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NYERS REZSŐ: 


Eredmények és problémák gazdaságpolitikánkban 


A közelmúltban átfogó vizsgálat és elemzés tárgya volt gazdaságpoliti- 
kánk és gazdasági gyakorlatunk. Két alkalommal is a gazdasági életre irányí- 
tottuk a politikai , górcsövet": a központi bizottság novemberi ülésén és az 
országgyűlés év végi ülésszakán. A vizsgálat azt mutatta, hogy az értékítélet 
nem könnyű, mert nem csupán egynemű, pozitív, vagy negatív jelenségek 
vannak, nem minden folyamatról mondhatjuk, hogy egy irányban, vagyis 
előre halad. Az elemzés feladata különválasztani: melyek a sok jelenségből 
a fő folyamatok és melyek a kísérő jelenségek, melyek tartósak és melyek 
ideiglenesek. 

A gazdasági tények mechanikus összerakásával és a helyzet statikus vizs- 
gálatával (a gazdasági élet mozdulatlan, mozgás nélküli felfogásával) semmire 
sem megyünk. Ha a mai gazdasági valóságot igazában és lényegében akar- 
juk megragadni, akkor dialektikus összefüggéseiben és kölcsönhatásában kell 
értékelni a jelenségek tömkelegét. A dialektikus szemlélet az adott esetben 
két dolgot igényel tőlünk: először azt, hogy a gazdasági életet folyamatnak te- 
kintsük, ne állapotnak, másodszor pedig azt, hogy figyelembe vegyük a gaz- 
daság hatását a politikára és egyúttal a politika hatását a gazdaságra. 


Gazdaságunk fejlődése és átrendeződése 


:"A magyar népgazdaságra a mostani években az jellemző, hogy egyszerre 
fejlődik ís, meg átrendeződik is. Miközben nő a nemzeti jövedelem, jelentős 

a felhalmozás, bővül a belső és külső áruforgalom, ugyanakkor változnak a gaz- 

dálkodási "módszerek, csökken a termelés munkaidőalapja, változik az 

árukereslet összetétele és módosul a termelés szerkezete. A fejlődés és az át- 
rendeződés egyidejűségét tudatosan választottuk. A fejlődés irányát és fő ará- 
nyait a harmadik ötéves terv céljainak komplexumával határozzuk meg, az át- 
rendeződési folyamat lényegét pedig kifejezi a gazdasági reform programja. 

Ennek megfelelően pártunk IX. kongresszusa a gazdaságpolitikában kettős 

feladatot jelölt ki számunkra. ő 

A fejlődés közben folyó átrendeződésre építjük gazdaságpolitikai takti- 

.  kánkat. Ennek lényege arra irányul, hogy az 19868—70-es időszakban megőriz- 

, tük a fejlődés folyamatosságát, fokozatosan emeljük a gazdaság hatékonysági 

mércéjét, 8 eközben végbemenjenek a szükséges átrendeződések, de ne rob- 

en hassanak a gazdaságra. Ezt a taktikát össz-egészében és lénye- 

gében sikerül valóra váltanunk úgy, hogy közben természetesen vállalnunk 

kell az átrendezéssel járó bizonyos nehézségeket. Ha tehát népgazdaságunk 

mai állapotát röviden kívánjuk jellemezni, azt mondhatjuk: a változás idő- 

szakában van, ugyanakkor továbbra ís fejlődik, belső szilárdsága növekszik 
és kezd képessé válni az intenzív jellegű fejlődésre. 

Ismeretes, hogy a gazdasági reform célja a szocializmus alapjainak erősí- 
tése, népgazdaságunk fejlődési képességének növelése. Ismert az is, hogy a re- 
formtól némely területen már rövid távon, más területen csak középtávon, 
sőt bizonyos vonatkozásban csak hosszú távon várunk alapvető és kedvező 
! változást. Mi a lényege viszont a mostani átrendeződési folymatnak? Úgy vé- 


J 


4 NYERS REZSŐ 


lem, az a lényege, hogy a gazdasági cselekvés már a reform hatása alatt, az 
új módszerek alkalmazásával történik, de sok esetben még hiányos helyzet- 
ismeretekkel és a feladatok alacsony fokú, kezdeti beidegzettsége alapján. 
Minden minisztériumnak, minden vállalatnak és szinte. minden hatósági szerv- 
nek lényegesen módosultak a feladatai, s ezt elméletileg már a reform előtt 
tisztázták, a gyakorlatban azonban csak bizonyos idő múltán képesek jól alkal- 
mazni. Az átrendeződés speciális körülményeit kifejezik a következő folya- 
matok: 


— A gazdasági szabályozó eszközök általános hatékonysága megfelelő, de 
némely szabályozó eszköz gyakorlati hatását csak mostanában próbáljuk ki. 
8 ezeken nem egyszer igazítani kell még, mielőtt hosszabb időre stabilizálnánk 
őket (példa erre az átlagbérszabályozás). 

— A vállalati tervezésnek új alapokon kell megszilárdulnia, s ehhez ese- 
tenként elég ugyan egy-két esztendő, de esetenként több idő szükséges. Szinte 
minden vállalatnak újra fel kell fedeznie saját profiljában a fogyasztópiacot, 
mert most már nem annyi és olvan árut értékesít, amennyit és amilyent az 
állam ír elő, hanem amit a termelőfogyasztás vagy a személyi fogyasztás igé- 
nyel. A fogyasztópiac mozgásban van, jó megismerése bizony időt igényel; 
ahol pedig nem készült fel a vezetés, ott sok időt kíván. 

— A termelési tényezőkkel való kombinációs lehetőség fokozatosan te- 
remtődik meg a gyakorlatban. A vállalati fejlesztési alapok létrejöttek ugyan 
már 1968. január 1-től, de az első évben még teljesen, a második évben pedig 
még nagyrészt le voltak kötve a korábbi beruházások finanszírozására; ezérl 
átmenetileg nagyon kicsi ezen a téren a vállalati vezetés döntési szabadsága. 
Emellett az eredeti terv szerint is csak fokozatosan, három-négy év alatt töl- 
tődnek fel a vállalati fejlesztési alapok annyira, hogy a vállalatok állóeszkö- 
zeik , műszaki szintentartását" saját alapjaikból finanszírozhassák. 


— A régi hatósági termékelosztás rendszeréről lényegében az egész nép- 
gazdaságban áttértünk a kereskedelmi módszerekre, de a régebben felhalmo- 
zódott áruhiányok nem szűntek meg mindenütt egycsapásra. Bizonyos termé- 
kekben —. az általános javulás mellett — még újratermelődnek a hiányok, sőt 
új, átmeneti hiányok is keletkeznek. Igaz, ezek általában nem olyan remény- 
telen és struktúrális hiányok, mint amelyeket a régi irányítási rendszer bizo- 
nyos körben kialakított, de léteznek, és még mindig bizonytalanságot szülnek 
némely gazdálkodási területen. , 

— Az árreform eredményeként megkezdődött annak az elvnek a reali- 
zálása, hogy az árak a tényleges ráfordításhoz igazodjanak, s megfeleljenek 
a kereslet-kínálati helyzetnek. Még jelentős állami biztosítékok mellett is prob- 
lémák keletkeznek abból, hogy némely vállalat nem ismeri eléggé a fogyasztó- 
piacot, vagy az árkalkulációnál a pillanatnyi helyzet szerint cselekszik. Prob- 
lémákat okoz az is, hogy a fogyasztói árak átlagos színvonala — ha az élvezeti 
cikkeket nem számítjuk —, jelenleg 2—3 százalékkal alatta van a termelői 
árak átlagos színvonalának. Az árkalkuláció a gyakorlatban még sok esetben 
nem eléggé átgondolt és perspektivikus. 

Mindezek folytán a mai átmeneti időszakban a gazdasági folyamatok egy- 
részének a kiszámíthatósága még kisebb a kelleténél, a végrehajtásban pedig 
óhatatlanul váratlan jelenségek adódnak. Ezt elkerülhetetlennek tekinthetjük 
olyan széles körű reform esetében, amilyet hazánkban valósítunk meg. Mint 
minden új módszer az életben, ez is begyakorlást kíván. A gazdasági. életben 
a reform premierje az 1968-as év volt; ekkor minden gazdasági tényező egy- 
szer végigpróbálta a maga tevékenységét. 1969-ben, az első ismétlés változó 
körülményei között tettük ugyanezt, mikor az eredmények és a problémák 
is jobban voltak láthatók. Ugy látszik, még egy esztendő szükséges az új 
mechanizmus alkalmazásának begyakorlásához. 1970-ben lépéseket teszünk az 
irányítási rendszer további erősítésére, a fogyatékosságok csökkentésére, arra, 
hogy mind a központi szervek, mind a vállalatok jobban valósítsák meg a 
központi bizottság 19668. évi határozatát. Az új gazdaságirányítási rendszer jó 
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alkalmazásával megteremtjük az alapfeltételét a műszaki fejlődés gyorsításá- 
nak és a gazdasági hatékonyság hosszú távú javulásának, mert ezeknek reali- 
zálásához több idő kell, nem csupán két-három esztendő. 

Felmerül a kérdés, hogy meddig tart az átrendeződés időszaka? Meddig 
számíthatunk az átrendeződési szakasz jellegzetes problémáira és nehézségeire ? 
Az átmenet időszükséglete nincs eleve megszabva, társadalmi törvényszerű- 
séget ne is keressünk benne — inkább a gyakorlati munkától függ, mikor 
érünk a végére. Mindenesetre lehetségesnek látszik, hogy az új ötéves tervidő- 
szak kezdetére túljussunk az átmenet szakaszán. Ekkorra megalapozottabb 
lesz a vállalatok tervezése, tisztázódik jövőbeli fejlődésünk iránya és problé- 
mája, megszilárdulnak a vállalatközi kooperációs és áruszállítási kapcsolatok, 
ugyanakkor az államigazgatási szervek hatékonyabb irányításra válnak ké- 
pessé, a gazdasági szabályozó rendszer főbb elemei pedig véglegesen stabili- 
zálódnak. 3 


Az átmeneti időszak lezárásával megszabadulunk az új módszerek elsa- 
játításával járó nehézségektől, de nem szabadulhatunk meg a további változá- 
sok szükségességétől. A gazdaság intenzifikálása, a gyors műszaki haladás to- 
vábbi lényeges változásokat követel a termelőberendezések technikai színvo- 
nalában, az üzemek profiljában, a nemzetközi termelési kooperációban, a 
gyártmányok összetételében és a munkafolyamatok szervezésében. 

Helyesnek bizonyult a központi bizottságnak az az irányelve, hogy a re- 
form bevezetését ne kössük össze a hatékonysági követelmények azonnali 
maximális emelésével, hanem a gazdasági folyamatosság fenntartása mellett 
érjünk el fokozatosan javuló hatékonyságot. Vállalnunk kell azonban most 
és a későbbiekben ennek a taktikának a következő lépéseit. Azt ugyanis, hogy 
sem tekintjük befejezettnek a reformot, hanem fokozatosan és szisztematiku- 
san átállítjuk a népgazdaságot az intenzív fejlődés útjára. Szorgalmazzuk a 
termelési szerkezet fokozatos módosulását, kellő időben megtesszük a gazda- 
sági fejlettségünk színvonalának megfelelő fogyasztási szerkezet kialakítására 
ható intézkedéseket, továbbá a központi tervezés és a piaci mechanizmus , sze- 
lektáló erejét" fokozatosan növeljük, hogy ezzel lehetővé tegyük a korszerű és 
hatékony ágazatok, vállalatok gyorsabb fejlődését, az alacsony hatékonyságú 
tevékenységek kiszorítását. Fel kell készülnünk arra, hogy a gyors műszaki 
fejlődésnek kitett árucsoportokban a termékek fajta, konstrukció és választék 
szempontjából három-négy év alatt teljes egészükben kicserélődnek. 

Mindez feltétlenül igényli az új mechanizmus jó működését, hogy. ez úton 
ösztönözzük a termékösszetétel rendszeres cserélődését a termelésben és a fo- 
gyasztásban, reális központi terv által szabályozzuk a fejlődés irányát és üte- 
mét, miközben érvényesítjük a gazdasági élet egyensúlyi követelményeit. Cél- 
jainkat hazánkban csakis a központi tervezés és a piaci mechanizmus szerves 
összekapcsolásával érhetjük el, mégpedig oly módon, hogy az utóbbit az eddi- 
ginél fokozottabban állítjuk a központi tervezés szolgálatába, a reformnak ezt 
az alapelvét tehát ezután is következetesen, sőt még következetesebben kell 
megvalósítanunk. 


Gazdasági fejlődésünk tervszerűségéről , 


Ha országunk gazdasági helyzetét értékeljük, mindenekelőtt azt kell vizs- 
gálnunk, hogy a népgazdasági tervnek megfelelően fejlődik-e a társadalom 
össznunkája. Minthogy pedig tervezési rendszerünk alapja az ötéves terv, 
azt kell kérdeznünk: megvalósul-e a harmadik ötéves terv? 

Az adatokból és tényekből kitűnik, hogy fejlődésünk iránya és üteme 
megfelel az öt évre kitűzött céloknak. A gazdaság növekedési üteme gyorsabb 
a tervezettnél. A termelés emelkedése eléri, s némileg meg is haladja a terve- 
tettet, a nemzeti jövedelem pedig gyorsabb ütemben nő, ami azt mutatja, 
hogy nő a gazdaság hatékonysága. A nagyobb nemzeti jövedelemből — az elő- 
irányzott fő elosztási arány mellett — a tervezettnél gyorsabban növekszik 
mind a felhalmozás, mind a fogyasztás. ! 
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A harmadik ötéves terv időszakában megvalósuló fejlődés fő vonásai a 
következők : új 

— Az elmúlt négy év fejlődése két egymástól eltérő időszakot mutat. 
1966—-67-ben viszonylag gyors volt a gazdasági növekedés, 8 ezt a koráobi 
évekhez hasonlóan a népgazdasági egyensúly lassú rosszabbodása kísérte. 
1968—69. jellemzője viszont az, hogy az ípari termelés növekedési üteme át- 
menetileg mérscklödött, ugyanakkor a népgazdaság egyensúlyi helyzete javult, 
8 a nemzeti jövedelem termelése fedezi a felhasználást. Végül is öt év alatt a 
nemzeti jövedelem emelkedése a tervezett évi 44 százalékos ütemet megha- 
ladva, kb. 6—7 százalékos lesz. 

— A szocialista ipar termelésének növekedése eléri a harmadik ötéves 
tervre számításba vett 33—35 százalékot. A mezőgazdasági termelés növeke- 
dése — még ha a jövő évre mérsékeltebb ütemmel számolunk is — magasabb 
lesz, mint amit a harmadik ötéves terv előirányzott. A mezőgazdasági termelés 
Fa saj mérséklődött. Meggyorsult az oszthatatlan szövetkezeti alapok nö- 
ve e. 

" — A lakosság foglalkoztatottsága a tervezettnél és az új mechanizmus 
bevezetésekor feltételezettnél is jobban nő. Ez szilárdítja a létbiztonságot, ja- 
vítja mind a munkásság, mind a parasztság életkörülményeit. A tervezettnél 
lényegesen gyorsabban emelkedik a lakosság egy főre jutó reáljövedelme is. 
A munkások és alkalmazottak reáljövedelme a tervezett 14—16 helyett, kb. 
28—30 százalékkal nő. A reálbérek növekedési üteme is gyorsabb a tervezett- 
nél: a harmadik ötéves tervre előirányzott 9—10 százalékos emelkedés helyett 
várhatóan 15—16 százalékos lesz. Öt év alatt (változatlan áron számolva), 
mintegy 41—-42 százalékkal nő a lakosság vásárlása. Az életszínvonalnak a 
tervben számításba vettnél gyorsabb emelkedését az egy főre jutó fogyasztás 
emelkedése is jellemzi. A fejenkénti húsfogyasztás 1965-ben 51,6 kg, 1969-ben 
54,7 kg. A tej és tejtermékek egy főre jutó fogyasztása 1988-ban 97,1 kg volt, 
jelenleg 110,6 kg. A cukorfogyasztás 30,1 kg-ról 32,5 kg-ra növekedett. Az ezer 
lakosra jutó ellátottság 1965-ről 1969-re televízióból 82 db-ról 154 db-ra, hű- 
tőszekrényből 25 db-ról 78 db-ra, mosógépből 114 db-ról 160 db-ra növekszik. 

— Az ipari és építőipari dolgozók munkaidejének csökkentése a terve- 
zettnél gyorsabban valósul meg. Az 1968—69-ben végrehajtott munkaidő-csök- 
kentés jelentősen javította az iparban és az építőiparban dolgozók (kb. 2 mil- 
lió kereső) életkörülményeit (8 százalékos munkaidő-csökkentés, növekvő bé- 
rek mellett). 1969 végén csupán 82 ezer dolgozó, az átlagos munkaidő-csök- 
kentés keretében érintettek 4 százaléka dolgozik heti 48 órás törvényes mun- 
kaidőkeretben. 

— A lakásépítés tervszerűen alakul. A harmadik ötéves terv összesen 300 
ezer — ebből állami erőből 100 ezer, magánerőből 200 ezer — lakás megépi- 
tését tűzte ki célul. Az eddigi teljesítés és az 1970. évi terv alapján öt év alatt 
várhatóan mintegy 320 ezer lakás épül fel, ebből kb. 108 ezer állami, 212 ezer 
magánerőből létesül. 

— A gazdaságpolitikában és a központi tervezésben fokozott mértékben 
előtérbe került a jövő tervszerű előkészítése. Megkezdődött az új hosszú távú 
népgazdasági tervprognózis kidolgozása és előrehaladt az ágazati fejlesztési 
koncepciók készítése. Kialakult a negyedik ötéves terv koncepciója. E téren 
még további fejlődés szükséges pártunk X. kongresszusának minél jobb elő- 
készítése céljából, a szocialista építés hatékonyságának növelésére. 

— A vállalatoknál és az operatív gazdaságirányítás területén az önálló- 
ság kiterjesztése lendületet adott a helyi kezdeményezésnek. Sok olyan új terv 
és program megvalósulása került napirendre, mely hasznos a vállalatoknak 
és melynek társadalmi hasznossága is jelentős. A jelenlegi fázisban ezek dön- 
tően az export fejlesztésében realizálódnak. Nagyon kedvező folyamat indult 
el tehát sok területen, kétségtelen azonban, hogy még mindig nem érte el azt 
a fokot, amely a jövőben kívánatos és lehetséges is lesz. Alig-alig bontakozott 
még ki a termelékenység növelésével, a technológia korszerűsítésével és a ra- 
cionális belső munkaszervezéssel kapcsolatos vállalati tevékenység 
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3; Ötéves fejlődésünk egyik feltűnő jellegzetessége, hogy sikerül megvaló- 
sítanunk az ípar és a mezőgazdaság arányos növekedését, amit korábban 8s0- 
hasem sikerült elérni. Mind az öt évre tervezett, mind a megvalósuló arány 
2:1 az ipar javára, s ez megfelel jelenleg: lehetőségeinknek. Népgazdaságunk 
sztját összhangja ezzel nagyot javult, gazdasági adottságainkat jobban kihasz- 
náljuk. 

A másik feltűnő tény az, hogy ebben az ötéves szakaszban sikerül elő- 
ször realizálnunk a külkereskedeirmi és fizetési egyenlegre vonatkozó tervet. 
A külkereskedelmi és a fizetési mérleg egyenlege 1968-ban és 1969-ben szem- 
.betűnően javult és elérte az egyensúlyt. Szocialista viszonylatban ismétlődő 
aktívum keletkezik, tőkés viszonylatban pedig sikerült egyensúlyt kialakíta- 
nunk, több mint másfél évtizedes tartós és makacsul ismétlődő mérleghiány 
után. El kell ismernünk persze, hogy a külkereskedelmi és fizetési egyensúly 
hiánya vagy megléte nem napi politikai tényező, a tömegek közötti agitáció- 
ban is viszonylag kicsi a szerepe. Gazdasági horderejét azonban csak az 
, Óriási" jelzővel fejezhetjük ki helyesen. És persze politikai súlya is nagyon 
jelentős. A fizetési mérleg jó vagy rossz alakulása közvetlen hatással nincs 
ugyan a dolgozó emberek életére, de közvetett hatással igen. A javuló mérleg 
jegaerksi ta a népgazdaság helyzetét, biztonságosabbá teszi a dolgozók életét 

jövőjét. Í v8 

Három területen problematikusnak kell tekintenünk a mai helyzetet, bár 
az ötéves teljesítmény kielégítő. Problémát jelent az, hogy az ipari termelés 
és az ipari munka termelékenységének növekedése 1969-ben különösen lelas- 
sult. Az öt évre előirányzott termeles-növekedés megvalósul ugyan, az ipar- 
ágak egy része ma is dinamikusan fejlődik, de mégis kiegyensúlyozatlanná 
teszi az ipar helyzetét az ágazatok egy részének lassuló növekedési üteme. 
A lassulás oka az, hogy az ipar ezen ágai még nem képesek teljes mérték- 
" ben kielégíteni a konkrét áruigényeket, a korszerű termékek termelése csak 

lassan nyomul előre, az áruhiányok réseinek kitöltése akadozik. Az ütemes 
növekedést pedig el kell érnünk, mégpedig nem mesterkélt eszközökkel. 
. Második problematikus terület a beruházási folyamat; itt lassú a javulás 
és még nem tudtuk elérni a kellő kiegyensúlyozottságot. Kedvező tünet, hogy 
a nagyberuházások kivitelezése szűkebb körű, de tervszerűbb és ma már a 
vállalati beruházások kiválasztása is sokkal gondosabb. A beruházási pénzesz- 
közök és az anyagi-műszaki kapacitás közötti feszültség azonban nem enyhűlt, 
az eszközök nagyfokú lekötöttsége gátolja a hatékonyság gyors javulását. 
Ezért a beruházási költségek — és az árak is — 1969-ben 3—4 százalékkal 
emelkedtek. Ezen a helyzeten energikus intézkedésekkel kell segíteni: az egyik 
oldalról a beruházási igények növekedésének erőteljesebb lefékezésével, a má- 
sik oldalról pedig a kivitelezési kapacitás gyorsabb növelésével. 

A harmadik problematikus vonása növekedésünknek, hogy a parasztság 
reáljövedelmének emelkedési üteme túlzottan meghaladja a munkásságét. Ez 
irányban hatott a mezőgazdasági termelés gyorsabb emelkedése, a mezőgaz- 
dasági munkaidő kitolódása a kiegészítő foglalkoztatás révén, ugyanakkor az 
ipari munkaidő csökkenése, amely mérséklő hatással volt az ipari termelésre. 
Mindez magyarázza ugyan a dolgot, de azért a probléma még fennáll és bizo- 
nyos feszültséget okoz a két osztály viszonyában. 1969-ben valószínűleg kissé 
mérséklődött a különbség, 1970-ben pedig ezt a mérséklődést tovább kell 
vinni. 3 


Gazdaságpolitikánk a szocialista termelési viszonyokat erősíti 


Milyen képet mutat gazdasági életünk a tervszerűség szempontjából, ha 
összegezzük a növekedési és az arányosságot tükröző adatokat? Kétségtelen, 
hogy a magyar népgazdaságban a tervszerűség ma jobb, mint a korábbi idő- 
ben volt és jelenleg ís javulóban van. A fejlődés üteme a gyakorlatban ma 
sokkal közelebb van a tervhez, mint korábban. A népgazdasági fő arányokat 
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a terv jól szabályozza, az arányok a gyakorlatban egyre inkább igazodnak 
a tervezetthez. A nemzeti jövedelem termelése fedezi a felhasználást. A fo- 
gyasztás és felhalmozás aránya tervszerűen alakul. Ez a helyzet a , makro- 
ökonómiában", vagyis a népgazdasági méretű és hatóerejű folyamatokban. 

De mi a helyzet a vállalatoknál? Nem keresztezi, vagy hatálytalanítja-e 
önállóságuk a központi tervet? A tapasztalatok egyértelműen azt mutatják, 
hogy nem. A vállalati tevékenység a legfontosabb kérdésekben a népgazdasági 
terv szabályozó hatása alatt fejlődik, és kötelező tervmutatók nélkül, a válla- 
latok közötti szerződéses rendszerrel sikerült tervszerű alapokra helyezni 
együttműködésüket. A népgazdasági szinten kiemelt termékekből a termelés 
a terv szerint alakul, úgy, hogy a vállalatok szerződnek egymással és maguk 
tervezik értékesítésüket. Igaz viszont: sokat lehet és kell még javítani a vál- 
lalati vezetés előrelátásán. Fokozni kell az ésszerű kockázatvállalást (az előre- 
rendelést, készlettartást, ármegállapítási kockázatot stb.), hogy fontos termé- 
kekből ne következzenek be olyan, átmeneti ellátási zavarok, mint ez évben 
a lakosság szénellátásában, vagy júliusban a kohászat kokszellátásában volt. 
Javulnia kell a tervek minőségének az ipar és a belkereskedelem kapcsola- 
tában. A minisztériumok operativitásának nagyobb fokúnak kell lennie, külö- 
nösen a népgazdasági horderejű folyamatok megfigyelésében, az esetleges 
zavarok gyors kiküszöbölésében. 


Fel kell tennünk magunknak a következő kérdést is: igazolódik-e a gya- 
korlatban az az elvi tézisünk, hogy gazdaságpolitikánk a szocialista termelési 
viszonyokat és általában a szocialista orientációt erősíti? 


Vegyük talán szemügyre a tulajdonviszonyokat, az elosztási viszonyokat 
és nemzetközi gazdasági kapcsolatainkat. A tulajdonviszonyokban változat- 
lan a szocialista tulajdon uralma. Az összes dolgozók 96 százaléka a szocialista 
szektorban dolgozik, a termelési eszközök elenyésző hányada van a kisáruter- 
melők tulajdonában (a föld kivételével). A magánszektor tevékenysége kötet- 
lenebb, mint régen, de nem mutatkozik érdemleges arányeltolódás; a magán- 
tevékenység, különösen a szolgáltatások területén, ma is inkább kisebb a kel- 
leténél. A tulajdonviszonyok erőteljes fejlődése indult meg a mezőgazdaság- 
ban a szövetkezeti földtulajdon megjelenésével és terjedésével. Ezzel sikerült 
kimozdítani a földtulajdon-viszonyokat a korábbi holtpontról, s belátható 
időn belül megszűnik az az ellentmondás, hogy a megművelt föld 959/9-án 
szocialista szervezetek gazdálkodtak, miközben még mintegy 759/9-a magán- 
személyek tulajdona. Ez a szocialista tulajdonviszonyok nagy jelentőségű — 
és nem kényszeren alapuló — fejlődése. 


A szocialista szektor belső arányai nem mutatnak érdemleges változást. 
Pillanatnyilag a szövetkezeti szektor növekedési üteme kissé élénkebb, mint 
az állami szektoré. Ebben az fejeződik ki, hogy a kis- és középüzemek rugal- 
masabb gazdasági alakulatok, mint a nagyvállalatok, könnyebben módosítják 
termelési szerkezetüket és gazdasági módszereiket. A szövetkezeti szektor ma 
is, a jövőben is nagyon pozitív szerepet tölthet be a magyar népgazdaságban ; 
merem állítani, hogy nélkülözhetetlen. Egyébként a szövetkezetek súlya Ma- 
gyarországon viszonylag nagyobb, mint a Szovjetunióban vagy Csehszlovákiá- 
ban, de kisebb, mint az NDK-ban, vagy Lengyelországban. (A lengyel mező- 
gazdaság kivételével.) A háztáji és a kisegítő gazdaságoknál sem következik 
be társadalmilag veszélyes arányeltolódás. A veszély inkább az, hogy a ház- 
táji gazdaság — főként a szarvasmarha-tenyésztésben — sorvad és ez negatív 
jelenség, mind a társadalmi termelés, mind a társadalmi fogyasztás szem- 
pontjából. i 

Az elosztási viszonyok szocialista jellegének fejlesztésében eddig csak alig 
észrevehető javulást sikerült elérnünk. A javulás abban jelentkezik, hogy a 
kereseten belül nőtt a mozgó rész aránya, főként a nyereségrészesedésé, amely 
minden problémája ellenére is a leginkább kapcsolódik a termelés hatékony- 
ságához, sokkalta jobban, mint a bérek. Ez tehát pozitív fejlődés, annak a 
ténynek az elismerése, hogy a dolgozó ember nemcsak egyéni munkájával 
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vesz részt a termelőfolyamatokban, hanem úgy is, mint egy dolgozói közösség 
tagja. (Annál inkább érthetetlen, hogy akadnak kommunisták, akik a kollek- 
tív érdekeltséget gyanakvó szemmel nézik, de az egyéni érdekeltségtől nem 
félnek). Nem sikerült még kielégítően javítani a bérek és keresetek differen- 
ciáltságát, hogy ezek jobban igazodjanak a végzett munkához. Azon sem sike- 
rült érdemlegesen javítani, hogy az állami árdotáció révén ma még mindig túl- 
zottan aszerint osztjuk el a személyi jövedelmeket, hogy ki mennyit fogyaszt, 
nem eléggé aszerint, hogy ki mennyit termel és hogyan dolgozik. Sok tehát 
a probléma, de azért visszafelé e téren sem léphetünk. 

Mi a helyzet a külkereskedelmi orientációban? Ismeretes, hogy az utóbbi 
években hazánk külkereskedelmének mintegy 70 százalékát a szocialista világ- 
piacon, mintegy 30 százalékát pedig a tőkés világpiacon bonyolította le. Ezek 
persze sohasem mereven rögzíthető arányok, a konkrét gazdasági lehetőségek- 
től függően némileg változhatnak. A tapasztalatok szerint például tőkés külke- 
reskedelmünknek középtávon (5—7 év alatt) van egy bizonyos mozgástere. 
az arány alsó határa lehet 26 százalék is, de a felső határa lehet 34 százalék 
is. Persze nem kívánatosak e téren a hirtelen és nagy arányváltozások, de a fi- 
zetési mérleg érdekében azért manővereznünk kell. 

Az utóbbi két évben a szocialista viszonylat aránya 68, a tőkés és fejlődő 
országoké pedig 32 százalék volt, a nagyságrendek tehát lényegében változat- 
lanok. A kisebb arányeltolódás két okra vezethető vissza, az egyik kedvező, a 
másik megkérdőjelezhető. A kedvező ok az, hogy sikerült növelnünk verseny- 
képességünket a tőkés világpiacon és nagyobb exportnöveléssel megszüntet- 
nünk a külkereskedelmi passzívumot. Ezáltal emelkedett ugyan a tőkés arány 
a külkereskedelmi forgalomban, ennek hatása azonban népgazdaságunk egé- 
szére feltétlenül, minden szempontból kedvező. A másik kérdőjeles tünet az, 
hogy a Szovjetunióval dinamikusan növekszik ugyan külkereskedelmünk, a 
többi szocialista országgal azonban (együttesen értékelve) viszonylag lassúbb 
ütemben. Ez a tény is előtérbe helyezi a szocialista integráció fontosságát, 
a különböző fajtájú termékek párhuzamos fejlesztésének gazdasági módsze- 
rekkel történő megszüntetését. 

Magyarországnak is és tapasztalataink szerint a többi szocialista ország- 
nak is szükséges, előnyös, ha érdekeinek megfelelő ütemben és struktúrában 
tudja fejleszteni kereskedelmét a tőkésországokkal. Különösen fontos, hogy 
országaink ne csak saját műszaki-technikai fejlődésük eredményeit hasz- 
nosítsák, hanem átvegyük a tőkés világból is mindazt, ami ott fejlettebb. E 
téren további átgondolt, de nem csökkenő erőfeszítésekre van szükség részünk- 
ről. Az adatok azt mutatják, hogy mi, magyarok, ebben a vonatkozásban vi- 
szonylag elmaradunk a testvérországoktól. 


Szilágyi Jolán: Pihenő munkások 
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A gazdasági hatékonyság növelésével kapcsolatos fő tennivalók 


Mutatkozik-e javulás a gazdasági hatékonyság terén? Ilyen irányú prob- 
lémáink közül két kérdésről szeretnék említést tenni. Az első: a munkaterme- 
lékenység alakulása és a munkaerőhelyzet. A második: a vállalati jövedelme- 
zőség és fejlődőképesség. 

A munka termelékenysége — ha a népgazdaság egészében mérjük — 1966 
és 1970 között érdemlegesen növekszik; az előállított új érték növekményének 
túlnyomó hányada a társadalmi munka termelékenységének emelkedéséből 
származik. A keresők létszáma ugyanis öt év alatt 6—7 százalékkal növekszik, 
a nemzeti jövedelem pedig 30—32 százalékkal. Lényegében ugyanez az arány 
jelentkezik 1969-ben is. Vagyis az új érték növekedéséből több mint három- 
negyed részt a termelékenység emelkedése fedez. A munka társadalmi szintű 
termelékenysége tehát jelenleg is számottevően emelkedik. 

Ha azonban közelebbről szemügyre vesszük az ipart, amely a nemzeti jö- 
vedelem legnagyobb részét termeli, és külön értékeljük teljesítményét, kitű- 
nik, hogy a termelés növekedési , trend"-jének a törése 1969-ben közvetlenül 
tükröződik az ipari termelékenység stagnálásában. Igaz, hogy iparunk termelé- 
kenységi problémája nem mai keletű, hanem régebbi és hosszabb távú jelen- 
ség, 8 abból adódik, hogy nálunk átlagban alacsonyabb az ipari termelékeny- 
ség, mint világpiaci versenytársaink nagy részénél, 

Ehhez a tartós problémához most hozzákötődik egy mindennapi termelé- 
kenységi gond, amelyet külön is meg kell oldanunk. Ha jól meggondoljuk, lé- 
nyeges tényező, hogy a mai termelékenységi gondok olyan időszakban kelet- 
keztek, mikor a , szükségletre való termelés" elvét szigorúbban alkalmazzuk, 
mint korábban. Erősen csökken a raktárra termelés lehetősége, s ez nem kevés 
vállalatnál a termelékenységi mutató negatív változásában csapódik le. Ez tehát 
olyan ok, amelyet bátran pozítívnak nevezhetünk, mert kiküszöböli a , látszat- 
termelékenységet". Ugyanilyen pozitív tartalmú, a termelékenységi mutatót 
rontó tényező lehet némely vállalatnál a termékstruktúra jelentős változása a 
keresett, de munkaigényesebb termékek javára. De vannak negatív okok is 
bőségesen. A legfőbb az, hogy helyenként a munkafolyamat szervezése nem 
tart lépést a konkrét gazdasági feladatokkal. Ezt mutatja, hogy a vállalatok 
közel 100 000 fővel nagyobb létszámnövelést hajtottak végre a tervezettnél. A 
munkaidő-csökkentést — a vállalások ellenére — sok helyen létszámtöbbletből) 
fedezték, és csak részben a termelékenység emeléséből. 

A gazdasági vezetés feladata, hogy úrrá legyen a helyzeten és változtassa 
meg ezt a tendenciát. Átfogó állami intézkedésekre év közben nem volt mód, 
a gazdaságirányítási gyakorlatban azonban már eddig is több és hatásosabb 
részleges intézkedést lehetett volna tenni. 

1970-re, tehát a jövedelmezőség javulása mellett javuló tendenciát kell 
kialakítani az ipari termelékenységben. A terv 6 százalékos termelés-növeke- 
dést irányoz elő, ennek 60—65 százalékát már a termelékenység növekedésé- 
vel kell fedezni. Hogyan érhető el a cél? Semmiképpen sem látszateszközökkel; 
az ilyeneket eleve ki kell hagyni mindenütt a számításból. Így elsősorban 
azt, hogy ismét növekedjen a raktárra termelés, hogy tehát a termelékenységi 
problémát egy bűvészmutatvánnyal átváltoztassuk készletproblémává. És hely- 
telen lenne az is, ha a minisztériumok most a vállalatvezetés helyett próbál- 
nának intézkedni, ha csorbítanák az önállóságot, központilag szabnák meg a 
vállalati termelékenység változását. Ez ugyanis adminisztratív módszerekkel 
kialakítva csak oda vezethetne, hogy némely vállalatok laza, mások pedig 
túlfeszített mutatót kapnának. 

Marad tehát a nehezebb út a termelékenység növelésére: az, hogy javítani, 
erősíteni kell a minisztériumok gazdasági szervező munkáját a népgazdasági 
, szűk keresztmetszetek" problémájának megoldásában. Az, hogy a piacon 
keresett termékekből nagyobb termelés-emelkedést kell produkálni, így ja- 
vítva a termelékenységet. És az, hogy a tényleges és tartósan felesleges lét- 
számot leépítsék, s az oda áramolhasson, ahol a termelés erősen felfutó 
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irányzatú. Mindehhez segítséget nyújt az a kormányintézkedés, mely az átlag- 
bérgazdálkodásban 1970-től növeli a termelékenységi és csökkenti a foglalkoz- 
tatási érdekeltséget. 

A munkaerőhelyzet a jelenlegi népgazdasági gondok közül egyike a leg- 
nagyobbaknak. Végső fokon szorosan kapcsolódik a termelékenység problémá- 
jához, de persze sokkal több a közvetlen szociális vonatkozása. Ez sem mai 
keletű probléma, de napjainkban különösen élesen jelentkezik. 

A foglalkoztatottak száma öt év alatt 50 százalékkal jobban növekszik 
a tervezettnél. Különösen jellemző a vidéki létszám nagyarányú növekedése, 
ezen belül is a női dolgozók számának emelkedése. Két okot jelölhetünk meg, 
amely döntően hat erre a folyamatra. Az egyik az, hogy az ország bizonyos 
területein már évek óta felhalmozódott munkaerő-kínálat a vidéki iparosítás 
és a szövetkezeti kiegészítő termelés fellendülésével helyi foglalkoztatást tesz 
lehetővé, 8 ezzel élnek is a helyi szervek. Ezt nem szabad helytelenítenünk. 
A másik oka az — és ez a nagyobb, a tartósabb probléma —, hogy a vállalatok 
jelenlegi eszközállománya, adott gépi felszereltsége, a vállalati fejlesztési ala- 
pok elégtelensége, valamint az, hogy a gépesítés nagyobb költségkihatású, 
mint a létszámemelés —. ez mind, mind túlzottan extenzív fejlesztésre készteti 
a vállalati vezetést. Vagyis: még erősen a régi nyomdokon folyik a gazdál- 
kodás — mind jobban kimerülő munkaerő-tartalékok mellett. 

A két ok együttes hatására csökkenő a munkaerő-kínálat, viszont nö- 
vekvő és lényegesen nagyobb a munkaerő-kereslet. A munkaerő mozgása 

ékű, esetenként ismét , vándorlássá" vált, gs eléri, sőt némileg túl is 
haladja az 1964-es mértéket. Az állami szektor 38 millió dolgozója mellett 
1988-ban 1,5 millió esetben, 1969-ben pedig 1,6 millió esetben szűnt meg a régi 
munkaviszony és keletkezett új munkaviszony. Miközben a dolgozók 70—-80 
százaléka állandó munkahelyen dolgozik, 10—15 százaléka egyszer, további 
10—15 százaléka pedig évente többször ís változtatja munkahelyét. A munka- 
erő-mozgást azonban még a mai viszonyok között is helytelen volna sommá- 
san elítélni, mindenestől kárhoztatni; ez ugyanis hasznos és káros mozgásokra 
bontható. Egy részük a szezonális termelés-ingadozásokkal függ össze, más ré- 
szük azonban nélkülözi az objektív gazdasági okokat. Mindenesetre jelenleg 
olyan a helyzet, hogy az államnak be kell avatkoznia a dolgok menetébe. Az 
a kérdés, milyen eszközökkel. Semmiképpen sem úgy, hogy a munkások jo- 
gait csorbítsuk, és úgy sem, hogy adminisztratív módszerekkel meggátoljuk 
a szükséges mozgásokat. 

Az intézkedéseknél abból a feltételezésből kell kiindulnunk, hogy a való- 
ságban nincs akkora munkaerőhiány, mint amekkorának ez látszik. A nagy 
hiány látszatát az okozza, hogy sok vállalatnál kapun belül van a felesleg, és 
ott is marad, nem szabadítják fel a népgazdaság más területei számára a nél- 
külözhető munkaerőt. Valószínűleg sok vállalatnál — reális önvizsgálat híján 
— észre sem veszik, hogy náluk felesleg van; ha pedig észreveszik, nem is 
gondolnak ara, hogy le kellene építeni. Az állami szervek nem hívják fel erre 
megfelelő nyomatékkal a figyelmet. 

Az állami intézkedések fő irányát ezért úgy kell kialakítani, hogy a mun- 
kaerő iránti általános kereslet lényegesen csökkenjen, a kapun belüli felesle- 
ges munkaerő felszabaduljon, a munkaerő-áramlás pedig induljon meg az ala- 
csony hatékonyságú területekről, a magasabb hatékonyságú területek felé. 
Vagyis a munkaerő probléma igazi megoldását a termelékenység emelkedé- 
sében kell keresnünk. Ennek érdekében: 


— Az átlagbér-szabályozás módosított rendszerét (amely szerint előnyö- 
sebb lesz az átlagos bért emelni, mint a létszámot növelni), a gazdasági veze- 
tés széles körében gyorsan meg kellene ismertetni, hogy az minél előbb hatást 
gyakoroljon a tervezésre. 

— A vállalati vezetőknél el kellene érni, hogy alkalmazzák bátrabban a 
teljesítmények szerinti bér- és jövedelem-differenciálást, a pártszervezetek 
pedig támogassák ezt. 
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— Véget kell vetni a munkaerőért való licitálásnak, a magasabb bérrel 
és különleges munkafeltételekkel folyó csábításnak. Állami rendelkezéssel és 
pártellenőrzéssel is biztosítandó, hogy a vállalatok az újonnan felvett dolgozót 
legfeljebb ugyanolyan juttatásban - részesítsék, mint a hasonló munkát végző 
törzsgárda-tagokat. 

— A minisztériumok helyesen tennék, ha kezdeményeznék saját területü- 
kön néhány vállalatnál a munkaerő-felesleg feltárását és leépítését, sőt a fe- 
. gyelmezetlen, hanyag munka elbocsátással való büntetését is, utána pedig 
szélesebb körben hasznosítanák a tapasztalatokat. 


— Kormányzati vonalon külön szükségesnek látszik megvizsgálni, hogy 
milyen azonnali és milyen távlati intézkedéseket lehet tenni a budapesti mun- 
kaerő-helyzet javítása érdekében. 


Mi a helyzet a jövedelmezőséggel és a vállalati fejlődőképességgel? Ha a 
népgazdasági jövedelmezőséget összességében nézzük, azt mondhatjuk, hogy 
ez — legalábbis pillanatnyilag — kielégítő. Céltalan és kissé meddő dolog 
azon töprengeni, hogy a vállalati nyereség általában sok-e, vagy általában 
kevés-e. Elméletileg talán jobb lett volna kisebb vállalati nyereséget kalku- 
lálni az 1988-as népgazdasági árreformban, hogy ezzel jobban ösztönözzünk a 
munka javítására (bár közismert, hogy az ösztönzéssel vissza is lehet élni, a 
nyereséget esetenként jobb munka nélkül is lehet növelni). Dehát a nyeresé- 
get az árreform során nemcsak ösztönzésként építették az árakba, hanem az- 
zal a céllal is, hogy ebből fejlesztési alapot és részesedési alapot képezzenek 
a vállalatok. Sok-e a vállalatok mai fejlesztési alapja? Nem sok, inkább ke- 
vés. Sok-e a részesedési alap? Általában nem sok, megfelel a reálkeresetek 
tervszerű alakulásának. Jobb lett volna persze, ha már az első évben is na- 
gyobb erőfeszítéssel kellett volna hozzájutniuk a nyereséghez a vállalatoknak, 
de kétségtelen, hogy már a második évtől kezdve nehezednek a nyereség-nö- 
velés lehetőségei. A vállalatok végülis nincsenek könnyű és kényelmes hely- 
zetben az új mechanizmusban. új 


Az igazi nagy probléma az, hogy a jövedelmezőség szóródása — ha leszá- 
mítjuk az állami pénzügyi támogatás minden formáját — nagyfokú és a nép- 
gazdaság jövője szempontjából bizony komoly problémákkal terhes. Ha a vál- 
lalatokat három kategóriába soroljuk: jól jövedelmezőkre, közepesekre, s olya- 
nokra, melyek csak állami támogatás révén nyereségesek, akkor túl nagy a 
harmadik kategória aránya. A dolog lényegét tekintve végső fokon az a hely- 
zet, hogy a jó vállalatok jövedelméből tartjuk el a gyenge vállalatokat. Ez a 
szocializmus egyik lehetősége, és előnyös, hogy megtehetjük ezt. De ha túlzott 
mértékű a jövedelmek ilyen átcsoportosulása, akkor ez a népgazdasági növe- 
kedés szempontjából nagyon erős fékké válik. És mi lényegében , ebben a ci- 
pőben járunk". 

A burkolt veszteséggel gazdálkodó vállalatok nem termelnek akkumulá- 
ciót, ellenkezőleg, lekötik annak egy részét is, amit a jó vállalatok termelnek. 
A fejlődéshez pedig akkumuláció kell. A burkolt veszteségforrások révén nép- 
gazdaságunknak — képletesen szólva — , lyukas a hordója", s a lyukon bizony 
sok érték elfolyik. Az akkumuláció új forrásait kell tehát feltárnunk, s ennek 
egyik fontos eszköze a veszteségforrások csökkentése. Hogyan szelektáljuk még 
erősebben a vállalkozásokat gazdaságosság szempontjából? Hogyan oldjuk meg 
az ebből eredő társadalmi nehézségeket szocialista módon? Ezekkel a kérdé- 
sekkel kell mindinkább szembenéznünk a jövő érdekében. Mind több vállala- 
tot kell , fejlődőképessé" tennünk, hogy a népgazdaság fejlődése ís gyorsabb 
legyen. 

A népgazdsági jövedelmezőség szempontjából az elmúlt két évben nagyon 
kedvező folyamatok bontakoznak ki, ezeket feltétlenül erősítenünk kell a jö- 
vőben. 

Már az eddigiekben is komolyan segíti a racionális gazdálkodást a forint 
belső konvertibilitásának erősödése. A régi mechanizmusban mind a vállala- 
tok, mind a tanácsok (de még maguk a minisztériumok is), csak felülről meg- 
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szabott célokra használhatták pénzüket, s hiába takarítottak meg az egyik 
rovaton, nem költhették el azt a másik rovaton, bármilyen ésszerű lett is voina. 
Most megtehetik. A gazdálkodási önállóság és az áruforgalom kereskedelmi 
alapokra nelyezése érdemileg valósítja meg a forint árura váltásának lehetosé- 
geit, s ez társadalmilag sokkal olcsóbb, mint ha forint birtokában is felső en- 
gedélyért kellene szaiadgáini. Még tovább kell fejleszteni azonpan ezután is 
a forint belső konvertibilitását. i 

A vállalati alapok jobb kihasználását (és a népgazdasági hatékonyságot) 
segíti az az új heiyzet, hogy megszünt a , vállalati profilok" merevsége, és 
megindult a társadalmi tökejavax hatékonyabb felhasználása. Részint verti- 
kás integráció van kibontakozóban, részint pedig a fő tevékenységnek gaz- 
daságos melléktevékenyseggel való kiegészítése. Ez relatíve csökkenti a nép- 
gazdaság állóeszköz-bővítési igényét, ugyanakkor az adott állóeszközök és az 
adott munkaidőalap jobb kihasználását teszi lehetővé. A tevékenységex kom- 
binaciója roiytán uj, nagy lehetőségek keletkeznek az iparban, a mezőgazda- 
sagpan, de még a kereskedelemben és a közlekedésben is. A fejlődésnek ezen 
az útján is bátrabban kell haladnunk előre. — I . 


Az életszínvonal tervezéséről és az életszínvonal politikáról 


A lakosság életszínvonala  össz-egészében a tervezettnek megfelelően 
alakul az utobbi evekben, amit áltaiápan eusmer mindenki. Azután jon a , de ". 
"Mit er az áttag, ha nem mindenki reszesül beiőle?" — vetix fel nem kevesen 
a kérdést. 3 

Először szeretnék valamit megjegyezni az életszínvonal tervezéséről. Mióta 
tervgazdátkodást forytatunk, azóta az osszjogyasztást ugyanúgy megtervezzük, 
mint az össztermeeest, viszonylag eleggé pontosan. Az atapveto társudatmi OSZ- 
tályok étetszinvonaiát csak hosszatw iuore szólóan terveznetjuk pontosan; 
egy-egy évi növekedésben ütembeli eltéres lehet, a termeles terrutásatól fúg- 
goen. Az egyéni életszínvonalat pedig nem vagyunk kepesek tarsadalmilag 
tervezni, csak nagyobb rétegekig terjeahet a tervezés. Itt sem uraikodik a vak 
véletlen, de kénytelenek vagyunk tudomásul venni, hogy az egyenek tcsaládok) 
életszínvonala a társadalmi átlagtól felfelé és lefelé , szóródik , az egyéni tel- 
jesítménytől, valamint a családi körülményektől függően. Amikor poutikai ér- 
telemben életszínvonalról beszélünk, mindig a társadalmi osztályok átlagos 
viszonyait értjük ezen. ; 

Szabad-e degradálnunk az átlagos színvonal társadalmi vagy politikai 
fontosságát. Semmiképpen sem. Az osztályjelenségek, továbbá a rétegjelenségek 
alapvető fontosságúuk minden marxista párt számára. Végeredményben a tár- 
sadalmi osztályviszonyok lényegét nem is tudjuk kifejezni átlagszámok nélkül, 
az eletszínvonalat sem. Elképzelhetetlen utópia ma még az olyan életszínvonal- 
politika, amely minden egyén számára folyamatos életszínvonal-emelkedést biz- 
tosítana. Az időleges szóródás szükségszerű. De a szóródás-problémát sem sza- 
bad figyelmen kívül hagyni, igyekeznünk kell mérsékelni azt. Jelenleg az áru- 
zá az áralakulás az a két szóródást okozó tényező, amellyel szembe kell 

Hogyan értékeljük a lakosság áruellátását? Ez a téma magától értetődően 
erősen foglalkoztatja közvéleményünket, tehát politikai szempontból fontos, 
emellett gazdasági jelentősége is nagy. 

Az áruellátással kapcsolatban elsősorban azt szeretném hangsúlyozni, hogy 
jelenleg az erőteljes forgalom- és fogyasztás-növekedés fázisában vagyunk. A 
kereskedelem a tavalyinál (változatlan áron számítva) mintegy 8 százalékkal 
nagyobb árumennyiséget forgalmaz, s ez a növekedés hazai és nemzetközi vi- 
szonylatban is jelentős. Azt mutatja, hogy a tömegek vásárlóképessége dinami- 
kusan nő, az árukínálat pedig lehetővé teszi a gyors emelkedést. Nagy hiba 
volna, ha lekicsinyelnénk ezt a 8 százalékos emelkedést, különösen a mai 
viszonyok között, amikor a magyar fogyasztóközönség igényesebbé válik, és a 
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vásárlásoknál mind nagobb téret kap a racionális háztartási kalkuláció. Ezt 
a tényt inkább könyvelhetjük el egyértelműen kedvezőnek. 

A kereskedelem áruválasztéka 1989-ben tovább bővült és az új, korszerűbb 
termékek előrenyomulása is folytatódott. Mégis úgy látszik, nem tudtuk foly- 
tatni az 1988-as esztendő szembetűnő áruellátási javulását. Az áruellátás ál- 
talános színvonalára inkább azt mondhatjuk, hogy egy év óta stagnál, azért, 
mert bizonyos árukból egyenetlen, sőt akadozó az ellátás. Ezt viszont nyilván 
nem nevezhetjük kedvezőnek. Miért van ez így? E jelenség egyik fő okát ab- 
ban jelölném meg, hogy az 1988-as áruellátás egy nagyszabású előzetes állami 
készletgyűjtés hatására javult erőteljesen, mégpedig hazai termelésből es im- 
portból. 1969-ben már lényegesen nagyobb szerephez jutott a termelésből való 
folyamatos áruszállítás a kereskedelem részére, s ez csak a mainál jobb szer- 
vezettség mellett elégítette volna ki az igényeket; az import 1969-ben nem nö- 
vekedett. A jelenség másik oka: vezetésbeli hiba. Az állami nagykereskede- 
lem tavaly ilyenkor nem állott feladata magaslatán, téves és helytelen ren- 
delési politikát folytatott több árucsoportból, s ez átmeneti áruhiányhoz ve- 
zetett az érintett termékekben. Emellett az is tény, hogy jónéhány korszerű. 
keresett áruféléből az ipar ma sem tud eleget tenni a kereskedelem rendelé- 
seinek. 

Lehetséges-e az áruellátás színvonalát tovább javítani a közvetlen jövő- 
ben? Lehetséges, és 1970-re ezt elő is irányoztuk. Ehhez az szükséges, hogy a 
kereskedelem terveiben inkább kissé fölötte tervezzen a népgazdasági terv vá- 
sárlóerő-számításainak. A különbséget biztonsági alapnak, vagy ha úgy tetszik, 
kockázati alapnak kell tekinteni. Szükséges, hogy a hitelpolitikai gyakorlatban 
fenntartsuk azokat a rugalmasabb módszereket, melyeket a bank 1969. máso- 
dik felében bevezetett. szükséges, hogy a mainál nagyobb lendületet ve- 
gyen a fogyasztásicikk-iparok termelése hazai ellátásra. Nem az exportorien- 
táció feladásával, hanem ennek fenntartása mellett kell és lehet, fokozni a 
hazai fogyasztási cikkek forgalmát. A ma még kihasználatlan termelési ka- 
pacitásokat — sok esetben nem nagy pótlólagos ráfordításokkal — konvertálni 
lehet erre a célra, mind az állami, mind a szövetkezeti iparban. Persze csak a 
gazdaságos termelést szabad Ösztönözni, amely tényleges keresletet elégít ki. 
9 minisztériumi gazdasági szervező munkának ez a feladat is részét kell hogy 

épezze. 

Mi a helyzet az árak alakulásában? A fogyasztói árak álakulása 1969- 
ben sem lépte át azt a határt, amelyet a népgazdasági terv megenged, az ár- 
színvonalra vetített 1—2 százalékos emelkedést, bár az emelkedés valamivel 
nagyobb volt az előző évinél, és az ármozgások tartalma is problematikusabb, 
mint 1968-ban volt, De új jelenség is adódik. 

Tavaly az építési árak emelkedése lényegesen kisebb volt az 1988. évinél. 
3—4 százalék körül mozgott, de új tünet, hogy az ipari termelői árak is emel- 
kedtek, az év folyamán mintegy 2 százalékkal. Nem tisztázott még ennek az 
emelkedésnek az oka, és az sem, hogy mit takar. Szinte bizonyos, hogy rész- 
ben indokolt áremelkedésről van szó, melyek mögött a költségek elkerülhe- 
tetlen emelkedése van, akár anyagár-emelkedés, akár konstrukciós változás, 
vagy a kisebb sorozatból adódó gyártási többletköltség. Ezek nem kifogásolha- 
tók. De lehetséges, sőt feltehető, hogy a pillanatnyi piaci helyzet kihaszná- 
lása is szerepet játszik bizonyos termékárak emelkedésében, az, hogy a vevő 
vállalatnak nincs módjában másutt vásárolni. Az Árhivatalnak és a miniszté- 
riumoknak behatóan vizsgálniuk ikell a tavalyi áralakulást és keresni a mód- 
ját Get hogy erőteljesebb kedvező hatást gyakoroljanak a termelői árszín- 
vonalra. 

A fogyasztói árszínvonal 1,5 százalékos emelkedése mögött az egyik ható- 
erő a termelői árak emelkedése, a másik pedig a kereskedelmi árrés emelése 
olyan esetekben, mikor a piaci keresletet magasabb áron ís ki túdják elégíteni. 
Ilyenkor tehát arról van szó, hogy a piaci értékítélet — ez lényegében a cikk 
összes vevőinek átlagosított értékítélete — magasabb árat is megenged, mint 
a szokásos árréssel növelt termelői ár. Mit tegyen ilyenkor a kereskedelem ? 
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Ha a termelési kapacitás és a kereslet egyensúlya tartósan és bizonyosan 
hiányzik, előbb-utóbb elkerülhetetlen az adott termék árának emelese; legfel- 
jebb az időpont lehet vita tárgya. Ha azonban nem tartós a feszültség a keres- 
let és kínálat között, akkor nem helyes és nem támogatható a kereskedelmi ár- 
rés emelése. Ilyenkor nem szabad a vállalatoknak a pillanatnyi helyzet alapján 
cselekedniük. Ebben a vonatkozásban a vállalati árképzést feltétlenül javítani 
kell, a vállalati gazdasági vezetőktől szolid gazdálkodást, e téren pedig a mai- 
nál nagyobb potitikai felelősséget és felelősségvállalást kell megkövetelni. 
Ugyanakkor szigorítani kell a szakszerű állami ellenőrzést, 

Amikor az árak alakulását politikailag értékeljük, nem mozoghatunk a je- 
lenségek felszínén. A munkásosztály és minden dolgozó érdeke árbiztonságot 
követel, s ez jogos. Ezt az érdeket kell alapulvennünk az árpolitikában, az 
állami árszabályozás gyakorlatában. De nem követeli a dolgozói érdek a gazda- 
ságilag ésszerűtlen árak fenntartását, hisz ebből előbb-utóbb csak maguknak a 
doigozóknak lehet káruk. Ha az árakat túl széles körben térítjük el a tény- 
leges ráfordításoktól, ez annyit jelent, hogy a társadalom jövedelmét nem a 
munka arányában osztjuk el, hanem a fogyasztás arányában, s ez a szocialista 
elosztás megengedhetetlen torzulását eredményezné. Ezért ha az árak emel- 
kednek, akkor mielőtt állást foglalnánk, mindig a dolgok mögé kell nézni; a 
tényleges ráfordítások változnak-e, vagy valami más van mögötte? Indokolat- 
lan áremelés esetén nem elég, ha kritizálunk, ekkor már állami intézkedésre 
van szükség. 

Jogosnak kell elismernünk a fogyasztók kritikáját két 19688. évi árjelen- 
séggel kapcsolatban. Az egyik: a ruházati termékek árszínvonalának túlzott 
emelkedése; ami összefügg az állami forgalmiadó-kulcsok összevonásával. A 
terv szerint ebből nem lett volna szabad ruházati árszínvonal-emelkedésnek 
bekövetkeznie, mégis ez történt. A tapasztalaton okulva, 1970-ben állami gaz- 
dasági intézkedéseket kell tenni a ruházati termékek piacán, melyek a kíná- 
latot növelik, az árakat pedig szilárdítják. És növelni kell a hatósági ársza- 
bályozás hatékonyságát. I 

A másik jogos fogyasztói kifogás az, hogy némely árufajta gyártását és 
. árusítását a vállalatok megszüntetik, holott van olyan fogyasztói réteg is, 
amely még szívesen vásárolná ezeket. Főleg ruházati termékekből, de némely 
más árufajtából is, a fogyasztói kereslet kétségtelenül az értékesebb, vagy tet- 
szetősebb, de mindenképpen magasabb áron kínált termékek felé tolódik, s a 
kereskedelem erre az igény-eltolódásra épít a tervezésben és az árusításban. 
Gyakran olcsóbb áruk iránt ís volna még kereslet a fogyasztók egy részénél, 
de ezek gyártását is, árusítását is hamarosan beszüntetik. Úgy látszik, mintha 
az ipar és a kereskedelem nem építene kellően a kispénzű fogyasztóra. Ezen 
változtatni kell. Az iparnak is, a kereskedelemnek is a mainál jobban ki kell 
még elégítenie az átlag-jövedelmi szinttel bíró fogyasztók tömegeit, hisz ez a 
legnagyobb fogyasztó réteg. De emellett különleges és fontos feladat, hogy 
választékos áruellátást biztosítsanak a kisjövedelmű rétegeknek, kielégítsék 
az átlagtól eltérő igényeiket. Ez pártunk politikai álláspontja s ennek állami 
gyakorlattá kell válnia. Hasonló kritika jelentkezik a korszerűbb csomagolás . 
bevezetésével kapcsolatban is, bár ezt a kritikát az esetek egy részében a tár- 
sadalmi érdek álláspontjáról nem lehet elfogadni. A csomagolásnak korsze- 
rűbbé, higiénikusabbá kell válnia, s ez gyakran többletköltséggel jár, amit a 
fogyasztó is szükségképpen megérez. Az eddiginél gondosabban kell azonban 
kerülni (és megakadályozni), hogy az új csomagolás csupán ürügyül szolgál- 
jon áremelésre, a használati érték emelkedése nélkül. j 

Mit tehetünk és mit kell tennünk az áralakulás hatékonyabb gazdaságpo- 
Utikai befolyásolása érdekében? Az első és legfontosabb, hogy a népgazdasági 
tervezésben a mainál nagyobb árumennyiséget irányozzunk elő a fogyasztói 
piacon és mind több termékből teremtsünk árubőséget. Minthogy a , feszes?" 
áruellátás bizonyos áremelkedés veszélyét rejti magában, a bőséges áruellátás 
pedig ármérséklő hatású, 1970-re ismét javuló áruellátást kell teremtenünk. 
Erre alapozva kell jobban hatni az áralakulásra: 
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— Stabilizálnunk kell a szabad árak körét, egyelőre nem szabad újabb 
bővítést előirányozni, megengedve a szabaddá " tételt olyan cikkek esetében, 
amelyekből kétségtelen az árubőség. 


— Állami intézkedéssel (beleértve a forgalmiadó-mérséklést), el kell érni, 
hogy bizonyos olcsó, standardizált tömegfogyasztási cikkek folyamatosan kap- 
hatók legyenek, azonos minőségben, szilárd árakon. Ezt mint politikai követel- 
ményt kell érvényesíteni, s ehhez a vállalatok érdekeltségét is meg kell terem- 
teni. 


— A fogyasztási cikkek importjával kettős célt kell elérni a mainál job- 
ban. Egyfelől az áruválaszték további bővítésére kell felhasználni azt, más- 
felől viszonylag olcsó tömegfogyasztási cikkek behozatalára és a hazai termé- 
kekkel való árverseny élénkítésére, hogy az import révén ne csak áremelő, 
ÉRÉSE a forgalom egy részében ármérséklő hatást is gyakoroljunk az árszín- 
vonalra, 


— A minisztériumi és a vállalati gazdasági vezetők politikai felelősségét 
növelni kell azért, hogy az árak kialakításakor jobban vegyék figyelembe 
pártunknak a dolgozó tömegek érdekeit kifejező politikáját. Tovább kell erősí- 
teni az állami árellenőrzést. 


— Mindezek mellett jobban kell ismertetni árpolitikánk lényegét a közvé- 
leménnyel. Tudatosítani kell, hogy az árak nem egyszerűen a forgalomban 
keletkeznek, hanem gazdasági törvények hatnak rájuk, amelyeket nem hagy- 
hatunk figyelmen kívül. Az állam a rögzített árakkal nyújt az alapvető ter- 
mékekből biztonságos helyzetet a tömegek számára; a szabad árak mozgása, 
sőt jelen pillanatban ezek átlagárának lassú emelkedése is elkerülhetetlen. 


A pártszervezetek megnövekedett szerepe a társadalmi érdek 
helyes felismerésében és gyakorlati érvényesítésében 


Számítanunk kell arra, hogy gazdasági feladataink a közeli jövőben nem 
könnyebbednek, sőt mind több nehezen megoldható feladat kerül előtérbe. Ha 
a világszerte folyó műszaki-technikai forradalom áramába a mainál jobban be 
akarunk és be fogunk kapcsolódni, akkor a gazdasági hatékonyság mércéje 
mindig magasabbra tolódik, olyan szintre, amelyet lehetetlen könnyedén el- 
érni. Márpedig mindenképpen biztosítanunk kell népünknek megfelelő helyét 
ebben a világfolyamatban, mert enélkül nem lehet jobb a dolgozó emberek 
élete, enélkül kommunista céljaink felé sem közelednénk, és nemzeti önérze- 
tünk is alaposan megcsappanna. Ne számítsunk tehát könnyű, simá helyzetre, 
ez ma már szinte a világ egyetlen országának sem lehet osztályrésze. 


Az előttünk álló politikai feladatok bonyolultságát még fokozza, hogy a 
helyi önállóság növekedése óhatatlanul együttjár a helyi szempontok és törek- 
vések előtérbe kerülésével. Ha pártunk jól tölti be vezetőszerepét, akkor ezek 
a helyi törekvések végső fokon a társadalom szekerét is előreviszik, de ál- 
landó problémaként kell szembenéznünk azzal a veszéllyel, hogy egyik-másik 
gazdasági kérdés társadalmi összefüggéseit nem ismerik az emberek, sőt azzal 
is, hogy esetenként félreismerik. A pártszerveknek, a kommunistáknak még 
jobban meg kell ismerniük gazdaságpolitikánk logikáját és fő elveit, s ennek 
alapján tevékenyebben kell kiállniuk a társadalmi érdek képviseletében. 

Ezért a következő időszakban a pártszervezeteknek nagyobb erővel kell 
harcolniuk helyileg a gazdasági hatékonyságért, a termelékenységért, szembe- 
szállniuk a gyenge gazdasági munkával. A párt gazdasági szervező munkájá- 
nak egyfelől , végtermék-szemléletűnek" kell lennie, másfelől pedig , hatékony- 
sági szemléletűnek". Vagyis mindig az legyen az egyik fő mérce, hogy mit és 
mennyiért szállítanak a társadalomnak a gazdasági egységek, a másik fő mér- 
ce pedig az, hogy miként hasznosítják a rájuk bízott társadalmi tőkét. 


Az állami, minisztériumi munkához több kezdeményezés és a jelenleginél 
nagyobb fokú operativitás szükséges a tekintetben, hogy a fő gazdaságpolitikai 
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célok megvalósulását szorgalmazzák egész ágazatukban, határozottabban lép- 
jenek fel a termelékenység növeléséért, a veszteségforrások szűkítéséért, a kor- 
szerű és gazdaságos termelés gyorsabb térhódításáért. 

Az agitációs és propagandatevékenységet a mainál jobban és helyesen ér- 
telmezett társadalmi érdekre alapozva kell végezni. Nem szabad belemenni 
abba az utcába, hogy az életszínvonal problémája különváljon a termelés és a 
termelékenység kérdésétől. A fogyasztók jogos érdekeit továbbra is fell kell 
karolnunk, mint a gazdasági és politikai kontroll egyik tényezőjét szembesi- 
tenünk kell ezt a termeléssel, a kereskedelemmel, de jobban kell vigyáznunk 
arra, hogy a realitások talaján mozgó törekvéseknek adjunk teret, ne pedig az 
egyoldalúságnak. Tömegtájékoztató szerveink olyan fogyasztói szemléletnek ad- 
janak fő helyet mindig, amelynek igényei hazai valóságunkat tükrözik, nem a 
MAC Áazltbks társadalom" eszméjét, vagy a fejlett nyugati országok árubőségét 

srik számon. 


Jelenlegi helyzetünk elemzéséből azt a következtetést kell levonnunk, 
hogy a pártunk IX. kongresszusán elhatározott irányvonal bevált. Helyesen 
határozta meg a kongresszus a gazdaságpolitikai fő feladatokat és a szocialista 
demokrácia fejlesztésének irányát. Akkor cselekszünk tehát helyesen, ha a 
határozatok, megvalósítását ezután még következetesebben, kevesebb hibával 
és fogyatékossággal végezzük. 


Szentiványi Lajos: Kossuth-híd építése 


LAKOS SÁNDOR: 


A tudománypolitikai irányelvek 
és a társadalomtudományok 


A Központi Bizottság tudománypolitikai irányelvei nagy visszhangot 
váltottak ki az ország kozveleményében. Az érdeklődés már az előkészítés 
szakaszában megmutatkozott a részt vevők nagy aktívitásában, és még inkább 
lemérhetővé vált a határozat után napvilágot látott publikációk sokaságában. 
Mindez — különösen az irányelveknek a társadalomtudományokról szóló feje- 
zetevel foglalkozó ígen értekes írások — eleve felmentenek bennünket az 
alól, hogy a téma átfogó tárgyalására törekedjünk. Ezért az alábbiakban 
csupán nehány, szerintünk eddig kevéssé érintett kérdés felvetésére, össze- 
függés felvázolására szorítkozunk. 


We 


"mi Indokolható-e a tudománypolitikai irányelvek egységes mondanivaló- 
 §. jából mintegy kiemelni a társadalomtudományokra vonatkozó kérdés- 
m.o Kört? Ugy véljük, ez megengedhető, sőt bizonyos értelemben szükséges 
elj árás is. Igaz, a dokumentum megállapításainak zöme a társadalomtudo- 
mányokra is érvényes, mivel ez utóbbiaknak és a természettudományoknak 
sok a közös problémája. De a társadalomtudományoknak ugyanakkor sok 
szempontból mégis sajátos a helyzete. 


Főleg ezzel magyarázható az a tény, hogy a tudományok egészére vo- 
natkozó fejezetek mellett az irányelvek egyik legterjedelmesebb önálló része 
éppen a társadalomtudományokkal foglalkozik. Megbocsáthatatlan szerényte- 
lenség és durva félreértés lenne, ha ebből bárki is — . kiváltképpen azok, akik 
társadalomtudományokkal foglalkoznak — a többi tudományág nem azonos 
értékű megítélését vélné kiolvasni. Természetesen nem erről van szó, az effajta 
értelmezés ellentmondana az irányelvek egész szellemének. A dokumentum 
megállapításai minden tudományágra vonatkoznak, a tudományok egészének 
megnövekedett jelentőségéről szólnak. A társadalomtudományoknak ehelyütt 
történő behatóbb elemzését az indokolja, hogy a pártnak szükségszerűen köz- 
dása kell támaszkodnia a társadalom vizsgálatával foglalkozó tudomá- 
nyokra 

Ezzel függ össze az is, miért tér el jellegében a társadalomtudományok- 
kal foglalkozó fejezet a többitől. Az irányelvek általában a tudományirányítás 
mechanizmusával foglalkoznak, a társadalomtudományi fejezet az egyetleri, 
amelyben tartalmi, mégpedig rendkívül nagy fontosságú elméleti és politikai 
kérdések is szerepelnek. A munka befejeztével, utólag, ez természetesnek, 
szinte magától értetődőnek tűnik, de talán nem felesleges megemlíteni, hogy 
erről mindvégig vita folyt. E fejezetet — hasonlóan a többiekhez — a szak- 
emberek széles köre készítette elő, és sok, igen tartalmas vita formálta ki. 
Ezeken a vitákon vált nyilvánvalóvá, hogy a társadalomtudományok irányí- 
tásának komplexumát nem lehet elválasztani néhány alapvető elméleti, ideoló- 
giai kérdéstől, mert az ezekre adandó válasz magában foglalja az irányítás- 
sal szemben támasztott követelményeket is. A társadalomtudományok egyik 
legfőbb sajátossága, hogy lényegesen több bennük az ideológiai-politikai elem, 
mint a tudomány más ágazataiban, és ez teszi szükségessé az általánostól 
némileg eltérő és bizonyos szempontból közvetlenebb KEREKÉN YE 

Sietve hozzátesszük: csak bizonyos eltérésekről lehet szó. A társadalom- 
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tudományok irányításának elvei a lényeget tekintve nem különbözhetnek az 
általánosan érvényesektől. A társadalomtudományok elméleti kérdéseit sem 
lehet szavazással vagy határozattal eldönteni. A meghatározó itt is a meg- 
győzés, a kutatási eredmény, a tény- és érvanyag. E területen is döntő fon- 
tosságú az alkotói szabadság biztosítása, a különböző vélemények kialakítá- 
sának, képviseletének és konfrontálásának lehetősége. Ez nem mond ellent 
annak, hogy ugyanakkor a legalapvetőbb kérdésekben nélkülözhetetlennek 
tartjuk a párt alláspontjának kialakítását, ami szerintünk az elvi tisztázó- 
dásnak döntő tényezője. Csakis ilyen összefüggésben érinthetjük az irány- 
elvekben szereplő olyan elméleti kérdéseket, mint a politika és a tudomány 
viszonyát, a marxizmus pluralizálásának elvetését és az alkotói szabadság ér- 
telmezését. Magától értetődő, hogy ezek érdemi tárgyalására itt nem vállal- 
kozhatunk, mert ez csak önálló tanulmányokban lenne megoldható. 


Az előkészítő munka során — mintegy másfél esztendeig — ezeket a 
témákat széles körben vitatták és megfogalmazódtak végletes  állás- 
pontok is. Némelyek úgy vélték, hogy a politikának teljesen semlegesen kell 
szemlélnie a társadalomtudományok fejlődését, mert mindenfajta politikai 
indikáció csak kárára lehet a tudománynak. Mások a társadalomtudományok 
és a párt politikája közötti szoros kapcsolatokra hivatkozva elengedhetetlen- 
nek tartották, hogy minden esetben a párt mondja ki a végső szót tudo- 
mányos kérdésekben is. Mint ismeretes, a viták e végleteket elvetették. A 
marxizmus pluralizálása körül folyó eszmecserénél nagy nehézséget okozott 
a fogalmak eltérő értelmezése, és a rendkívül bonyolult komplexum lénye- 
gének megragadása. Hasonló nehézségek jelentkeztek a tudományos szabad- 
ság, a szabadság és pártszerűség értelmezésében is. Az őszinte, alkotó és elv- 
társi légkörben lefolyt viták nagy eredménye, hogy az eltérő nézetek jelen- 
tékenyen közeledtek egymáshoz, és az irányelvekben megfogalmazott tételek- 
kel az előkészítő munkában részt vevők túlnyomó többsége egyetért. Arról 
tanúskodik ez, hogy nemcsak a , végtermék", hanem az előkészítő munka is 
rársenléne értékes volt; ilyetén a korábbinál jóval szilárdabb eszmei egység 

t ki. 5 

E nehezen túlbecsülhető eredmény hangsúlyozása mellett azonban egy 

pillanatra sem áltathatjuk magunkat azzal, mintha az irányelvek megjelen- 
tetése valamiféle végleges lezárása volna a benne érintett elvi, tartalmi kér- 
déseknek. Ilyen értelemben e dokumentum nem befejezésnek, hanem inkább 
az előrehaladás útján fekvő igen fontos határállomásnak tekinthető. Nyomban 
megvalósítható előrelépést a tudományirányítási mechanizmusnál jelent. De 
ez a maga részéről kedvezőbb feltételeket teremt a kutatómunkához, erre meg- 
termékenyítőleg hat. Ilyen értelemben jogos a reményünk és várako- 
zásunk, hogy az említett és más témákban az eddiginél hatékonyabb, objek- 
tívebb, elfogulatlanabb, nem személyeskedő tudományos vizsgálódások ki- 
indulópontjának és serkentőjének bizonyul. 
4; Milyen helyet foglalnak el a társadalomtudományok és milyen hely 
: illeti meg őket a tudományok sorában, általában társadalmunkban? 
k.. am! Némelyek úgy vélhetik, hogy ez már sokszor tárgyalt és kellően 
tisztázott kérdés, amelyet feltenni is felesleges. Ezért nem árt megjegyezni, 
hogy érdekes módon, a társadalomtudományok megítélése körül végig vita 
folyt az előkészítés időszakában. Kiélezve és ezért szükségszerűen némileg 
leegyszerűsítve a dolgot, az került kérdőjel elé, hogy egyenrangúak-e a tár- 
sadalomtudományok a többi tudományokkal? Hangot kapott — főleg az esz- 
mecserék elején — olyan nézet, hogy a társadalomtudományok nem , igazi", 
nem valódi, nem egzakt tudományok. 


Nem mondhatnánk, hogy e vélemény ismeretlen számunkra, hiszen 
az effajta felfogások szinte születésétől fogva végig kísérték a marxizmus 
történetét. De az is. tény, hogy napjainkban ezeknek specifikus, mélyebbre 
nyúló gyökerei is vannak. Táplálhatták például e vélekedéseket a marxista 
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társadalomtudományok megtorpanásai és tévedései a ezemélyi kultusz évei 
alatt, amelyek bizonyos alapul szolgálhattak a kétkedésnek. Nem tagadható, 
hogy volt idő, amikor a marxista társadalomtudományok jobbára már megho- 
zott döntések magyarázatára, propagálásána szorítkoztak, mintsem a valóság 
elemzésére. Az SZKP XX. kongresszusa e tekintetben is mérföldkövet jelentett, 
amely nemcsak feltárta és elemezte ezeket a hibákat, hanem kezdete volt a 
marxizmus újabb fellendülésének is. 

Nem tagadva az előbbieket, mégis világos számunkra, hogy a társadalom- 
tudományok tudományos voltának kétségbevonása ma elsősorban politikai 
töltetű irányzat. Álláspontunk teljesen egyértelmű e tekintetben. Az a körül- 
mény, hogy közelebb állnak a politikához és erősebb az ideológiai meghatáro- 
zottságuk, véleményünk szerint semmiképpen nem csökkenti a tudományos- 
ságukat. Konzervatív, szűklátókörű és felületes az az érvelés, amely a társa- 
dalomtudományok tudományosságát azzal kívánja kétségessé tenni, hogy ered- 
ményei nem merhetők olyan egzakt eszközökkel, mint a természeti vagy mű- 
szaki tudományoké. Világos, hogy egy műszaki felfedezés értéke viszonylag 
gyorsan igazolható vagy cáfolható a gyakorlatban, és az is, hogy a társadalom- 
tudományok esetében — erre már Marx és Lenin is utalt — hiányoznak a 
,kísérleti laboratóriumok". Ezzel azonban szembeállítható az az egyáltalán 
nem kisebb fajsúlyú tény, hogy e tudományágak eredményei vagy hibái viszont 
általában nemcsak egy munkahelyet vagy iparágat, hanem — pozitív vagy 
negatív értelemben — az egész társadalmat érintik. Nagyon nehéz lenne 
számszerűsíteni milyen kárt okoz a nagy társadalmi, társadalompolitikai kér- 
dések megoldatlansága vagy helytelen megoldása, s milyen hasznot a helyes 
út megtalálása. De ha volna ilyen módszerünk, bizonyosan csak milliárdok- 
ban lehetne ezt kifejezni, nem is beszélve a számokkal végképp nem jelle- 
mezhető erkölcsi, tudati következményekről. Mind az előbbire, mind az utób- 
bira nem mellőzhető történelmi tanulságok figyelmeztetnek bennünket. 

A szocialista építésnek jelenleg egyik legnagyobb problémája az ideoló- 
giai elmaradás. Akár a nemzetközi munkásmozgalom vitás kérdéseit nézzük 
— amelyek kapcsolódása nagy fontosságú ideológiai problémákhoz tagadhatat- 
lan —, akár a szocialista építés által minden országban megkövetelt új meg- 
. oldásokra gondolunk, ugyanarra a következtetésre jutunk: erősíteni kell az 
ideológiai munkát. A gyakorlatiasság a mindennapi munkában alapvető köve- 
telmény. A szocialista építés ezernyi pontján napról napra meg kell oldani 
halasztást nem tűrő feladatokat, amelyekkel nem lehet a tudományos mély- 
ségű elemzés elkészültéig várni. Ez tény, amelyet tudomásul kell vennünk, 
de semmi esetre sem szabad megideológizálnunk. Világosan kell látnunk, hogy 
hosszú távon nem tartható olyan helyzet, amelyben a gyakorlat mintegy meg- 
előzi az elméletet. A mindennapi munka —- bármilyen lázas és megfeszített 
legyen is —, a mélyebb összefüggések ismerete nélkül kárba is veszhet. Az 
elméletnek nem szabad a napi taktikai döntések mögé szorulnia, hanem for- 
dítva, a fejlődés alapkérdéseinék tudományos kidolgozásával lehet csak helye- 
sen kialakítani azokat. De az előbbi veszély mindaddig fenyeget, amíg a szo- 
cialista építés nem kevés és nem kis horderejű alapproblémájának kimunká- 
lásával az ideológiai területen dolgozók nem törlesztik eddigi adósságukat. 
A társadalomtudományok tehát — nem is csekély mértékben — a társadalom 
egészének előrehaladását befolyásolják, hatékonyságuktól és eredményeik- 
től nagymértékben függ a többi tudományok fejlődése is. 

Ami pedig a jövőbeli szerepüket illeti, az számos ok következtében to- 
vább növekszik, nemcsak a mi társadalmunkban, hanem világméretekben. 
A rohamos társadalmi és technikai haladás, a munkamegosztás magas foka, 
a társadalmi együttélés ma kialakuló formái az egyes embereket egyre több 
szállal kötik egymáshoz, és fokozzák a társadalmon belüli egymásra utalt- 
ságot. A tudományos-technikai fejlődés és általában a korszerű társadalom- 
szervezés, h gazdasági, műszaki problémáktól kezdve a szabad idő eltöltéséig, 
a szolgáltatások igénybevételétől a kulturális érdeklődésig, mind bonyolul- 
tabb és szerteágazóbb kapcsolatrendszert alakít ki. Ma már egyre kevésbé 


A TUDOMÁNYPOLITIKAI IRÁNYELVEK ÉS A TÁRSADALOMTUDOMÁNYOK 21 


képzelhető el, hogy helyesen lehessen dönteni bármely kérdésben — legyen az 
gazdasági vagy műszaki — anélkül, hogy figyelembe vennénk annak az em- 
beri magatartásra gyakorolt társadalmi hatását. 

Valószínűleg ez az egyik oka annak, hogy a tőkésországokban is mind 
nagyobb figyelmet fordítanak a társadalomtudományokra, bár ebben szerepet 
játszanak más, nem kevésbé fontos meggondolások is. A tőkésországok vezető 
körei — félve a marxizmusnak a világon betöltött kétségbevonhatatlan sze- 
repétől — mintegy védekezésül, egyre intenzívebben tanulmányoztatják a 
marxista társadalomtudományokat, a kommunista pártok, a szocialista orszá- 
gok elméletét és gyakorlatát. Elég utalni a főleg fejlett tőkésországokban 
működő számtalan , keletkutató", , szovjetkutató", a ,lélektani hadviselést 
tanulmányozó" intézetre, amelyek kolosszális anyagi és szellemi erőt össz- 
pontosítanak (nem ritkaság a több ezres létszámú intézet), és tudományos . 
érvanyagot próbálnak szembeállítani ideológiánkkal. Az is nyilvánvaló, hogy 
ezeknek az intézeteknek egy részét nemcsak a tudomány szeretete vezérli, 
hanem az ellenünk folyó diverziós munka segítése is. De bármilyen a szán- 
dék, maga a tény tény marad: a társadalomtudományokra egyre több erőt 
koncentrálnak a tőkésországokban is. — 

Saját igényeinket felmérve és a fenti körülményeket is számba véve, 
mindenképpen az a következtetés adódik, hogy az eddiginél nagyobb figyelmet 
kell fordítanunk a társadalomtudományok fejlesztésére. 


"ép "Az irányelvek különös jelentőséget tulajdonítanak a tudományos erők 
j 3 .: eddiginél hatékonyabb koncentrálásának és a kutatómunka ettől el- 
s... a választhatatlan komplexitásának. Ez fontos feltétele a társadalom- 
tudományi kutatások továbbfejlődésének is. Az erők ésszerűbb tömörítését 
különböző körülmények sürgetik. Ilyen a társadalomtudományi témák egyre 
bonyolultabbá válása. Nagyobb kérdések vizsgálatát egy-egy kutató egyre 
nehezebben vállalhatja magára. Már a szükséges irodalom áttekintése is — a 
mind gyorsabban áramló információ-mennyiség miatt — többnyire megha- 
ladja egy ember erejét. (Egy-egy fontosabb téma irodalma ma már könyv- 
tárnyi.) Emellett a feldolgozás egyre több konkrét szakismeretet kíván, szá- 
mos dokumentumanyag, statisztika átnézését teszi szükségessé, és nem utolsó- 
sorban saját gyakorlati tapasztalatot is igényel. E sokrétű követelmény a 
kutatókat gyakran állítja nehéz helyzet elé. 

Erőteljesebb koncentrációt követelnek véges lehetőségeink is. Eddigi 
hosszabb és rövidebb távú, országos és intézeti kutatási terveink rendkívül 
széles területet öleltek fel. Hasonlóan iparunk termékskálájához, valószínűleg 
itt is megtalálható az egyáltalában kutatható témák nagyobbik része. Az 
intézeti tervek a múltban igen gyakran lényegében a kutatók egyéni érdek- 
lődési köre alapján kiválasztott témákat összesítették csupán. Nem ment rit- 
kaságszámba, hogy egy-egy kutatóintézet több témával foglalkozott, mint 
ahány kutatója volt, mert a munkatársak jó része egyidejűleg több terület 
vizsgálatában vállalt feladatot. Ebből következett, hogy lényeges kérdések 
mellett sok erőt és energiát fordítottunk számos kevésbé vagy egyáltalában 
nem fontos feladatra is. Ez az erők nagymértékű szétaprózódásával járt, és 
lehetetlenné tette, hogy egy-egy intézeten belül néhány döncő témára kon- 
centrálódjon a figyelem. 

Az elmúlt egy-két évben helyes irányú változás következett be. Tuda- 
tosan törekedtek az intézetekben a témák számának csökkentésére és az erők 
céltudatosabb összpontosítására. De ennek a folyamatnak még csak a kezdetén 
vagyunk. A szocialista építés időszerű alapkérdéseinek elméleti megoldása 
roppant feladatokat ró a társadalomtudományokra, ezért ezek vizsgálatára 
az eddiginél is nagyobb erőt kell koncentrálnunk. Ezt magától értetődően 
nem adminisztratív módszerekkel kívánjuk elérni, hanem oly módon, hogy 
kiemelten támogatjuk a párt, a szocialista építés számára különösen fontos 
kutatásokat. 

Sietve hozzátesszük, nem törekedhetünk és nem is törekszünk valami- 
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féle abszolút, , teljes" koncentrációra. A társadalomtudományokban először is 
relatíve nagyobb az egyéni munka szerepe, mint más (termeszet- és műszaki) 
tudományokban, amelyekben a fő területeken ma már szinte elképzelhetetlen 
a sivatagi vándor módjára egyénileg kutató tudós, sok-sok egyéb ok mellett 
a kolosszális méretű eszközigényesség miatt is (lásd atom-, illetve űrkutatás 
stb.). De még az utóbbiaknál sem, a társadalomtudományoknál pedig különösen 
nem szabad kizárni a nem központi, nem fő irányokba mutató egyéni mun- 
kát. Ha mögötte valódi tudományos érdeklődés rejlik, létjogosultsága lehet. 
Egyebek mellett azért, mert tudománytervezésünk még távolról sem tud olyan 
előrelátást biztosítani, mely kellő garanciát jelentene a jövőre. Ezért — de 
természetesen sok más ok miatt is — teljességgel elképzelhető, hogy vala- 
mely egyéni kedvtelésből (amely pillanatnyilag akár hobbynak is tűnhet) 
igen hasznos eredmény születik, sőt később fő kutatási irány ís válik. Erre 
a tudományok eddigi története számos meggyőző példát szolgáltat. 


Kellően méltányolva a fentebb mondottakat, mégis úgy véljük, hogy az 
ilyen esetek száma nem válhat túlzottan naggyá. A társadalomtudományokban 
is előtérbe nyomul tehát a súlyponti témák nagy erőt tömörítő, koncentrált 
és kollektív kutatása. Az ilyen munka megszervezését, összehangolását, elvi és 
módszertani oldalait illetően még nagyon kevés a tapasztalatunk, ezek kidol- 
gozása és gyakorlati kipróbálása azonban ma már halaszthatatlan és egyre 
sürgetőbb feladat. 

A kollektív munka fokozottabb támogatása egyszersmind azt is követeli, 
hogy átlépjük a szakágak szerinti határokat. Ez érdekes módon a társadalom- 
tudományokban különösen nehéz. Interdiszciplináris kutatások a természet- 
tudományokban régóta folynak eredményesen. Az űrkutatás ragyogó példa 
a műszaki tudományágak százainak egy közös célra irányuló kollektív, erő- 
feszítésére. Sem méreteiben (ami talán természetes), sem formájában nem 


valósult meg akár csak ehhez hasonlítható szakágak közötti együttműködés 
a társadalomtudományok területén. 


A marxista társadalomtudományokat összeköti a közös világnézet, sok 
esetben a közös vizsgálati cél és tárgy, és sok egyéb. És mégis tény, hogy 
interdiszciplináris kutatásokra csak elvétve, kivételes esetben került sor, ami- 
nek fő oka az egyes ágak túlzott elkülönülése. Az egyes tudományágak (köz- 
gazdaságtan, filozófia, történelem stb.) saját szaknyelvet (zsargont) és szem- 
léleti módot alakítottak ki, mely jelentékenyen megnehezíti a közös meg- 
értést és munkát. A szakágak szerinti kutatás persze alapvető, és a specifikus 
megközelítés bizonyos mértékig elkerülhetetlen. De nem maradhat el a szak- 
mai megközelítések kollektív munkával történő integrálása. Ez újabb kidol- 
gozandó elvi és módszertani problémákat vet fel. Bármennyire bonyolult do- 
logról legyen is szó, úgy véljük, ez a társadalomtudományi kutatások kor- 
szerűbbé válásának fontos iránya. 

Az interdiszciplináris kutatások elősegítése érdekében (azok egyik for- 
májaként) például esetenként magasabban kellene értékelni valamely való- 
ban lényeges társadalmi problémára irányuló kollektív munkában való ér- 
demi részvételt, mint egy-egy több száz oldalas, lényeges eredményt nem 
tartalmazó művet, amelynek szinte egyedüli pozitívuma az, hogy ,egyéni". 
4 4 sadalomtudományokban. A korábbi időszakban az egyéni munka volt 
r. "a a jellemző és majdnem általános forma. Ehhez fűződött — érthetően — 
az anyagi és erkölcsi ösztönzés egész rendszere, s ez volt a társadalmi elis- 
merés mércéje is. Ha erősíteni akarjuk a kollektív elemeket, akkor úgy kell 
azokat kombinálnunk az egyéni erőfeszítésekkel, hogy eközben ne tűnjön 
el a kutató egyénisége. 

A társadalomtudományokban — és nyilván másutt is — mindig alapvető 
marad az egy-egy kutató által nyújtott egyéni teljesítmény; a tudomány nem 
képzelhető el egyéni kutatás nélkül. Viszont az egyéni eredményeket szinte- 


: Az eddigiek felvetik a kollektív és az egyéni munka viszonyát a tár- 
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tizáló kollektív kutatás újabb egyéni munkák ösztönzője is, mert ablakot 
nyithat, utat törhet kevéssé ismert irányokba. A kettő tehát hasznosan egészít- 
heti ki egymást. Mivel korábban szinte kizárólag az egyiket támogattuk, je- 
lenleg nagyon fontos, hogy növeljük a kollektív munkában való részvétel 
tudományos presztizsét. A tudományos fokozatok odaítélésétől kezdve az 
egyének értékeléséig az egyénivel egyenrangú teljesítményeknek kellene te- 
kinteni (természetesen a kellő színvonalat feltételezve) a kollektív tevékeny- 
séget is.A Eközben elkerülendő (például korrekt hivatkozásokkal) az a veszély, 
hogy a kollektív eredményekben eltűnjön sok, főleg fiatal kutató értékes rész- 
munkája, mért ez érthetően nem elégíti ki az érdekeltek egyéni törekvéseit. 

Mindez különös gondot jelent a tudományos eredmények publikálásánál. 
A publikációk zöme a múltban egyéni volt és nyilván még hosszabb ideig az 
is marad. Ez teljesen érthető, mivel a társadalomtudományok területén a tudo- 
mányos kutatómunka végterméke csakis leírt anyag, azaz publikáció lehet. 
A kutató ily módon közölheti mondanivalóját a nagyvilággal, s ezért jogosan 
törekszik eredményeinek közzétételére. 

A publikációk számának növekedése (nálunk és világszerte) általában a 
kutatómunka fejlődéséről tanúskodik, tehát pozitívan ítélhető meg, viszont 
nem mentes bizonyos torzulásoktól sem. Ezek között első helyen említenénk 
a mennyiségi szemléletet. A magyar tudománynak sok-sok évtizedes hagyó- 
mánya, hogy az eredményeket a publikációk számával mérik, ami arra ösz- 
tönzi a kutatókat, hogy minél többet publikáljanak. Nem ritkaság, hogy a 
megítélésnél igen sokszor meghatározó a publikációs lista hossza. Ez, véle- 
ményünk szerint — jogos mozzanatai ellenére is — formális és nem veszély- 
telen gyakorlat. Hogy csupán néhány jelenségre utaljunk: közismert tény, 
hogy ugyanazt a végeredményt egy-egy kutató olykor hatszor — nyolc- 
szor, rövidebb és hosszabb, színvonalasabb és kevésbé színvonalas, nehezebb 
és népszerűbb variánsokban publikálja. Ebben is lehet természetesen hasznos 
elem (amennyiben tudományos eredmények propagandisztikus továbbadásáról 
van szó). Úgy véljük azonban, hogy nem ez magyarázza a mesterségesen fel- 
duzzasztott mennyiséget, a hosszú publikációs listák mondanivalója néha igen 
röviden is összefoglalható. A számok fetisizálása, a mennyiség túlhajszolása 
tehát itt sem helyeselhető. 

A túlzott , publikáció-centrikusság" emellett azt is elhomályosíthatja, 
hogy a tudományos munka célja: új eredmények elérése. Ha a tudományos 
közgondolkodásban meghatározó maradna a mennyiségi szemlélet, akkor a 
dolgok objektív menete folytán sokan arra kényszerülnének, hogy akkor is 
publikáljanak, ha munkájukat még nem érzik késznek, újnak vagy: befejezett- 
nek, attól való félelmükben, hogy lemaradnak a tudományos közvélemény 
előtt. Helyes lenne a jövőben nagyobb figyelmet fordítani a tartalmi mozza- 
FEOSSA és bátrabban küzdeni a formalitások ellen, 


A tudomány a gyakorlatot szolgálja. Az elmélet és gyakorlat helyes 
összekapcsolása az egyik legnehezebb és legrégibb problémája a tu- 

unt  dományoknak és köztük a társadalomtudományoknak is. E bonyolult 
összefüggések megvilágítása természetesen csak önálló tanulmányban kép- 
zelhető el. Itt csupán a gyakorlati hasznosítás egyetlen mozzanatára térnénk 
ki, amelyet nem egészen pontos szóhasználattal a tudományos eredmények 
, Visszacsatolásának" neveznénk. Ez szerintünk ma nem kielégítően megoldott, 
de rendkívül nagy horderejű probléma. 

Az irányelvek a politika és tudomány viszonyáról szólva — helyesen — 
lehetségesnek tartják, hogy napi értelemben nincs teljes és abszolút meg- 
felelés közöttük, tehát olykor előfordulhat, hogy a tudomány álláspontja és 
a politikai vezetés adott pillanatban szükségesnek látott elhatározásai nin- 
csenek teljesen szinkronban egymással. A tudományos kutatás többnyire egy 
adott aspektusból vizsgálja az objektív valóságot és így jut el következte- 
téseihez. A politikai vezetés természetesen messzemenően támaszkodik e tu- 
dományos eredményekre, Valamint a tudósok által javasolt megoldásokra, de 
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pozíciójának kialakításánál szükségszerűen kénytelen figyelembe venni más 
tényezőket is (kül-- és belpolitikai körülményeket, taktikai meggondolásokat 
stb.). A kölcsönös bizalom légkörében folyó munkában így születhetnek tudo- 
mányosan megalapozott döntések. 

A párt érdeke a valóság lehető legteljesebb megismerése. Ezért biztosítja 
a tudósoknak — mint ez az irányelvekből kitűnik — azt a jogot, hogy fele- 
lősen képviselhessék a napi politikai döntésekkel nem megegyező véleményü- 
ket is, természetesen a megfelelő helyen és formában. A dokumentum tehát 
arra biztatja a tudósokat: bátran mondják meg a véleményüket, akkor is, ha 
az éppen nem egyezik a , hivatalos"? állásponttal. De a biztatás ellenére nem 
nagyon egyszerű dolog élni ezzel a lehetőséggel, s akad még nem kevés prob- 
léma és javítani való mindkét oldalon. Ami a tudósokat illeti, tudják, hogy 
nyugodtan vitázhatnak intézményekkel, vezető beosztású személyiségekkel is. 
Viszont azt is tudják, hogy új javaslataik sérthetik széles hatáskörrel ren- 
delkező intézmények, vagy befolyásos vezetőik érdekeit, s az ilyen szervek, 
személyiségek nemtetszését, vagy haragját nem szívesen vállalják. Ezért 
olykor túlzottan körülírják gondolataikat, nem fejtik ki azokat világosan. 

Másfelől viszont az is tény, hogy — bár határozottan csökkenő mértékben 
— egyes intézmények vagy azok munkatársai új gondolatok, elképzelések 
megjelenésekor — rossz beidegződés folytán — nem ritkán valamiféle , meg- 
előző csatát" vívnak: túlzottan aggályoskodnak, arra törekszenek, hogy 
vég nélküli egyeztetésekkel tompítsák, vagy éppen módosítsák a számukra 
nem szimpatikus álláspontokat, sokszor még azok megjelentetése előtt. Ez 
nem helyeselhető törekvés, mert gátja a mélyreható vitáknak, elnyújtja az 
időt és elhomályosítja az álláspontok különbözőségét — tehát lényegében nem 
segíti elő a kérdések megoldását. Nem indokolt félni az ügyet szolgálni akarók 
különböző — esetenként eltérő — felfogásától és azok nyilvánosságra kerü- 
lésétől, mert ez sokszor az egyik legmegbízhatóbb garanciája a helyes vég- 
eredmény kiajakulásának. 

Az elmúlt évtizedek tapasztalatai arra figyelmeztetnek, hogy a pártnak 
és az országnak csak kára származik abból, ha egyes személyek — monopol- 
helyzetbe kerülvén — hivatalos rangra emeltetik tudományos véleményüket, 
és ezzel elhallgattatják a segíteni akaró, jó szándékú ellenvéleményeket. A párt 
az ellenforadalom óta követett egész politikájával szembeszállt ezzel a gya- 
korlattal. Erről tanúskodnak — sok egyéb mellett — az elmúlt évek ki- 
emelkedő határozatai a pártmunka stílusáról, a gazdasági mechanizmus re- 
formjáról, és az állam és demokrácia kérdéseinek jelenlegi vizsgálatai. A vég- 
leges álláspont kialakítása minden esetben a szakértők százainak kollektív 
munkájával, nyílt, elvtársi vitában történt. Ez a gyakorlat éredményesnek 
bizonyult, ezért a fontosabb kérdések eldöntésénél a jövőben is ez látszik a 
legcélravezetőbbnek. jú 


fi Úgy tűnik, ez nyújtja a viszonylag legnagyobb biztosítékot az egyoldalú- 
ságokkal, a szubjektivizmussal szemben, de ilyen nagyarányú kollektív mun- 
kára természetesen viszonylag ritkán kerülhet sor. Ezekben a kollektív erőfe- 
szítés egyidejűleg a gyűjtőlencse és a szűrő szerepét tölti be. Összegyűjti az ér- 
tékes gondolatokat és egyszersmind meg is szűri őket. Messzemenően bizto- 
sítja, hogy a tudományos eredmények beépüljenek a gyakorlati döntésekbe, 
tehát a gyakorlat-elmélet-gyakorlat örökös kölcsönös kapcsolódásában , vissza- 
csatolódjanak". A , visszacsatolás" problémája azonban még ezekben az esetek- 
ben sem teljesen megoldott, és még kevésbé tekinthetjük megoldottnak a más 
módon folyó vizsgálatoknál. A bizottságok és a viták sokasága — amellett, 
hogy gazdagítja az anyagokat — le is csiszolhatja az éleket, eltüntetheti az el- 
lenvéleményeket. Előfordulhat, és nemegyszer elő is fordult, hogy a , végter- 
mék" nem tükrözi az előkészítésben részt vevők többségének eredeti vélemé- 
nyét, jelentékenyen eltér attól, sok esetben az állandó finomítás kilúgozza, el- 
szürkíti, jellegtelenné teszi az anyagokat. 
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Ebből a szempontból az volna a döntő feladatunk, hogy biztosítsuk a 
munka során felvetődött ellenvélemények objektív és súlyuknak megfelelő 
továbbvitelét. Ez hatékony ellenszer lehet a szubjektivizmus szükségszerűen 
fellépő veszélye ellen, amely különösen azokat fenyegeti, akik összesítik az 
anyagokat, és akiket a legnagyobb jóindulat mellett is befolyásol a saját véle- 
ményük. Lehetővé kellene tenni — a vég nélküli és céltalan fecsegésbe fulladó 
vitákat mellőzve —, hogy a határozathozatal előtt a kollektív termék készítői 
valamilyen módon újból véleményt nyilváníthassanak, s az ismét az illetékesek 
elé kerüljön. Az elmélet és gyakorlat szorosabb összefonódásának ez ugyancsak 
egyik eleme, de a látszat ellenére. nem egyszerű eljárási ügy, hanem elvi je- 
lentőséggel bíró mozzanat. Ennek racionális és ésszerű mechanizmusa a ,,visz- 
szacsatolás" hatékony útjának látszik, s egyben fontos feltétele az elmélet és 
gyakorlat szorosabb összekapcsolásának, a párt- és állami döntések tudomá- 
nyos megalapozásának. 


j fejlesztésének anyagi feltételeiről is. Mindaz, amit az irányelvek ezzel 
otta kapcsolatban a tudományok egészéről elmondanak, teljesen, sőt foko- 
zottabb mértékben érvényesek a társadalomtudományokra ís. 


A kutatást itt ma még a kisipari módszerek és formák túlsúlya jellemzi. 
A papír és a ceruza változatlanul fő eszköze a munkának, sokszor még a leg- 
elemibb gépi felszerelés sincs biztosítva. A tudományos segéderők aránya jóval 
kedvezőtlenebb, mint más területeken, a kutatók emiatt idejük jó részét 
nem érdemi munkával töltik el, ami nem csekély pazarlás. 

A társadalomtudományokkal foglalkozók különösen jól ismerik az ország 
teherbíró képességének határait, és azt józanul , leszámítják". Tudják, hogy 
komolytalan követelések nem teljesíthetők. Viszont azt is látják, hogy szűk 
lehetőségeink mellett néhol szemléleti maradványok (a társadalomtudományok 
olykor nem egyenrangú kezelése) is fékezőleg hatnak. Más tudományágakban 
a drága gépek beszerzése — bár távolról sem a kívánt mértékben — már 
évek óta mindennapi jelenséggé vált, ami csak üdvözölhető. Csak az nem 
helyeselhető, hogy a társadalomtudományok ehhez hasonló igényeit nem 
kevesen még ma is indokolatlan, felesleges követelésnek, luxusnak tartják. 
Sokszorosára növelhetnénk az e területen folyó kutatások hatékonyságát, ha 
azt az eddiginél anyagi eszközökkel is jobban támogatnánk, mert ez — mint 
ezt a fejlettebb országok példája is tanúsítja — gazdaságilag nagyon is kifi- 
zetődő, effektív beruházás. Illetékes párt- és állami szervek foglalkoznak 
jelenleg ezzel az igen nagy gonddal, és e törődés minden bizonnyal meghozza 
a maga eredményét. 

Az eszközök felhasználásában viszont nagyobb hatékonyságra kell töre- 
kednünk, mondjuk egyes műveletek ésszerű koncentrációjával. Igen nagy pa- 
zarlás például az, hogy azonos könyveket, tanulmányokat számtalan helyen 
dokumentálnak, annotálnak, alig eltérő módon. Mindenfajta bonyolult számí- 
tás nélkül is bizonyos, hogy országos méretekben emiatt néha egy-egy feldol- 
gozásra szinte elképesztő összegeket fordítunk. 


Minden jel arra mutat — a legtöbb szocialista országban vannak hasonló 
törekvések —, hogy különösen a társadalomtudományi információ és doku- 
mentáció területén megértek a feltételek egy országosan koordinált, jól fel- 
szerelt, egységesen irányított hálózat kiépítésére. Ez összességében jóval kisebb 
apparátussal és kevesebb ráfordítással alaposabb tájékoztatást tudna nyújtani, 
mivel a felesleges ismétlődések kiiktatásából felszabaduló összegekkel széle- 
síteni lehetne a feldolgozott irodalom körét. Ezzel a gondolattal is foglal- 
koznak illetékes szervek, de jó lenne, ha az e területen dolgozók javaslataik- 
kal hozzájárulnának az ügy előbbreviteléhez. 


hl .Szólni szeretnénk — illő mértéktartással — a társadalomtudományok 
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Érintenünk kell végül, de nem utolsósorban a nemzetközi együttmű- 
ködés kérdéseit. Kis országról lévén szó, egyetlen tudományágban sem 
434 képzelhető el hatékony munka a nemzetközi együttműködésnek a mai- 
nál jóval magasabb szintje nélkül. A társadalomtudományok esetében azon- 
ban és eg körülmények is sürgetik ezt. A szocialista országok elméleti és 
gyakorlati munkájában egyre több a közös probléma, ami érthető, hiszen 
közös cél felé haladunk. Az egyes országok tapasztalatai ezért mind fonto- 
sabbá válnak a másik számára, tehát növekszik a kölcsönös tájékoztatás je- 
lentősége. Jó lenne remélni, hogy lehetőleg a nem távoli jövőben a társada- 
lomtudományok is megteremthetik — hasonlóan a Moszkvában nemrég meg- 
szerveződött közös nemzetközi műszaki tudományos információs központhoz 
—- a közös társadalomtudományi dokumentációs bázist, mely a legkorszerűbb 
gépi felszereléssel rendelkezne. 

Ezzel a gondolattal a szocialista országok többségében foglalkoznak, az 
óhaj közös. Ennek ellenére a jelenlegi dokumentációcsere és a kölcsönös tájé- 
koztatás még nagyon sok kívánni valót hagy maga után. Ismereteink a szo- 
cialista országokban folyó elméleti tevékenységről igen hézagosak, esetlege- 
esek, és tudomásunk szerint (számtalan kétoldalú és több oldalú találkozón 
folytatott közvetlen beszélgetésekből szerzett tapasztalataink alapján) hasonló 
a helyzet a többi szocialista országban, más testvérpártokban is. Ez semmi- 
képpen sem megnyugtató. Ahhoz, hogy a társadalomtudományok művelői va- 
lóban általánosíthassák a szocialista építés rendkívül gazdag nemzetközi ta- 
pasztalatait, kölcsönösen hozzáférhetőbbé kellene tenni számukra a más or- 
szágokban megjelenő fontosabb írásokat. Egyebek mellett sokkal bátrabb, szé- 
lebb körű és reálisabb kölcsönös kiadási politikára gondolunk, mert ez szerin- 
tünk elodázhatatlan igény. A különböző, olykor egymástól eltérő álláspontok 
alaposabb ismerete nélkül nem lehet szó megalapozott következtetésekről vagy 
színvonalas eszemecseréről. 


Mivel e hiányosságokat általában felismertük, erősödik a törekvés, hogy 
jobban, és gyakrabban tájékoztassuk egymást elméleti tevékenységünkről, 
több közös vállalkozásba fogjunk (együttes elméleti kutatások, közös kiad- 
ványok stb.). Ma már ott tartunk, hogy a tájékozódó küldöttségcseréket és 
látogatásokat kiegészítik, sőt fokozatosan helyettesítik az intenzivebb, való- 
dibb munkakapcsolatok, ami igen örvendetes jelenség. A magunk részéről 
nagy segítséget várunk a nemzetközi együttműködéstől, a testvéri országok 
és pártok tapasztalatai a mi számunkra igen értékesek, és azokat elmélyülten 
tanulmányozzuk. 

Nem hallgathatunk ugyanakkor arról, hogy az egészében helyes irányú 
fejlődés nem akadálymentes. Az országaink és pártjaink közötti tudományos- 
elméleti együttműködést sok felesleges. protokolláris, külsődleges kötöttség, 
mondjuk ki nyíltan: bürokrácia is gátolja. Nem ritkán formálisak találko- 
zásaink; nagyon sok nemzetközi tanácskozás közelebb áll az ünnepi gyűlés- 
hez, mint az érdemi tudományos eszmecseréhez, elég ritka még a nyílt elvtársi 
vita, a tudományos ülésszakokon nagyon sokszor csupán előre elkészített fel- 
szólalásokat olvasnak fel a részvevők, de egymás mondanivalójához érdemi 
megjegyzést nem fűznek stb. 


Ezek ismert és közös gondok, megoldásuk ma viszont sürgetőbb, mint 
korábban volt. A kommunista és munkáspártok egységének erősödése ked- 
vező feltételeket teremt az ideológiai kapcsolatok továbbfejlesztéséhez. Semmi 
sem indokolja, hogy indokolatlan formaságokkal nehezítsük a tudományos 
intézetek, sőt kutatók közötti egyre szorosabb és közvetlenebb kapcsolatok 
kiépítését, hiszen a leghasznosabbak nyilvánvalóan azok a találkozók, ame- 
lyeken az azonos témával foglalkozó szakemberek közvetlenül cserélik ki 
tapasztalataikat. Nagy öröm számunkra, hogy hasonló törekvésekkel talál- 
kozunk a testvéri országokban és pártokban. Ez csak erősíti meggyőződésün- 


h 


A TUDOMÁNYPOLITIKAI IRÁNYELVEK ÉS A TÁRSADALOMTUDOMÁNYOK 27 


ket, hogy a formális és olykor csak régi beldegződésből táplálkozó elemeket 
minél előbb el kell takarítani a fejlődés útjából, hogy átadják helyüket az 
érdemi, közös munkának, az őszinte, nyílt eszmecserének. Ez mindenkinek 
; jöjódkát u is többet nyújt, amellett jobban szolgálja a marxista elmélet 
e t is. 


Bár csak néhány kérdés felvázolására törekedtünk, úgy véljük, az el- 
mondottakból is látható, hogy milyen sokrétű, bonyolult folyamat a társada- 
lomtudományok fejlődése. Teljesen világos számunkra — és a tudománypoli- 
tikai irányelveknek ez az egyik fő mondanivalója —, hogy a társadalomtudo- 
mányokra nagy szerep hárul az elkövetkező években. Nagyszerű feladatok 
állnak a társadalomtudományok művelői előtt. A tudománypolitikai irányelvek 
újabb biztatást adtak ahhoz, hogy bátran használjuk ki a rendelkezésünkre 
álló lehetőségeket. Azt hisszük, nem alaptalan optimizmus azt remélni, hogy 
az elmúlt években kibontakozott fejlődést a tudománypolitikai irányelvek 
megjelenése még inkább fellendíti, megtermékenyítőleg hat, gondolatokat éb- 
reszt, még bátrabb, felelősségteljesebb és eredményesebb munkára ösztönöz. 


Pa mb 


. 
e .- 
. 
r ag mg 
s RÉ 


me "7 


Szurcsik János: Pihenő asszonyok 


HORVÁTH LÁSZLÓ: 


A vállalat belső mechanizmusa és a reform 


. A gazdasági irányítás mechanizmusának reformja újszerű gazdasági kö- 
rülményeket teremtett a vállalatok számára. A vállalatról alkotott elképze- 
léseink gazdagodtak, s a vállalatok önállóbbakká lettek; gazdasági döntéseik- 
ben ma nemcsak a rövid távú termelési feladatok megoldása hárul rájuk, ha- 
nem egyre inkább a hosszú távú gazdálkodás kialakítása is. 

Mindez a vállalatok struktúrájában, vezetési rendszerében is szükségsze- 
rűen változásokat követel. Ezek a változások azonban természetszerűleg 
csak az irányító rendszer változásait követve és a vállalati rendszer objektív 
és szubjektív tényezőinek , tehetetlensége" következtében — csak bizonyos 
késedelemmel bontakozhatnak ki. Egyrészt tehát a reform teszi szükségessé 
a vállalaton belüli változásokat, másrészt azonban a vállalatok megfelelő rea- 
gálása lényeges feltétele a reform teljes kibontakozásának. 

Joggal állapította meg a központi bizottság gazdaságpolitikai osztálya ál- 
tal létrehozott munkabizottság jelentése: , A makro-mechanizmus típusa és 
: működésének hatékonysága alapvetően meghatározza a vállalatirányítási rend- 
szer funkcióit és struktúráját, s viszont a vállalati mechanizmus megfelelő 
kiépítettségén és ésszerű működésén nagy mértékben múlik a makro-mecha- 
nizmus hatékonysága, s végső soron a népgazdaság egész fejlődése."! i 

A vállalati irányítás, vezetés rendszere és stílusa a mechanizmus-reform 
tényleges realizálását is jelenti a munkások és alkalmazottak, tehát nagy tö- 
megek számára. A reform helyes voltát az állampolgár főleg az életszínvona! 
változásán méri. Mint dolgozó azonban a munkahelyén, a vállalatánál közvet- 
len gazdasági és politikai tapasztalatokat is szerez a mechanizmus reformjá- 
nak gyakorlati használhatóságáról. I 

A vállalati belső mechanizmus milyensége politikai és gazdasági életünk- 
nek nagyon fontos, de nem eléggé tanulmányozott kérdése. Az idézett jelentés 
is viszonylag rövid, nem egészen egy év tapasztalati anyagára támaszkodik. 
Nem vizsgáltuk pl. a hosszú távú vállalati reagálásokat, illetve ezek összefüg- 
géseit a vállalati mechanizmussal. E cikk keretében is csak néhány fontos 
kérdést érinthetek. Ezért az említett bizottsági munkára és vállalatunk gya- 
korlati tapasztalataira építve sok kérdésben egyéni véleményem kifejtésére 
szorítkozom. 


Vállalati irányítás hosszú távra 


A reform elsőként a legfelső vállalati vezetés, az egyszemélyi vezető po- 
zícióját változtatta meg. Nem véletlen tehát, hogy a felmérések tanúsága sze- 
rint e körben tapasztalhatók a leggyorsabb reagálások. 

A belső változások akkor helyeselhetők, ha a vállalati funkciók, folyama- 
tok értelemszerűen a megváltozott külső körülményekhez igazodnak. A teljes- 
ség igénye nélkül megemlíteném a fontosabb tényezőket: 


1, A vállalati belső mechanizmus helyzete és fejlődésének fő vonásai" c. könyv 11. old. 
Közgazdesági és Jogi Kiadó, 1969. — A bizottság által kidolgozott anyag főbb megállapításaira 
és következtetéseire a továbbiakban is támaszkodom. 
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— indirekt tulajdonosi irányítás, 

— hosszú távú, stratégiai döntések lehetősége és szükségessége, 
— nyereségérdekeltség, 

— saját kockázat. 


Ezek a változások olyan irányító funkciókra vonatkoznak, amelyeknek 
a végzése a régi mechanizmusban állami feladat volt és amelyeknek kocká- 
zatát is az állam viselte. Az állami irányító szerep egy része tehát a vállalati 
igazgató kezébe került ennek minden konzekvenciájával együtt. 

A vállalati igazgató akkor reagál helyesen a változásokra, ha megfelelő 
vállalati szervezetet alakít ki e funkciók átvételére és megkeresi azokat a mód- 
szereket, amelyek alkalmassá teszik a vállalati vezetést e funkciók ellátására. 
E követelményt három, egymással összefüggő feladatban jelölhetjük meg: 


— meg kell határozni a vállalati célokat, 
— ki kell alakítani a célok elérésére alkalmas módszereket, 


— meg kell teremteni azt az apparátust, amely a célok meghatározásában, 
a módszerek kialakításában és végrehajtásában is akcióképes. 


Vállalati célok, vállalati politika 


Sokan úgy vélik, hogy a mechanizmus-reform a nyereségérdekeltséggel 
pontosan megfogalmazta a fő vállalati célt, csupán annak pontosítására, fino- 
mítására van szükség. Rövid távú, egy-két éves események, pl. termelési prog- 
ramok tervezéséhez kielégítően használható is ez. Rangsorolhat olyan fejlesz- 
tési akciókat is, amelyeknek gazdasági hatása meglehetős pontossággal ki- 
számítható. A vállalati vezetőnek azonban hamar rá kell ébrednie; nagyon 
gyenge pozícióban van, ha rövid távú optimalizálással akarja termelési prog- 
ramját meghatározni, részesedési, fejlesztési alapját stb. kiszámítani. Rá kell 
jönnie, hogy jelenlegi adottságai csak rövid távon adottságok, hosszabb idő 
alatt azonban meg lehet — és meg is kell — változtatni őket, s hogy a mai 
körülmények múltbeli döntések eredményei, a mai döntések pedig a jövő esé- 
lyeit és egyben korlátait is megszabják. Vagyis egy-egy termelési ág vagy 
kereskedelmi szektor sajátosságainak megfelelően hosszú időre kell előre lát- 
nia az eseményeket és jóelőre kidolgozott akciókkal kell biztosítania a vál- 
lalat jövőbeli állóképességét, s még inkább versenyképességét. . 

Ma minden szerv sürgeti a vállalati vezetőktől a maguk elképzelésének 
megfelelő távlati terveket, vállalati stratégiát. Az igazgató azonban nem kap 
receptet arra, hogy hogyán csinálja ezt. A szocialista szakirodalomban kevés 
az utalás erre, a tőkés irodalom pedig alig használható. A tőkés akciólehető- 
ségeket behatárolják a tulajdonosi erővonalak, itt a verseny nem szabályozott 
piacon folyik, az állam nem kettős pozícióból, azaz tulajdonosi és hatósági po- 
zícióból irányít, illetve informál —, hogy csak néhány alapvető különböző- 
séget említsek. Arra is rá kell jönnie-a vállalati igazgatónak, hogy a vállalati 
célok meghatározásakor nem nélkülözheti bizonyos normatív elvek számba- 
vételét, amelyeknek alapján a vállalat vezetése majd eljár, s amelyek meg- 
tsz buggásaa a vezetők állásfoglalását. Ki kell tehát alakítania a vállalati po- 

t. 5 

A szocialista vállalati politika tartalmát a hosszú időre szóló fő elvi célok 
és a vállalat irányításának társadalmi kapcsolatait, magatartását meghatározó 
elvek rendszerében jelölhetjük meg. A fő elvi célok kialakításában arra kel! 
törekednie a vállalatnak, hogy nagyon általános. tartós, sokféle szituációból 
stabil célt vagy célokat határozzon meg. A célok kitűzésében nem szabad ki- 
zárólag a vállalat jelenlegi gyártmánystruktúrájából. technológiájából, pozíció- 
jából kiindulnia. A helyesen megválasztott vállalatpolitikai elvi célokat a tár- 
sadalom valóságos, tartós szükségleteiből kívánatos levezetni. A szocialista 
vállalatok ezen céljait az állam szentesíti. 
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Nem helyes a vállalati célt úgy alakítani ki, hogy valamely vállalat el- 
határozza, mintegy előzetesen deklarálja, hogy például elektromos fűtők, fő- 
zők, berendezések gyártására rendelkezik be, hanem mindenekelőtt az ilyen 
irányú szükségleteket kell felmérnie, figyelembe vennie. A főzés, a fűtés fel- 
tehetően még hosszú ideig valóságos társadalmi szükségleteket támaszt az 
iparral szemben, az azonban nem bizonyos, hogy ezeket az igényeket tartó- 
san elektromos berendezésekkel fogják kielégíteni. 

Mi pl. az Országos Gumiipari Vállalat fő vállalatpolíitikai célját abban 
jelöltük meg, hogy tömegesen állítson elő minél komplettebb erőátviteli szál- 
lító és rezgéscsillapító alkatrészeket, szerkezeteket a járműipar, gépipar, me- 
zőgazdaság, bányászat és más ágazatok számára, ehhez kapcsolódó szolgálta- 
tásokat végezzen mind a hazai, mind a külföldi piacok számára, továbbá 
fogyasztási, egészségügyi, sporttermékek nagy tömegét állítsa elő elasztome- 
rekből és más polimerekből, különböző szerkezeti anyagok kombinációit és 
még sorolhatnánk. Sokféle módon bizonyítható, hogy a társadalom szükség- 
letei hosszú időre indokolják az ilyen tevékenységeket, szükségessé teszik 
ezek gyors fejlesztését és nem várható, hogy más helyettesítő anyagok, szer- 
kezetek pótolják majd ezeket. 

Bár előre bocsátottam a fő célok meghatározását, mégis felhívom a figyel- 
met arra, hogy a vállalatpolitikai elvek megfogalmazása nélkül ezek nem kö- 
zelíthetők meg. Nagyon röviden, példaképpen néhány axiomatikusan megfo- 
galmazható vállalatpolitikai elvet sorolok fel: 

— A megmaradás elve. Ez a vállalatnak mint szervezetnek, azt a termé- 
szetes törekvését fejezi ki, hogy megtartsa önállóságát, cselekvési szabadsá- 
gát. Ez lényeges motiváló tényezője a vállalati döntéseknek. 


— Az illeszkedés elve. A tőkés vállalattal ellentétben a szocialista viszo- 
nyok között működő, szocialista állami tulajdont képező vállalat nem kerülhet 
alapvető, tartós érdekellentétbe környezetével, a szocialista társadalommal. 
(Ez nem azt jelenti, hogy nem keletkezhetnek időlegesen kisebb-nagyobb 
konfliktusok.) 

— A legnagyobb nyereség elve. Ez azt a törekvést fejezi ki, hogy a cse- 
lekvési alternatívák közül a vállalat a legnagyobb nyereséget Ígérő (vagy 8 
legkisebb veszteséget jelentőt) választja. 

— A kockázat elve. Ez azt jelenti, hogy minden vállalati döntés egyben 
kockázatvállalás is. A vállalati politikának kell megfogalmaznia azokat a di- 
rektívákat, amelyek a várható kockázat mértékét eldöntik, azt, hogy milyen 
esetekben választ a vállalat kisebb hasznú, de kisebb kockázatú, vagy na- 
gyobb nyereséget, de nagyobb kockázatot is jelentő cselekvési alternatívát. 

— A demokratikus vezetés elve. Ez azt követeli a szocialista vállalat ve- 
zetésétől, hogy a társadalmi szervezetek közvetlen jelenlétében és ellenőrzésé- 
vel, a vezetettek nagy tömegének egyetértésével, támogatásával végezze irá- 
eétgr ő munkáját. Ez egyben meghatározza a vezetési módszereket és eszközö- 
et is. 


Stratégia 


A távlati tervek és a vállalati stratégia szoros kapcsolatban van egymás- 
hé ék az idevágó irodalmat tanulmányozva, fogalmi átfedésről ís beszél- 
e 

Jelenleg a népgazdasági távlati tervek az ismert információs csatornákon 
keresztül kapcsolódnak a vállalati tervekhez, de nem bonthatók le azokra. 
Ez a kapcsolat azonban csupán formailag lazább. A szoros tartalmi .Összefüg- 
gés miatt a vállalatok saját hosszú távú terveiket utasítás nélkül is a nép- 
gazdasági tervkészítés metodikájával szoros összefüggésben és hasonló idő- 
tartamra dolgozzák ki. Nem is lehet ez másként, hiszen ilyen összefüggés 
hiányában nem beszélhetnénk tervgazdálkodásról, Értelmetlen volna az a vál- 
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lalati magatartás is, amely nem használná fel a hosszú távú népgazdasági 
tervekből szerzett információkat. (Ilyen információk megszerzéséért a tőkés 
vállalatok igen nagy anyagi áldozatokat hoznak.) 

Kérdés, hogy milyen időtartamra készüljenek a vállalati távlati tervek. 
A logikus válasz erre az, hogy a vállalat által belátható, számítható vagy be- 
csülhető legnagyobb időtartamra. Ha azonban a népgazdasági terv megadja 
ezeket az alapvető információkat, akkor a vállalat számára a legrövidebb 
belátható időtartam a népgazdasági terv időhorizontja. Célszerűnek tartjuk 
tehát, ha a vállalati tervek készítése időtartamban, tartalomban, sőt metodiká- 
ban is szorosan illeszkedik a népgazdasági tervkészítéshez. A távlati terv 
hosszú időre előre felbecsülhetővé teszi a vállalat várható helyzetét, az egyes 
tevékenységek színvonalát, a környezet állapotát. A tervkészítésben használt 
metodikai és más módszerek lehetőséget adnak műszaki gazdasági célok meg- 
határozására, hipotézisek kialakítására. A hosszú távú terv minden esetben 
komplexen határozza meg az adott időtartamra a vállalat várható helyzetét, 
s Így a távlati terv a legkülönbözőbb tevékenységek konzisztens prognózisa. 

Az is lehetséges, hogy valamely távlati tervidőszak a végefelé jár, de még 
nincsen újabb távlatra vonatkozó népgazdasági terv, vagy az ebben levő in- 
formációk nem jelentenek olyan adat- és információ-struktúrát a vállalat szá- 
mára, amelyből a vállalati távlati terv kellő biztonsággal levezethető. A vál- 
lalatnak ilyenkor is szüksége van előrelátásra, mert naponként olyan kérdé- 
sekben kell döntenie, amelyeknek következményei sok évre kihatnak. A leg- 
fontosabb kérdések, hogy milyen időtartamra, hogyan és milyen mélységben 
kell ilyenkor a vállalatnak előre gondolkodnia és cselekednie. Általánosítva 
és nagyon röviden a következő sémát vázolhatjuk fel: 

A stratégiai célok meghatározása az első lépés. A vállalati célok hosszabb 
távú meghatározásához szükséges a vállalat pozícióinak felmérése, mégpedig 
a legkülönbözőbb területeken, például a piacokon, a fejlesztő munkában. 1s- 
merni kell, hogy milyen területeken gyenge, vagy erős a vállalati appará- 
tus. Mindezt a múltbeli tevékenység értékelése, a piac, a műszaki fejlődés 
prognosztizálása után lehet elvégezni. A célok meghatározásához tehát hasonló 
előkészítő munka szükséges, mint amilyent a távlati tervezés metodikája tar- 
talmaz. A vállalati célok végülis hierarchikus célrendszerben állnak össze, azaz 
megkülönböztethetünk fő és részcélokat. Egybevetve mindezt a várható esz- 
közállománnyal, bizonyos sorolást, szelektálást is végezhetünk. 

Az időtartam beláthatóan a szakmai sajátosságoktól függ, így a gyártmá- 
nyok avulási idejétől, a technológiai eszközök ciklus-idejétől és a fejlesztő 
munka időszükségletétől. Tartósan csak akkor érhető el ugyanis egy megha- 
tározott eredmén t, ha a vállalati fejlesztőmunka biztosítja a gyártmányok 
és technológiák korszerűségét. Az avult gyártmányokat újakkal kell felcse- 
rélni és ugyanez vonatkozik az állóeszközökre is. 

A módszerekre vonatkozóan ajánlható, hogy a vállalat akcióprogramok 
formájában dolgozza ki, tervezze meg a célok eléréséhez szükséges teendőket 
Hogy mi legyen az akcióprogramok tartalma, időhorizontja, mélysége, részle- 
tessége, az az akció jellegétől függ. Pl. a kutatással összefüggő felesztési fel- 
adatok vonatkozásában célszerű több lépcsőben kidolgozni ilyen programot, 
különböző mélységben és időtartamban. A diplomás káderek kiképzésére, be- 
állítására vonatkozó akció egészen nagyvonalú is lehet. Magát az akciót komp- 
lezen tervezzük és hatását a vállalat egészére vonatkozóan mérjük (pl. gaz- 
daságosságát számítjuk ki). Lehetséges, hogy komplex tervekben foglaljuk 
össze meghatározott időszakra, de ez nem feltétlen követelmény. Szükséges 
azonban, hogy az eredménynövelő akciók esetleges kudarcával is számoljunk 
és ezért tartalék-akciókat, vagy másként szólva tartalékképzést tervezzünk. 

A vállalati stratégia fogalmában foglalhatjuk tehát össze a vezetésnek 
azt a tevékenységét, amelyet a vállalat jövőjének biztosításáért, az esemé- 
nyek előrelátásáért és olyan döntések megalapozásáért végez, amelyek hosszú 
időre kihatnak a vállalat tevékenységére. Nézetem szerint nem célszerű azo- 
nosítani a vállalati stratégiát a távlati tervezéssel, azaz csupán a távlati terv 


32 HORVÁTH LÁSZLÓ 


részletterveiként, megalapozásaiként, esetleg variánsaként fogni fel a straté- 
giai akcióprogramokat, mert ezek szükség szerint részletesebbek, gazdagab- 
bak, esetleg hosszabb távra vonatkoznak. 

Hogy a vállalati stratégia kidolgozása szükséges-e, vagy nem, ebben a 
kérdésben nincs szabad választás a vállalat vezetősége számára, hiszen a szak- 
mai sajátosságoknak megfelelő stratégia nélkül kevés vállalati döntés lehet 
megalapozott. A jelentős nagyvállalatokban legtöbbször mind távlati tervező 
munkára, mind a stratégia kidolgozására szükség van. Ideális esetben a távlati 
tervek és stratégia kimunkálása egybéesik, ilyenkor a feladat elvégzése 
komplexen szervezhető. A stratégiával szemben egyértelműen az a követel- 
mény, hogy mindig aktuális legyen, a távlati komplex tervekkel szemben nem 
merül fel ilyen igény, bár a nagyon sok és alapvető változás az átdolgozást is 
szükségessé teheti. A távlati terv és stratégia időhorizontja eltérhet egymás- 
tól, az előbbi inkább a népgazdasági tervekhez igazodik, az utóbbit pedig az 
említett, főleg szakmai sajátosságok determinálják. A különbözőségek ellenére 
világos, hogy nem lehet ellentét az országos tervgazdálkodás kereteibe beil- 
leszkedő tervezőmunka és a hosszú távú vállalati előrelátást és cselekvést 
megalapozó vállalati stratégia között. Ellenkezőleg. Az utóbbi jól szolgálja az 
előbbit, s minél teljesebb harmóniájukra kell törekedni. Hiba volna viszont 
nem ísmerni fel azt, hogy a mechanizmus-reform következtében a hosszú 
távú vállalati tervezőmunka erőteljes továbbfejlesztésére, finomítására, és dif- 
ferenciálására van szükség. I 


Irányító centrum 


Az új körülmények között olyan vezető szervezetre van szükség, amely 
képes megformálni, továbbfejleszteni a vállalati politikát és stratégiát, meg- 
szervezni és vezetni a végrehajtást. A feladatok jellegéből következik, hogy € 
területen a következő szervezet- és intézménytípusoknak van nagy jelentősé- 
gük: az egyszemélyi vezetőknek, a funkcionális és törzskari szervezeteknek, a 
társadalmi szervezeteknek és demokratikus intézményeknek. Az irányító 
centrum szervezet az OGV-nál például a következő: I : 


j SZAKÉRTŐK 


FUNKCIONÁLIS VEZETŐK ÉS CSOPORTOK 


Ez az irányító szervezet nálunk nagyjában és egészében jól bevált, de 
semmiesetre sem akarjuk ezzel azt mondani, hogy ez az egyetlen, minden 
nagyvállalatra vonatkozóan egyedüli helyes szervezet. A termelés, az ágazat 
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sajátosságaitól függően adódhatnak jelentős eltérések, s ezek a szervezetre is 
kihatnak. A vázolt szervezet ezért — kívülről tekintve — sémát jelent, amely 
hasznosítható ugyan, de a sajátosságoktól függően módosítható is. 


Érdekeltség, elszámolás, vezetési stílus 


A reform következtében tehát új feladatokkal bővült a vállalati tevékeny- 
ség. De az eddigi funkciókat sem lehet a régi módon végezni. Vizsgáljunk 
meg néhány fontos változást. 

A reform hatására a piac változásai közvetlenül mutatkoznak a vállalati 
nyereségben. A vállalat belső egységeinek ezért nemcsak olyan egysíkú sze- 
repük van, hogy csökkenteniük kell az anyagfelhasználást és más fajlagoso- 
kat, javítani a termelékenységet, szervezettséget, minőséget, hanem mindezt 
kombinálni"kell a piaci mozgásokkal, értékesítési, beszerzési lehetőségekkel. 
Ezek a lehetőségek pedig csak akkor aknázhatók ki, ha nagyon operatív, na- 
gyon gyors műszaki és szervezési intézkedésekkel reagálunk a piaci kereslet- 
és árváltozásokra stb. Ha ezeknek a változásoknak valamilyen bürokratikus 
apparátus utasítása révén kell a termelő területen megjelenniük, akkor kevés 
a remény arra, hogy gyors és hatásos lesz a beavatkozás. Ugyanezt mondhat- 
juk az anyagi érdekeltségről is. A vállalat érdekelt a nyereség növekedésé- 
ben, a vállalat dolgozói azonban csak akkor érdekeltek ebben, ha a vállalaton 
belüli elosztási rendszer ezt közvetíti számukra. Fontos és szükséges válto- 
zásnak kell ezért tartanunk, hogy a vállalatban minél több szervezet, egyén, 
csoport munkája és jövedelme a vállalati érdekeltséggel arányos, azaz a piaci 
viszonyokhoz alkalmazkodó legyen. : 

Változást hozott a reform a vállalat kapcsolataiban is. A régi mechaniz- 
musban a vállalati kapcsolatok igen nagy része kényszerpályákon mozgott. 
A partnereknek nem volt választásuk abban, hogy szerződnek-e egymással, 
és, hogy milyen fizetési és szállítási feltételeket határoznak meg. Az infor- 
máció-szükséglet kicsiny volt, mert a vállalatra bontott terv helyettesítette a 
piaci információkat, a hosszabb távú tervek a prognózisokat. A fejlesztési 
kooperációkat gyakran a főhatósági kapcsolatok helyettesítették. Az újszerű 
kapcsolatok miatt új erők bevonására, új munkastílusra van szükség. — 

A megváltozott helyzet a feladatok, az információk tömegét zúdította a 
vállalat felső vezetőire, de a középszintű vezetőkre is. A hosszú távú fel- 
adatok mellett egyre sürgetőbbé vált az operatív munka gyorsítása, hatásfo- 
kának javítása, sőt — bizonyos fokig az elvárásokkal ellentétben — ezeknek 
a feladatoknak agresszív volta, sajnos, háttérbe is szorítja a távlati, kevésbé 
sürgető, de esetenként fontosabb feladatokat. 

Ezek a változások a következő reagálásokat igénylik a vállalati vezetéstől: 

— A döntés-előkészítés megjavítását, főleg az információs rendszer tö- 
kéletesítését, 

— a döntések gyorsabbá, jobbá tételét, ami egyértelmű a döntési hatás- 
körök átcsoportosításával, . 

— a végrehajtás tökéletesítését, ami a szervezettség javítását, a vezetési 
stílus változását igényli minden szinten. 

Ezért a vállalatoknak változtatniok kell a vállalat szervezetén, érdekelt- 
ségi és elszámolási rendszerén, vezetési rendszerén és stílusán. 


Szervezet 


ki kell alakítani azokat az apparátusokat, amelyek képesek el- 
látni az új feladatokat, másrészt meg kell határozni, hogy hol célszerű elhe- 
lyezni az egyes szervezeteket. A változott körülményeknek megfelelően kell 
tehát csoportosítani, összevonni vagy decentralizálni a szervezeteket. A gya- 
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korlatban nagyon sokféle, egymástól elvileg is eltérő változtatásra lehet szük- 
ség, a tapasztalatok azonban azt mutatják, hogy néhányat közülük általánosí- 
tani lehet. Ilyen a legtöbb vállalatnál aktuális szervező munka, a piachoz 
kapcsolódó szervezetek átalakítása, illetve kialakítása. A legtöbb vállalatnál 
hiányzott pl. a piackutató és piacszervező apparátus. Általánosítható az az 
igény is, hogy a vállalatokban ki kell alakítani azokat a szervezeteket (le- 
hetnek ezek csoportok, vagy szakértők), amelyek képesek a vállalati gazdál- 
kodással kapcsolatos operatív funkciókat ellátni. Ez annál inkább szükséges, 
mert a vállalati önállóság hatalmas változásokat hozott pl. a pénz-, a hitel-, 
a munkaerő-gazdálkodásban. 


Az átalakítás fő irányának a decentralizálás tekinthető. A vállalat felső 
vezetése csak akkor tud súllyal és érdemben foglalkozni a feladatokkal, ha 
mentesül az operatív vezetés nagy részétől, amely jelenleg reá hárul. A bo- 
nyolultabbá váló vállalati kapcsolatok, a piaci változásokra való gyors reagá- 
lás igénye ís ilyen változásokat tesznek szükségessé. A felmérések azt mutat- 
ják, hogy a vállalatok meglehetősen vonakodva, a kívánatosnál lassabban te- 
szik meg ebben az irányban a szükséges lépéseket. 

Természetesen á decentralizálásnak egy sor anyagi és személyi feltételét 
előbb meg kell teremteni. Néhány általánosítható példa: 


— A nagy termelőszervezetekhez —- főleg horizontális kapcsolódás ese- 
tén — beszerző és értékesítő szervezeteket célszerű kapcsolni, főleg ha csak 


az adott egység használja ezeket az anyagokat, csak ez gyártja ezeket a ter- 
mékeket a vállalaton belül. 


— A munkaerő-gazdálkodás, a helyi, személyi és bérpolitika szervezetei- 
nek decentralizálása szintén kívánatos. 


— Gyakori a fejlesztő szervezetek indokolatlan centralizálása is. 


A bátor decentralizálás egyik gyakorlati példája lehet az Üvegipari Or- 
szágos Vállalat szervezete. Itt az egyes gyáraknak megvan az önálló működés- 
hez szükséges minden fontos joguk; versenyeznek egymással. A központ csak 
nagyon kevés koordinációs, fejlesztési, elosztási hatáskört tart fenn magának. 


Érdekeltségi rendszar 


A vállalaton belüli érdekeltségi rendszernek az állami irányítás szemszö- 
géből az az egyik fő funkciója, hogy közvetíti a kisebb kollektívákhoz, cso- 
portokhoz, egyénekhez a vállalat mozgását befolyásoló szabályozókat és pre- 
ferenciákat. A vállalatnak azonban arra is figyelnie kell, hogy ezek a reagá- 
lások összhangban legyenek a vállalat távolabbi céljaival, ne veszélyeztessék 
a vállalat stabilitását. Ritka dolog például az, hogy az érdekeltségi rendszer 
lineárisan közvetíti az egyénekhez a vállalat nyereségérdekeltségét. Az általá- 
nostól az egyedi felé haladva módosítani kell az arányokat, és mind több spe- 
ciális tényezőt kell figyelembe venni. A vállalati bér- és jövedelempolitikának 
kell elvileg meghatároznia, hogy milyen elvek és arányok figyelembevételével 
kapcsolják össze a vállalati érdekeltséget az egyéni érdekeltséggel. A gyakor- 
lati problémákat a következőképpen csoportosíthatjuk: 

— a nagy szervezeti egységek érdekeltsége (gyárak, gyáregységek, gyár- 
részlegek stb.), 

— nagyobb csoportok (műhely, üzem, brigád) érdekeltsége, 

— egyéni érdekeltség. 


igya E SRERE a következő jövedelemformák között kell különbséget ten- 
n : 


— alapbérek, 
— évközi juttatások, 
— nyereségrészesedés, 


Z 
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Mindezek elválaszthatatlanok a teljesítmények számbavételének, az elszámol- 
tatásnak a módszereitől. i 

A vállalaton belüli nagy egységek, gyárak, gyáregységek és más önelszá- 
moló szervezetek érdekeltsegi rendszerét a vállalatéhoz hasonló módon cél- 
szerű kialakítani. Vállalaton belüli egységről lévén szó, a juttatásoknál nem 
lehet elkerülni bizonyos kettős jogcímet: egyrészt a saját tevékenységet, más- 
részt a vállalati nyereséget. (Bár az Üvegipari Vállalatnál pl. csak saját címen, 
másutt csak az egész vállalat eredménye után képeznek részesedési alapot). 
Fontos annak a meghatározása is, hogy milyen legyen az arány a két jogcím 
között. Itt azt tekinthetjük irányadónak, hogy mennyire önálló a szervezeti 
egység. Ha pl. önálló anyagbeszerzést, értékesítést folytat stb. akkor célszerű 
túlnyomórészt a saját tevékenysége alapján meghatározni az érdekeltségét. 
Minél több a vállalaton belüli kooperációs kapcsolat, annál inkább kerülhet 
előtérbe az összvállalati jogcím. Az ilyen egységből lehetőleg teljes körű és a 
nyereségelszámoláson alapuló önelszámoló egységet kell kialakítani. Célszerű, 
ha a vállalat elszámoltatásához hasonlóan előre meg van határozva a jutta- 
tások rendszere és az egység éves, féléves beszámoltatásához kapcsolódik. 

Nagyon gyakorlati probléma. főleg nagyvállalatoknál, hogy mi történjék 
az átmenetileg nehéz helyzetbe került teleppel, gyáregységgel. Nem célszerű, 
hogy a rossz munkát és az ebből eredő veszteségeket a jól működő egységek 
tevékenységének nyereségéből fedezzék. Ha azonban a gyár vagy telep azért 
került átmenetileg nehéz helyzetbe, mert pl. a veszteséget a fejlesztő tevé- 
kenység, átszervezés, vagy ki nem védhető piaci depresszió okozta, akkor tá- 
mogatni kell az önelszámoló egységet. (Az OGV-nál ez az erre a célra létesített 
tartalékokból.  nyereségelőleg formájában történik, amelyet meghatározott 
időn belül visza kell fizetni.) Egy másik fontos gyakorlati probléma az, hogy 
a szervezeti egységeknek nem azonos a nyereségképzési lehetőségük. Ezért 
gyakran valami mutatószám-rendszer segítségével differenciálnak az egysé- 
gek között. Véleményem szerint ez a módszer sok buktatót rejt magában: 
konzerválhatja a gazdaságtalan termelést vagy gyártmánystruktúrát stb. Pl. az 
OGV-nál minden szervezeti egység meghatározott minimális nyereséget tarto- 
zik befizetni a közös kasszába a rendelkezésre bocsátott eszközökért és szel- 
lemi értékekért. Ennek a kiszámításánál nem differenciáltunk; minden esz- 
közjuttatás automatikusan növeli ezt az összeget. Ez a megoldás áthidalja a 
fejlesztési alapok felhasználásának problémáját, azt ugyanis, hogy koncentrált 
fejlesztés esetén a fejlesztési alapot nem ott használják fel, ahol képződik. 
A fejlesztési alap , termelőjét" is részesíteni kell a fejlesztés eredményeiben. 

A nagyvállalaton belüli szervezetek teljesítményének reális mérése nem 
könnyű feladat, enélkül azonban illúzórikus az érdekeltségi rendszer hatása, 
bármilyen jó is ez. 

A felmérések szerint három típusú teljesítménymérés van elterjedve: 

— kiemelt mutatókban, főleg naturáliákban mért feladatok számbavétele, 

— az egységeknek költségnormatívák alapján való elszámoltatása, 

— a szervezeti egység saját nyeresége alapján való mérés. 

A gyakorlatban ezek a típusok nemcsak tisztán, hanem keverten is elő- 
fordulnak. Hogy melyik a legcélszerűbb módszer, azt vállalatonként kell el- 
dönteni. Mégis ajánlható?! hogy a nagy, erősen decentralizált egységek elszá- 
moltatása a maguk által képzett nyereség alapján történjék. (Mások vélemé- 
nyével ellentétben úgy gondolom, hogy ez nemcsak horizontális tagoltságú, 
hanem vertikális felépítésű vállalatokra is vonatkoztatható. Az utóbbi esetben 
lehetővé kell tenni, hogy a gyáregységek megegyezzenek egymással, pl. az el- 

olási, átadási árakban.) Mindez nem jelenti azt, hogy adott körülmények 
között a másik két elszámolási típus nem alkalmazható. Kétségtelen azon- 
ban, hogy pl. a kiemelt feladatok nem szintetikus mutatók; ezért számolni 
kell azzal, hogy az érdekeltségi rendszer bizonyos irányokba elhúzza a gyár, 
vagy más szervezeti egység törekvéseit, tevékenységét. Vertikális vállalatok- 
ban a jól megalapozott költségnormatívákra alapozott elszámoltatás is hatásos 
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lehet. Jó példa erre a Pamutnyomóipari Vállalat ilyen célra kifejlesztett 
rendszere. 

Az üzemek, nagyobb csoportok érdekeltsége is más hangsúlyt kap az új 
mechanizmusban. Itt az tekinthető típikusnak, hogy az üzem, a műhely stb. 
a termelőlánc részenként működik, s az elszámoltatás csak korlátozott pon- 
tossággal történhet. Ezért a saját tevékenységből származó nyereségnek az ér- 
dekeltségi rendszeren keresztül való visszacsatolása meglehetősen bonyolult 
feladat. A technológiai folyamatok, a műszaki paraméterek ismeretében, lele- 
. ményes közgazdasági számításokkal azonban legtöbbször ki lehet alakítani az 
(Üzemi dolgozók számára elfogadható elszámolási és érdekeltségi rendszert. 
Nézetem szerint a hatásos belső érdekeltségi rendszernek és egyben a belső 
mechanizmusnak egyik kulcskérdése ez. 

Fontos kérdés a műszaki fejlesztéssel foglalkozó csoportok érdekeltté té- 
tele. A Gumiipari Vállalat módszere a következő: A fejlesztési témák ered- 
ményes megoldására — a fejlesztési akciók időtartamától, a résztvevők számá- 
tól függetlenül — céljutalmat tűzünk ki. Ezt a téma irányításával megbízott 
vezető tovább bontja kisebb csoportokra, ha ezt szükségesnek tartja. Az ered- 
ményes megoldásig, azaz a gyakorlati bevezetésig előleg folyósítható a kitű- 
zött jutalomra. Ez azonban azzal a kockázattal jár, hogy kudarc esetén vissza 
kell fizetni a felvett előleget. Az így kitűzött jutalmak összege nálunk jelenleg 
kb. évi 5—600 000 forint. 


Az egyéni érdekeltség ezernyi problémájából a következőket emelem ki: 
— az alap- és a mozgóbérek, 
— a bér és a részesedés. 


A felmérések szerint ezeken a területeken sok a bizonytalanság. A leg- 
több hiba változatlanul az alapbérek felhasználása körül van. Mintha volna 
valami olyan kimondatlan konvenció, hogy az alapbér — jelenléti díj, az ál- 
lampolgársággal járó illetmény. Egy-egy dolgozó alapbérének megállapítása- 
.: kor figyelembe veszik azokat a teljesítményeket, amelyek tőle képzettsége, 

gyakorlata, minősítése alapján elvárhatók, ezeknek az elvárásoknak a mérce 
jellege azonban később eltűnik, és — az igen jó, vagy igen rossz minősítés 
eseteitől eltekintve — ritkán vetik egybe az elvárásokat a tényleges teljesít- 
ménnyel. Az előléptetésben az átlagos esetekben nagyobb szerepe van a vál- 
lalatnál eltöltött időnek, mint a minősítésnek. Egy-egy célprémium, kitűzött 
feltételekhez kötött prémiumrendszer, vagy teljesítménybér ösztönző hatása 
mellett érthető is az alapbér szerepének elhalványulása. Ezzel kapcsolatban 
a bértarifák avultságára szokás hivatkozni (ez egyes munkakörökre vonatko- 
zóan igaz is), de a kiemelt bérek aránya (a 109/9-os lehetőségnek csak mintegy 
harmadrésze van kihasználva) arra mutat, hogy nem ez az igazi ok — inkább 
a meggyökeresedett szokások, a vezetés bátortalansága, a téves nézetek. Mint- 
hogy a dolgozók jövedelmének az alapbér, vagy az alapbér jellegű jövedelem 
a túlnyomó része, evidens, hogy ennek ösztönző hatását fokozni kell. Sőt kö- 
vetelmény, hogy elsősorban az ilyen jellegű bér tegye érdekeltté a dolgozót 
a vállalati nyereség növelésében. 

A mozgó bérek ösztönző hatása főleg akkor csekély, ha a mechanikus 
prémiumrendszer szinte alapbéresíti ezeket. A mechanizmus-reform az iíis- 
mert probléma mellett újabbat is felvetett: az év közben prémiumokra, bér- 
emelésre, jutalmazásokra fordított összegnek és az év végi részesedésnek az 
arányát. A vállalat határozhatja meg, hogy év közi juttatásokra, alapbérek 
emelésére fordít-e töbet, vagy év végi részesedésre. Sokan azt javasolják 
a vállalatok vezetőinek, hogy bátran használják fel év közben célfeladatok 
jutalmazására a várható nyereségrészesedést, mert ez gyorsíthatja a vállalat 
fejlődését, növelheti nyereségét. A kérdés azonban ennél bonyolultabb. A vál- 
lalatnak év közben is, év végén is ara kell ügyelnie, hogy milyen bérszín- 
vonalat tartanak, milyen részesedést osztanak más vállalatok. Nemcsak a 
vállalaton belüli helyes egyensúlyra kell tehát törekedniük, hanem a földrajzi 
környezetük és a vállalati feltételek közötti egyensúlyra is. 
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Vezetési stílus 


A vonatkozó irodalom többféleképpen csoportosítja a vezetési módsze- 
reket, így például beszél hierarchikus, bürokratikus és demokratikus vezetés- 
ről. Általában elfogadunk bizonyos vezetési elveket, így pl. a , management 
by exception"-t, a kivételes beavatkozás elvét. Általános, vagy éppen tisztázat- 
lan kérdésekkel nem kívánok foglalkozni, inkább néhány gyakorlati teendőt 
emelnék ki, 

A döntés előkészítésének és a döntésnek a rendszere, szervezete az érde- 
keltségi és elszámolási rendszerrel szoros összhangban, ezek átalakításának fel- 
tételezesével építhető fel. A hatáskörök átcsoportosítása — a vállalati adott- 
ságoktól függően — mindenütt szükségesnek látszik. Ezek a változások a de- 
centralizálás irányába mutatnak, hiszen a vállalatokra is ilyen irányban ha- 
tott a centralizált makro-modell. A hatáskörök delegálását a vállalati felada- 
tok mennyiségi növekedése maga is szükségessé teheti. Úgy vélem, hogy a vál- 
lalat minden operatív tevékenységének az operatív feladatokat ellátó szer- 
vezetekhez kell kerülnie. Ha pl. a gyár értékesít, akkor az értékesítésnek a 
gyárhoz, ha van kereskedelmi apparátusa, akkor az ezzel kapcsolatos hatás- 
köröknek a lebonyolító apparátushoz kell kerülniük. Ugyanez vonatkozik a 
gyártás, a gyártmányfejlesztés, az állóeszköz-fejlesztés lebonyolítására, az ez- 
zel kapcsolatos szerződéskötésekre, a munkaügyi, személyzeti hatáskörökre 
stb. Más oldalról megközelítve: az irányító centrum csak a távlati feladatokkal, 
a vállalati működés szabályaival, a legfontosabb eszközök taktikai csoportosí- 
tásával, a szervezet továbbfejlesztésével és nagyvonalú ellenőrzésével foglal- 
kozzék, az összes többi döntési hatáskört adja át az érdekelt szervezeteknek. 


A hatáskörök leadásánál ügyelni kell arra, hogy alacsonyabb szinten se 
keletkezzenek bürokratikus centrumok. A Gumiipari Vállalatnál pl. az ármeg- 
állapítás az operatív kereskedelmi apparátus feladata, de neki minden egyes 
kooperáló egyenrangú szervezettel (tehát a gyárakkal) meg kell egyeznie a 
belső átvételi árakban (vertikális kapcsolat esetében is). A rendelések elvál- 

a szeződéskötés ugyancsak az értékesítő szervezet hatásköre. De ez 
nem léphet fel diktatórikusan a termelő gyárral szemben, hanem meg kell 
egyeznie vele a szálítási feltételekben. Az érdekek érvényesülésének természe- 
tesen objektív korlátokat szab a piac felvevőképessége, értékítélete stb. 


A vázolt szervezet, döntési és érdekeltségi rendszer a feltétele annak is, 
hogy a vállalati vezetés stílusa, módszerei alkalmazkodjanak a reform követel- 
ményeihez. Említsünk meg közülük néhány olyant, amelyről egyben azt is 
feltételezzük, hogy a jó vezetés fontos ismérve: 


— Hogyan képes a vezetés arra, hogy erőit a valóban fontos feladatokra 
koncentrálja? 

— A vállalati munkának, mely területein és milyen mértékben él utasítá- 
sokkal, szabályozással, illetve indirekt ráhatással? 


— Milyen a vállalat mikro-klímája? 
— Milyenek a vállalat külső kapcsolatai? 


A koncentráló-képességet az határozza meg, hogy milyen módon foglal- 
kozik a vezetés az elvi, távlati célok és feladatok meghatározásával és végre- 
hajtásával, a vállalat és a vállalatban folyó tevékenységek továbbfejlesztésé- 
vel, az emberek fejlődésével, képzésével, s mennyire kötik le a napi felada- 
tok. Mindez tehát összefügg azzal, amit a vezetés struktúrájáról, vállalati szer- 
vezetről, döntési rendszerről stb. elmondottam. (Félreértések elkerülése végett: 
a vállalati vezetés ilyen címen sem hanyagolhatja el a taktikai feladatok vég- 
rehajtásának ellenőrzését, vagy nem zárkózhat el döntő kérdésekben a be- 
avatkozás elől.) 

A vezetési módszerek helyes megválasztásáról még keveset beszéltem. A 
vezetésnek háromféle típusú eszköze van valamilyen cselekvés vagy esemény 
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befolyásolására. Az első: utasítást adhat, amellyel egyértelműen meghatározza 
a teendőket, ezek időpontját és körülményeit. Könnyű belátni, hogy ilyen uta- 
sítás kiadásához az összes körülmények, adatok, információk ismerete szük- 
séges. Ilyen vezetési eszközzel főleg a termelés területén, a rend, a fegyelem 
kérdéseiben stb. lehet vagy célszerű élni. A második eszköz: a vállalaton belüli 
szabályok kialakítása, elfogadtatása, kedvező esetben olyan automatizmusok 
kifejlesztése, amelyek lehetővé teszik, hogy az ismétlődő feladatok vezetői be- 
avatkozás nélkül is gyorsan és jól oldódjanak meg. Analógiaként itt többnyire 
a technikai szabályozó rendszereket szokták emlegetni. Leszögezhetjük azon- 
ban, hogy a vállalati gyakorlatban ilyen automatizmusok csak nagyon kevés 
vonatkozásban alakíthatók ki. Az azonban lehetséges, hogy a vállalati szabá- 
lyok, vagy a példát nyújtó beavatkozások kialakítsanak egy olyan harmo- 
nikus munkastílust, amely vezetői beavatkozás nélkül is az elvárásoknak meg- 
felelően reagál különböző hatásokra. Fontos feltétele ennek, hogy a résztvevők 
is lássák, és céljaikkal összeegyeztethetőnek tartsák a szabályok és normatí- 
vák célját. Az eszközök harmadik típusa: az indirekt hatások. Ide az olyan 
vezetés módszerei tartoznak, amelynek azért nem kell utasítania, szabályoznia, 
mert az egyéni vagy a csoportérdek, illetve az ezeket megtestesítő célok már 
biztosítják az elvárásoknak megfelelő cselekvéseket. Ilyen hatása lehet a meg- 
felelő közszellemnek, közvéleménynek is, a túlnyomó többség által elfogadott 
etikai magatartásnormáknak stb. 


A vezetési stílusnak fontos kelléke, hogy a vezetés képes legyen felis- 
merni: milyen területeken, milyen módszerek és eszközök alkalmazása a leg- 
célravezetőbb, illetve az eszközöknek milyen arányú alkalmazása a leghatá- 
sosabb. Nem nehéz belátni, hogy többnyire az indirekt módszer a leghatáso- 
sabb, hiszen konfliktusok és ellenérzések nélkül teszi lehetővé a kitűzött cé- 
lok elérését. És így rangsorolhatjuk az eszközöket, visszafelé haladva, az uta- 
sításokig. Csupán látszólag egyszerűbb az ellenkező. irányba haladni. 3 


A mikroklíma lényeges meghatározója az alkalmazott vezetési eszközök, 
módszerek milyensége. Szükséges, hogy a vállalat dolgozói ismerjék a straté- 
giai célokat, a növekedés perspektíváit és ennek keretei között saját fejlődési, 
előrehaladási lehetőségeiket. Más jellegű objektív tényező az, hogy milyen 
munkakörülményeket, milyen biztonságot tud teremteni dolgozói számára a 
vállalat, milyen intézmények segítik a dolgozókat pl. a szabad idő kellemes 
eltöltésében. Szubjektív tényező, de rendkívül fontos, hogy milyen a vállala- 
ton belüli érintkezés tónusa, milyen a kisebb-nagyobb kollektívák összeszo- 
kottsága, összetartása. Ezeknek a manapság sokat tanulmányozott, az emberi 
kapcsolatok körébe tartozó kérdéseknek a kezelése azt igényli a vezetéstől, 
hogy megfelelő információja, kutató és befolyásoló apparátusa is legyen, de sok 
egyéni adottsága, jó érzéke, rátermettsége is. 


3 A társadalmi kapcsolatok milyensége szintén mércéje a vezetési stílusnak. 
Szocialista vállalatban a társadalmi szervezetek közvetlenül részt vesznek az 
elvi irányításban és az ellenőrzésben. Ez fontos támasza a helyi vezetésnek, 
mert megóvja, vagy visszatartja nagyobb hibáktól, illetőleg gyors korrek- 
ciót tesz lehetővé, éppen a társadalmi kapcsolatok területén. A párt- és társa- 
dalmi szervezetekkel való tartalmas elvi, jó kapcsolat első próbája a vezetési 
stílusnak. 


A társvállalatoknak, az irányító és ellenőrző szervezeteknek, a politikai 
és társadalmi szerveknek a vállalatról kialakított véleménye főleg a személyes 
érintkezés tapasztalataira épül. Csak jó vezetés alakíthat ki jó vállalati belső 
atmoszférát; a vállalat dolgozói: vezetői és beosztottjai, munkásai és alkalma- 
zottai ís a társadalmi megítélés közvetítői. Kézenfekvő, hogy milyen erőtelje- 
sen alakíthatja pozitív vagy negatív irányban a közvéleményt egy-egy nagy- 
vállalat tízezernyi dolgozója. A vállalat gazdasági és más kapcsolatait az alkal- 
mazottak százai tartják fenn, rajtuk keresztül ítélik meg tehát a partnerek 
a vállalatban folyó egész tevékenvséget. A vállalat piaci megítélésének is fon- 
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tos tényezője a társadalmi kapcsolatok milyensége. Ilyen módon tehát a veze- 
tési stílus közvetlenül is érvényre jut a vállalati eredményekben: a kedvező 
megítélés, a jóakarat szolídabb kapcsolatokhoz, gazdasági előnyökhöz juttatja a 
piacon a vállalatot. 


Csupán néhány gondolatot fejtettem ki, azzal a céllal, hogy erőmhöz és 
a terjedelemhez mérten hozzájáruljak a vállalati belső mechanizmus átalakí- 
tásával kapcsolatos problémák jobb megértéséhez, tisztázásához. Főként a vál- 
lalat anyagi természetű érdekeltségi rendszeréről beszéltem, bár hangsúlyozni 
szeretném, hogy az erkölcsi normákat, az erkölcsi elismerés problémáit nem 
kevésbé fontosnak tekintem. A vezetés demokratizmusáról a párt- és társadal- 
mi szervezetek szerepéről is csak keveset szóltam. E kérdések jelentősége vál- 
tozatlanul nagy, s végzetes tévedés lenne feltételezni, hogy az anyagi érdekelt- 
ség fokozása vagy az anyagi ösztönzésnek bármennyire is tökéletes rend- 
szere feleslegessé tenné, vagy akár csak csökkentené is a párt és- társadalmi 
szervek tevékenységét. Ellenkezőleg: az irányító mechanizmus reformja meg- 
növeli a politikai szervezetek szerepét és felelősségét. 


Szilágyi Jolán: Martinkemence bontása 
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A nemzetközi helyzetben az elmúlt másfél évtizedben beállott történelmi 
méretű változás, az erőviszonyoknak a békét akaró és a haladó társadalmi erők 
javára való átbillenése új tárgyalási korszakot is nyitott, amelyet az utóbbi idő- 
ben csak részben felhőz be a nemzetközi helyzet egy-egy nagyobb, tartósabb vál- 
sága. Az állandóan folyó és napjainkban is tovább szaporodó nemzetközi tárgya- 
lásokon a két társadalmi rendszer országainak kapcsolataiban is újból teljes esz- 
köztárával működik a diplomácia. Hasonlóan növeli a diplomácia szerepét a 
klasszikus gyarmati rendszer megszűnése, az új független államok megjele- 
nése, és az is, hogy amilyen mértékben sikerül elfogadtatni a tőkés világ 
kormányaival a békés egymás mellett élés politikáját, oly mértékben bővül- 
nek és sokasodnak a két társadalmi rendszer országainak állandó, azaz állam- 
közi kapcsolatai, 

Bár a diplomácia mindebben elsőrendű politikai szerepet játszik, a poli- 
tika és a diplomácia mégsem egészen ugyanaz. A diplomácia ugyanis nemcsak 
gyűjtőfogalom, hanem szakmai elnevezés is. Művelői a hivatásos diplomaták, 
akik kiválóan jártasak a politikában, de nem hivatásos politikusok; a politi- 
kusok viszont nem hivatásos diplomaták. 

A politika kidolgozása a pártok és a kormányok dolga. Ők alakítják ki 
az álláspontot a belpolitika és a nemzetközi élet különböző kérdéseiben, ők 
állapítják meg a kétoldalú államközi kapcsolatok fejlesztésének feladatait, 
ők tűzik ki a nemzetközi tárgyalásokon elérendő minimális és maximális 
célokat, ők járulnak hozzá az esetleges kompromisszumhoz, ők szabják meg 
a tárgyalások irányát, menetét, tőlük indulnak ki a kezdeményezések. A dip- 
lomácia tennivalóit tehát a pártok és a kormányok szabják meg. Diplomaták 
nélkül azonban nincs és jóformán nem is lehetséges nemzetközi tárgyalás, 
még kevésbé az államok közötti állandó érintkezés fenntartása. A nagykövetek 
és a követek kormányuk állandó politikai képviselői a fogadó országban. A 
jó diplomatának tehát bővelkedni kell történelmi, politikai, gazdasági, föld- 
rajzi és kulturális ismeretekben, jól kell ismernie kormánya politikáját, a tár- 
gyalásokon szőnyegre kerülő kérdéseket, és képesnek kell lennie arra, hogy 
kormánya álláspontját tolmácsolja, képviselje és hazája érdekeinek megfe- 
lelően járjon el a tárgyalásokon. 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzeltne óta kétféle diplomácia 
létezik: szocialista és burzsoá diplomácia, amelyek tényét csak megerősítette a 
szocialista világrendszer kialakulása. A tőkés és a szocialista diplomácia különb- 
sége abból adódik, ami a két társadalmi rendszert megkülönbözteti egymástól: a 
hatalom osztályjellegének és az ebből fakadó céloknak merőben ellentétes voltá- 
ból. Ma a diplomáciai munka lényege a társadalmi rendszerek küzdelme, ame- 
lyet a szocialista országuk a békés egymás mellett élés, a békés verseny, a 
különböző társadalmi rendszerű országok közötti normális politikai, gazdasági 
és kulturális kapcsolatok keretei között kívánnak megvívni. Ezt a bonyolult 
munkát minden részében át kell, hogy szője az ideológiai harc. 

A békés egymás mellett élésnek, mint egykor az első szocialista ország, 
ma valamennyi szocialista ország követendő külpolitikájának alapjait Lenin 
dolgozta ki és fogadtatta el annak idején az ultrabaloldali álforradalmisággal 
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vívott harcban, a szovjet állam külpolitikájaként. A békés egymás mellett élés 
politikájának kidolgozásakor tényekből és tudományos megállapításoktó4i in- 
dult ki. A történelmi események menetére hivatkozva szemif etesen bizonyí- 
totta be, hogy a szocializmus világméretű győzelme nem egyidőben követ- 
kezik be az egész világon, hanem a népek és országok különböző időszakok- 
ban lépik át az új társadalom küszöbét. Ebből származott az a következtetés, 
hogy a két társadalmi rendszer hosszú történelmi időszakon át él majd egy- 
más mellett a földgolyón. Lenin kimutatta, hogy a forradalom sikeres meg- 
vívása megfelelő belső és nemzetközi feltételek függvénye, ennélfogva nem 
exportálható. Azt is bebizonyította, hogy a volt cári Oroszország népeinek 
és a világ egész munkásosztályának egyaránt érdeke az első győztes szocia- 
lista forradalom védelme, vívmányainak megszilárdítása és a szocialista tár- 
sadalom felépítése. Ehhez pedig béke szükséges, hiszen állandó háborúk kö- 
zepette lehetetlen építő munkát végezni. 

Ily módon Lenin tudományosan megalapozta az első szocialista állam 
békepolitikáját, amelyet a szocializmus létérdekei is megkövetelnek, de amely 
voltaképpen a proletárdiktatúra osztálylényegéből következik, minthogy a 
hatalomra került munkásosztály nem törekszik más népek elnyomására, más 
országok területének elrablására. Lenin kifejtette, hogy a szocialista orszá- 
goknak kereskedelmi, politikai és más megállapodásokat kell kötniük kapita- 
lista országokkal, hacsak , nem akarnak a Földről elrepülni a Holdra". Afelől 
is megnyugtatta a békés egymás mellett élési politika jószándékú és aggo- 
dalmaskodó ellenzőit, hogy e politikának azért is megvan a realitása, mert 
előbb-utóbb megbomlik a tőkés világnak az első szocialista állammal szembeni 
egysége és a tőkések — saját jól felfogott. érdekükben — nemsokára diplo- 
máciai, kereskedelmi és egyéb kapcsolatokra törekszenek majd. A tudományos 
alapokon nyugvó lenini békés egymás mellett élési politika helyességét az élet 
számtalanszor, sokféle módon igazolta, és a szocialista országoknak minden 
alapjuk megvan arra, hogy külpolitikájuk vezérelvéül fogadják el a más 
társadalmi rendszerű országokhoz fűződő kapcsolataikban. 


Az tehát, hogy a szocialista országok a vitás nemzetközi kérdések tár-. 


gyalások útján való megoldására törekszenek és normális kapcsolatokat kí- 


had 


vánnak kiépíteni a más társadalmi rendszerű országokkal, nem újdonság, ha-— 


nem a lenini békés egymás mellett élési politika magától értetődő gyakorlata. 
Más kérdés, hogy bizonyos korszakokban minden tekintetben kimerítették-e 
a szocialista országok a tárgyalások lehetőségeit, s még inkább az, hogy min- 
dig az határozta és határozza-e meg a burzsoá, az imperialista ellenfél tár- 
gyalási hajlandóságát, hogy mennyiben érzi érdekeitől tárgyalásokra szorít- 
tatva magát, vagy mennyiben kényszerítik őt tárgyalásokra a nemzetközi 
erőviszonyok felismert realitásai. Ez utóbbiról van szó a vietnami háborúról 
folyó párizsi tárgyalások esetében is. Megtörtént az, amiről az amerikai impe- 
rialisták éveken át hallani sem akartak: a Dél-vietnami Nemzeti Felszaba- 
dítási Front és újabban az Ideiglenes Forradalmi Kormány képviselője elis- 
mert, egyenrangú félként ül a tárgyalóasztalnál. Ennek tudomásulvételére 
kényszerítette az amerikai imperializmust külpolitikai, katonai és belpolitikai 
helyzete. 

A tárgyalás természetesen szintén harci módszer. De a háború színtere 
a harcmező, a tanácskozásoké a tárgyalóterem. A háborúban a közvetlenül 
érvényesülő erőé a döntő szó, a tárgyalásokon a felismert erőviszonyok ered- 
ményeznek megegyezést, kompromisszummal, vagy anélkül. A tárgyalásokon 
döntő súllyal esnek latba az egymás által elismert érdekek, s nagy szerepe 
van az érintkezési felületek, a közös nevező, a mindkét fél számára elfogad- 
bató minimum türelmes keresésének. 

A tárgyalások nem teremtenek állandó, megszakítás nélküli érintkezést 
az államok között. Az államok közötti állandó viszony megjelenési formája 
a diplomáciai kapcsolat. Ha értjük és elfogadjuk a különböző társadalmi 
rendszerű országok békés egymás mellett élésének politikáját, akkor köny- 
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nyen megértjük azt is, hogy a szocialista és tőkésállamok között fennálló 
és kiküszöbölhetetlen ideológiai ellentétek nem zárják ki a diplomáciai kap- 
csolatok lehetőségét. Indokolt azonban az a gyakorlati kérdés, hogy mi hasz- 
nuk van a diplomáciai kapcsolatoknak, mire terjedhetnek ki, és ha van dip- 
" lomáciai viszony szocialista és tőkésországok között, mennyiben szolgálhatók 
ezzel az előbbiek ideológiai, politikai, gazdasági és egyéb érdekei. Mindjárt 
válaszolhatunk is: a szocialista országok éppen azért szorgalmazzák a dip- 
lomáciai kapcsolatokat a más társadalmi rendszerű országokkal, mert élni 
akarnak az ezzel feltétlenül együtt járó politikai és gazdasági előnyökkel, és- 
e kapcsolatok segítségével is igyekeznek befolyásolni a nemzetközi helyze- 
tet, saját érdekükben, valamint a béke, a haladás, a nemzeti függetlenség 
szolgálatában. Ez a gyakorlat a Nagy Októberi Szocialista Forradalom óta 
szüntelenül igazolja a diplomáciai kapcsolatok hasznosságát. 


Világosabb lesz a kép, ha néhány gyakorlati példával élünk. A Szovjet- 
unió a két világháború között, 1933 után, diplomáciai kapcsolatban volt a 
hitleri Németországgal. Nyilvánvaló, hogy a diplomáciai viszony csökken- 
tette a fasiszta Németország részéről a Szovjetuniót fenyegető agresszió ve- 
szélyét, és bizonyos mértékig a tőkés világ szovjetellenes frontjának megosz- 
tását is elősegítette. Hasonló szerepet játszott, bár ezt más indokok is moti- 
válták, az 1939. évi szovjet— német megnemtámadási egyezmény. A Szovjet- 
unió a Horthy-rendszernek ís felajániotta a diplomáciai kapcsolatot, s ilyen 
kapcsolat néhány évig fenn is állott. A két ország diplomáciai viszonya elő- 
nyös volt a Szovjetunió szempontjából, de előnyös lehetett volna Magyar- 
ország számára is — ha a magyar uralkodó osztályok nem folytatnak ellen- 
séges politikát a Szovjetunióval és szomszédainkkal szemben, és nem kötik 
az ország szekerét a fasiszta Németországhoz. A Szovjetunió 1955-ben fel- 
. ajánlotta a diplomáciai kapcsolatokat a Német Szövetségi Köztársaságnak, és 
az Adenauer-kormány elfogadta a javaslatot. Nyilvánvaló — ma inkább, 
mint valaha —-, hogy előnyösebb a szovjet— nyugatnémet diplomáciai kap- 
csolatok fennállása, mintha semmiféle állandó érintkezési forma nem volna 
a két állam között. A többi szocialista ország pedig egyidejűleg, szocialista ér- 
dekeikkel összhangban építi kétoldalú kapcsolatait az NSZK-val. Hogy a pél- 
dákat tovább soroljuk, megemlítjük, hogy a szocialista országok mélyen el- 
ítélik az amerikai imperializmus vietnami agresszióját és minden segítséget 
megadnak a harcoló vietnami népnek, de nem szakították meg diplomáciai 
kapcsolataikat az Amerikai Egyesült Államokkal, mert e kapcsolatok felhasz- 
nálhatók az agresszor elleni harcban. 

A történelem különböző időszakaiból merített és jellegükben egymástól 
lényegesen eltérő példák módot adnak egy fontos következtetésre. Ez az, 
hogy a diplomáciai kapcsolat felvételét és fenntartását semmilyen körül- 
mények között sem szabad úgy tekinteni, mintha ez a másik állam — ez 
esetben természetesen tőkésálam — társadalmi és politikai rendszerével való 
egyetértés jele volna. Ha az volna, a tőkés- és a szocialista országok nem 
tarthatnának és nem is tartanának fenn egymással diplomáciai kapcsola- 
tokat. I j 

Nyilvánvalóan nem változtatnak és nem is változtathatnak a diplomá- 
ciai kapcsolc k a különböző társadalmi rendszerű országok ideológiai kü- 
lönállásán, :r"embenállásán sem. A szocialista országok diplomáciája nem 
egyéb, mint marxista—leninista ideológián alapuló nemzetközi politikájuk 
mindennapos gyakorlata. A diplomácia minden apró, napi, sokszor semmi- 
ségnek tűnő tette — egy-egy taktikai lépés, amely néha milliméterekkel, 
néha pedig lényegesen közelebb visz a stratégiai célhoz, akkor is, ha a min- 
dennapok eseményforgatagában ez olykor nem világos. 

Nagyon fontos azonban, hogy a párttagság, a nagyközönség, az újság- 
olvasók, a rádióhallgatók előtt mindez világos legyen. Helytelen volna, ha 
a közvélemény messzemenő, esetleg ideológiai következtetéseket vonna le 
némely tőkésországnak egyes olyan külpolitikai lépéseiből, amelyek a mi 
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békés egymás mellett élési politikánkkal részben egybeesnek. A tájékoztatás, 
a külpolitikai újságírás az agitáció és a propaganda feladata lett volna, pél- 
dául, hogy annakidején folyamatosan megmagyarázza és , helyére tegye" 
De Gaullenak a francia nagytőke önálló érdekeit szem előtt tartó, de a békés 
egymás mellett élést részben elősegítő külpolitikai lépéseit. Minthogy azon- 
ban a napi diplomáciai érdek néha az ideológiai érdek fölébe került, és ez 
olykor befolyásolta a napisajtó munkáját, ez nem mindig történt meg. 

A diplomáciai kapcsolatok fennállása tőkés- és szocialista ország között 
olyannyira nem jelenti a másik állam társadalmi rendszerével való egyet- 
értést, hogy nagyon jól felhasználható a tőkés, az imperialista diplomáciai 
partner érdekeinket sértő, általunk helytelenített vagy elítélt külpolitikai 
lépéseinek, katonapolitikájának, agresszív, gyarmatosító háborújának disz- 
kriminatív kereskedelmi politikájának, antikommunista ideológiai háború- 
jának megfigyelésére és a szükséges diplomáciai lépések szakadatlan meg- 
tételére. Ha a vietnami háború példájánál maradunk, mód nyílik annak le- 
szögezésére is, hogy amennyiben egy tőkés diplomáciai partner agresszorként 
lép fel valamely szocialista, vagy más baráti ország ellen, lehetőség van a 
kapcsolatok fejlesztésének befagyasztására, függőben levő kérdések rende- 
zésének határidő nélküli elhalasztására, a diplomáciai érintkezés korlátozá- 
sára, a képviseletek szintjének lejebb szállítására és — végső esetben — akár 
a diplomáciai kapcsolatok átmeneti megszakítására is. 

A diplomáciai kapcsolat, mint a mondottakból is kitűnik, mindig hű 
tükre két állam egész viszonyának. Vannak kapcsolatok azon .államok között, 
amelyeknek társadalmi rendje azonos és amelyek külpolitikájának minden, 
majdnem minden, vagy legtöbb lényeges kérdésében megegyező nézeteket 
vallanak. Erre a közös és egyeztetett külpolitikát folytató szocialista országok 
diplomáciai kapcsolatai szolgálnak példával. Ma azonban nem mondható el, 
hogy minden szocialista ország maradéktalanul egyetért a nemzetközi hely- 
zet és a nemzetközi osztályharc kérdéseiben. 


Egyeztetett külpolitikát igyekeznek folytatni a burzsoá világ államai 
is, de ez még a viszonylag szoros kötelékeket jelentő Atlanti Szövetségben 
sem sikerül, nem is beszélve a semleges államokról, vagy akár Latin-Ame- 
rika jórészt amerikai imperialista befolyás alatt álló, bár ettől mindinkább 
szabadulni akaró államairól. A diplomáciai kapcsolat mögött olykor azt fe- 
dezhetjük fel, hogy a két fél a nemzetközi helyzetnek szinte egyetlen kér- 
désében sem ért egyet, de mégis fenntartja a kétoldalú viszonyt. Ennek az 
a magyarázata, hogy még a leghidegebb diplomáciai kapcsolatnak is van 
haszna, és ez: a jelenlét. Hiányozni valahonnan általában annyi, mint le- 
mondani a közvetlen tájékozódásról és a lehetséges lépések megtételéről — 
útengedni a terepet az ellenfélnek. 


A közel-keleti konfliktus esetében nem ez történt. 1967-ben több szo- 
cialista ország, közöttük hazánk is, megszakította diplomáciai kapcsolatait 
Izraellel, ennek az arab országok elleni agressziója miatt. Ezzel lényegesen 
romlott Izrael nemzetközi helyzete, megkezdődött külpolitikai elszigetelődese. 
A szocialista országok azonban nem veszítették el a cselekvés lehetőségét, mert 
kezükben maradt minden lényeges eszköz a konfliktus igazságos rendezésének 
szolgálatában. Nyilvánvaló ugyanis, hogy Izrael csak az Am fkai Egyesült 
Államokkal a háta mögött képes tartani az 1967. évi agressziójűval elbitorolt 
területeket, és semmibe venni az ENSZ-nek a rendezésre kidolgozott hatá- 
rozatát. A helyzet rendezésének kulcsa tehát az agresszor oldalán nem Izraelben 
van. Ezek szerint szó sincs arról, hogy feladtunk volna egy fontos diplomáciai 
pozíciót. ; 

Olykor azt látjuk, hogy két különböző társadalmi rendszerű állam között 
egyetértés van a világpolitika bizonyos kérdéseiben, például a tömegpusztító 
fegyverek betiltásának szükségességében, vagy a kolonializmus elleni harc- 
ban, a gazdasági együttműködés óhajában, regionális kérdésekben, vagy va- 
lamely politikai részkérdésben. Éppen a diplomáciai kapcsolatok teszik lehe- 
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tővé, hogy ha valamely kérdésben feltárul a nézet- vagy az érdekazonosság, 
átmeneti akcióegység jöjjön létre, és a két állam közösen lépjen fel vala- 
mely nemzetközi fórumon. Folyamodjunk ismét példához: a szocialista or- 
szágok szoros kapcsolatokat igyekeznek kiépíteni az úgynevezett harmadik 
világ országaival. Rendkívül sok kérdésben van közöttük véleményeltérés, 
egyebek közt — hogy mást ne is említsünk — a szocializmushoz vezető 
utak, a szocialista építés metodikájának felfogásában. Ez azonban nem aka- 
dálya annak, ohgy együttműködjenek velük az imperializmus elleni harc- 
ban, mert ebben sokukkal teljes, egyikükkel-másikukkal pedig részleges 
egyetértés áll fenn. Az együttműködés pedig erősíti az antiimperialista világ- 
frontot ezen belül pedig a szocializmust és a nemzeti függetlenségi mozgal- 
mat egyaránt. 


Hasonló a helyzet a . gazdasági kapcsolatokban is. A különböző társa- 
dalmi rendszerű országok között gazdasági kapcsolatok az egyszerű külke- 
reskedelmi formáktól egészen a kölcsönökig és a közös beruházásokig ter- 
jedhetnek. A gazdasági kapcsolatok terén az a legfontosabb követelmény, 
hogy az együttműködés egyaránt szolgálja mindkét fél érdekét. 


Bonyolultabb a helyzet a kulturális cserében, minthogy a kultúra — 
ideológia. Köztudott, hogy a tőkésországok arra is fel szeretnék használni a 
kulturális kapcsolatokat, hogy visszacsempésszék a szocialista országokba a 
burzsoá ideológiát, propagálják a maguk életformáját. A szocialista országok 
örömest megismerkednek a tőkésországokban születő igazi kulturális érté- 
kekkel, az irodalom, a képzőművészetek, a zene nagy alkotásaival, a kul- 
turális kapcsolatok azonban bizonyos figyelmet, éberséget kívánnak meg 
AES akkor is, ha alkotásokról, akkor is, ha ösztöndíjakról és ösztöndíjasok- 
ról van szó. 


A különböző társadalmi rendszerű országok között csak akkor van igazi 
békés egymás mellett élés, ha az államok közötti kapcsolatokban osztatlanul 
és maradéktalanul érvényre jutnak a nemzeti függetlenség és önrendelkezés, 
a területi integritás, az egyenjogúság, a be nem avatkozás, az erőszakról 
való lemondás, a tárgyalás, a normális politikai, gazdasági és kulturális kap- 
csolatok elvei. Ez pedig az erőviszonyoktól és a békés egymás mellett élés 
erőinek harcától függ. Ma már számos olyan nem szocialista, harmadik világ- 
beli és tőkésország van a világon, amely — deklaráltan, vagy anélkül, a 
szocialista országok értelmezésének is megfelelően, avagy ettől valamelyest 
eltérően — a békés egymás mellett élés politikáját folytatja. Ez alapvetően a 
szocialista világ létének és erejének köszönhető. 


A békés egymás mellett élést és annak követelményeit elfogadó álla- 
mokkal zavartalan lehet a diplomáciai kapcsolat, és általában ilyen is. Némi- 
leg más a helyzet azokkal a tőkésállamokkal, amelyek csak részben, csak 
szavakban, vagy egyáltalán nem hívei a békés egymás mellett élésnek, és 
még ma sem hajlandók belenyugodni a világban végbement történelmi vál- 
tozásokba. Ezek az államok igyekeznek a normális államközi viszonyokkal 
össze nem egyeztethető célokra felhasználni a diplomáciai kapcsolatok adta 
lehetőségeket. Ezért fordul elő, hogy a szocialista országoknak olykor a bel- 
ügyekbe való beavatkozásnak, a lakosság, vagy egyes személyek ideológiai és 
politikai befolyásolásának kísérleteit is el kell hárítaniuk. Ezzel a lehetőség- 
gel mindig számolni kell, de semmi esetre sem úgy, hogy érvet lássunk benne 
a diplomáciai kapcsolatok ellen. Az ilyen kísérletek elleni harcnak megvan- 
nak a maga célravezető módszerei, amelyek azonban nem ErESS a diplo- 
máciai kapcsolatok fenntartásának érdekeit. 


A békés egymás mellett élés politikája ma a jejázetkőzi osztályharc 
egyik legfontosabb megjelenési formája. A diplomácia: fegyvernem a békés 
egymás mellett élésért folyó harcban. Ez a harc azonban csak akkor lehet 
hatásos számunkra, ha dialektikus összhangban áll marxista—leninista ideoló- 
giánkkal, az internacionalizmus, a szocialista építés politikájával. 


HERMANN ISTVÁN: 


Lenin és a művészeti irányzatok 


Amikor Lenin a legális-marxista Sztruveval vitatkozott, felidézte Goethe 
jellemzését a filiszterrői. E jellemzés szerint a filiszter olyan felfújt hólyag, 
aki félelem és remény között vergődve várja az isteni vagy legalábbis 
a magasabb helyről érkező kegyelmet. Ezt a filiszterséget ostorozza Lenin 
akkor is, amikor a pártos irodalomról ír, mikor dühödten támadja , az ezo- 
puszi virágnyelv, az irodalmi szolgaság, a rabszolganyelv, a szellemi jobbágy- 
ság korá"-t. (Lenin Művei. 10. köt. Bp., 1954. 31. old.) A pártos irodalom 
elve tehát egészében a szolgalelkűség, az irodalmi és művészeti prostutíció, 
a filiszteri magatartás, a gyáva, gondolattalan irodalmárok nyüzsgésének vi- 
lága ellen irányul; más szóval: az álművészet ellen, mely szójátékkal, csil- 
logással, vagyis az irodalmiság külső mázával takarja el benső tartalmatlan- 
ságát. Pozitívan viszont a határozott profilok és gondolatok, s különösen a 
szellemi arcok kérlelhetetlen és könyörtelen megvilágításában találja meg 
Lenin az igazi irodalom lehetőségeit. 


Igaz, A párt szervezete és a pártos irodalom című cikke egészében a párt- 
sajtóban megjelenő anarchisztikus tünetek elleni tiltakozásul íródott. Gon- 
dolatmenetének egésze tehát ezt a célt szolgálja. De példái, hasonlatai kétség- 
telenné teszik, hogy az előbb említett általános mondanivaló mint elvi állás- 
pont, mindenfajta művészi tevékenységre vonatkozik. Ezért helytelen volna 
most filológizálva magyarázgatni a cikket, s kimutatni, hogy melyik passzus 
vonatkozik a művészi tevékenység, a katartikus művészi alkotások világára, 
s melyik érvényes csupán a sajtó vagy agitáció területére. Igaztalan volna ez 
azért is, mert ízléstelen citatológiára vezetne. Lenintől azonban mi sem állt 
távolabb, mint az öncélú idézgetés vagy az aktuális problémáknak főként 
tekintélyre alapozott átgondolása. Ezért ahhoz, hogy Lenin felfogását a 
művészi irányzatok és ezen belül a pártosság kérdésével kapcsolatban, be- 
mutathassuk, legalábbis fő vonalakban át kell tekintenünk Leninnek a mű- 
vészi és esztétikai kérdésekhez való viszonyát. Egész ez irányú tevékenységé- 
ből kell megérteni a pártos irodalomról vallott felfogását, nem pedig megfor- 
dítva, e cikk egyes részleteit és gondolatait keresztülerőszakolni Lenin eszté- 
tikai nézeteinek egészén. 


A Totsztoj-probléma és az orosz forradalom 


Ahhoz, hogy a legcsekélyebb mértékben is helyesen közelítsük meg a 
kérdést, hangsúlyozni kell: Lenin nem tekintette magát kompetensnek esztéti- 
kai vagy művészetpolitikai kérdésekben. Még filozófiai kérdésekben sem. Az 
1905-öt követő filozófiai vitákban pl. mint egyszerű marxista szólalt meg, 
és — noha korában a legmélyebben ő ragadta meg a filozófia néhány lényeges 
problémáját — mégsem szerénykedésből tette ezt. Inkább azért, mert ő a 
mozgalom problémáinak, tehát a politikai és a politikával összefüggő elméleti 
kérdéseknek a vonatkozásában vetette fel a művészeti és filozófiai kérdéseket. 
Lenin azonban, állandóan hansúlyozott inkompetenciája ellenére, éppen mint 
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a munkásmozgalom teoretikusa, olyan mélyen láthatott bele néhány égető 
elvi ellentmondás lényegébe, hogy messze fölülmúlta ebben bizonyos szak- 
emberek vagy szakfilozótusok élesiátását. 

Igy történt meg, hogy ugyanaz a Lenin, aki a pártos irodalomról írt, 
gondolatmenetének belső logikája következtében, korában talán egyedül ér- 
tette meg Lev Tolsztoj művészetének jelentőségét. Ha összevetjük Lenin gon- 
dolatait ebben a vonatkozásban a II. Internacionálénak akár legkiválóbb 
teoretikusaiéval is, Mehringéivel vagy Plehanovéival, legott világos lesz a 
különbség. Plehanov — mint ismeretes — részletesen foglalkozott Tolsztoj 
művészetével. Ezt írja: , Kik azok a Kuraginok, Bolkonszkijok, Bezuhovok, 
Rosztovok, Vronszkijok, Oblonszkijok és Levinek stb.? Mindannyian együtt és 
külön a nemesi rétegünkhöz tartoznak. Tolsztoj műveiben a nép csak melléke- 
sen és abban a mértékben szerepel, ahogy a művésznek arra kell, hogy a 
nemesi hősök lelkiállapotát ábrázolja. Gondoljanak pl Platon Karatajev 
katonára, aki Pierre Bezunhov gróf izgatott kedélyét megnyugtatja." (Pienanov : 
Über Kunst und Literatur, Berlin, 1955. 703. old.) Ez a felfogás végered- 
ményben Tolsztojban a nemesi nemzeti írót látja csupán. Lenin viszont 
Tolsztojt minden kertelés nélkül és a tolsztojanizmus elutasítása mellett is 
az orosz forradalom tükrének nevezi. És ezt fenntartja, noha Tolsztoj szemé- 
lyileg valójában nem értette meg az orosz forradalmat. S ezután Lenin fel- 
. veti a következő kérdést: , Hogy nevezhető tükörnek az, ami szemmel látha- 
tólag helytelenül tükrözi a jelenségeket? Csakhogy a mi forradalmunk 
rendkívül bonyolult jelenség; közvetlen végrehajtóinak és részvevőinek töme- 
gében sok olyan szociális elem van, amely ugyancsak nyilvánvalóan nem 
értette meg azt, ami történt, ugyancsak elzárkózott a tulajdonképpeni törté- 
nelmi feladatok elől, amelyek elé az események menete állította őket. És ha 
igazán nagy művésszel van dolgunk, a forradalomnak legalább egyik-másik 
lényeges oldalát tükröznie kellett alkotásaiban." (Lenin Művei. 15. köt. Bp., 
1955. 201. old.) 

Ugy vélem, hogy Tolsztoj művészetének megértése csak azért volt lehet- 
séges, mert Lenin mint politikus átlátta, hogy a forradalomban részvevők 
egy része szükségképpen nem érti meg a forradalmat. Mégis résztvesz benne. 
Mégis hozzájárul — ha máshoz nem — a forradalmi helyzet megteremtéséhez. 
Hozzájárul a régi állapotok felbomlasztásához. A forradalom számára fon- 
tosak az ösztönös tendenciák is, még akkor is, ha önmagukban nem elegen- 
dők a forradalom kivívásához. S a nagy művészet egyik legfontosabb jel- 
legzetessége az, hogy a figyelmet a néptömegekben meglévő energiákra, ten- 
denciákra irányítja. Egyfelől elősegíti ezeknek az energiáknak a kibontako- 
zását, másrészt a tudatosan gondolkodók Számára lehetővé teszi, hogy 
számba vegyék ezeket az energiákat. 

Igaz, Tolsztoj nem a forradalom teljességét tükrözi. De egyik oldalát 
feltétlenül. És Lenin nem követeli meg a művészettől az extenzív totalitást, 
hanem pusztán az intenzívet. Ezért hiszi, hogy Tolsztoj hagyatékát a proletá- 
riátus veszi át és tanulmányozza majd. Ezért van meggyőződve arról, hogy 
Tolsztoj ajkával az orosz népnek az a sokmilliós tömege szólalt meg, amely 
már gyűlöli az orosz élet urait, , de még nem jutot el odáig, hogy tudatosan, 
következtesen, a végsőkig, engesztelhetetlenül harcoljon ellenük. A nagy 
orosz forradalom története és kimenetele megmutatta, hogy éppen ilyen volt 
az a tömeg, amely az öntudatos szocialista proletáriátus és a régi kormány- 
zatnak az elszánt védelmezői. között állott. Ez a tömeg. — elsősorban a 
parasztság — a forradalomban megmutatta, mennyire gyűlöli a régit, milyen 
fájón érzi a mai rendszer minden terhét, mily nagy benne az ösztönös törek- 
vés arra, hogy megszabaduljon ezektől a terhektől és jobb élethez jusson... 
A mélyről háborgó nagy néptenger tükröződött Tolsztoj tanításában, minden 
gyöngeségével és minden erős oldalával együtt." (Lenin Művei, 16. köt. Bp., 
1955. 365. old.) Világos dolog tehát, hogy Tolsztoj művészetének, mint minden 
művészetnek, lényeges vonása azoknak a falaknak, megmerevedett szoká- 
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soknak, érzelmi és gondolati utaknak szétfeszítése vagy legalábbis föllazítása, 
amelyekhez az emberek bizonyos korokban hozzászoktak. A művészet leg- 
feljebb csak feltételét teremti meg egy új, tömegméretekben megjelenő 
érzelmi és gondolati áramlatnak. Megnyitja egy új szféra, egy új orientáció 
lehetőségét. Tolsztojban azt a művészt kell tehát tisztelni, aki a néptömegek 
felfogásában beállott törést s az új orientáció megindulásait tudja tükrözni. 
Az esztétikai érték ennek a törésnek bemutatásában és ezáltal szakadékká 
mélyítésében áll. Így válik a tolsztoji művészet Lenin számára esztétikai 
példaképpé és mértékké, mert ez a művészet a forradalmi tendenciák eme- 
lőjévé : válhat. A művészetnek tehát nem szabad leszűkülnie. Semmilyen 
szempontból nem merevítheti el a gondolatokat, az érzelmeket. Gorkijt egye- 
nesen arra figyelmezteti Lenin, hogy mindenfajta filozófiát tanulmányoznia 
kell, még az idealista filozófiát is, mert az idealista filozófiából is olyan 
haszna lenet, mely azután visszaháramlik a munkásmozgalomra. 

Mindez összefügg azzal a lenini elgondolással, mely a munkásmozgalom 
kultúráját az emberiség kiküzdötte legmagasabb fokú kultúrára építi. Egy 
haladó és dinamikus mozgalom számára a legnagyobb veszély az érzelmi, 
gondolati, erkölcsi, szokásbeli doktrinerség, hiszen a szellemi mozgékonyság 
elvesztésével az ember szükségképpen hozzátapad a fennállóhoz. Szemben 
tehát minden olyan beállítással, mely szerint Lenin az esztétikában a mű- 
vészet korlátozását követelte volna meg, mintha az irodalom pártosságát akár 
elvont utópiához, akár dogmatikus elvekhez akarta volna kapcsolni, Lenin 
a művészet , felszabadító"? jellegét értékeli Tolsztojban és Gorkijban is. A 

érteime ebben a vonatkozásban — a felszabadítás, nem csupán a 
művészi prostitúció, a filiszterség, a lakájkodás alól, hanem az elvont, meg- 
merevedett gondolatok és érzelmek előtti meghajlás alól is. A valóságnak 
Lenin által gyakran elemzett és jellemzett bonyolultsága. és a gondolathoz 
viszonyított gazdagsága részben éppen a művészetben tör fel. Ezért nem be- 
szélne Lenin soha olyan gúnnyal a nemesi fészkek ábrázolásáról, mint Pleha- 
nov. Hiszen a nemesi fészkek ismerete és igazán művészi ábrázolása Lenin 
szerint hozzájárul és hozzájárulhat a munkásosztály önismeretéhez is. 


S ezzel elérkeztünk ahhoz az alapvető gondolati kiindulóponthoz, amely 
megérteti, hogy miért ismerhette fel Lenin maradéktalanul Tolsztoj művészi 
nagyságát és miért állította a pártosság fogalmának centrumába a művészet 
felszabadító jellegét. A II. Internacionálé teoretikusainak nagy része abból 
indult ki, hogy a munkásosztály önmegismerése, , gnóthi szeauton"-ja kizá- 
rólag, vagy legalábbis elsősorban a munkásmozgalom benső problémáinak 
ismeretén, elemzésén múlik. Ez a gondolat nyilvánvalóan szektaszellemet 
kelt a munkásmozgalmon belül, és lehetetlenné teszi, hogy a mozgalom teo- 
retikusai felismerjék a művészi alkotások igazi jelentőségét, a művészi folya- 
matok értékét. Lenin álláspontja szögesen szembenáll az ilyenfajta , ismerd 
meg önmagad"-követelménnyel. Ezt írta: ,Aki a munkásosztály figyelmét, 
megfigyelőképességét és öntudatát kizárólag vagy főként a munkásosztályra 
irányítja, az nem szociáldemokrata, mert a munkásosztály önmegismerése 
elválaszthatatlanul összefügg azzal, hogy a modern társadalom valamennyi 
osztályának kölcsönös viszonyáról alkotott elméleti... sőt helyesebben: nem 
is annyira elméleti, mint inkább a politikai élet tapasztalatai alapján kiala- 
ha. el sti egészen világosak legyenek." (Lenin Művei. 5. köt. Bp., 1953. 

. old.) 

Amit tehát Lenin a művészetről mond, az mind összefügg a munkás- 
osztály önismeretének kérdésével. De ez az önismeret egyúttal a világról 
alkotott ismereteket is jelenti, különben hamis önismeret. S ennek az ön- 
ismeretnek feltétele az igazi művészi alkotások megbecsülése, elsajátítása és 
mindennemű szűkös szemlélet elutasítása. A pártosság tartalma tehát éppen 
ez a széles értelemben vett önismeret, amely mindenfajta köldöknézéssel, 
mindenfajta csupán belső problémákkal foglalkozó látszat-pártossággal szem- 
ben (ami természetesen a külső szemlélő és a dogmatikusan gondolkodó, felü- 
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letes, lapos ideológus számára , pártosabbnak", , proletárabbnak" tűnik) a 
valóságos fejlődés átfogó gondolati, érzelmi, esztétikai elsajátítása és a meg- 
levő rossz reflexek , felszabadítása". Ez a lenini pártosság-elmélet igazi meg- 
nyilatkozási szférája. ; 


Az , izmusok" problémája 


Az előbbiekből kitűnt, hogy a pártosság tartalma a lenini elmélet szerint 
— a legmagasabbrendű és legkorszerűbb irányzatok alapos tanulmányozása, 
abból a célból, hogy a munkásosztály számára hasznosítani lehessen mindazt, 
ami ezekben érték és figyelemreméltó. Amikor tehát arról beszél, hogy mi- 
lyen haszon háramolhat át a munkásosztályra Gorkij tarnuulmányaiból, tulaj- 
donképpen ugyanazt az álláspontot foglalja el, mint amikor Tolsztojban azt 
az írót látja, aki az orosz forradalom tükre, akit megérteni és tanulmányozni 
a munkásosztály fog. Az azonosság mellett azonban evidens a különbség ís. 
A tolsztoji- művek objektív hatása és objektív átgondolása azt jelenti, hogy 
a munkásosztály a maga szemszögéből sok mindent találhat Tolsztojban, 
aa. értékként továbbfejleszthet. Gorkij esetében viszont maga az író az, 
aki mintegy előkészíti ezt a folyamatot, aki tudatosan felméri és alakítja 
a valóság anyagát, hogy e tudatosság segítségével még átfogóbb elmélyülés 
lehetőségét nyújtsa a munkásosztálynak és a jövő társadalmának. 

Ezzel azonban nem merül ki Lenin koncepciójának lényege. S itt arról 
a fontos kérdésről van szó, hogy mi az illúziók szerepe a művészi alkotási és 
hatásfolyamatban. Az illúziók lenini értékelése sem közvetlenül esztétikai kér- 
dés. Mégis ide tartozik, mert enélkül érthetetlen volna Lenin határozott állás- 
foglalása korának művészeti vitáiban. Nos, ennek az értékelésnek kezdettől! 
kezdve alapvonása az, hogy Lenin az illúziókat, az álomvilágot stb. elutasítja. 
Legfeljebb abban a piszarjevi értelemben fogadja el az álmodozást, hogy ez 
nem szakad el a valóságtól. Fel kell azonban figyelni arra, hogy a forrada- 
lom megvalósulása után Lenin romantikaellenessége és illúzió-elvetése még 
sokkal határozottabbá válik, mint amilyen előbb volt. Az offenzíva-elméletet, 
vagyis azt a nézetet, mely szerint a kommunista mozgalomnak mindig offen- 
zivában kell lennie, nemcsak határozottan utasítja vissza, hanem ezzel kap- 
csolatosan mindennemű illúziós világot is elvet. 


5 ez a kérdés azért vált Igen lényegessé művészeti szempontból, mert a 
XX. századi avantgardisztikus tendenciák, s köztük a proletkultos tendenciák 
is, Lenin szemében részei voltak ennek a káros romantikus szemléletnek. 
Clara Zetkinnek beszélt erről Lenin részletesen: , Miért borulnánk le az 
új előtt, mint valami istenség előtt, amelynek engedelmeskedni kell, csak 
azért, mert srújxr? Ez esztelenség, nem más, mint esztelenség. Egyébként van 
ebben még jó adag konvencionális képmutatás és a nyugati művészet divat. 
jának túlságos tisztelete. Persze, nem tudatosan. Mi jó forradalmárok 
vagyunk, de kötelességünknek tartjuk bebizonyítani, hogy a rkorszerű kultúra 
színvonaláns állunk. Nekem van bátorságom hozzá, hogy sbarbárnaks tűnjek. 
Nem tudom az expresszionizmus, futurizmus, kubizmus és még tudjisten, 
milyen izmus alkotásait a művészi lángelme magasabbrendű megnyivánulá- 
sainak tekinteni... Mialatt Moszkvában ma talán tízezren és holnap újabb 
tízezren gyönyörködnek a ragyogó színházi előadásokban, millióknak arra 
van szüksége, hogy megtanulja a betűvetést és az egyszeregyet, hogy hozzá- 
jusson a legelemibb műveltséghez . . ." (Clara Zetkin: Visszaemlékezések Leninre, 
Budapest. 1957. 17—19. old.) " 

Mint látható, Lenin itt sem művészi kompetenciáját hangsúlyozta. Hatá- 
rozottan tudta azonban azt, hogy a tömegek kulturális színvonalának emelése 
a perdöntő a társadalmi fejlődés szempontjából. Ennek alárendelten kell 
szemlélni minden egyéb problémát, így a művészeti viták problémáját is, nem 
pedig megfordítva, a művészeti viták felől közelíteni meg a kultúra egész 
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kérdését. Ez azonban pusztán az egyik tanulság. A másik, legalább ilyen 
jelentős következtetés az, hogy Lenin — aki ebben az időszakban és a Clara 
Zetkinnel folytatott beszélgetés egészében állandóan visszatér a romantikus 
nézetekkel folytatott vitához — a romantika egyik válfaját látta az ilyen, 
pusztán újdonság-igénnyel föllépő, bár forradalmi szólamokkal operáló áram- 
latokban. Nem csupán személyes művészi ízlése állította őt szembe az izmu- 
sokkal, hanem az, hogy ezeknek gondolatkörében, kiáltványaiban, programjai- 
ban ugyanazt az illúzióteli szemléletet, ugyanazt a valósággal szembeni türel- 
metlenséget érzékelte, amely a romantikus felfogást is jellemzi. 


Ez az analóg vonás az izmusok és a romantikus politika között tehát ellen- 
szenvet keltett Leninben az avantgard tendenciákkal szemben. De, mint 
említettem, az analógia érzékeltetésén túlmenően Lenin nem bocsátkozott bele 
azokba az esztétikai vitákba, amelyek az avantgardizmus körül folytak. Az, 
hogy Majakovszkijt kevésbé szerette, mint Puskint — igaz ugyan, de ő nem 
akart törvényt vagy uralkodó szemléletet teremteni ebből a felfogásából. Szá- 
mára a lényeges az volt, hogy senki se próbáljon , kitalálni" valami új kul- 
túrát, még proletárkultúrát sem, hanem a már meglevő kultúra eredményeit 
kell továbbfejleszteni a marxizmus világnézetének, a proletariátus életfelté- 
teleinek és harcának szempontjából. (V. ö. Lenin: Művészetről, irodalomról. 
Bp., 1966. 461. old.) — 


Az elméleti kiindulópont tehát az illúziótlanul látott valóság, a hagyo- 
mányok továbbfejlesztése, az általános kultúra elsajátítása, nem pedig az 
izmusok körüli viták középpontba állítása. Ebben a tekintetben világos az, 
hogy minden olyan művelődési koncepció, melynek centrális kérdései (nem 
pedig az egész fejlődésen belüli problémái) a művészeti ábrázolási módszerek- 
ről folyó viták — végső soron romantikussá válik. S a huszas évek elején 
Trockij is egyetértett ebben a kérdésben Leninnel. Irodalmi vonatkozású cik- 
keiben — annak az elképzelésnek megfelelően, hogy egy államban nem lehet- 
séges a szocializmust felépíteni —- hasonló koncepciót képviselt, mint Lenin. 

de itt is vannak fontos különbségek. Az egyik az, hogy Trockij művészet- 
szemléletére és egész szellemi habitusára mélyen hatott a freudizmus, Lenin 
viszont határozottan elutasította a pszichoanalízist. A másik különbség akkor lesz 
nyilvánvaló, ha felidézzük Trockijnak a szocialista kultúra fejlődéséről, illetve 
e fejlődés lehetőségének emberi vetületéről adott képét. Trockij így ír: , Na- 
gyon nehéz előre megmondani, hogy milyen mértékű lesz a jövő emberének 
önirányítása vagy hogy milyen magasságokba emelkedhet technikailag. A 
társadalmi építmény és a pszichofizikai önnevelés ugyanazon folyamat két 
aspektusává lesz. Mindenféle művészet, irodalom, dráma, festészet, zene és 
építészet szép formát nyújt ennek a folyamatnak. Pontosabban: az a keret, 
amelybe a kommunista ember kulturális építkezése és önnevelése foglaltatik, 
a legmagasabb pontra fogja fejleszteni a jelenkori művészet minden élő 
elemét. Az ember mérhetetlenül erősebbé, bölcsebbé és finomabbá válik; teste 
harmónikusabbá, mozgása ritmikusabbá, hangja zeneibbé. Az élet formái 
dinamikusan dramatikussá válnak, az átlagos emberi típus egy Arisztotelész, 
egy Goethe vagy egy Marx magaslatára emelkedik, és ezen a vonulaton újabb 
csúcsok emelkednek." (Leon Trotsky: Literature and Revolution, Toronto, 
1960. 256. old.) 


Trockij és Lenin kultúra-felfogása, mint látható, csak bizonyos motívu- 
mokban találkozik. Nem csupán az a fontos, hogy Trockij azért hirdeti meg 
a kultúra folytonosságának elméletét, mert úgy véli: csupán a világforrada- 
lom teheti aktuálissá a szocialista kultúra kérdését, Lenin viszont a szocia- 
lista kultúra és a szocialista építés aktualitása jegyében is a kontinuitást 
hangsúlyozza az emberiség évszázadok óta felhalmozott kulturális teljesít- 
ményei és a szocialista kultúra között. De ezen túlmenően, Lenin sohasem 
vallotta volna — mint Trockij — azt, hogy a művészet legfeljebb szép for- 
mát tud nyújtani az ember belső természetének, pszichofizikai önnevelésének. 
Soha nem választotta volna el egymástól a művészi tartalmat és a társadalmi 
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valamint az emberi fejlődés tartalmát és a formát. Továbbá, ebből követke- 
zően, Lenin nem jósolta volna azt, hogy a jövendő fejlődésben az átlagembe- . 
rek Marx vagy Goethe színvonalán fognak állni. Igaz, Trockij is a távoli 
jövőbe helyezi ezt a perspektívát. De Lenin gondolatkörében nem a távoli 
jövő problémái foglalták el a centrális helyet, hanem a konkrét művészeti 
fejlődés és a tömegkultúra egymáshoz való viszonya. 


Az a követelmény egyébként, hogy az átlagember a régi kultúra és a 
régi művészet legkitünőbbjeinek színvonalára emelkedjék, nemcsak azért 
helytelen, mert egyszerűen lehetetlen, hanem azért is az, mert az átlagkul- 
túra nivellációját tételezi fel, mégpedig illuzionisztikus módon. A későbbi kor- 
szakok legjobb átlaga nyilvánvalóan sokkal többet tud a fizikából, mint pl. 
Newton tudott —. mégsem lehet azt mondani, hogy az átlagosan kultúrált 
ember Newton színvonalán gondolkodik. Vagyis: az általános műveltség emel- 
kedésével a fizikáról való szokványos ismeretek mennyisége nyilvánvalóan 
magasabb lehet, mint Newton ismereteinek mennyisége volt, a fizika prob- 
lémáihoz való közeledés, a fizikai gondolkodás mélysége tekintetében azon- 
ban legfeljebb azt mondhatjuk, hogy a jövő társadalmi fejlődés viszonylag 
több Newton színvonalán gondolkodó embert fog kitermelni. Arról is lehet 
beszélni, hogy a szocialista kultúra fejlődése sokkal több szakembert tesz 
fogékonnyá az adott kor newtoni színvonalának megértése iránt. De ezt a 
kettőt nem szabad összetéveszteni. Egy dolog az új módszerek kidolgozása, 
az átütő és áttörő új kutatási eredmények elérése, és más dolog ezeknek a 
megértése és technikai felhasználása. S nyilván ugyanígy van a művészettel" 
is. A szocialista fejlődés több műértőt, összehasonlíthatatlanul több olvasó, 
zenehallgató, képtárakat látogató embert teremt, s ezzel létrehozza annak 
a lehetőségét, hogy a fejlődés folyamán nagyobb számban tűnjenek fel szo- 
cialista Goethék, Rembrandtok, mint a polgári fejlődésben. 


Mindezt azért volt szükséges elmondani, mert így válik teljesebbé az a 
kép, melyet Lenininek a művészethez való viszonyáról kíséreltem meg föl- 
rajzolni. Mint politikus, mint a szocialista társadalom fejlődésének elméleti 
problémáit szem előtt tartó irányító, Lenin mindenekelőtt a romantikus spe- 
kulációktól óvott. Helytelennek tartotta tehát a művészeti vagy kulturális 
fejlődésről szóló olyan elképzeléseket, melyek azt sugalmazzák, hogy az új 
világ akármilyen területen is megszakítja vagy megszakíthatja a történelrri 
fejlődés kontinuítását. S habár igen tetszetős volna arra az álláspontra he- 
lyezkedni, hogy a magasabbrendű társadalom egyúttal a művészi, a tudomá- 
nyos és az esztétikai szférában is mélyreható ugrást jelent — Lenin vissza- 
utasítja ezt a primitív következtetési módot. A szocialista társadalom csak 
azzal válhat igazán magasrendűvé, ha humanisztikus irányú feldolgozójává és 
továbbfejlesztőjévé válik mindannak, ami a múlt értékeihez tartozik. 


" , A kérdés ezután az: mennyiben volt igaza Leninnek akkor, amikor a 
különböző avantgardista tendenciákban a romantikusan illuzionisztikus társa- 
dalomfelfogásokkal analóg jelenséget látott. S hogy igaza volt, azt megmutatja 
az avantgardizmus egyik legkiválóbb teoretikusának, Theodor Wiesengrund 
Adornonak a következő fejtegetése a szürrealizmus képzőművészeti eredmé- 
nyeiről: , Ez a festészet mindannak a foglalata, amit a dologiság tabuval fed 
el, minthogy ez a tabu a festészetet saját dologi lényegére figyelmezteti, vala- 
"mint arra, hogy e dologiságot nem tudja eltávolítani, hogy racionalitása irra- 
cionális marad. A szürrealizmus összegyűjti azt, amit a dologiság az embertől 
megtagadott; a torzulások azt mutatják, hogy mi mindent tiltottak el abból, 
amire vágytunk. Ilyen módon ez a festészet megmentette az elöregedettet, az 
idioszinkráziák egy albuma, ahol ama boldogság iránti igény tör fel, amelyet 
az emberek saját technifikált világukban nem találhatnak meg." (Th. W. 
Adorno: Noten zur Literatur, Berlin/Frankfurt, 1958. 160. old.) Ez a meg- 
állapítás csupán a szürrealizmust jellemzi, de mutatis mutandis az avantgard 
nagy részének alapvető orientációjára is vonatkozik. A különböző irányzatok 
— más-más módszerekkel — jobbbára azt sorakoztatják fel, ami az eldologia- 
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sodott, elidegenült világban pusztán vágyként jelenik meg az emberek előtt. 
S nem kell bővebben magyarázni, hogy ennek a sokszor becsületes indítékú 
igénygyűjteménynek, vágykonglomerátumnak a gondolati talaja — a roman- 
tikus antikapitalizmus. 

A lenini felfogás tartalma tehát éppen ebben az elméleti szövedékben 
kereshető. Nem pusztán szubjektív ízlés-differenciák választották őt el az 
avantgardtól és tették hívévé a Tolsztojtól Gorkijon át húzódó fejlődési ten- 
denciáknak. Ennek az elkötelezettségnek pozitív értelme az, hogy Lenin iga- 
zán nagyra csupán azt a művészetet tudta becsülni, amely megküzd korának 
embert eltorzító nehézségeivel, kora eldologiasult vagy elidegenült tendenciái- 
val, és nem vágyképek kivetítésével, hanem az ábrázolás esztétikai kidolgo- 
zottságával küzdi le őket. Vagyis Lenin azt a művészetet becsülte, amely nem 
átlép a nehézségeken és a problémákon, vagy lebeg fölöttük, hanem a kor 
legélesebb problémáinak átélését és az átélés útján való leküzdését tükrözi. 
S ha az előbb azt mondtuk, hogy a pártosság lenini értelmében az igazán pár- 
tos művész a kor leghaladottabb gondolati, érzelmi és esztétikai áramlatait 
tanulmányozva és mú sészileg átélve teheti a legnagyobb szolgálatot a mun- 
kásosztálynak, akkor ehhez következtetésként még hozzáfűzhetünk valamit. 
Lenin szemében az is meghatározója a szocialista művész attitűdjének, hogy 
kiméletlenül leszámol mind az önmagában, mind pedig a társadalomban élő 
romantikus tendenciákkal. A szocialista művész nem romantikus antikapita- 
lista, hanem antikapitalista. A szocialista művész nem az illúziók perspektí- 
vájának légkörében, hanem a valóságos emberi és népi energiák, a rejtett 
tartalékok, a még megbúvó, lappangó pozitív humánus energiatartalékok fel- 
villantója. S ebben az értelemben is mondhatjuk, hogy a szocialista művész 
— felszabadító. 


Elkötelezettség és pártosság 


Az eddigiekből kiviláglott, hogy a művészet felszabadító szerepe Lenin- 
nél a társadalom egészének az összefüggésében jelenik meg. Része és elvá- 
laszthatatlan része a kulturális és társadalmi felemelkedésnek. Felszabadító 
szerepe egyrészt azt jelenti, hogy önmagának is meg kell szabadulnia azoktól 
az anyagi, gondolati és pszichikai nyügöktől, melyeket a kapitalizmus rára- 
kott, másrészt ezen az úton hajthatja végre felszabadító feladatát. Ennek a pár- 
tosságfelfogásnak semmi köze nincs valamiféle szűkös, a horizontokat és 
perspektívákat lezáró, előre megadott vágányon vagy vágányokon mozgó 
gondolkodáshoz vagy esztétikai módszertanhoz. De ugyanígy elutasítja az el- 
kötelezettségnek azt az értelmét is, mely az elkötelezettség alapján csupán a 
valósággal szembehelyezett romantikus világot akarja az emberek elé vetíteni. 
A feladat sokkal mélyebb és sokkal átfogóbb. Nem a nehézségek fölé emelke- 
désben áll, nem abban a hitben, hogy a nehézségek azért vannak, hogy le- 
győzzük őket, hanem abban a művészi gyakorlatban, mely minden elavulttá 
válót — nehezen és fájdalmasan — a korszerű gondolkodás és érzésvilág 
szempontjából kizárva küzd le. 


Az igazsághoz hozzátartozik az is, hogy Lenin koncepcióját — mely csu- 
pán gondolatvilágának egész összefüggéséből világlik ki — sokszor és sokan 
félreértették. Még kiváló teoretikusok is kibékíthetetlen ellentétet láttak a 
politikus és a művész között. Antinio Gramsci például így ír: , A politikus 
olyan embert vázol fel, amilyen az ember, és egyszersmind azt is, amilyennek 
lennie kell, hogy egy meghatározott célt elérjen. A politikus munkája éppen 
abban áll, hogy az embereket mozgásba lendítse, és így a jelenlegi állapo- 
tukból kilépjenek és elérhessék kollektíve a kitűzött célt, vagyis mintegy 

odjanaks a célhoz. A művész bizonyos pillanatban szükségképpen 
a emeglévőts, a személyeset, a nem-konformisztikusat ábrázolja realista mó- 
don — így a politikus politikai szempontból sosem lehet megelégedve a mű- 


52 HERMANN ISTVÁN 


vésszel és sohasem is lesz. Mindig időben visszamaradottnak, anakronisztikus- 
nak, a valóságos mozgalom által túlhaladottnak fogja találni." (Antonio 
Gramsci: Philosophie der Praxis, Frankfurt a/M, 1967. 421—422. old.) Más szó- 
val az a Gramsci, aki a gyakorlat filozófiáját, vagyis Marx és Lenin filozó- 
fiáját akarja kifejteni, úgy érzi: mindig ellentét lesz politikus és művész kö- 
zött. S ebben a viszonylatban szerinte mindig a politikus a szélesebb látókörű, 
a haladóbb, aki olyan embereket lát maga előtt — túlmenően azokon, akik 
vannak —, akiknek lenniük kell, 


Lenin esetében azonban — mint ez Gorkijhoz való viszonyának sok fázi- 
sából (természetesen nem minden időben) kitünik — létezett és létezhetett 
harmónikus viszony, kölcsönös megbecsülés művész és politikus között. Ennek 
az volt az alapja, hogy Lenin korántsem csak azt vagy elsősorban azt gon- 
dolta át, hogy milyeneknek kell lenniük az embereknek, amint Gorkijnál 
sem a pillanatnyilag meglévő, mint meglévő állott az ábrázolás középpontjá- 
ban. Mindkét esetben a folyamat, mégpedig a rendkívül széles értelemben 
átgondolt és átvizsgált történelmi, emberi stb. folyamat került a munka fó- 
kuszába. S éppen ez tette lehetővé, hogy vitájuk azonos alapokról induljon el. 
Elég, ha arra emlékeztetjük az olvasót, hogy Gorkij 1920 nyarán arról beszélt 
Leninnek: , Milyen lenyűgöző erejük van az élet apró-cseprő gondjainak." 
S ezek után olyan jelenségekről számolt be, mint egyes munkások vandál pusz- 
tításai (ablakkeretek széttörése, üvegtáblák összetörése stb.). Lenin igen nagy 
jelentőséget tulajdonított az apróságoknak, de ezeket az apróságokat elemezve, 
beszélgetés közben arra mutatott rá: ezek az apróságok nagyon is összefügg- 
nek az általános kérdésekkel, a munkásosztály öntudatának állapotával stb. 


Nem a valóság alapvető tényeinek szögesen vagy részlegesen eltérő látás- 
módjában van tehát a különbség a politikai és a művészi látásmód között. 
E téren a közösség a domináns elem. És ami a szemléletbeli differenciákat 
illeti, azt a két különböző tevékenység teleológiája határozza meg. De ez sem- 
miképpen nem valami utópisztikus teleológia, az ,ilyennek kell lennie" te- 
leológiája, hanem konkrét társadalmi praxis, illetve művészi alkotásfolyamat 
egymást segítő és támogató, célkitűző struktúrája. 


Ebből az azonosságból következik a művészet pártirányításának lehető- 
sége. Ez azonban semmiképpen nem azt jelenti, hogy a művészet mintegy 
illusztratíve viszonyul a politikához. Az egész felszabadító koncepció, a kor 
legmagasabb színvonalának átértése és átérzése mint követelmény, értelmét 
vesztené akkor, ha a művészet — sematikus módon — illusztratívvá degra- 
dálódna. Az illusztrálással szemben a művészet fő feladata éppen azoknak 
az energiáknak és konfliktusoknak a felsorakoztatása, amelyek kollektíve 
még nem eléggé felismertek, amelyek még nem kerültek be a köztudatba, 
legfeljebb részlegesen vagy túl általánosan. S éppen ezért mondhatjuk 
azt, hogy Maxim Gorkij, aki személyileg és művészi tekintetben is olyan 
közel állt a Lenin vezette mozgalom fejlődéséhez, sok vonásában megteste- 
sítette az a karaktert, amely a lenini koncepció alapján egy lehetséges mű- 
vésztípus volt. Csupán arra szeretném itt felhívni a figyelmet, hogy Gorkij 
1926-ban — szemben azokkal, akik a szocializmustól az élet leegyszerűsödé- 
sét várták, aminek természetes következménye az elmélet vulgarizálása és a 
művészi sematizmus — a következőket írja: , Arról, hogy rmi lesz száz év 
múlvas, más a véleményem, mint önöknek (ti. Grigorjevnek — MH. I.) —, 
ha komolyan akarunk beszélni erről a kérdésről. Azt hiszem, nem is száz év 
múlva, hanem még sokkal hamarabb összehasonlíthatatlanul tragikusabb élet 
vár ránk, mint az, amely most marcangol bennünket. Tragikusabb lesz az 
élet, mert — mint ahogy ez társadalmi katasztrófák után lenni szokott — a 
sértő külső lökésekbe belefáradt emberek menthetetlenül arra kényszerülnek, 
hogy bepillantsanak saját belső világukba, s ismét elgondolkozzanak a lét 
célján és értelmén. Sokkal, de.sokkal több ilyen ember lesz a világon, mint 
ma. ... Képzelje csak el, mi lesz, ha az emberek tízezreit és százezreit nem 
az a kérdés fogja szenvedélyesen izgatni, hogyan lehet kényelmesebben élni, 
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hanem az: miért élünk?... Az élet mind érdekesebbé, mind bonyolultabbá 
válik — én pedig a bonyolultság híve vagyok és szembenállok minden olyan 
jelszóval, amely raz egyszerű életmódhoz való visszatérést hirdeti, bármilyen 
boldogsággal kecsegteti is ez felebarátaimat. A nyugtalanság gazdagabb, 
mint a nyugalom. Az élet egyre virtuózabb lesz..." (M. Gorkij Művei, 20. 
kötet. Levelek, Bp., 1965. 440—442. old.) 

Akik a lenini művészetkoncepciót — akár kritikailag, akár helyeslőleg — 
valamiféle szükösségnek értelmezik, nyilván meglepődnek ezeken a gorkiji 
gondolatokon, melyeknek alapja Lenin dialektikus felfogásmódjában van, 
illetve amelyek sok tekintetben — mint láttuk — Lenin felfogásmódjából 
kaptak ösztönzést. Nyilván elcsodálkoznak ezen és prófétainak érzik Gorkij 
szavait. A valóságban azonban a lenini elgondolás szerint a fejlődés nem a 
problémátlanságot, hanem az igazi problémák valódi elmélyülését, nem a 
vitamentességet, hanem a viták kibontakozását, nem az élet uniformizálódá- 
sát, elszürkülését, hanem , virtuózzá válását" intonálja. S a művészet szerepe, 
a művészet pártossága az előbb kifejtetteken túlmenően és végső soron abban 
áll, hogy az életnek ezt a , virtuózzá válását" elősegítse, támogassa, és a maga 
, Virtiuozitásával" tudatosítsa: az élet gazdagodása, vagyis a fejlődés a prob- 
lémáknak, a gondolatoknak és az emberek érzésvilágának elmélyülését, nem 
pedig leszűkítését jelenti. 


Szílógyi Jolán. Vietnam 


NEMZETKÖZI SZEMLE 


Nixon egyéves mérlege 


Amerika nyugtalansága oly nyilvánvaló és mélyreható, s a nemzet íÍíté- 
lőképessége annyira meg van zavarva, hogy az Egyesült Államok számára 
nehézzé vált meggyőző erejű külpolitikát folytatni... Az a tény azonban, 
hogy ez a nyugtalanság nemcsak állandósult, hanem mindinkább el is mélyült, 
világossá teszi, hogy az amerikai társadalomnak semmilyen szinten nincs ki- 
emelkedő vezetés, s ez mélyrehatóan nyugtalanítja az Egyesült Államok 
barátait és szövetségeseit, akik mindeddig Amerika határozottságára támasz- 
kodtak." C. L. Sulzberger, az ismert nevű amerikai publicista festi ezt a 
komor képet, kereken egy évvel azután, hogy Nixon elnök letette a hivatali 
esküt Warren főbíró kezébe. 


Aligha volt még az USA-ban olyan adminisztráció, amely nagyobb ön- 
bizalommal és magabiztossággal lépett volna hivatalba, mint Richard Nixoné. 
A történelem minden múló perce értékes és egyedülálló, Vannak azonban 
olyan percek, mint a kezdet percei, amelyekben évtizedeket vagy évszázado- 
kat meghatározó folyamatok kezdődnek. Ez is egyike lehet az ilyen percek- 
. nek." — mondta beiktatásakor Nixon. 


Ezt a magabiztosságot nem a választási eredmény számai indokolták. 
Nixon éppúgy csak egy hajszállal hagyta maga mögött demokrata ellenfelét, 
mint ahogy 1960-ban Jonh Kennedy is csupán igen kevés szavazattal hagyta 
maga mögött Richard Nixont, a köztársasági elnökjelöltet. Sokkal inkább az 
szolgált magyarázatul, hogy a Johnson-adminisztrációnál mélyebben és visz- 
szavonhatatlanabbul aligha kompromittálta magát amerikai kormányzat, s 
hogy a republikásusok jól szervezett választási hadjáratával szemben a szét- 
esés jeleit mutató Demokrata Párt kampánya csupán sovány karikatúraként 
hatott. 

Nixon elnök 1969 januárjában azt igérte, hogy valóra váltja vietnami 
béketervét, hogy a gazdasági stabilitás megteremtésével leküzdi az inflációt 
és, hogy véget vet az amerikai nemzet megosztottságának. Ha megvonjuk a 
mérleget; mit váltott valóra ezekből az ígéretekből az Egyesült Államok har- 
minchetedik elnöke —, akkor érthetővé válnak Sulzberger keserű sorai. És 
érthetővé válik az is, hogy ha bizonyos mértékig csökken az ország szerepe 
saját szövetségi rendszerein belül, akkor ez nem annyira tudatos amerikai 
elhatározásából következik, mint inkább tekintélyének és nemzetközi presztízsé- 
nek tartós hanyatlásából. : 


Aligha kell bizonyítani, hogy Nixon számára a kérdések kérdése az volt, 
ami minden másnál nagyobb szerepet játszott Johnson bukásában is: a viet- 
nami háború. Kezdettől fogva nyilvánvaló, hogy e háború nemcsak azért lett 
tarthatalan és elviselhetetlen az amerikai nép számára, mert emberéletben 
és anyagi javakban is mérhetetlen áldozatokra kényszeríti. Az is világos volt, 
hogy ha nem vetnek véget a vietnami amerikai beavatkozásnak, akkor nem 
képesek megoldani sem az égető gazdasági, sem a szociális és a Politikai 
problémákat. 
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Ha nem lenne annyira tragikus, akkor tragikomikusnak lehetne nevezni, 
hogy a Nixon-kormányzat a lényeget tekintve nem tudott elszabadulni a 
Johnson-féle politika járszalagjáról. Nixon elnök annak nevében, amit ,a 
háború deeszkalálásának" nevez, eddig összesen az ottlevő amerikai erők 
csekély tört részét vonta ki Dél-Vietnamból. Szembekerülve a türelmi idő 
lejártával, az amerikai nép fokozott elégedetlenségével, s azzal a ténnyel, hogy 
Johnson háborúja immár visszavonhatatlanul Nixon háborújává vált, az el- 
nök a , menekülés előre"? módszerét választotta. Azt a csalódást, amelyet no- 
vember 3-i beszéde Amerikában s annak határain túl is keltett, nem kis 
részben az okozta, hogy — ki akarva fogni a szelet a tiltakozás vitorláiból 
— korábban olyan benyomást keltettek, mintha valódi változások állnának 
küszöbön az amerikai politikában. Ebben a beszédében azónban az elnök haza- 
fiatlansággal vádolta politikájának ellenzőit, s világossá tette, hogy nem lesz 
,az amerikai történelem első háborúvesztő elnöke". Miközben megkísérlete, 
hogy a VDK és a DNFF delegációjára hárítsa a felelősséget a párizsi tárgya- 
lások kudarcáért, szót emelt a , fejveszett" és , elhamarkodott"? kivonulás el- 
len, s felelevenítette a rosszhírű , dominóteóriát". Az amerikaiak többi szö- 
vetségesének bizalma — úgymond — megrendülne, ha az Egyesült Államok 
cserbenhagyná vietnami szövetségeseit, mielőtt ezek képesek lesznek maguk 
venni fel a harcot a ,kommunista fenyegetéssel" szemben. 


Nixon november 3-i beszéde határozott, nyilt beszéd volt, legalábbis el- 
nöksége korábbi állásfoglalásaihoz képest. Világossá tette azt, hogy az ameri- 
kai politikai vezetés lassanként még a látszatáról is lemond a politikai meg- 
oldás keresésének. A párizsi tárgyalásokon való amerikai részvétel célja — 
a jelek szerint — nem egy tényleges megegyezés kimunkálása, hanem inkább 
az amerikai közvélemény manipulálása. Párizs Washington számára eddig 
elsősorban spanyolfal, amelynek azt a funkciót szánták, hogy elfedje az igazi 
amerikai célokat és motívumokat. Az amerikai törekvések lényege a , vietna- 
mizálás", vagyis a tovább folytatódó háború veszteségeinek fokozatos áthárí- 
tása a saigoni rezsim hadseregére. Ebből azonban az is kitűnik, hogy az 
Egyesült Államoknak nincs semmiféle reális terve a vietnami békére, vagy 
akár a háború deeszkalálására. Tervei —a sokat emlegetett , kissingeri kon- 
cepció" — csupán az amerikai közvetlen beavatkozás mértékének bizonyos 
fokú deeszkalációját irányozzák elő, s arra a számításra épülnek, hogy ha 
az amerikai halottak száma a hetenkénti száznegyven-százötvenről lesüllyed 
— mondjuk — ötven-hatvanra, akkor a hazai közvélemény majd megbékül a 
háborúnak beláthatatlan ideig való elhúzódásával. 

Az igazi stratégia az — írja Walter Lippman —, hogy lecsendesítsék az 
amerikai elégedetlenséget azzal, hogy sok terhét eltakarítják az útból... A 
startégia teóriája hosszú megszállásra épül, mintegy 200000 főnyi ellátó- 
tüzérségi és légierőre." Más kérdés az, hogy az élet éppenséggel nem mutatja 
ennek a , stratégiai teóriának" a realitását. A háború , vietnamizálását" 
ugyanis nem Nixon találta ki: ha tehette volna, szívesen megvalósította volna 
ezt Johnson elnök is. Csokhogy a , vietnamizálás" — fából vaskarika, olyan 
terv, amely elfelejtkezik a legfontosabbról:; nem lehet , életképessé" tenni egy 
életképtelen rendszer hadseregét. Amíg igaz az a következtetés, amelyhez a 
múlt év őszén amerikai szenátorok és képviselők egy csoportja jutott: hogy 
a velejéig korrupt saigoni rendszer legfeljebb a lakosság 5 százalékát képvi- 
seli, s egy nappal sem élné túl az amerikai kivonulást — addig eleve re- 
ménytelen dolog azt várni, hogy a saigoni rendszer hadserege , harcképes" 
lesz. Jellemző egyébként, hogy még soha annyi katona meg nem szökött 
ebből az állítólag , növekvő mértékben harcképes? hadseregből, mint 1969 de- 
cemberében. 

Ilyen körülmények között természetesen igen kevéssé valószínű, hogy az 
elnök rövid időn belül — egy-két év leforgása alatt — néhány százezerrel 
csökkentheti Vietnamban levő haderejét. Azok az , optimista számítások", 
amelyeket Lippmann cikke is tükröz, az amerikai katonai vezetők kalkulá- 
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cióin nyugszanak. Azon a feltételezésen épülnek, hogy az erőviszonyok ala- 
kulása majd arra kényszeríti a szemben álló felet, hogy a harctevékenység 
csökkenésével vagy éppen szünetelteséével adjon ,gyakorlati választ" az 
amerikai lépésekre. Csakhogy ez igen ingatag feltételezés. Tudott dolog, hogy 
az amerikai katonai vezetők a háború kezdetétől fogva , hivatásos optimis- 
ták", s számításaikat nem a Tet-offenzíva idején húzta át először az esemé- 
nyek alakulása. 


Érthető, hogy ez a fajta nixoni politika maga is egyik döntő tényezője 
annak, hogy újjászerveződött és megerősödött a vietnami háború amerikai 
ellenzéke. Ez az ellenzék nemcsak abban különbözik a tegnapi békemozga- 
lomtól, hogy erői összehasonlíthatatlanul nagyobbak és szervezettebbek. A 
washingtoni november 15-i felvonuláson mintegy egy millió ember vett részt: 
ez volt a legnagyobb szervezett politikai tömegdemonstráció a modern ame- 
rikai históriában. Az ezzel egyidejűleg San Franciscóban szervezett tüntetés 
is egyedülálló az amerikai , nyugati partvidék" politikai történetében. Leg- 
alább ilyen lényeges az a különbség is, hogy ez a mai békemozgalom — 
noha . többségében ma is fehér középosztálybeli fiatalokból áll — összetételé- 
ben is sokat változott. Befolyását kiterjesztette olyan rétgekre, amelyektől 
korábban idegenek voltak e mozgalom céljai. Most már nincs elszigetelődve 
a munkásosztálytól sem. Az AFL—CIO szakszervezeti szövetség továbbra is 
a kormány vietnami politikáját támogatja ugyan, de a nagy befolyású ALA 
(American Labour Alliance) szakszervezeti szövetségbe tömörült organizációk 
— például az autóipari munkások szakszervezete — a békekoalíció oldalára 
álltak. Kapcsolatai vannak e koalíciónak az amerikai törvényhozás két 
házában s a két uralkodó párt gépezetében is. Természetesen nem lehet azt 
várni, hogy ez az új amerikai békekoalíció hónapról hónapra megismétli a 
washingtoni és sanfranciscói megmozdulások egyedülálló fegyvertényét. A 
harci formák és módszerek éppoly változatosak, mint ez a sokarcú koalíció, 
amelynek a kommunista párt is részese és fontos kohéziós hatóereje. Ez a 
békekoalíció bevonult az amerikai politika tartósan ható tényezői közé. 


A vietnami háború mellett legsúlyosabban a folytatódó infláció árnyé- 
kolja be az amerikai adminisztráció politikai hitelét és jövőjét. A Harris köz- 
véleménykutató intézet tanúsága szerint az amerikaiak 79 százaléka nem 
tartja kielégítőnek azt, amit a kormány az infláció leküzdésére s a gazdasági 
problémák megoldására tesz. 


Az infláció természetesen nem új jelenség, nem egy évvel ezelőtt: kez- 
dődött. Közvetlenül összefüggése — egyéb tényezők mellett — a vietnami há- 
borúval, a , saigoni feneketlen zsákkal", nyilvánvaló: volt olyan esztendő, 
amikor 30 milliárd dollárt fordítottak e háború céljaira. Az elmúlt tíz esz- 
tendőben a fogyasztói árak 30 százalékkal emelkedtek, az úgynevezett szol- 
gáltatások pedig (az amerikai statisztika ide sorolja a lakbéreket, a közle- 
kedési és az orvosi költségeket is) még nagyobb arányban nőttek. 1969-ben 
azonban valóban riasztó méreteket öltött az infláció fokozódása. Egy esz- 
tendő leforgása alatt 6 százalékkal növekedtek az árak, s ha egy évre vetít- 
jük ki az élelmiszeráraknak az utolsó hónapokban végbement növekedését, 
akkor az emelkedés 12 százalék. 


Az inflációnak ez a szembeszökő növekedése elsősorban természetesen a 
bérből és fizetésből élő amerikaiakat sújtja. Az amerikai munkaügyi minisz- 
térium statisztikai kimutatása szerint egy átlagjövedelemből élő négytagú 
amerikai család 1969-ben kevesebbet tudott vásárolni, mint 1965-ben, noha 
a dollárban kifejezett átlagjövedelem 1969-ben lényegesen meghaladta a négy 
évvel azelőttit. (Könnyen elképzelhető, mit jelent ez azok számára, akik nem 
bérből és fizetésból élnek, hanem munkanélküli segélyből) A munkásokat és 
alkalmazottakat persze elsősorban az élelmiszerárak emelkedése aggasztja; 
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közvetlen következménye ez azoknak az áremeléseknek, amelyeket az élel- 
miszeripari monopóliumok hajtottak végre. De tévedés volna azt hinni, hogy 
ezzel egyidejűleg a növényi és állati termékeket előállító farmerek jövedelme 
is emelkedett. A monopóliumoknak az utóbbi évben több mint 5 százalékkal 
sikerült leszorítaniuk a mezőgazdaságitermékek felvásárlási árát. Az amerikai 
vidékeken a leggyakrabban hallott panasz éppen az ellenkezője annak, amit 
a városokban hallani: , Alacsonyak, túlontúl alacsonyak az élelmiszerárak!" 
— panaszolják itt. 

A munkásosztálynak és az alkalmazottaknak az inflációval, az életkörülmé- 
nyek romlásával szemben való védekezését a sztrájkmozgalom fellendülése 
tükrözi legfírappánsabban. A második negyedévben 1965-ben 941, 1966-ban 
977, 1967-ben 1103, 1968-ban 1130, 1969-ben pedig 1230 sztrájk folyt az Egye- 
sült Államokban. A vezető amerikai üzletembereke Hot Spring-i konferen- 
ciáján (19869 októberében) a munkaügyi miniszter nyíltan rámutatott: a jelek 
szerint a munkaügyi konfliktusok az eddiginél gyakrabban fognak hosszan- 
tartó és nagyarányú sztrájka torkollni. Október közepe óta folyik a General 
Electric 150000 dolgozójának sztrájkja, az elmúlt évek egyik legnagyobb 
arányú munkabeszüntetése. Rögtön a sztrájk megkezdése után a kormány s 
személyesen Nixon elnök is sietve bejelentette, hogy nem avatkozik be a 
konfliktusba, ami magyarán azt jelenti, hogy a munkálatók szabad kezet 
kaptak a dolgozók elleni harcban. A General Electric vezetősége — a kor- 
mányzat nyílt támogatásának birtokában —- egy szikrányi hajlandóságot sem 
mutat arra, hogy eleget tegyen a sztrájkoló dolgozók követeléseinek. , A Ge- 
neral Electric — írja a kommunisták napilapja, a Daily World — arra számít, 
hogy a munkásokat éheztetéssel sikerül letörni." 


A következő hónapokban egész sor területen — a vasúti közlekedésben, 
a teherautó-fuvarozásban, a gumi-, a papír- és az autóiparban — lejárnak 
a kollektív szerződések, amelyek mintegy 4 millió dolgozót érintenek. A 
munkáltatók hangsúlyozott merevsége nagy valószínűséggel vetíti előre új 
nagy sztrájkok lehetőségét. 

Az adminisztráció számos intézkedést tett a gazdaság , lehűtésére", az 
infláció megfékezésére — megnehezítette a külföldi beruházásokat, pénzszű- 
két idézett elő — de ezek még nem váltották be a hozzájuk fűzött reménye- 
ket. Októberben és novemberben a deflációs lépések hatására lassult az üzleti 
tevékenység, valamelyest visszaesett az ipari termelés, és — amit igen fontos 
mutatónak tekintenek — csökkent az autóeladások száma is. Az előrejelzések 
szerint 1970 első felében nem lehet a bruttó nemzeti ösztermék növekedésére 
számítani. A kormány gazdasági tanácsadói szerint ez , biztató előjel a jö- 
vőre". A tömegek mindennapos tapasztalata azonban egyelőre az, hogy foly- 
tatódnak az áremelkedések, s ugyanakkor reális fenyegetéssé vált a munka- 
nélküliség növekedése: 1969 őszén egy hónap alatt 3,5 százalékról csaknem 
4 százalékra emelkedett. (Ez a szám a lakosság átlagára vonatkozik; a néger 
lakosság körében máris 10 százalék körül van a munkanélküliek aránya.) Ha 
a munkanélküliség ebben az ütemben növekszik, akkor már a közeljövőben 
elérheti az 5 százalékot. Hogy ez milyen politikai következményekkel jár, 
miként élezi tovább a jelenlegi szociális feszültséget, azt könnyű elképzelni. 
A Time című amerikai folyóirat ezt írta: , Ez dinamit lehet" című cikkében 
(november 14-én): Csaknem mindenki komor előérzettel tekint egy 1950-es 
stílusú recesszió elé. A visszaesések a múltban 7,5 százalékos munkanélkü- 
liségi rátával jártak, s ezt a százalékot most nem tűrné el sem a közép- 
osztály, amely megszokta a teljes foglalkoztatottságot, sem pedig a gettók 
fekte lakói, akik az elmúlt néhány év fellendülése során jutottak munkához 
Michel K. Evans, a Pennsylvania-egyetem közgazdásza szerint már a 7? száza- 
lékos munkanélküliség is 15 százalékot jelent a négerek és 35 százalékot a 25 
éven aluli négerek számára. Byrd Brown, a pittsburghi NACP (nagy néger 
szervezet) vezetője szerint, ha elvesztik kiállásukat azok a feketék, akik épp 
most kapták meg első munkájukat — ez dinamit lehet". 
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A Nixon-adminisztráció azonban a jelek szerint a várható következmé- 
nyeket is számba véve, , betervezte" a munkanélküliség növekedését. Mint 
William Butler, a Chase Manhattan Bank alelnöke mondotta, erről nem lehet 
lemondani, , mert a munkanélküliek fontos társadalmi funkciót töltenek be 
azzal, hogy kikerülnek a munkából". A munkanélküliség növelésére irányuló 
kormányintézkedések máris a legközvetlenebbül szolgálják azoknak a nagy- 
monopóliumoknak az érdekeit, amelyek — a General Elektric vezetőihez ha- 
sonlóan — egy jottányit sem akarnak engedni a munkások bérköveteléseinek. 

A vietnami háború elhúzódása s azok a gazdasági intézkedések, amelyek 
nem állították meg az inflációt, de súlyosbították a tömegek életkörülményeit 
— ez az egyéves Nixon-adminisztráció mérlegének két legfontosabb eleme. 
A mérleg többi tényezője meglehetősen szorosan összefügg ezzel a kettővel. 
Vietnam például valóságos ,kód-szavává" vált az Egyesült Államok külpoli- 
tikájának. Nemcsak azzal, hogy Amerika saját szövetségesei előtt is hosszú" 
időre kompromittálta magát vietnami háborújával, s legutóbb a My Lai-i 
vérengzéssel. Ezen túlmenően az amerikai adminisztráción belül is mind töb- 
ben veszik csalódottan tudomásul: a délkelet-ázsiai , lekötöttség" a fő oka 
annak, hogy az amerikai külpolitika nem tudja rendezni sorait, hogy nincs 
kidolgozott realista és koncepciózus amerikai politika más világrészekre vo- 
natkozóan sem. 

Közel-Keleten az egyoldalú Izrael-barát külpolitika az arab országokban 
meglevő amerikai befolyás további rohamos , olvadásához" és a bármikor 
robbanással fenyegető válság állandósulásához vezetett. Nixon semmit sem 
valósított meg abból az ígéretéből, hogy az Egyesült Államok közel-keleti 
politikája a jövőben , egyenlőbb mértékkel mér majd". Izrael agresszív kül- 
politikája rendkívüli nehézségeket okoz a közel-keleti térségben egyes ame- 
rikabarát rezsímeknek, például Libanonnak; ezért ez a politika az amerikai 
vezető körökben :s növekvő nyugtalanságot ébreszt. Még sincs jele annak, 
hogy az amerikai kormány — bár vannak nézeteltérései Tel-Avivval — ér- 
vényesítené befolyását Izraelben a Biztonsági Tanács 1967. november 22-i 
határozatának végrehajtása érdekében. Ellenkezőleg: a jelek szerint Izrael, 
stratégiai adottságainál fogva, változatlanul központi helyet foglal el az egész 
közel-keleti amerikai politikai tervezésben. Washington továbbra is ezt az 
államot tekinti a legbiztosabb felvonulási területnek a maga gazdasági és 
politikai érdekei védelmében, olyan bázisnak, amelyet mindig felhasználhat 
a haladó mozgalmak ellen az arab világban. Ezt fejezik ki az Izraelnek nyújtott 
és folytatódó fegyverszállítmányok, amelyeket nehéz másképp értékelni, mint 
az ottani ultráknak adott bianko csekket. Az első ötven , Phantom" vadász- 
bombázó szállításáról szóló megegyezés után — lapjelentések szerint — máris 
újabb megállapodás történt további 100 Phantom és Skyhawk típusú repülő- 
gép szállítására. 

Latin-Amerikában sem bizonyult az e térségre kidolgozott , új politika" 
terve sokkal népszerűbbnek, mint Rockefeller , tájékozódó körútja", amely e 
tervet inspirálta. Az alapgondolat: csökkenő segélyekkel megőrizni az Egye- 
sült Államok latin-amerikai impériumát. A segélyezés ezentúl egy ún. , ame- 
rikaközi rendszer" keretében történik majd. Az , új" latin-amerikai politika 
Nixon féle terve azt is hangsúlyozza, hogy az Egyesült Államoknak nem 
szabad finnyáskodnia a latin-amerikai diktatúrákkal szemben: ,a meglevő 
kormányokkal kell tárgyalni". A Rockefeller-javaslatoknak azt az elgondolá- 
sát is beépítették a Nixon-tervbe, amely a , felforgató erők", vagyis a haladó 
mozgalmak elleni harc koordinálását kívánja az Egyesült Államok latin- 
amerikai politikájának tengelyébe állítani. Nem változott semmit a Kuba 
elszigetelésére TÁG ÉT amerikai magatartás sem. 

Az Egyesült Államok Európa-politikájának kontúrjai enyhén szólva ho- 
mályosak. Nixon — korábbi ígéreteivel szemben — változatlanul adós egy 
átfogó európai politika kidolgozásával. Politikájának fő jellemzői közé min- 
denesetre beletartozik az a szándék, hogy életben tartsák a NATO katonai 
szövetségét, de úgy, hogy a terheket az eddiginél nagyobb mértékben hárít- 


NEMZETKÖZI SZEMLE 99 


sák át a szövetségesekre. A jelek szerint az Egyesült Államok elsősorban e 
feltételtől teszi függővé az ,egyesült Európára" vonatkozó nyugat-európai 
tervek támogatását. 

Persze, az Egyesült Államok is kénytelen számolni azzal, hogy Nyugat- 
Európában nehéz fenntartani az amerikai politikai befolyás jelenlegi szintjét. 
Meglehetősen elterjedt az a felfogás, amelyet Arnaud de Borchgrave, az ismert 
amerikai politologus sorai tükröznek: , Akár jogosult ez, akár nem — tény, 
hogy a nyugat-európaiak már egy olyan korszakra készülnek, amelyben a 
Délkelet-Ázsiában lealacsonyodott Egyesült Államok, a maga hazai problé- 
máival elfoglalva, a neo-izolacionizmus felé fordul... Az európaiak megkez- 
dik az elmúlt két évtized bizonyos alaptéziseinek átértékelését. Ennek során 
új lehetőségeket vizsgálnak meg a jövőre vonatkozóan. Az egyik ilyen lehe- 
tőség — Európa saját nukleáris erejének kifejlesztése, a meglevő francia és 
angol ütőerő összeolvasztásával. De egy sokkal inkább kínálkozó variáns 
is van, amelyet növekvő figyelemmel vizsgálnak meg a legmagasabb szövet- 
séges körökben: friss kezdeményezéseket tenni a Kelet s a Nyugat közelítése 
érdekében, hogy véget lehessen vetni a közép-európai hidegháborús konfron- 
tációnak". Ezek a tendenciák határozottan nyugtalansággal töltik el az ameri- 
kai hivatalos külpolitikát: a NATO legutóbbi, brüsszeli értekezletén Richard- 
son amerikai külügyminiszterhelyettes is azok között volt, akik a leghatáro- 
zottabban ellenezték az európai biztonsági értekezlet gondolatát, mint ,meg- 
nem érett tervet", amely — úgymond — ,egyoldalú koncesszió" a másik 
féllel szemben. Ehhez hasonló magatartást tükröz az amerikai bizonytalanság 
az NSZK új kormányának a kelet-európai realitások tudomásulvételére irá- 
nyuló első új lépéseivel szemben. 

Ami a Kelet-Európa felé.irányuló amerikai politikát illeti, ez — a jelek 
szerint — szintén nem bővült új elemekkel. Az Egyesült Államok megkezdte 
stratégiai leszerelési tárgyalásait a Szovjetunióval; az ,erő helyzetéből való 
tárgyalás" szükségességéről szóló, régóta ismerős hivatalos amerikai kijelen- 
tések azonban óvatosságra intenek a követendő amerikiai szándékok  tekinte- 
tében. A Varsói Szerződés többi szocialista országát illető hivatalos amerikai 
megnyilvánulásokból mostanában feltűnést keltően hiányzik a johnsoni idők- 
ben kedvelt , hídépítés" kifejezés. Ez nem véletlen: a szocialista országok 
egységes csehszlovákiai fellépése véget vetett minden olyan reményüknek, 
amely a Varsói Szerződés bármely országának a szocialista közösségből való 
politikai kiszakítására irányul. Mint Zbigniew Brzezinsky, a kelet-európai 
ügyekkel foglalkozó ismert amerikai szakértő Írja, nemcsak valószínűtlen. 
hogy valamely szocialista ország , átálljon a Nyugat oldalára", hanem egyben 
, nem is kívánatos, mert közvetlenül veszélyeztetné a jelenlegi erőegyensúlyt, 
s veszélyes reakciókat és ellenreakciókat indítana el". 

Ilyen körülmények közt a Kelet-Európára vonatkozó amerikai stratégia 
ma differenciáltubb, szelektívebb a tegnapinál, s nem annyira a közvetlen 
beavatkozásra irányul, mint inkább olyan folyamatok — nacionalista, szovjet- 
ellenes áramlatok — felkutatására, amelyeket az Egyesült Államok a maga 
számára felhasználhatónak vél. , Semmiféle nyugati politika nem biztosíthatja 
Közép-Európa számunkra kedvezőbb irányú evolúcióját. Az egyetlen, amit a 
nyugati politika megtehet, hogy kihasználja a kínálkozó lehetőségeket" — 
írja Henry Kissinger, az elnök külpolitikai tanácsadója. E tételnek megfele- 
lően amerikai részről a kulturális kapcsolatok, valamint az amerikai műszaki- 
tudományos vívmányok propagandisztikus felhasználásának is nagy jelentősé- 
get tulajdonítanak. 


Az a mód, ahogy a republikánus adminisztráció a vietnami háborút s az 
infláció ügyét kezelte, elválaszthatatlanul összefügg azzal, hogy képtelennek 
bizonyul az ország előtt álló többi nagy kérdés rendezésére. A nagyvárosok 
problémájának megoldása felé egyetlen lépést sem tettek. A bűnözés járvány- 
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szerű elharapódzása egyike volt a republikánus párt legtöbbet hangoztatott 
választási érevinek, és Richard Nixon, mint elnökjelölt, különösen szívesen 
ostorozta a főváros, Washington közállapotait. Egy év múltán azonban nem — 
látszik semmiféle jele annak, hogy bármit kívánnának tenni a bűnözés okai- 
nak megszüntetésére, és semmi sem jelzi azt sem, hogy csökkenne a bűn- 
cselekmények száma. Washingtonban a Fehér Háztól néhány percnyire fekvő 
utcák napszállta után változatlanul kihaltak. Az amerikai fővárosban ma egy 
hónap alatt több bűncselekményt követnek el, mint ezelőtt bármikor. 


A néger szervezetek programjából e szervezetek vezetőinek egybehangzé 
véleménye szerint — Nixon semmit sem fogadott el. Érthető tehát, hogy az 
egész országban nincs egyetlen valamirevaló néger személyiség sem, aki tá- 
mogatná a kormányt, s aki fontosabb posztot töltene be adminisztrációjában. 
És Nixon, akinek választási fő jelszava az egység volt (;, Bring us together!" 
— Egyesíts bennünket!") politikájával egy év alatt mélyebben megosztottá 
tette az országot, mint amilyen korábban bármikor is volt. A polarizáció to- 
vább fokozódott. 


A vietnami háború ellenzékéről már szóltunk: az ebben részt vevő cso- 
portok balratolódása, szervezettsége mély aggodalommal tölti el a kormányt. 
Az amerikai szakszervezetek vezetőinek szembenállása a kormányzat gazda- 
ságpolitikájával ugyancsak nagy. nyugtalanságot kelt. Ugyanakor — ez is 
tény — az üzleti körök egy része, más előjellel, szintén támadja a kormány 
, deflációs" gazdaságpolitikáját, s a pénzügyi korlátozások megszüntetését 
követeli. Azok az üzleti csoportok, amelyek nincsenek érdekelve a rakéta- 
iparban és az elektronikában, hevesen ellenzik a kormányzatnak a rakétael- 
hárító-rendszer kiépítésére vonatkozó, hallatlanul költséges tervét. Az a vita, 
amely az úgynevezett prioritásokról folyik: különböző formákban országszerte 
— vagyis arról, hogy milyen beruházásoknak kell elsőbbséget adni — még 
növeli a kormány ellenzékét: azzal vádolják az adminisztrációt, hogy a hadi- 
ipari monopóliumoknak juttatott hatalmas megrendelései miatt nincs elegendő 
pénz az iskolák építésére, a nagyvárisi nyomornegyedek felszámolására, a le- 
vező és a víz ijesztő mértékű, az egészséget súlyosan fenyegető szennyeződé- 
sének leküzdésére. A kormány egy évvel ezelőtt abban reménykedett, hogy az 
egyes nagy kérdésekben a , nemzeti egység" jelszavával a kongresszus demok- 
rata többségének egy részét is maga mögé tudja állítani. Ehelyett még a köz- 
társasági párton belül is elmélyült a megosztottság; a republikánus törvény- 
hozók tekintélyes része szembekerül az elnök politikájával. 


A múlt év őszén a Nixon-adminisztráció eddigi legmegalázóbb vereségét 
szenvedte el! a kongresszusban; a szenátus visszautasította az elnök kérését, 
s nem erősítette meg jelöltjét, Haynsworth-ot az amerikai legfelsőbb bíróság 
tagjának tisztségében. Még a szenátus republikánus csoportjának vezetője, 
Scott szenátor, és helyettese is a jelölés ellen szavazott. Évtizedek óta 
nem fordult elő, hogy ilyen természetű elnöki jelölést  visszautasítottak 
volna. Az ügy bizonyos szimbolikus jelentőséget kapott azért is, mert 
bizonyos új erővonalakat fejezett ki az amerikai politikában. Nixon, aki sa- 
ját hitelének erősítésére a legmesszebbmenőkig kihasználta az előző admi- 
nisztráció korrupciós ügyeit, súlyos taktikai hibát követett el a  Hayns- 
worth-ügyben: olyan bírót jelölt erre a magas igazságügyi posztra, akiről 
jelölését követően napok alatt kiderült, hogy múltjában nem kevés a homá- 
lyos folt. (Haynsworth, mint dél-karolinai bíró, bizonyos peres ügyekben olyan 
vállalatok javára mondott ítéletet, amelyeknek maga is részvényese volt.) 
Haynsworthot elsősorban az buktatta azonban meg, hogy a nagy szakszer- 
vezeti szövetségek — munkaügyi perekben képviselt korábbi nézetei alapján 
— egységesen szembefordultak jelölésével, s a szenátorok többsége nem en- 
gedhette meg magának, hogy ignorálja a szakszervezetek álláspontját. 


Mint az elmondottakból is kitűnik, Nixon egyéves mérlegének megha- 
tározó tényezői: a be nem váltott ígéretek. Felmerül az a kérdés, hogy mire 
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építi ilyen körülmények között számításait, stratégiáját a jelenlegi republi- 
kánus kormányzat? 

A legfontosabb tényező természetesen a befolyásos tőkés csoportok nagy 
részének, a hadiipari monopóliumoknak, az egész úgynevezett katonai-ipari 
komplerumnak a támogatása. Egyelőre semmilyen jelét nem látni annak, 
hogy Nixon legnagyobb támogatói — az , Üzletemberek Nixonért" bizottság 
vezetői, azok, akik a republikánus párt kasszájának juttatott millióikkal a 
kampány költségeit fedezték — megvonnák bizalmukat az elnöktől. 


Másodsorban azon a feltételezésen alapul a Nixon-kormányzat tervezése, 
hogy az ország lakosságának többsége hangsúlyozottan konzervatív érzelmű, 
s a kül- és a belpolitikában egyaránt szembefordul a , radikális megoldások- 
kal". A vietnami moratórium-mozgalom átütő sikere után ma már a Nixon- 
adminisztráció sem tagadhatja ugyan, hogy a közvélemény politikailag aktív 
része balra tolódott, kalkulációjuk azonban azon alapul, hogy a politikailag 
aktív polgárok mégis csak abszolút kisebbségét alkotják azoknak, akik 1972- 
ben az Egyesült Államok következő elnökét megválasztják. Nixon arra szá- 
mít, hogy bizonyos körülmények közt még a haladó mozgalom erősödése is 
— hosszú távon — az ő malmára hajthatja a vizet: a radikalizmus és az 
, erőszakos kommunizmus" kísértetének emlegetése elriaszthatja ettől a moz- 
galomtól a középosztálybeli fehér amerikaiak mallllóak azokat, akiket az elnök 
ezért , csendes többség"-nek nevez. 


Nem teljesen új számítás ez. Nixon eredetileg sem a nagyvárosok lakói- 
nak, a keleti part liberális központjainak, a néger vagy a szegény szavazók- 
nak köszönhette választási , hajszálgyőzelmét". A republikánus győzelem tö- 
megbázisát már akkor is a suburbiák, a nagyvárosoktól távolabb kialakult 
fehér elővárosok alsó és középosztálybeli szavazói adták, s ott volt a legbiz- 
tosabb a siker, ahol hangsúlyozottan konzervatív volt a közgondolkodás. Ha 
változott valami az elmúlt egy esztendő alatt ebben a Nixon-stratégiában, 
akkor a változás lényeg a még határozottab jobbratolódás. Beszélgetések- 
ben Nixon tanácsadói maguk sem tagadják: nincs és 1972-ben sem lehet esé- 
lyük a keleti part nagyvárosainak többségében, vagy a néger lakosság kö- 
zött. Ha a republikánus jelöltet másodszor is be akarják juttatni a Fehér 
Házba, akkor meg kell kísérelniük ,. tartani" az eddig megszerzett területeket, 
s az ország legkonzervatívabb területein, mindenekelőtt a néger egyenjogú- 
sítás távoli kísértetétől rettegő Délen kell megszilárdítanuk befolyásukat. 
Ezek a tanácsadók maguk sem tagadják, hogy legbiztosabb tartalékuknak az 
ország déli államainak azt a nem egészen tízmillió választópolgárát tekintik, 
aki 1968 őszén Wallace-re adta le szavazatát. 


Ez a sokak által , délinek" nevezett harcmodor magyarázza azt a sajátos 
munkamegosztást, amely a Nixon-adminisztráción belül kialakult. Mialatt 
maga az elnök árnyaltabb, óvatosabb megfogalmazásokkal álcázza az általa 
fémjelzett belpolitika jobbratolódását — alelnökénél, Agnew-nál nyomát sem 
lehet találni ennek. Agnew beszédei egyenesen a , mély délnek" és a konzer- 
vatív közvélemény legjobboldalibb részének szólnak. Ebben az értelemben 
találóan nevezte McCarthy demokrata szenátor Agnew-t — a jelenlegi elnök 
múltbeli szereplésére utalva — ,Nixon Nixonjának". Agnew az, aki a haladó 
mozgalom ellenfeleinek élvonalában áll, aki a kormányzat ellenfeleit , ideoló- 
giai eunochoknak", , gyűlöletkufároknak", a , szenvedély parazitáinak" és 
, Szégyentelen sznoboknak" nevezi. Agnew áll annak a nem éppen népszerű 
harcnak az élvonalában, amelyet a Nixon-adminisztráció a manipulációs gé- 
pezet kisajátítására indított a televíziós társaságok és a legnagyobb lapok, 
a Washington Post és a New York Times ellen, részrehajlással s az amerikai 
nép arculatának eltorzításával vádolva őket. Ez a harc egyébként éppen nem 
az adminisztráció erejéről tanúskodik; úgy tűnik, hogy a kormányzat, ahogyan 
ai helyzete romlik, úgy reagál egyre allergikusabban mindenféle 

tikára. 
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Agnew-nek a három nagy tv-társaság elleni durva támadásai különösen 
liberális értelmiségi körökben keltettek felháborodást; azért is, mert ezek a 
támadások összeegyeztethetetlenek a sajtószabadság amerikai értelmezésével 
s előrevetítik a polgári szabadságok további szűkítésének lehetőségét, de 
azért is, mert e tv-társaságok — eltérően a lapoktól — kormányengedély 
alapján működnek, s így közvetlenül függenek az Egyesült Államok kormá- 
nyától. A jelek szerint a szóban forgó tv-társaságok — amelyeknek tömeg- 
befolyása összehasonlíthatatlanul nagyobb, mint az amerikai sajtóé — érzik 
és értik a fenyegetést, 8 formális tiltakozásuk ellenére ténylegesen behódolnak. 
Megritkultak azok a cikkek és kommentárok, amelyek bírálják a kormány 
vietnami politikáját. Agnew beszédét követően mindhárom nagy tv-társaság 
lemondott arról, hogy egyenes adásban közvetítse a november 15-i háború- 
ellenes tömegtüntetést, noha előzetesen mindhárom előkészületeket tett erre. 


A legutóbbi hónapokban mind élesebben kibontakozó jobbratolódás, a 


belpolitika , agnewizálása" olyan folyamat, amely nem mentes bizonyos Vve- 


szélyektől és kockázattól. Wallace 1988. évi kudarcának vannak bizonyos ta- — 


nulságai a republikánus párt számára. Ha a Nixon-kormányzat továbbra sem 
tud eredményeket felmutatni kül- és belpolitikájában, ha folytatódik és foko- 
zódik a jobbratolódás, s közben újjászerveződik a demokrata párt, akkor a 
Fehér Hában kidolgozott tervek zátonyra vihetik a republikánus hajót. Elő- 
fordulhat, hogy Richard Nixon több szavazót veszít el a középrétegek sorai- 
ból, mint amennyit Spiro Agnew a republikánus zászló alá toboroz. És ebben 
az esetben nem látszik kizártnak, hogy Nixon első évét a jövő történészei 
egy 1972. évi választási kudarc megalapozásaként értékelik majd. 


Vajda Péter 


Schaór Erzsébet: Holott katonák 


Filozófiai reflexiók 


TUDOMÁNYOS ÉLETÜNKBŐL 


a pszichológia néhány újabb eredményére 


Napjainkban, a tudományos és tech- 
nikai forradalom kibontakozása idején, 
széles körű, hol naivan derűlátó, hol 
túlzottan pesszimista hangvételű publi- 
cisztika próbálja felmérni e hallatlan 
mérvű változás jelentőségét. ,A világ 
felrobbant egymásra visszavezethetetlen 
világokra" — mondják, akik nem lát- 
nak túl a tudományok valóban káprá- 
zatos differeciálódásán. Mások józanul 
latolgatják az egyes tudományágak kö- 
zött egyidejűleg szükségszerűen kiala- 
kuló dezintegrációs folyamatokat s ezek 
produktívitását. A jelenkori tudomány 
általános fejlődési tendenciáinak meg- 
felelően a filozófia és a szaktudományok 
között is szükségszerű az állandó 
konfrontáció, az együttműködés a kor- 
szerű filozófiai interpretációk kidolgo- 
zása, illetve argumentálása végett; ez a 
konfrontálás a korszerű filozófiai fej- 
lődés egyik nélkülözhetetlen feltétele. 

A gondolat nem új: Lenin fogalmazta 
meg a marxista filozófia és a szaktudo- 
mányok szövetségének ismert elvét. 
Nem könnyű azonban térben és időben 
jól körülhatárolni, mire kötelez ez a 
szövetség. Meglehetősen  szimplifikált- 
nak tűnik a szövetség olyan értelme- 
zése, amely szerint a filozófia feladata, 
hogy permanensen mintegy begyűjtse a 
maga  éléskamrájába,  példatárába a 
szaktudományos — kutatás — kiemelkedő 
eredményeit, amelyek a világ ob- 
tív anyagi, dialektikus természetét bi- 
zonyítják. Ez kétségtelenül a szövet- 
ség lényeges, de nem egyedüli és kizá- 
rólagos oldala. Azt már nehezebb elfo- 
gadni és megvalósítani, hogy az inter- 
diszciplináris kapcsolatokból nyert új 
nézőpontok eredményeként más meg- 
világításba kerülnek, esetleg korrekció 
alá esnek korábbi filozófiai absztrak- 
ciók, konklúziók. Pedig voltaképpen ez 


a szövetség mélyebb, tartalmibb oldala, 
amely úgy tűnik, a marxista filozófia 
és a modern fizika kapcsolatában már 
érvényesül, de a filozófia és a modern 
pszichológia kölcsönös viszonylatában 
kevésbé. 

A marxista filozófiai irodalomban 
még hivatkozásszerűen is csak esetle- 
ges a modern pszichológia eredményei- 
nek tudatos és szisztematikus felhasz- 
nálása. Többen , pszihologizálás"-tól fél- 
nek. Valóban meg kell különböztetnünk 
az ideológiai divatjelenséget, a tudomá- 
nyos tévutat a filozófia számára is lé-— 
tező — tudományos  szükségszerűségtől. 
Pszichologizálásnak tekinthető minden 
olyan törekvés, amely inadekvát tárgy- 
körben vagy összefüggésben próbál pezi- 
chológiai ismereteket, analógiákat, leve- 
zetéseket alkalmazni, és ezért kétes ér- 
tékűvé, vagy kifejezetten retrográd jel- 
legűvé válik. (Ilyen pl. James szubjek- 
tivisztikus igazságfelfogása, amely a tu- 
dományos ismeretek igazságát az egyén 
számára való hasznosságukkal, illetve az 
egyénileg hasznos pszichikai élményévei 
méri és azonosítja) De a pszichologi- 
zálás jogos elutasítása még nem ment 
fel bennünket azoktól a kötelmektől, 
amelyek a filozófia és a pszichológia 
közötti — szükségszerű  kölcsönhatásból 
adódnak. 


A korszerű pszichológia eredményei- 
vel, illetve problémafelvetéseivel szem- 
beni tartózkodó, sőt elutasító álláspont- 
ból egyetlen nem kívánt, de logikus kö- 
vetkezmény fakad: az így gondolkodók 
akaratlanul is egy platformra kerülnek 
a modern pozitivizmus entipszichologiz- 
musával, s egyben lemondanak arról, 
hogy pozitív tartalmukban gazdagítsa- 
nak olyan filozófiai alaptételeket, mint 
a visszatükrözés történeti és aktív jel- 
lege, a tudat aktivitása, az objektum és 
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szubjektum kölcsönhatása. A pszicholó- 
.gia! ha úgy tetszik, , mikroszinten" — 
az egyes ember pszichikus történései és 
funkciói, azok genetikus és kauzális ösz- 
szefüggései, mechanizmusai szintjén — 
tárja fel mindazt, amit a marxista filo- 
zófia , makroszinten" — a társadalmi 
történések, folyamatok és az emberi te- 
vékenység, emberi tudat kölcsönhatása 
szintjén — már az , eredmény" oldalá- 
ról ismert fel és tanulmányozott, vagyis 
az emberi tevékenység és az emberi tu- 
dat aktív jellegét (Marx). 

A kérdés most már az, hogy vannak-e 
a modern pszichológiának olyan kiemel- 
kedő eredményei, amelyek a filozófia 
számára is relevánsak, sőt kötelező ere- 
jűek (hiszen a filozófiai interpretáció 
szinkronban kell hogy legyen az emberi 
pszichikus funkciókról feltárt és tudo- 
mányosan ígazolt törvényszerűségekkel), 
s amelyeknek felhasználása elősegíti 
rég vajúdó viták lezárását, vagy pozi- 
tív előfeltételezések bizonyítását. Meg- 
kíséreljük néhány ilyen eredmény váz- 
latos bemutatását és filozófiai jelentő- 
ségük körvonalazását. 


A modern pszichológiai kutatás egyik 
legintenzívebben fejlődő ága az érzé- 
kelés pszichofiziológiai és pszichológiai 
vizsgálata. A legutóbbi évtizedek során 
e vizsgálatok révén sikerült lényegesen 
többet megtudni az észlelés mechaniz- 
musáról, az újabb adatok pedig szinte 
meglepetésszerűen változtatták meg az 
észlelés természetéről, lényegéről ko- 
rábban kialakult képet. 

Elöljáróban, a világosabb összehason- 
lítás kedvéért, idézzük fel az észleléssel 
kapcsolatos korábbi filozófiai, illetve 
pszichológiai viták néhány sarkalatos 


kérdését: Mi határozza meg észleleteink 


tartalmát, a külvilág, vagy a szubjek- 
tum? Velünk született, vagy tanult ké- 
pesség-e az észlelés? Passzív, vagy ak- 
tív jellegű-e? Önálló szakasza-e a meg- 
ismerésnek? Az állatokéval azonos mó- 
don, vagy sajátos, csak az emberre jel- 
lemző módon érzékelünk-e? Van-e ész- 
leleteinknek tárgyi adekvátsága, s ha 
igen, mi biztosítja ezt? 


1 Pszichológián természetesen a modern ki- 
sérleti pszichológiát értjük, a legszorosabb 
együttműködésben a neurofizjológiával, de 
egyben építve a funkcionális neuroanatómia, 
a neuropatológia, a kibernetika és az informá- 
rijóelmélet stb. eredményeire. 


Észleleteink determináltságát illetően 
kísérletileg is bebizonyosodott, hogy a 
mechanikus materializmus és a szubjek- 
tív idealizmus alternatívája hamis, túl- 
haladott: nem igazolódott be ugyanis 
észleleteink — tartalmának egyirányú, 
vagy az objektum hatásától, vagy a 
szubjektum érzékelőképességéből, akti- 
vításából — levezetett —  determináltsága. 
Tarthatatlanná vált az az elképzelés. 
mely szerint egy tárgy (illetve tárgyi 


, szituáció) észleléséhez elég, ha a tárgy 


megjelenik a szemünk előtt. Kiderült, 
hogy a szubjektum aktivitása valóban 
nélkülözhetetlen az észleletek kialaku- 
lásában, s főként tárgyi adekvátságának 
biztosításában, ezt az aktivitást azonban 
nem lehet izolálni a szubjektum-objek- 
tum egységes kölcsönhatási folyamatá- 
ból.  . 

A modern agyfiziológia és pszichológia 
likvidálta a pszichikus funkciók korábbi 
merev szétválasztását, s bebizonyította, 
hogy éppúgy nincs tiszta afferentáció, 
azaz tiszta  észlelőtevékenység, — mint 
ahogy nincs tiszta efferentáció, azaz 
tiszta mozgás sem2. Amikor az ember 
(vagy állat) valamilyen mozgást végez, 
amikor a szervezet az idegrendszer va- 
lamely ,effektoros", azaz , mozgásí-pa- 
rancsát"? teljesíti, ezenközben állandó 
észlelési, , afferentációs" jelzéseket kap 
(részben a látás, tapintás, részben izom- 
érzékelés útján). Hasonlóan komplex 
pszichikus funkció az észlelés is. Így 
a látás, az emberi észlelésben vezető 
szerepet játszó vizuális észlelés sem azo- 
nos a szem recehártyáján mint egy 
képzelt vetítővásznon feltételezett pasz- 
szív ingerfelfogással s a képnek az 
agykéregbe való egyszerű továbbításá- 
val. (Ilyennek vélte az észlelés mecha- 
nizmusát az észlelés ún. receptor-kon- 
cepciója.), Az adekvát észlelet kialaku- 
lásához a szubjektum érzékelőrendsze- 
rének — amely szenzomotoros rendszer 
— egész működése szükséges, beleértve 
e rendszer saját effektoros apparátusá- 
nak működését, a receptorok (érzékelő- 
szervek, pl. a szem) makro- és mikro- 
mozgásait, továbbá  elválaszthatatlan 
genetikus és funkcionális kapcsolatát a 


2 A pszichikus funkciók ilyen komplex. 
több szintes, egymásbaépült szerveződését ér- 
zékelteti már az is, hogy a kutatók világszerte 
áttértek a , funkcionális rendszer" fogalmára, 
amely jobban tükrözi egy-egy pszichikus 
funkció realizálódását. 
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korai ontogenezisben általában a test- 


mozgással, később pedig egyre inkább 
a szubjektum speciális gyakorlati tevé- 
kenységévei, valamint a beszéddel és a 
gondolkodással. 

Az emberi észlelés tehát a szubjek- 
tum sajátos orientációs-kutató tevékeny- 
sége, lényegét tekintve aktív folyamat. 
A szubjektum nemcsak információ-fel- 
fogó, hanem maga is permanensen 
egyre újabb információszerző folyama- 
tok elindítója, átszervezője és megoldó- 
ja. Az ember szelektíve viszonyul a kör- 
nyezeti ingerhatásokhoz,  élettevékeny- 
ségéből, gyakorlati és gondolati tevé- 
kenységéből fakadó szükségleteinek és 
receptív (észlelésbeli) feladatainak meg- 
oldása érdekében. 


Az észlelés aktív jellegét údátássásztó 
együk legjelentősebb tudományos fel- 
isztnerés az, hogy az észlelés folyama- 
tában mozgásos (effektoros) aktusok is 
szükségképpen részt vesznek; ugyanak- 
kor a szubjektum aktivitása az észlelés- 
ben nem szűkíthető le sem a testmoz- 
gásnak (lokomociónak) az észlelőtevé- 
kenységre gyakorolt hatására, sem Ön- 
magában az érzékelőszervek saját moz- 
gására. Az észlelés és a mozgás kap- 
csolatát már  Szecsenov feltételezte. 
Ma már — különösen a reflex-te- 
vékenység és a magatartás további 
hatékonyabb metodikájú vizsgálatával 
— bizonyossá vált, hogy a mozgás 
során az izmokban fellépő kineszté- 
tikus érzékelés valóban  nélkülözhe- 
tetlenül beépül a különböző (látó, 
halló stb.) érzékelőrendszerek munkájá- 
ba, éppúgy, ahogy az észlelés is szer- 
vesen beépül minden egyes mozgási fel- 
adat megoldásába. Rendkívül ezelleme- 
sen mutat rá a testmozgásnak az észle- 
lésbeli feladatok megoldásában való 
döntő részvételére Stratton kísérlete, 
amelyet még a múlt század végén vég- 
zett, emmelynek jelentőségét azonban csak 
jóval később ismerték fel.3 Hasonló konk- 


3 gtratton, majd később T. Erisman és I. 
speciális , fordított" szemüveg segítsé- 
gÉVEl oly módon torzították a vizuális szítuá- 


cót, a kísérleti személyek a szoba tár- 
Agi jel ledelé", teljesen fordítva észlelték. 

a eti személyek csak nézték a , for- 
dított" Körövezétet, mozgás nélkül, akkor nem 


a szituációhoz való adaptáló- 


következett be 
szel ha ezonban ultak mozogni a torzí- 
bizonyos idő eltelté- 


köenyezetben, akkor 
ossz a. § társak lemét cégé ere rültek, a visz- 
emális vizuális ké 


lúzióhoz vezettek azok a látást tamnul- 
mányozó kísérletek is, amelyekben nor- 
mális mozgásaiban tartósan akadályoz- 
ták a kísérleti alanyt (Held ún. korai 
motoros deprivációs kísérletei) vagy a 
receptort (pl. Jarbusz moszkvai, Prit- 
chard amerikai kutatónak és másoknak 
a szem makro- és mikromozgásait aka- 
dályozó kísérletei): bebizonyították, hogy 
e mozgások károsodásával vagy gátlásá- 
val a tárgyak, jelenségek adekvát észle- 
lése is súlyos zavarokat szenved, vagy 
egyenesen lehetetlenné válik. 


Az érzékelőrendszerek receptorei 8sa- 
játmozgásos aktivitásának fontosságát 
(pl. a vizuális észlelésben a szemmoz- 
gásokét, a haptikus Í[tapintási] észlelés- 
ben az ujjak apró, rejtett tapogató moz- 
gásaiét, a zenei hallásban a hangképző 
szervek motorikájáét) leginkább szovjet 
kutatók tanulmányozták (Ananyev, Lo- 
mov, Leontyev, Gippenreiter). Azt ta- 
pasztalták, hogy ezeket a receptormoz- 
gásokat nem lehet pusztán a jobb lá- 
tás, hallás stb. érdekében végrehajtott 
adaptatív funkcióval magyaráznád, mert 
ott is állandóan jelen vannak, ahol a fel- 
tételek eleve a legjobbak (pl. eleve biz- 
tosítják a legjobb látást), feltételezhe- 
tően tehát valami ettől különálló, sajá- 
tos feladatuk van. E kutatók ezt abban 
látják, hogy a komplexebb vizuális 
feladatokat (tehát pl. valamely tárgy 
észlelését, a tárgy térbeli lokalizáció- 
ját, továbbá az ún. összehasonlító 
metrikus feladatokat) ún.  ,követő", 
,elektáló" mozgások révén valósítja 
meg a szubjektum látórendszere, s ezek 
révén ,interiorizálja", tükrözi vissza a 
tárgyak tér-időbeli fizikai sajátosságait. 


A modern észlelés-pszichológia egy to- 
vábbi szembetűnő vonása s egyben ered- 
ménye az észlelés és a cselekvés közöt- 
ti tradícionális , válaszfal" lebontása, és 
a köztük levő mély genetikus és funk- 
cionális kölcsönhatás feltárása, ami el- 
sősorban szovjet és amerikai kutatók 
érdeme. E kölcsönhatás fő tartalma az 
észlelés vonatkozásában az, hogy a 
szubjektum gyakorlati cselekvésszférája, 
a cselekvés struktúrája és szükségletel 
a szó szoros értelmében (kvalitatíve is! 


4 A szemmozgások kutatása nem a legújabb 
keletű, de korábban a kísérleti technika dur- 
vasága miatt nehéz volt választ adni a szem- 
mozRások egzerepére, 
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— észlelésének forrásai és nevelői. Leg- 
pregnánsabban az észlelés ontogenetikus 
fejlődésének vizsgálata során  kapoti 
adatok demonstrálják ezt. Fényesen ta- 
núskodik e kölcsönhatás meglétéről ma- 
ga az emberi kéz s az aktív tapintási 
(haptikus) észlelés kialakulása. 


Az észlelés és a tevékenység közötti 
mély funkcionális kapcsolat feltárása is- 
mét az észlelés aktív jellegét, tartalmi 
meghatározottságának sokrétűségét, di- 
mikusságát igazolja. 

Bár az észlelés jelenkori neuroanató- 
miai, pszichofiziológiai, elektrofiziológiai 
kutatása meglepő adatokat sorakoztat 
fel az észlelőrendszer (különösen a látó- 
és hallórendszer) neuronális felépítésé- 
nek bámulatos differenciáltsága mellett, 
az emberi észlelés mégis csak kisebb 
részben tekinthető a neuronális struk- 
túra veleszületett mechanizmusai ered- 
ményének. E mellett szólnak egyebek 
között a vakon született, de operáció- 
val látókká tett emberek kezdeti vi- 
zuális élményeirői nyert megfigyelések 
(ezek az emberek az operáció után, lá- 
tóreceptor birtokában, eleinte csak a 
tárgyak körvonalait, formáit látják, és 
csak huzamosabb idő után tanulnak meg 
vizuálisan orientálódni a tárgyi kör- 
nyezetben),. Az orientációs reflexre Vvo- 
natkozó újabb kísérleti adatok szintén 
megerősítik azt a felismerést, hogy az 
észlelés nem az érzékelőszervek auto- 
matikus reagálása az újabb ingerhatás- 
ra. Ez utóbbi csak akkor vált ki 
perceptív reakciót, másképpen fogalmaz- 
va, csak akkor vevődik észre, ha az 
adott ingerhatásnak jelentősége van az 
alkalmazkodás, az élettevékenység szem- 
pontjából. Ilyen jelentőséget az inger 
pedig csak tanulás révén kap. Éleseb- 
ben fogalmazva és filozófiai síkon ál- 
talánosítva e kísérleti adatok jelentősé- 
gét: szemben a mechanikus materialista 
szenzualista elképzeléssel, nem azt ta- 
nuljuk meg, amit észrevettünk, hanem 
azt vesszük észre, amit megtanultunk; 
az észrevevés maga is tanulási folyamat 


5 A csecsemőkorban a mozgás és az észlelés 
még teljesen összeolvad az orientációs reflex- 
ben, illetve a kutató-manipulatív tevékenység- 
ben, majd fokozatosan külön él a szenzoros 
tevékenység, de úgy hogy a gyakorlati cselek- 
vésekben kialakult minden újabb minőségi 
változás húzóerőként nat az észlelés, a percep- 
tív műveletek fejlődésére is; a kettő lényegi. 
leg korrelál. 


eredménye.ő Az észlelés kialakulásának 
mechanizmusát tekintve, ez az állatra 
és az emberre egyaránt érvényes követ- 
kezltetés, bár az állati és emberi észle- 
lés között igen jelentős minőségi kü- 
lönbség van. Az ember összehasonlít- 
hatatlanul több környezeti mozzanatot 
tanulhat meg észrevenni, sőt tudatosan 
megfigyelni, mert a specifikusan emberi 
tevékenységforma, valamint a beszéd és 
a gondolkodás. kialakulásával szinte 
korlátlanul kiszélesedett a tanulás mo- 
tivációs bázisa." 

Az észlelőrendszerek munkája és fej- 
lődése tehát döntően tanulás eredménye, 
mégpedig nem a külvilági ingerek is- 
métlődésére való reakció puszta begya- 
korlásának értelmében (mint azelőtt 
mechanikusan feltételezték: minél több- 
szöri az ismétlődés, annál erősebb az 
érzet). Egyrészt azért nem, mert kísér- 
letileg bebizonyosodott, hogy azonos in- 
gerek ismétlődése — minthogy nem je- 
lent semmi újat a szubjektum észlelő- 
rendszerében az inger korábban ki- 
alakult , neuronális modelljéhez? (Szo- 
kolov) képest — az orientációs reakciót, 
az észrevevés idegfiziológiai alapját is 
kioltja. Ezzel a törvényszerűséggel, il- 
letve a monoton ingereknek az ideg- 
rendszer számára különösen megterhelő 
voltával a tervezőknek is számolniuk 
kell, amikor pl. egy automatarendszer 
működését s benne az ember feladatát 
megtervezik.8 

Az észlelőrendszerek aktivitásának és 
fejlődésének  jellemzésénél eljutottunk 
egy olyan pontra, amelyen már az em- 
beri észlelés társadalmi meghatározott- 
ságának a tudatosítása szükségszerű. 

Filozófia-, illetve tudománytörténeti 


6 Dr. Vereczkei L., Dr. Karmos G. és Dr. 
Grastyán E.: A tájékozódási reakció idegélet- 
tani elemzése. Pszichológiai Tanulmányok, VII. 
Budapest, 1965. 

7 Ezt mufatják egyébként A. N. Leontyev- 
nek az aspecifikus fényingerre kialakított, 
színdifferenciáló bőrérzékenységre vonatkozó 
kísérletei is: egész újfajta érzékelőképessé- 
get is sikerül kialakítani akkor, ha megfelelő 
orjentációs bázist, aktív beállítódást, illetve a 
feladat tudatosítását idézzük elő a kísérleti 
személyekben, vagyis ha az észrevevés és az 
alapját alkotó ingeranalízis tanulási folya- 
matba van beágyazva. (A. N. Leontyev: A 
pszichikum fejlődésének problémái  Buda- 
Pest, 1963.) 

8 Az állati és emberi észlelés különbsége 
szempontjából lényeges, hogy az ember az ész. 
lelési feladat fontosságának tudatosításával 
nagyon tág határok között is képes monoton, 
ismétlődő ingerek közepette is megtartani ori- 
entációs reakció. és megfigyelőkészségét, 
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tanulság, hogy az emberi észlelés tár- 
sadalmi determináltságának felismerése 
és tartalmi elemzése nélkül a szubjek- 
tum aktivitásának gondolata vagy koz- 
mikusan kitágul (Berkeleytől a fichtei 
aktivizmusíg), vagy — rövidlátó módon 
— csak a biológiai aktivitásra, alkal- 
mazkodásra szűkül (W. James). Maga 
a gondolat tudvalevőleg a szubjektív 
idealista filozófia , szülötte?" (s egyben 
ntorzszülötte"), de hívei között — fő- 
ként a századfordulán — nem kevés kí- 
sérleti pszichológus is volt (akik a me- 
chanikus determinizmus ellenszerét vél- 
ték felfedezni benne). A szubjektív idea- 
lizmus azonban — miközben az észlelés 
számos részjelenségét illetően találó és 
élesszemű volt — legkevésbé sem bizo- 
nyult ilyennek a kérdés egészét: a szub- 
jektum aktivitása genezisének, tartal- 
mának, értelmének tudományos magya- 
rázatát illetően. Igaz, hogy egy hamisan 
megrajzolt koordináta-rendszerben, a 
szubjektum és objektum valóságos köl- 
csönhatásának elvi és gyakorlati mellő- 
zésével — mint ez már bebizonyosodott 
— nem ís lehetett valóban tudományos 
magyarázatot kapni erre problémakörre. 
Lehet fenomenológikusan leírni az ész- 
lelés dinamikus, szelektív voltát, de 
közben megválaszolatlanul hagym azt, 
hogy miért részesít előnyben a szub- 
jektum stabil módon bizonyos ingere- 
ket, miért a tárgykonstancia jelensége 
a legfontosabb az ember számára min- 
denféle észlelésbeli konstanciajelenség 
(szín-, hely-, nagyság- stb. konstancia) 
közül. Lehetséges továbbá nyíltan vagy 
burkoltan megkerülni az emberi észle- 
lés tárgyi adekvátságának problémakö- 
rét, amely oly fontos az ember gyakor- 
lati léte, tevékenysége s a materialista 
ismeretelmélet számára. E kérdések 
megválaszolásához ugyanis túl kell lépni 
a szubjektum aktivitásának mind idea- 
lista misztifikációján, mind biologizáló 
leegyszerűsítésén, s el kell jutni a szub- 
jektum társadalmi szintű és jellegű akti- 
vitásformáihoz: gyakorlati s eszmei-gon- 
dolati tevékenységéhez, mint az emberi 
észlelés motiválóihoz, meghatározó kom- 
ponenselhez. 


Az ember társadalmi jellege nem va- 
lami külsődleges az ember észlelőtevé- 
kenységéhez képest, hanem — mint min- 
den emberi pszichikus funkciónak — 


belső, lényegi sajátossága, s  ráépül- 
ve az észlelés filogenetikus  fejlődé- 
sének eredményeire, bizonyos fokig mó- . 
dosítja ezeket (felerősit egyes már ki- 
alakult funkcionális sajátosságokat — 
elsősorban a szelektivitást —, növeli az 
észleletek absztrakciós fokát, fejleszti 
a különböző észlelőrendszerek kölcsön- 
hatását és a köztük levő munkamegosz- 


"tást stb., s a magasabb rendű motivációs 


bázisnak megfelelően befolyásolja az ún. 
érzékelési küszöböket). I 


Hogy az ember társadalmi minősége 
lényegileg formál át olyan viszonyiag 
elemíibb pszichikus szintet ís, mint az 
észlelés, azt már az ifjú Marx felismer- 
te, messze megelőzve ezzel az észlelés 
szaktudományos kutatását. A természet- 
nek az emberi munka által való huma- 
nizálása többek között az észlelés tár- 
gyának lényegi változását idézi elő: ,A 
szem emberi szemmé lett, amint tárgya 
társadalmi, emberi, az embertől az em- 
ber számára származó tárgy lett"; 
) :.. csak az emberi lény tárgyilag ki- 
bontakozott gazdagsága által képződik 
ki és részben csak ezzel jön létre a 
szubjektív emberi érzékiség gazdagsága, 
a zenei fül, a forma szépsége iránt fogé- 
kony szem ...? 


Az észlelés pszichofiziológiai kutatása 
is eljutott oda — történetileg érthető 
kerülőutak, vargabetűk után —, hogy 
felismerje az ember észlelőtevékenysé- 
gének társadalmilag átformált minőségi 
jegyeit, sőt e társadalmi meghatározott- 
ság egyes összetevőinek kibogozását 15 
napirendre tűzte. A specifikusan em- 
beri tevékenységforma, a munka ki- 
alakulásával egyidejűleg ugyanis lénye- 
gileg átalakult a tárgyi környezet jelen- 
tése az ember számára: az észlelés első 
számú és közvetlen objektuma, a ,hu- 
manizált természet", az ember múlt-je- 
len-jövőbeli társadalmi cselekvésének 
objektuma lett. A humanizált tárgyi 
környezettel való gyakorlati kölcsönha- 
tás lett az emberi szenzoros teljesít- 
mények forrásává és nevelőjévé. Ez a 
tevékenység az ember észlelőrendszerei 


9 K. Marx: Gazdasági—filozófiai kéziratok. 
Budapest, 1962. 72. és 73. old. 

10 Ma már relative önálló kutatási terület, 
irány a pszichológiában a , szükségletek és az 
észlelés", a , más ember jelenléte és az észle- 
lés", a , beállítódás és az észlelés" tanulmá- 
nyozása. 
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elé is új feladatokat állított: szenzoro- 
san is más strukturális tagolását köve- 
telte meg a környezeti szituációnak, elő- 
térbe állítva s minőségileg magasabb 
absztrakciós szintre emelve a tárgyi 
észlelést, azáltal, hogy ezen a fokon 
már nem a tárgyak közvetlen biológiai 
jelentősége a szenzoros általánosítás 
alapja (mint az állati észlelésben), ha- 


nem — történetileg növekvő mértékben 
— a tárgyaknak objektív tulajdonságaik-. 


ból, kölcsönhatásaikból fakadó társadal- 
mi funkcionális jelentősége.! 


Az emberi észleletek e magasabb 
absztrakciós szintjének a kialakulásában 
par excellence társadalmi tényezők is 
közrejátszanak: a beszéd (s közvetítésé- 
vel a nyelv és a gondolkodás), mint az 
ismeretek, köztük a szenzoros tapaszta- 
latok tudatosodásának, társadalmi fel- 
halmozásának és átadásának eszköze. A 
beszéd és az észlelés szoros funkcionális 
kapcsolata még a kisgyermekkorban ki- 
alakul, s ennek köszönhető, hogy az 
emberi észleletek zöme tudatosított és 
kategóriálisan értelmezett; ez egyfelől 
megerősíti a tárgyi észleletek alapvető 
ntunkcionális egység" minőségét, más- 
felől az észlelésbeli feladatok tudatosí- 
tásával befolyásolja a további észle- 
lési és megfigyelési folyamatok eredmé- 
nyét. 


Az eredményt nézve döntő kérdés, 
hogy mennyiben felelnek meg az ember 
észleletei a külvilág tárgyai, tárgyi szi- 
tuációi objektív sajátosságainak? Milyen 
tényező felelős azért, hogy az észleletek 
megközelítőleg hűen tükrözik vissza a 
tárgyak objektíve érzékelhető sajátos- 
ságait? 


11 Ez az objektíve, a gyakorlati cselekvés so- 
rán fellépő funkcionális igény átstrukturálja 
az érzékszervek kölcsönhatását s a köztük lé- 
vő , munkamegosztást". Egyrészt olyan speci- 
fikusan emberi észlelési formákat alakít ki, 
mint pl. a beszéd-hallás, másrészt vezetővé 
teszj a vizuális észlelést (ráruházva pl. erede- 
tileg kizárólag a tapintóérzékhez tartozó észle- 
lési képességeket). Másrészt a tárgyak haszná- 
lati, funkcionális jelentősége — mint egyik 
szervező-vezető motívum — vesz részt az 
ember észlelő-megfigyelő tevékenységében, 

12 Természetesen sohasem beszélhetünk ab- 
ban az értelemben az észleletek tárgyi adek- 
vátságáról, hogy teljességgel hűen tükrözik 
vissza a tárgyat; egyrészt azért nem, mert 
a tárgyak lényegi tulajdonságai csak a gondol- 
kodás eszközeivel tárhatók fel, másrészt azért 
sem, mert a szubjektum az objektív tárgyi 
környezet ingerhatásainak csak egy hányadát 
— Az élete, tevékenysége szempontjából rele- 
váns információt — képes felfogni. 


Előre kell bocsátanunk, hogy az em- 
ber tárgyi jellegű észleleteinek adek- 
vátsága, 3 azaz tárgyi hűsége, megbízha- 
tósága problémájának megoldására irá- 
nyuló próbálkozásokban számos rossz 
beidegződés és még több helytelen kér- 
désfeltevés éreztette — s részben még 
ma is érezteti — bénító hatását. Ezek 
túlnyomórészt az újkori filozófiában fo- 
galmazódtak meg, de némi , formabon- 
tással!?" a kísérleti lélektan területére is 
áthúzódtak (különösen a  századfor- 
dulón). 


A helytelen jérdésfeltevés szemlélte- 
tése céljából mindenekelőtt az észlelés 
reprezéntacionalista felfogását§ kell itt 
megemlítenünk. E felfogás az érzékletek 
és a tárgyak viszonyának magyarázatá- 
ban valójában egy általa soha be nem 
bizonyított dualista előfeltevésből indul 
ki: a fizikai külvilág tárgyainak sorával 
mintegy szembeállítja a belső, szubjek- 
tív ,képek" (érzetek, észleletek, eszmék) 
sorát, s az utóbbiakat — tisztán szub- 
jektív jellegük hangsúlyozásával, való- 
ságos funkciójukból kiragadva — Önké- 
nyesen az , Önálló pszichikus tárgyak?" 
(, entitások") minőségével ruházza fel. 
Ezek után már hiába hangsúlyozzák ezen 
álláspont hívei, hogy a belső érzékleti 
képek , reprezentálják", azaz képviselik 
a tudat számára a külső tárgyakat, 
minthogy , hasonlítanak" rájuk, , meg- 
felelnek" nekik — valójában képtelenek 
tudományosan igazolni e megfelelést. 


A reprezentacionalizmussal szembe- 
helyezkedő újkori materialisták, miköz- 


13 A tárgyi jellegű észleletek adekvátságá- " 


nak kérdése természetszerűleg elsősorban az 
ember un. exteroceptiv, a külső tárgyi kör- 
nyezetről informáló  észlelés-formáival (látás, 
hallás, tapintás) szemben merül fel, amelye- 
ket funkciójuknál és speciális kognitiv tartal- 
muknál fogva megkülönböztetünk az un, in- 
teroceptiv, belső szervi érzékeléstől. Ez utób- 
biak adekvátsága más Japra tartozik: nem az 


ismeretelmélet, hanem az orvostudományok 
tárgya. 
14 A reprezentacionalizmus — mint a pszi- 


chikus jelenségek egy sajátos dualista értel- 
mezése — Descartestól indult ki, de követői- 
nek táboránál jóval nagyobb hatókörű; igen 
erős közvetett hatást gyakorolt a filozófiai gon- 
dolkodásra. 

15 Az említett állásponttal szemben nagyon 
jogos és találó Sz. L. Rubinstein kritikai ész- 
revétele, amely arra utal, hogy a nyílt vagy 
burkolt dualista előfeltevés mellett a képmá- 
soknak a dolgokkal való megfelelése a levegő- 
ben lóg, s eleve ki van zárva az a lehetőség, 
hogy helyes megoldást kapjon a képmás és a 
tárgy kapcsolata. (Bővebben lásd: Sz. L. Ru- 
binstein: Lét és tudat. Gondolat Kiadó, 198632. 
37—42. old.) 
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ben jogosan álltak ki az érzékletek ob- 
jektív, anyagi eredete s pozitív isme- 
rettartalma mellett — természetesnek, 
evidensnek tekintve a külső tárgyaknak 
való  megfelelésüket —, önkéntelenül 
meguk is belementek az általuk bírált 
álláspont utcájába. Észrevétlenül átvet- 
ték ennek egy-két lényeges strukturális 
elemét, így pl. a ,képmás" feltételezett 
tisztán szubjektív, , közvetlenül adott" 
jellegét, az embernek reális élettevé- 
kenységétől teljesen elszakított, üresen 
Ilyen elméleti 


mis vágányon haladt 
nemcsak az említett okokból), amikor 
az észlelést tartotta a hiteles, megbíz- 
illetve azt 


forrása. Ezért nem tudta elméleti— 
logikai érvekkel állni a sarat a szubjek- 
tív idealizmus, illetve agnoszticizmus 
(Berkeley, Hume) érvelésével szemben 
( ha ismereteink egyetlen forrása az ér- 
zéki tapasztalat, elvileg eldönthetetlen 
számunkra az a kérdés, hogy érzékle- 
teinken túl milyen természetű világ 
van"). 


Még ebből a szükségképpen se- 
matikus áttekintésből ís ki kellett tűn- 
nie annak, hogy: 1. lényegében egyik 
felfogás sem volt képes pozitíven meg- 
oldani az észleletek tárgyi adekvátságá- 
nak a probtémáját, és hogy: 2. bár- 
mennyire lényeges kérdés is ez az is- 
meretelmélet számára, paradox módon 
pusztán az ismeretelméleti kérdésfelte- 
vésen belül sóha nem oldható meg 
(vagyis úgy, hogy pusztán a megisme- 
rés nézőpontjából vizsgáljuk a kül- 
világ, a tárgyak és az észleletek kö- 
zötti viszonyt). Hiszen az ember első- 
sorban nem filozófjai lény (aki — kissé 
karikírozva — szorgosan építgeti fel ér- 
zéki tapasztalataiból ,a világ hű kép- 
mását"), hanem mindenekelőtt valóságos 
gyakorlati, társadalmi lény, aki él, dol- 
gozik, spontán módon és tervszerűen 
csejekezik, és ezért és eközben orientál- 
ják és informálják őt érzékelő , beren- 
dezései", szoros kölcsönhatásban más is- 
meretszerző képességeivel, illetve funk- 
cióival. 


Ismeretes, hogy a marxizmus klasszi- 
kusai döntő fordulatot hoztak az ismeret- 
elméleti kérdések, köztük az észlelés ta- 
nulmányozásában azzal, hogy alapmotí- 
vumként kapcsolták be a sokrétű emberi 
tevékenységet, a gyakorlatot, s dialekti- 
kusan, a gyakorlattól lényegileg elvá- 
jaszthatatlan társadalmi-tönténeti folya- 
matként vizsgálták a megismerést. Ez-. 
zel nemcsak feleslegessé, de  meg- 
engedhetetlenné is vált az  észlele- 
teknek az objektum, vagyis a tárgy ál- 
tal való meghatározottságának, vagy a 
szubjektumihoz való tartozásának (objek- 
tív és szubjektív oldalának) éles szembe- 
állítása. A Feuerbach-tézisekben Marx 
épp abban látja a régi metafizikus ma- 
terializmus fő fogyatékosságát, hogy ezt 
nem ismerte fel: , Minden eddigi mate- 
rializmusnak (Feuerbach materializmu- 
sát is beleszámítva) az a fő fogyaté- 
kossága, hogy a tárgyat, a valóságot, 
érzékiséget csak az objektum vagy a 
szemlélet formájában fogja fel, nem pe- 
dig mint érzéki-emberi tevékenységet, 
gyakorlatot, nem szubjektívan."6 Lenin 
szintén kiemelte a gyakorlat fontossá- 
gát. A megismerés eredménye nem a 
reális individuumok tevékenységétől és 
viszonyaitól függetlenül, hanem ezek- 
ben és ezek által fejlődik. Ennek ta- 
gadása lényegében visszatérés a meta- 
fizikus materializmushoz, a szenzualiz- 
mushoz. 

Ez az elvi álláspont azonban logi- 
kusan feltételezi, hogy az észleletek 
adekvátságának gnoszeológiai értélkkelésé- 
ben is abból a reális tényből induljunk 
ki, hogy az észlelés — mint pszichikus 
funkció — az élettevékenység sajátos 
(laz ember társadalmi minősége által 
magasabb szintre emelt) formája, 
amelynek regulatív és kognitív (szabá- 
lyozó és megismerő) aspektusát csak lo- 
gikailag különböztethetjük meg, de 5s0- 
hasem állíthatjuk szembe egymással, 
mert a valóságos életben e kettő elvá- 
laszthatatlan egymástól. 


Ez világossá tette, hogy az ész- 
leletek adekvátságáról is voltaképpen 
két, egymással elválaszthatatlanul össze- 
függő aspektusban beszélhetünk (össz- 
hangban az észlelési funkció egyidejű 
szabályozó és megismerő aspektusával). 


16 Marx—Engels Válogatott Művez II. kötet. 
Kossuth Könyvkiadó 1963, 365. old. 
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Egyrészt abban a vonatkozásban, hogy 
mennyire felelnek meg az észleletek a 
szubjektum (a szervezet) szükségleteiből, 
élethelyzetétől tevékenységéből eredő 
perceptív (észlelési) feladatoknak, más- 
részt abban, hogy mennyire felelnek meg 
a külvilág, a tárgyi környezet objektív 
sajátosságainak, mennyire hűen tükrözik 
a tárgyakat, szituációkat. Ez a két as- 
pektus már az észlelés filogenezisében 
is megvolt, de az ember felé haladva 
fokozatosan erősödik. Az embernél már 
feltűnően kiugrik az észlelés megismerő 
aspektusa s az észleletek tárgyi adekvát- 
ságának problémája, minthogy az em- 
beri észlelés hatósugara — az említett 
tényezőknéb fogva — messze túlnő a 
szervezet számára  biológiaiiag fontos 
környezeti mozzanatok  visszatükrözé- 
sén. 

Ma már világosan leszögezhetjük, 
hogy az észleletek tárgyi hűségének, 
kialakulása a tárgyi környezet és a 
szubjektum valóságos, gyakorlati köl- 
csönhatásának eredménye.17 Elvíleg erre 
utalnak Marxnak azok a zseniális ész- 
revételei is, amelyek az , emberi érzé- 
kek" társadalmi természetére, az embe- 
ri történelem által kiformált új minősé- 
gükre utaltak. Az emberi észleléssel 
foglalkozó modern lélektani kutatások 
pedig ma már gyakorlatilag is bebi- 
zonyították, hogy közvetlenül az emberi 
észlelés aktív jellege, szélesebben pedig 
az észlelő szubjektum idegfiziológiai- 
pszichikai és társadalmi jellegű ténye- 
zőkből összegeződő aktivitása a felelős 
az észleletek tárgyi adekvátságának ki- 
alakításáért. 


Az észlelés vonatkozásában a szub- 
jektum aktivítása jellemzi maguknak a 
szubjektum észlelőrendszereinek a 
, Munkáját" is. Különösen pregnánsan 
nyilvánul ez meg az észlelőrendszeren 
belül az érzékszerveknek részben agy- 
kérgi motiváción és vezérlésen alapuló, 


17 Az észleletek adekvátságát a standard 
marxista gnoszeológiai irodalom is gyakran 
magától értetődőnek, bizonyításra nem szoru- 
lonak tekintette. Ez összefüggött azzal, hogy 
félreértette azt a leníni tételt, amely szerint , az 
érzet a képmás tartalmára nézve objektiv, de 
formáját tekintve szubjektív." Pusztán fizikai 
értelemben beszéltek az érzéklet szubjektum- 
hoz tartozásáról (, az érzékelő szervezet struk- 
turáját és állapotát is tükrözi"), nem pedig ab- 
ban a funkcionális értelemben, hogy az em- 
ber észlelő tevékenysége szükségszerű moz- 
zanata gyakorlati s gondolati tevékenységé- 
nek. 


sajátmozgásos viselkedésében (a szem- 
mozgásokban, a hangképző apparátus 
mozgásaiban stb.. A szubjektum ér- 
zékszerveinek ezt a sajátos aktivitását 
végső soron az észlelés objektuma, va- 
lamint az észlelési feladat(-ok) kölcsö- 
nösen határozzák meg. A receptorok . 
mozgásos viselkedése többféle szenzo- 
motoros mechanizmust realizál: ún. 
, Követéses", ,letapogató" mechanizmu- 
saival mintegy , idomul" a tárgyak tér- 
időbeli tulajdonságaihoz (A. N. Lzon- 
tyev), szelektál az ingerhatások között 
a tárgyak, szituációk főbb információs 
pontjainak kiválasztása érdekében (J. 
J. Gibson), heurisztikus elemeket juttat 
érvényre az észlelésben, leredukálva a 
kereső, explorációs tevékenységet, ki- 
egészítő információt szerez nem kielé- 
gítő információs szinten (J. B. Gippen- 
reiter) stb.!8 

Az  észlelőrendszerek  sajátmozgásos 
aktivitása azonban közvetlenül mint 
idegfiziológiai aktivitásforma csak része 
a szubjektum általánosan aktív gyakor- 
lati és megismerő magatartásának. 

Közelebbről és pontosabban megha- 
tározva: a szubjektum aktivitása komp- 
lex jellemzője az ember mint társadal- 
mi lény materiális-gyakorlati és eszmei- 
gondolati tevékenységének, az emberi 
tudatnak. A , szubjektum aktivitásának" 
tartalmát épp annyira lehetetlen egyet- 
len tényezőbe sűríteni, vagy erre redu- 
kálni, mint amennyire lehetetlen egyet- 
len tényezővel tudományosan kielégítően 
jellemezni az ember társadalmi minő- 
ségét (vagy az emberi tudatot). ; 

A szubjektum aktivitása tehát — 
amely a bennünket érdeklő vonatkozás- 
ban az emberi észlelés legáltalánosabb 
motiváció.s bázisa, forrása, s egyben 
szabályozója — magában foglalja az 
ember gyakorlati tevékenységét, ezen 
belül különösen munka jellegű tevé- 
kenységét, továbbá beszédbeli, ún. kom- 
munikációs tevékenységét, valamint a 
nyelv elsajátításán s belső intellektuális 
fejlődésén alapuló eszmei-gondolati te- 
vékenységét. 

Ezek mindegyikéről külön-külön is 
beszélhetnénk az észleléssel való köl- 


18 A további kísérleti kutatások alapján va- 
lószínűleg még folytatható lesz ez a felsorolás, 
hiszen a receptorok mozgásos viselkedésének 
feltárása még viszonylag fiatal kutatási terü- 
let. 
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csönhatásuk szempontjából hiszen re- 
latíve önálló szerepkörük van az ember 
észlelő-megfigyelő tevékenységének for-. 
málásában. A szavak közvetítik az 
egyénhez más emberek, letűnt nemze- 
dékek szenzoros tapasztalatait, ezeknek 
társadalmilag kidolgozott jelentéstartal- 
mát, ez pedig az egyén további észlelő- 
megfigyelő tevékenységének motiváló s 
szervező tényezőjévé válik. A gondol- 
kodás szintén , munkál" az emberi ész- 
lelésben,  szervezően-szabályozóan hat 
vissza rá azzal, hogy. tudatosítja az em- 
beri észlelés feladatait, s ezzel célirá- 
nyos-szelektívvé teszi az  észlelőrend- 
szerek munkáját (bizonyos fokig még a 
receptorok ingerküszöbeit is befolyásol- 
va ezzel). 

Az észlelés eredményébe természet- 
szerűleg belejátszanak az emberi pszi- 
chikum olyan faktorai is, mint az ér- 
zelmek, az előítéletek, a beállítódások, 
az általános pszichikai állapot stb., még- 
pedig meglehetősen tág határok között 
befolyásolva — pozitív vagy negatív 
irányban — a dolgok, történések adek- 
vát észleletét. 


Az észleletek tárgyi adekvátságának 
kialakulása tekintetében — az észlelés 
szaktudományos kutatása szerint — a 
legfontosabb az észlelés .-és az ember 
gyakorlati tevékenysége közötti állandó 
s fejlődő funkcionális kapcsolat. (Ez 
genezisében visszanyúlik a kisgyermek- 
korban jellemző  kutató-manipulációs 
tevékenységre.) A gyakorlati tevékenység, 
mint az emberi észleletek tárgyi adek- 
vátságát utólagosan igazoló tényező, il- 
letve az erre való hivatkozás mindig 
is a marxista filozófia argumentumai 
közé tartozott. 

A jelenkori pszichofiziológiai kutatá- 
sok azonban azt mutatják, hogy a gya- 


19 Bár ezzel ellentmondásban állott, hogy az 
észlelés egyirányú (a receptorból az érzékelő- 
központ felé irányuló) ábrázolása mellett nem 
maradt hely annak elképzelése számára, ho- 
gyan hasznosítja a szubjektum a gyakorlati te- 
vékenység során szerzett, az észleletek tárgyi 
hűségét igazoló tapasztalatokat. Így az adek- 
vátság magyarázata legalábbis két furcsa fel- 
tételezést implikált: 1) mindig helyesen észle- 
lünk; 2) ez egyedül az objektiv ingerforrás 
spontán hatásának és a receptorban történő 
felfogásának az eredménye. Látszólag ezt 1ga- 
zolta a pavlovi amalizátor-felfogás is; ennek 
ismertetésében ugyanis általában figyelmen 
kivül hagyták, hogy ez közvetlenül az észlele- 
tek biológiai jellegű adekvátságát, a szervezet 
számára biológiailag releváns jelzések adekvát 
tükrözését munkálta ki. 


." gítségével a 
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korlati tevékenység szükségleteinek (mo- 
tivációinak) s részben műveleteinek át- 
tevődése az  észlelő-megfigyelő  tevé- 
kenység síkjára a szó legszorosabb ér- 
telmében az adekvát tárgyi észleletek 
forrása, kimunkálásuknak (a nem-adek- 
vát észleletek kiszűrésének, illetve kor- 
rekciójának) legfontosabb tényezője. Az 
ember gyakorlati tevékenysége ugyanis 
az egyetlen olyan tevékenységforma, 
amellyel rendszeresen és céltudatosan 
kapcsolatba hozzuk egymással a tár- 
gyakat, s amelynek szükségletei, felada- 
tai megkövetelik a tárgyak objektív ér- 
zékelhető tulajdonságainak 9 észleletét, 
felismerését stb. Az ember érzékelő- 
apparátusai gyakorlati — tevékenység 
nélkül "a tárgyak  érzékileg  megfi- 
gyelhető, jektív sajátosságainak csak 
igen csekély hányadát tükröznék visz- 
sza. A tárgyak számunkra mindig csak 
hatásaikban, más tárgyakhoz való vi- 
szonyukban tárulnak fel a maguk igazi 
természetében, objektív mivoltuk- 
ban. Éppen az ember létformáját alkotó 
tárgyi-gyakorlati — cselekvések sorozata 
az, amely olyan szinten ,hozza be" a 
tudatba (a tudatos észlelésbe, a megfi- 
gyelésbe) a jelenségeket, amely szinten 
már a dolgok lényegi összefüggéseiről 
közvetítenek információkat az érzékileg 
visszatükrözött jelenségek. 

Az ember észlelő és gyakorlati te- 
vékenysége közötti, a korábban véltnél 
sokkal mélyebb funkcionális kapcsolat 
filozófiai szintű tudatosításának a jelen- 
tősége abban foglalható össze, hogy se- 
szenzualizmusnak. illetve 
az empirizmusnak és a reprezentacio- 
nalizmusnak nemcsak a nyílt formái ha- 
ladhnatók meg tudományosan, hanem 
burkolt — itt-ott még a marxista filo- 
zófiában is kísértő — maradványai ÍS. 
Ez utóbbiakra példa az a gnoszeológiai 
felfogás, amely a pszichikus, illetve a 
tudati jelenségek, köztük az észlelet 
jellemzésében túlexponálja a visszatük- 
röző aspektust, az észleletek , képmás" 
mivoltát, és elhallgatja vagy háttérbe 
szorítja az észlelésnek a cselekvést mo- 
tiválórszabályozó aspektusát. A pszichi- 
kus jelenségek ,képmás" minőségének 
, túlexponálása?" — bár (érthető módon) 
természetes folytatása kíván lenni a 
materialista filozófia hagyományának —, 
nem zárja ki az emberi tudat nem kí- 
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vánt dualisztikus értelmezését (amely 
szerint az egyik oldalon az objektív va- 
lóság jelenségeinek sora, vele szemben 
pedig a belső, tudati , képmások" sora 
áll), sőt függetlenül a szerzők szándé- 
kaitól, egyenesen módszerbeli, ismeret- 
elméleti forrása ennek. I 

Valószínűleg az is hozzájárult az 
ilyen torzulás kialakulásához, hogy 
a hagyományos filozófiai  tárgyalás- 
módban — bizonyos fokig még a dia- 
lektikus materializmus oktatásában is 
— bizonyos statikus szemlélet érvé- 
nyesült: elsősorban kész eredményként 
megmutatkozó  visszatükrözési  formá- 
nak tekintették az érzetet, az észleletet, 
a képzetet, a fogalmat satb., s genezísük 


és  kölcsönhatásaik problémáját csak 
meglehetősen elnagyoltan ták ki 
(pl. úgy, hogy a gondo nak az ész- 


lelésre való visszahatása a , tudatosítás", 
a nyelvi kifejezhetőség tényében merül 
ki, s lényegében érintetlenül hagyja 
magát az észlelési tolyamatot).9 

Az ún. megisemerő (kognitív) emberi 
képességeknek, valamint a megismerés 
dialektikus folyamatának filozófiai tár- 
gyalása sokkal erőteljesebb,  egysége- 


20 Bármily furcsa, a dialektikus materlaliz- 
mus oktatási tematikája is , megtámogatja? 
ezt a tárgyalásmódot, amely logikailag nem 
eléggé zárja ki a tudat dualisztikus értelmezé- 
sét, s inkább statikus, mint dialektikus szem- 
léletű: lényegében kiszorította ugyanis (illetve 
a történelmi materialízmusra ruházta át) az 
emberi tevékenység karakterisztikáját, s így 
megbontotta az ember és a természet közötti 
valóságos, a társadalmi lét közvetítésével vég- 
bemenő kölcsönhatást. 


sebb, és ezért a polgári filozófiával 
szemben is , állóképesebb" lehet, ha e 
képességek genezisének és kölcsönha- 
tásának a kimunkálásán alapul. Erre a 
gondolkodás pszichológiai kutatásának 
perspektivikus eredményei is rávilágí- 
tottak (itt elsősorban a Vigotszkij-isko- 
lára és Piaget-ra gondolunk), e terület 
eredményeinek ismertetése azonban már 
meghaladja cikkünk kereteit. 

Mind az észlelés, mind a gondolkodás 
pszichológiai . vizsgálata arra kötelez, 
hogy tudományosan túlhaladottnak te- 
kintsük a tudatnak, a megismerésnek 
olyan felfogását, amelyben az emberi 
megismerő — funkciók  kettészakadnak: 
egyfelől passzív, lényegében az állati 
első jelzőrendszerrel azonosnak vélt, 
illetve ilyennek ábrázolt észlelésre, más- 
felől aktív, társadalmi jellegű gondol- 
kodásra, 8 amelyben mindkettő nél- 
külözi a valóságban, az emberi te- 
vékenységben betöltött regulációs sze- 
repét. A pszichológiai tudás jelen- 
kori szintje már nemcsak elvileg 
kívánja meg, de lehetővé ís teszi, hogy 
a filozófiai magyarázat az emberi ész- 
lelés jellemzésében is érvényesítse az 
ember társadalmi minőségét; hiszen 
tárgya az , emberiesült" természet, leg- 
főbb motíválói az ember biológiai és tár- 
sadalmi szükségletei, amelyekből követ- 
kezően , az ember tudata nemcsak tük- 
rözi az objektív világot, hanem teremti 
is" (Lenin). 


Váriné Szilágyi Ibolya 
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A tanácsok gazdasági szerepéről 


A tanácsok gazdálkodása napjainkban 
kettős úton realizálódik: a régi hagyo- 
mányokon alapuló és kifinomultabb 
költségvetési rendszeren keresztül, és a 
gazdaságiírányítás új rendszerében létre- 
hozott egységes fejlesztési alap által. 
Mind a kettő azt célozza, hogy a tanácsok 
önállóságának növelése útján fokozza 8 
tanácsi gazdálkodás hatékonyságát. 


A gazdaságirányítás új rendszere érin- 
ti ugyan a tanácsok gazdasági hatáskö- 
rét, az első lépések eredményei és hibái 
is ismertek, az is nyilvánvaló azonban, 
hogy fokozatosan tovább kell bővíteni a 
hatásköröket. A gazdálkodás hatékony- 
sága csak akkor lehet eredményes, ha a 
tanács szerepe, jellege és hatásköre pon- 
tosan van meghatározva, ha költségveté- 
se teljes, ha a gazdálkodás alapját alko- 
tó bevételek forrása törvényhozási úton, 
hosszú távra meg van állapítva, időközi 
módosítások, — elvonások lehetőségének 
kizárásával, és végül: ha megszűnik a 
fejlesztési alapon belül a jelenlegi cél- 
csoportos kötöttség. 

.A tanácsok önkormányzati, képviseleti 
szerepének és jellegének témakörében 
megjelent cikkekben és tanulmányokban 
megfelelő helyet kapott az önfinanszíro- 
zási elv megvalósításának szükségessége. 
A cél kirajzolódott, most az a lényeges, 
hogy a kiadandó jogszabályi megoldá- 
sok meg ís adják ezen elv teljeskörű ér- 
vényesülésének lehetőségét. 


Az új rendszerre való áttéréssel, a fel- 
adatokkal együtt kerültek a városok 
kezébe a központi beruházások anyagi 
eszközei. Ez jelentős előrelépés ugyan, 
de a testületi döntési kör ezzel nem bő- 
vült, sőt esetenként az eddig sajátosan 
szabadrendelkezésű alapokat is a célfel- 
adat megvalósítása érdekében használ- 
ták fel. Pl. Kecskeméten 1969-ben a víz- 
ellátás célcsoportban biztosított beruhá- 
zási fedezet 86 millió forinttal kevesebb 
volt, mint az előző év műszaki szempont- 
ból, illetőleg kapacitással biztosított 
szükséglete. Erre a célra saját alapjai 
terhére kell bankhitelt felvennie a ta- 
nácsnak, viszonylag magas kamatra. Ez 


nem egyedi eset, s az ilyesmi oda vezet, 
hogy a fejlesztési alap helyi bevételeinek 
egy részét is célcsoportos és egyéb kötött 
feladatok megoldására kell igénybe ven- 
ni. Lényegében tehát egyes vonatkozás- 
ban nem bővült a hatáskör, hanem csök- 
kent. 


Az önfinanszírozás elvéről csak annyit 
kívánok megemlíteni, hogy megítélésem 
szerint ez helyes és jó irányú elgondolás, 
de fontos lenne az is, hogy az átengedett 
bevételek biztonságos gazdálkodási ala- 
pot adjanak a tanácsoknak. Ennek érde- 
kében azt javaslom, hogy a vállalatok a 
nyereség meghatározott hányada helyett 
az illetményadó és az eszközlekötési já- 
rulék egy részét fizessék be a tanácsok- 
nak. A nyereség alakulása ugyanis — az 
árpolitikától, vagy az irányító szerv in- 
tézkedésétől függően — gyakran változik, 
és ez bizonytalanná tenné a tanácsi gaz- 
gálkodást. — Példaképpen megemlítem, 
hogy Kecskemét legnagyobb gépüzeme a 
kádgyártással foglalkozó  Zománcipari 
Művek, a kád árának megállapítása miatt 
veszteséges. I 


A koordináció szerepe 


A tanácsi gazdálkodás jelentőségét el- 
sósorban nem nagyságrendje adja meg, 
hanem sajátos jellege és szerepe, amely a 
tanácsi ég nem tanácsi gazdasági szer- 
vezetek kapcsolataiban és gazdasági meg- 
állapodásaiban, a tanácsi hatóság tevé- 
kenységében fejeződik ki. E kapcsolatok 
összességében fontos szerepe és lehető- 
sége van a koordinációnak. Ennek ré- 
gebben ís megvolt a lehetősége, sőt ese- 
tenként eredményes is volt. Az egy tele- . 
pülésen belüli beruházások koordiná- 
ciójáról szóló 47/1987. GB számú határo- 
zat kiadását követően azonban a koor- 
dináció szerepe megnövekedett. A koor- 
dinációs rendelkezést megelőzően több, a 
település fejlődését is befolyásoló válla- 
lati beruházás maradt el azért, mert 
aránytalanul megnövelte volna a más 
szervezeteket is érintő közmű-beruházást. 
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Az a tapasztalatom, hogy a helyi válla- 
latok, üzemek elsősorban nem jogszabá- 
lyi kötelezettségükből eredően, hanem 
gazdasági és műszaki megfontolásokból 
fordulnak fejlesztéseik során tanácsunk- 
hoz egy-egy beruházás koordinálása 
ügyében. 


Fel kell ismernünk azt a tényt, hogy a 
tanácsi fejlesztési alapokon túl ís igen 
jelentős volumenű fejlesztés valósítható 
meg a koordinációval. Az elmúlt más- 
fél év folyamán pl. ötvennégy gazdálko- 
dó szerv fogott össze hét, összesen 16 mil- 
lió forint értékű beruházás finanszírozá- 
sára. A legnagyobb jelentőségű koordiná- 
ciós munkánk most van folyamatban. 
Ennek keretében a déli iparterületen 22 
üzem és vállalat társult szennyvíz-, csa- 
padékvíz- és gázvezeték-hálózat építésé- 
re. A beruházási program most készül, 
s az együttes anyagi erő, amelyre az 
érdekeltek kötelezettséget vállaltak, elő- 
reláthatólag meghaladja az 50000/m fo- 
rintot. 


A koordinációs tevékenységet azonban 
még ma is számos tényező akadályozza. 
A tanácsoknál és egyes vállalatoknál a 
pénzeszközök nincsenek szinkronban a 
kivitelezői kapacitással, egyik vagy má- 
sik résztvevő szükségleteivel. A koordi- 
nációban való részvétel hatósági eszközei 
sem alakultak még ki. Szükséges lenne 
rendezni a koordinációban való részvé- 
tel kötelezettségét. Gazdasági önállósá- 
gukra hivatkozva egyes gazdálkodó szer- 
vek vagy intézmények kivonják magukat 
a közös beruházásokból és arra várnak, 
hogy a mások költségén megépülő köz- 
művet hozzájárulás nélkül vegyék igény- 
be. Ilyen esetben tanácsainknak semmi- 
lyen kényszerítő eszköz, semmiféle ható- 
sági jogkörük nincsen. Ezen a helyzeten 
feltétlenül változtatni kell. Ugyanakkor 
még megközelítően sem használtuk és 
használhatjuk ki a koordinációban rejlő 
lehetőségeket. Lényegesen jobb eredmé- 
nyeink volnának, ha megyei szinten a 
koordinációs alap nemcsak a tanácsok- 
nak, hanem az adott területen (a megyé- 
ben) minden gazdálkodó egységnek az 
igényeit és érdekeit szolgálná. 


Megítélésem szerint a koordinációs ala- 
pot a központi és a tanácsi fejlesztési 
alap egy részéből kellene képezni. Fel- 
használását szükség esetén a tervciklust 
meghaladó időn túl is lehetővé kellene 
tenni, hogy ez kamatmentes kölcsön for- 
májában rendelkezésükre álljon az 
igénylő gazdálkodó szerveknek. Ilyen jel- 
legű alap hiánya igen komoly károkat 
okozhat a népgazdaságnak. Pl. az E 5- 
ös útnak Kecskeméten átvezető szakasza 
alá szennyvízcsatornát kell építeni. Ez ta- 
nácsi feladat, s a tanács a negyedik öt- 


éves tervbe programozta e szakasz csa- 
tornázását. A KPM viszont az utat már a 
harmadik ötéves tervben el akarja ké- 
szíttetni. Végül az Országos Vízügyi Hi- 
vatal vezetőinek támogatása tette lehető- 
vé az út és a csatornázás koordináció- 
ját, úgy hogy több milliós összeget elő- 
legezett, a negyedik ötéves terv fejleszté- 
si alapjának terhére. 


Itt jegyzem meg, hogy az említett GB- 
határozat a megyei koordinációs szervek 
hatáskörébe utalta a nyomvonalas léte- 
sítmények kötelező koordinációját. A 
gyakorlat azt mutatja, hogy ott a helye 
ennek, ahol területileg megvalósul. Az 
előkészítés ma is teljesen a városé. Ele- 
gendőnek tartanánk ebben az esetben, 
hogy a város a felettes koordinációs 
szervnek előzetesen bejelentené terveit. 


Kommunális gazdálkodás 


A kommunális szolgáltatás szorosan 
kapcsolódik a lakosság és a területen 
működő üzemek igényeihez Tanácsaink 
ennek ellenére megközelítőleg sem kap- 
ták meg azt a lehetőséget, hogy teljesjo- 
gú gazdáivá legyenek ennek a nélkülöz- 
hetetlen gazdálkodási területnek. 


Az új gazdasági mechanizmus beveze- 
tése előtt a feladatok egy kisebb és je- 
lentéktelenebb hányada — általában a 
veszteséges szolgáltatások (a köztiszta- 
ság, a parkfenntartás, a házi szemétgyűj- 
tés, esetleg az útfenntartás) közvetlen a 
városi, községi tanácsok feladata volt 
ugyan, a legjelentősebb ágak azonban —- 
(mint a víz- és csatornamű, a gáz- és vil- 
lamosmű, a temetkezés, a kéményseprés) 
már trösztök, országos, illetve megyei 
vállalatok irányítása és kezelése alatt áll- 
tak. Sajnos, ebben a gazdasági reform 
sem hozott jelentősebb változást. A helyi 
szükségletek és érdekek azonban megkí- 
vánnák, hogy a kommunális szolgáltatás 
minden ága az illetékes tanácsok kezelé- 
sébe kerüljön, figyelembe véve az önfi- 
nanszírozási elvet is. Régebben az anyagi 
eszközök koncentrálása és a megfelelő 
szintű szakmai irányítás érdekében még 
indokoltnak lehetett tartani a megyei 
vagy országos irányítást. Ma azonban 
ezeknek a vállalatoknak — a bérezési le- 
hetőségek következtében — olyan szak- 
appparátusuk van, amely felkészültségé- 
nél fogva öntevékenyen képes magasabb 
színvonalon is elvégezni feladatait. 


Indokolt lenne annak a visszás hely- 
zetnek a megszüntetése is, amely a kom- 
munális közüzemi vállalatok és a helyi 
tanács kapcsolatában fennáll. A helyi ta- 
nács évente igen jelentős mértékben fej- 
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leszti a közmű-hálózatot mind a célcso- 
portos, mind a saját beruházásából., Az 
így megépített  közmű-létesítményeket 
mint állóeszközöket átadja a közüzemi 
vállalatnak. Az állóeszközök  üzemel- 
tetése során a közüzemi vállalatok bevé. 
telekhez jutnak se bevételekből fejlesz- 
tési alapot, felújítási, fenntartási alapot, 
nyereséget képeznek. A helyi, alsófokú 
tanácsoknak mégsincs lehetőségük arra, 
hogy kellőképpen figyelemmel kísérjék 
és befolyásolják a közüzemi vállalat 
gazdasági tevékenységét. Ez a helyzet is 
indokolttá teszi a helyi tevékenységet 
végző kommunális közüzemi vállalatok 
helyi tanácsi irányításának biztosítását 
és költségvetési kapcsolatuk kialakítását. 


Elképzelhető az is, hogy azok a kom- 
munális üzemek, amelyek tevékenysége 
több településre terjed ki, az érdekelt ta- 
nácsok közös vállalataként létesüljenek, 
és a tevékenységi volumen arányában te- 
remtsék meg a költségvetési kapcsolato- 
kat. Így megfelelően érvényesülhetnek a 
helyi önkormányzati érdekek, s az adott 
szinten maradhat és továbbfejlődhet a 
gazdasági szervezet nagysága, szerve- 
zettsége, szakmai színvonala. 


A gáz- és villamosenergia-szolgáltatás 
tevékenységi területe esik legtávolabb a 
helyi tanácsok befolyásától, e területen 
nincsenek közgazdasági eszközeik a he- 
lyi érdekek érvényesítésére. Nehezíti a 
helyzetet az, hogy ezek az üzemek jelen- 
tős hatósági jogkört is élveznek. A tele- 
püléseknek — nagyságrendjüktől függően 
önállóan, vagy közös vállalatban — lehe- 
tőséget kellene kapniuk arra, hogy a ki- 
épített fogadóállomások által mért meny- 
nyiségben a tanácsok vegyék át gáz- vagy 
villanyszolgáltatását, s maguk végeztes- 
sék a lakossági és üzemi ellátást, a háló- 
zatfejlesztést, a felújítást és az üzemel- 
tetést. A tanácsok ma már alkalmasak 
erre. Teljesen egyetértek Lakos Sándor 
elvtársnak e témáról szóló megállapításá- 
val. Hogy ez az út járható és a javaslat- 
nak van reális alapja, arra a legkonk- 
rétabb bizonyíték az, hogy a szenet, 
amely kb. az országos energiának a 70 
százalékát szolgáltatja, a szénbányászati 
trösztök termelik ki és a helyi kereske- 
delmi hálózat értékesíti. Ide sorolhatnám 
az ásványolaj-termékeket is; az olajat, a 
petróleumot, a benzint stb. Ugyanez el- 
képzelhető a gáz-, illetve a villamosener- 
giával kapcsolatban ís. 


A jelenlegi rendszerben a vállalati ér- 
dek a gazdaságosság és nyereség. A ta- 


nács ezeken kívül a szükségletek kielégí- 


tését is előtérbe helyezi, ez azonban a 
gazdasági ráhatás eszközei nélkül nehéz- 
kesen megy. 


Lakásépítés, karbantartás 


b 


Mindenképpen szükségesnek tartom a 
lakásépítési beruházások célcsoportos jel- 
legének megszüntetését. A célcsoportos 
jelleg ugyanis a szabályozók, előírások, 
engedélyezések révén még növeli az 
egyébként is minden területen meglevő 
túlszabályozottságot és lassítja a beruhá- 
zások lebonyolítását. A célcsoportos pénz- 
eszközöket külön, a bankokban kezelik, a 
tanácsoknak a terv: és a pénzügyi osztá- 
lyokon párhuzamos  nyilvántartásokat 
kell vezetniük. Az előkészítés, a tervezés 
megindítása, a program jóváhagyása a 
vb elnökének hatáskörébe tartozik. Ezek- 
nek az engedélyeknek, okmányoknak a 
kiadását megelőzően azonban a megyei 
szakosztályok véleményét, hozzájárulását 
is be kell szerezni. Ezek pedig indirekt 
módszerek alkalmazására adnak lehető- 
séget. Minthogy nincsen kötelező lakás- 
szám-terv, elegendő lenne a lakásépítés 
céljára fordítandó előirányzat és a szö- 
vetkezeti lakásszám arányának meghatá- 
rozása. I 

Helyesnek, ösztönzőnek tartom azt, 
hogy az állami lakásépítkezésekből a ter- 
ven felül elkészülő szövetkezeti lakáso- 
kért befolyó befizetések a tanács bevéte- 
lét képezzék. Ennek a rendeletnek a to- 
vábbfejlesztésére javasolom: teremtsük 
meg a lehetőséget arra, hogy az állami 
lakóházak (bérház jellegű nagyobb épü- 
letek, vagy önálló lakótelepi állami épü- 
letek), illetve a lakások bérlői lakásszö- 
vetkezetet alakítva, a szövetkezeti laká- 
sokra vonatkozó kedvezmények szerint 
megvásárolhassák lakásukat. Számítá- 
saink szerint van igény erre. Kecskemé- 
ten legutóbb 40 olyan igénylőnk volt, aki 
soronkívüli szövetkezeti lakás ellenében 
le kívánta adni meglevő állami lakását. 


A társadalmi szervek által (KISZ, 
népíront) szervezett lakásépítési akciók 
továbbfejlesztésére építő- és fenntartó la- 
kásszövetkezeteket kellene létrehozni. E 
jelentős kezdeményezés már túlnőtte a 
társadalmi szervek feladatkörét. Tudo- 
másom szerint a SZÖVOSZ illetékes fő- 
osztálya már foglalkozik ís ezzel, illetve 
a lakásépítő szövetkezetek létrehozásával. 
Városunkban például a harmadik ötéves 
terv során 500 lakás épül szövetkezetek 
éa TSBÉVE — többszintes építési mód- 

al. 


Itt említem meg, hogy az állami tulaj- 
donban levő házak kezelésének, karban- 
tartásának feladata nem indokolja az in- 
gatlankezelő vállalat jelenlegi szervezeti 
formáját. Célszerűbbnek tartom a , költ- 
ségvetési üzem?" szervezeti formát, ez 
jobban megfelel a munka jellegének és 
nagyobb lehetőséget ad a tanácsi irányí- 
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tásra. Az ingatlankezelő vállalat eseté- 
ben pl. az eredményre való törekvés az 
állam által biztosított lakóház-felújítási 
keretek terhére történik. A karbantartási 
munkákon a bérhányad jelentékenyen 
nagyobb, mint a költségvetési üÜüzemek- 
ben. 

Az eddig elmondottak megközelítően 
sem merítették ki a kialakítandó önkor- 
mányzatok helyi feladatainak probléma- 
körét. Megoldatlan kérdés a tervező és a 
beruházási vállalatok hovatartozásának 
és egyáltalán vállalati formában való 
működtetésének kérdése is. Jelenleg a 
vállalatok érdekei inkább a kivitelezőé- 
vel azonosak, mint a beruházóéval. E 
fontos kérdést külön fel kellene dolgoz- 
ni, mert má nincs olyan beruházási rend- 
szer, amely olcsó kivitelezésű és jó tervek 
készítésére serkentené a dolgozókat, il- 
letve a vállalatokat. 

Feltétlenül felül kell vizsgálni az út- 
fenntartási és felújítási hitelek elosztásá- 
nak mai rendszerét, figyelembe véve, 
hogy az ellátási színvonal iránti igények- 
ből fakadó arányokat is be kell tartani. 
A helyi bevételek körének nagyságát kí- 
vánatos lenne úgy állapítani meg, hogy 
ez, az útkataszter objektív adataira épül- 
ve, bitzosítsa a szükségletek megfelelő 


kielégítését. Az útfenntartási alapok nö- 
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velése végett indokoltnak látnám, ha a 
közületi szervekre is kivetnének gépjár- 
mű-adót. 

Mint bevezetőben említettem, a taná- 
csok gazdálkodásában jelentős szerepet 
játszik a költségvetés rendszere. Ennek 
problémáival szándékosan nem foglal- 
koztam, tekintettel arra, hogy ez is igen 
széles munkaterületet foglal magában, s 


. legalább annyi problémát vet fel, mint a 


fejlesztési alapok kérdése, de sokrétűsé- 
ge miatt önálló feldolgozást igényel. 

Nagy figyelmet kell fordítani a lakos- 
ság szolgáltatási igényeinek kielégítésére 
is. Jobban differenciálni kell a termelő 
és a szolgáltató tevékenységet végző vál- 
lalatok között, hogy a kevésbé nyereséges 
profilok megszüntetése vagy az árak nö- 
velése helyett az igények jobb kielégíté- 
sére törekedhessenek. 

Kecskemét az ország legfiatalabb me- 
gyeszékhelye. Tanácsi apparátusunk fo- 
kozatosan nő fel a feladatok megkívánta 
színvonalra. A gazdasági önállóság bővü- 
lése igen nagy követelményeket támaszt 
vele szemben. Szükséges tehát, hogy a ta- 
nácsi dolgozók szakmai színvonala és bé- 
rezése is megközelítse, majd elérje a te- 
két gazdasági szervezetekben dolgozó- 


Reile Géza 


ÁA marxista természetfilozófiáról 


Az alkotó vita — a tudomány vitali- 
tása. A tudományok, különösen az elmé- 
leti tudományok — bár fejlődőképessé- 
gük, fejlettségi szintjük nem mérhető 
eéraktul a viták számával és hófokával 

enül megsínylik, ha valami 
ok miatt huzamosan elmarad a viták 
hevében való edződésük lehetősége. 
Emellett azt is mérlegelnie kell minden 
tudománynak (és tudósnak), hogy mi- 
ről érdemes, sőt szükséges vitatkozni, s 
miről nem. 


A mostani filozófiai vitákkal kapcso- 
latban is fel-felvetődött már ez a kér- 
dés. Érdemi megoldásra is vannak. tö- 
rekvések.! De ez a megoldás sem adó- 
dik könnyedén. A világnézeti vitákban 
különösen ,annak megválaszolása okoz 
sok nehézséget, hogy meddig fogadható 
el a problémák megközelítésének és a 
megoldások differenciálódásának folya- 
mata, s mikortól válik az tudományosan 
és ideológiailag veszélyes, politikailag 
káros folyamattá." Ezért magukat a vi- 
tákat is vitatnunk, bogoznunk kell, még 
ha bővelkedünk is bennük (az eredmé- 
nyekhez és a vitatkozókhoz képest talán 
túlzottan is sok a vitatéma). Ez a bő- 
ség is sürgeti, de a marxista filozófia 
egész szelleme is sugallja, hogy komo- 
lyan megnézzük: miben gyökereznek, 


honnan erednek a vitatott témák, tény- 


leges szükségszerűség támasztja-e őket, 
vagy csak bölcselkedő hajlam, véletlen 
ötlet, valódi, vagy álproblémák-e. Ilyen 
kérdésekre kísérelünk meg válaszolni 
egy konkrét, vitatott probléma, a mar- 
xista természetfilozófia vonatkozásában. 


Az objektív és szubjektív tényezők 
persze mindig együtt adják meg a viták 
s gyakran nehéz ís megálla- 

pítani melyiké az alapvető szerep; ezt 
csak tudományos vizsgálat döntheti el. 
De erre a döntésre feltétlenül szükség 
van, mert az abszolút és relatív igaz- 
ság egységéből következően nincs és 
nem lehetséges olyan tudományos meg- 
állapítás, amelyet ne lehetne — ha csak 
mellékes vonatkozásokban is — kérdé- 
sessé, vitathatóvá tenni. S ha nem derül 
idejében fény e vonatkozások és prob- 
lémák jellegére, az ismeretek relativi- 
tásának esetleges szubjektív felnagyítá- 
sára, akkor sok idő és energia pazarlód- 


1 Szigeti Józseínek a Társadalmi Szemle, 
1900. 7—6. számában megjelent írása ilyen 
szen pontból is figyelmet érdemel. 

Az MSZMP KB tudománypoltikai irány- 
elvek Társadalmi Szemle, 1989. 7—8. szám, 
o 


hat el eredménytelen, meddő vitákra, 
alacsony lesz a tudományos munka , ter- 
melékenysége", s dezorientálódik a vi- 
lágnézeti nevelőmunka. (Mint filozófia- 
oktató külön is hangsúlyozni szeretném 
a vitatkozók ilyen irányú felelősségét.) 
A szabad vita lehetőségének végső fo- 
kon nem magukban a vitákban, hanem 
eredményükben kell realizálódnia. Hogy 
e szempontból melyik érdemleges és 
melyik felesleges, vagy netalán veszé- 
lyes a jelenlegi viták közül, az külön- 
külön ítélendő meg. 


Egy mély gyökerű vita 


Ami a marxista természetfilozófia lét- 
jogosultságáról folyó vitát illeti, úgy 
gondolom, ez mind a természettudomá- 
nyok, mind a filozófia, mind pedig a 
társadalom fejlődése szempontjából in- 
dokolt, szükséges.  Szükségszerűsége a 
legnyilvánvalóbb módon fakad a mo- 
dern természettudományok fejlődéséből, 
a tudományos-technikai forradalomból, 8 
ennek elemzésétől most el is tekintek. 
Arra utalok csupán, hogy az ember- 
nek a világűrbe, illetve más égitestekre 
való eljutása olyan fordulatot teremtett 
a természetszemléletben, amelyhez ha- 
sonló legfeljebb az volt, amit annak 
idején a geocentrikus világképnek a he- 
liocentrikussal való felváltása jelentett. 
Ez a forradalom jórészt még a szaktu- 
dományok és a technika területén fo- 
lyik, olyan lendülettel, hogy ha soha 
nem létezett volna is természetfilozófia, 
ebből a forradalomból bizonyára meg- 
születne. Minthogy azonban a termé- 
szetbölcselet egyidős magával a filozó- 
fiával, most lényegében megújhodása, to- 
vábbfejlődése van napirenden. De olyan 
mértékben születik újjá, hogy sokan 
nem ismernek rá és — ezért, vagy 
másért — megtagadják. 

A marxizmus megalapítói közül főleg 
Engels foglalkozott  természetfilozófiai 
kérdésekkel, egy olyan időszakban, 
amelyben a régi, spekulatív természet- 
bölcselet teljesen összeomlott, 8 romjai- 
ból modern természettudomány kelt élet- 
re, mégpedig olyan vitalitással, mintha 
csak a természetfilozófia létjogosultságát 
lett volna hivatva cáfolni. Nem csoda, 
ha Engels is — aki pedig dialektikus 
materialísta lévén, messzebbre látott, 
biztosabban ítélt. mint a legtöbb kora- 
beli tudós — bizonytalanul, ellentmon- 
dásosan Ítélkezett a természetfilozófia 
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szükségességének kérdésében (a mai ter- 
mészetfilozófiai vitának is ez az egyik 
alapja). Egyrészt — szemben a hegeli 
és minden más korábbi természetfilozó- 
fiával — nem azt tartotta feladatának, 
hogy belekonstruálja a természetbe a 
dialektika törvényeit, hanem azt, hogy 
felfedezze őket abban, és kifejtse a 
marxista természetíűilozófiát.3 Ez azon- 
ban az ismeretek széles köre és hallat- 
lan gyors növekedése miatt már akkor 
is ,óriásmunkát" jelentett. 


Engels — művei tanúsítják — sok 
mindent elvégzett belőle, s ha körülmé- 
nyei megengedik, még többet tett volna 
a marxista természetfilozófia érdekében, 
noha — más részről — nem volt telje- 
sen meggyőződve arról, hogy az , elmé- 
leti természettudomány" nem végezte 
volna-e el maga is ezt a munkát. , Meg- 
lehet azonban — írta az Anti-Dühring 
egyik előszavában, 1885-ben —, hogy az 
elméleti természettudomány haladása 
munkámat nagyrészt vagy teljesen fe- 
leslegessé teszi. Mert az a forradalom, 
melyet az elméleti természettudományra 
a tömegesen halmozódó, tisztán empiri- 
kus felfedezések rendezésének puszta 
szükségessége rákényszerít, olyan fajtá- 
jú, hogy a természeti folyamatok dia- 
lektikus jellegét még a legmakacsabbul 
ellenszegülő empirikusban is mindinkább 
tudatosítania kell." 


6 
Egy évvel később, 1886-ban, , L. Feuer- 


bach és a klasszikus német filozófia fel- 
bomlása" című művében még határozot- 
tabban fogalmazta meg Engels a termé- 
szetfilozófiával szembeni ellenzését: , Ma 
— írta —, amikor a természetkutatás 
eredményeit csak dialektikusan, vagyis 
saját összefüggésük értelmében kell fel- 
fogni, hogy korunknak megfelelő termé- 
szeti rendszerhez jussunk el, amikor 
ennek az összefüggésnek dialektikus jel- 
lege még a természetkutatók metafiziku- 
san iskolázott fejébe is akaratuk ellené- 
re befurakodik, ma a természetfilozófia 
végleg  kiküszöbölődött.  Felújításának 
minden kísérlete nemcsak fölösleges len- 
ne, hanem visszaesést jelentene) Kü- 
lönös, de tény, hogy , A természet dia- 
lektikája" és az ,Anti-Dühring" szer- 
zője írta ezt. 


3 Azt hiszem, ma is nyugodtan lehet ezt a 
atermészet dialektikája" névvel jelölnj, nem 
kell attól tartani, hogy emiatt vész el az onto- 
lógiai momentum. A történelmi materializmus 
is dialektikus, ha elnevezésében nincs is kife- 
jezve ez. 

4 Marx—Engels Művei. 20. köt. 
1963. 12. old. 

5 Marx—Engels: Válogatott Művek, II. köt. 
Budapest, 1463. 353. old. 


Budapest, 


Az elméleti természettudomány —- 
nem természetfilozófia 


Sokan sokféleképpen magyarázták 5 
magyarázzák, vitatják ma is ezt az en- 
gelsi ellentmondást. Még nemigen mu- 
tattak rá azonban egy lényeges momen- 
tumra, amely pedig, úgy hiszem, köze- 
lebb visz a probléma megértéséhez. Ar- 
ra tudniillik, hogy miért szállt szembe 
a természetfilozófia felújításának min- 
den kísérletével az az Engels, aki a régi 
spekulatív, idealista természetfilozófiá- 
val szemben a modern természetszemlé- 
let tudományos módszerének megalapo- 
zója volt. Minden bizonnyal azért, niert 
az volt a meggyőződése, hogy nem ter- 
mészetfilozófiát, hanem elméleti termé- 
szettudományt művel. Egyáltalán: az el- 
méleti természettudományt Engels úgy 
értelmezte, mint olyan tudományt, amely 
egységes elméletté, természetmagyarázat- 
tá képes transzformálni a természetre 
vonatkozó kísérleti tapasztalatokat, s ez- 
zel nemcsak feleslegessé, de lehetetlen- 
né is teszi a természetfilozófiát. 


Ez nemcsak abból derül ki, hogy En- 
gels következetesen és szigorúan min- 
dig egyesszámban használja az , elmé- 
leti  természettudomány" szót, hanem 
sokkal inkább abból, hogy miként ér- 
telmezi, milyen tartalmat jelöl vele: 
o :.. az elméleti természettudományban 
— Írja "A természet dialektikájaxrx beve- 
zetésében —, amely természetszemléletét 
lehetőleg harmónikus egésszé dolgozza 
fel, és amely nélkül manapság még a 
leggondolattalanabb empírikus sem jut 
egy tapodtat sem előre, igen gyakran 
kell tökéletlenül ismert nagyságokkal 
számolnunk és mindenkor a gondolat 
következetességének kellett a hiányos 
ismeretet tovasegítenie.f És még egy 
rövid idézet, amely természetfilozófiai 
programnak is tekinthető: ,az elméleti 
természettudományban is az összefüg- 
géseket nem a tényekbe belekonstruálni, 
hanem belőlük felfedezni kell, és, ha fel 
vannak fedezve, tapasztalatilag, ameny- 
nyire lehetséges, ki kell mutatni őket." 
Térjünk most vissza egy pillanatra az 
Anti-Dühring már idézett előszavára, és 
villantsuk fel, mit tekintett Engels a 
maga feladatának, amikor a természet 
dialektikáját tanulmányozta: ,,... Az én 
feladatom nem lehetett az, hogy a dia- 
lektikus törvényeket a természetbe bele- 
konstruáljam, hanem az, hogy őket a 


6 Marx—Engels Művei. 20. köt. Budapest, 


1963. 337. old. 
7 Uo. 346—9347. old. 
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természetben megtaláljam és belőle ki- 
fejtsem." 

Első pillantásra is nyilvánvaló, hogy 
itt nemcsak fogalmazásbeli, hanem mély 
elvi, tartalmi, módszerbeli rokonság van 
az , elméleti természettudomány" és a 
s természet-dialektika" engelsi értelme- 
zése között. De csak a közös módszer- 
tani alapelv — nem belekonstruálni a 
valóságba a dialektikát, hanem kifejte- 
ni belőle — az, ami maradandó és ma 
is irányadó. Az elméleti természettu- 
domány és a természetfilozófia között 
azonban határozott különbséget kell ten- 
nünk. Sőt, az elméleti természettudo- 
mány Engels-korabeli és mai formája 
sépjáli is határozottan disztingválnunk 

Mindenekelőtt: nincsen olyan egysé- 
ges elméleti természettudomány, amely 
összefüggő tudományos magyarázatot, el- 
méletet képes adni a természetre vo- 
natkozóan, s feleslegessé teszi a rossz 
emlékű (bár régi formájában sem tel- 
jesen haszontalan) természetfilozófiát. 
(CTulajdonképpen Engels idejében sem 
létezett ilyen, ő azonban feltételezte, 
hogy ki fog alakulni). Ezzel szemben lé- 
teznek különböző elméleti (és persze kí- 
sérleti) — természettudományok (fizika, 
biológia stb.), amelyek a valóságnak (a 
természetnek) csak egy meghatározott 
(bár az empirikusnál szélesebb) terüle- 
tét, szintjét, mozgásformáját magyaráz- 
zák. S rosszul is tennék, ha többet akar- 
nának; ha pl. az elméleti fizika akarná 
az empirikus biológiát megmagyarázni, 
vagy pláne az egész természet dialekti- 
káját adni. Az egyes elméleti természet- 
tudományok mindenekelőtt arra vannak 
hivatva, hogy a maguk kísérleti, leíró 
stb. tudományai által feltárt tények, tör- 
vényszerűségek közötti összefüggéseket, 
magyarázó elveket felállítsák, levezessék. 
Ezt a feladatukat csak akkor tölthetik 
be, ha az általánosságnak egy megha- 
tározott szintjén maradnak, és innen 
vezetik le (más-más úton és más-más 
módszerrel) logikailag konkrétabban, 
gazdagabban a kísérletileg megállapított 
összefüggéseket, törvényeket. 

Kétségtelen, hogy az elméleti termé- 
szettudományok és a dialektikus mate- 
rialista természetfilozófia (természet-dia- 
lektika) között ma is vannak és lesz- 
nek is érintkezési területek, átfedések (s 
nem csoda, ha a közöttük levő különbsé- 
gek száz évvel ezelőtt még kevéssé lát- 
szottak, mint ma), de semmi esetre 
sincs teljes egybeesés. Még akkor sem, 
ha egyes elméleti természettudományok, 
illetve tudósok olykor még ma is meg- 


9 Uo. 11. old. 


kísérlik, hogy összefüggő természetké- 
pet, sőt mi több, világképet adjanak. Az 
elméleti (és kísérleti) tudományok mai 
differenciáltsági szintjén ez a természet- 
és világkép azonban elkerülhetetlenül 
egyoldalú szaktudományos (fizikai, bio- 
lógiai stb.) színeződést (hogy azt ne 
mondjuk, torzulást) szenved, aszerint, 
hogy milyen specialistától ered. A ter- 
mészetre vonatkozó ismeretek hallatlan 
specializáltsága miatt ma egyetlen ter- 
mészettudomány sem képes (de nem is 
hivatott) arra, hogy a természet egé- 
szét (a természetet mint olyat) tegye ku- 
tatás tárgyavá, s szintetizálja azokat az 
ismereteket, amelyek ,elemi" részeire 
bontják. Csak a marxista természetfi- 
lozófia adhat szélesebb, szintetikusabb 
szemléleti, eljárási módot, s ennek alap- 
jait — mint láttuk — Engels rakta le. 

Ezt a módszert vette védelmébe Le- 
nin is, pl. Plehanovval szemben, aki a 
machizmus felszines bírálata során fel- 
áldozta , Engels módszerét Engels egyik 
vagy másik betűje kedvéért". De vé- 
delmébe vette Lenin ezt az engelsi mód- 
szert magának Engelsnek bizonyos ter- 
mészetfilozófiai tételeivel szemben is, 
mondván, hogy ,az engelsi materializ- 
mus sformájánaks a revíziója, Engels 


természetfilozófiai tételeinek a revízió- 


ja egyáltalán nem "revizionizmuss a 
szó meghonosodott értelmében, hanem 
ellenkezőleg, a marxizmus elengedhetet- 
len követelménye."? Engels természet- 
filozófiai tételeinek revíziója természe- 
tesen nemcsak magára a természetfilo- 
zófiára vonatkozó nézeteinek felülbírá- 
lását jelenti, hanem a marxista termé- 
szetfilozófia részletekbe menő tovább- 
fejlesztését, kiépítését is a természettu- 


" dományok azóta elért eredményei alap- 


ján. Ez természetesen a dialektikus ma- 
terializmus egészére kihat. Jogosan írta 
Engels, hogy ,a materjalizmusnak már 
a természettudomány terén tett minden 
korszakalkotó felfedezéssel más formát 
kell öltenie; és amióta a történelmet is 
alávetjük a materialista tárgyalási mód- 
geriz itt is új pályája nyílik a fejlődés- 
nek." 


A marxista természetfilozófia 
társadalmi gyökerei 


Itt térek át a probléma egy másik 
vonatkozására. Meggyőződésem ugyanis, 
hogy a modern marxista természetfilo- 

9 Lenin Összes Művei, 18. köt. Budapest, 


1964: 234. old. 
10 Marx—Engels Válogatott Művek, II. köt. 


Id. kiadás, 337. old. 
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zófiának nemcsak természettudományos, 
hanem társadalmi-történelmi alapjai is 
vannak. Vannak ilyen alapjai, még ha 
ezek nem annyira kizárólagosak és köz- 
vetlenek is, mint amilyennek a mecha- 
nikus szemlélet szeretné látni. 


Induljunk ki talán abból a közismert 
tényből, hogy a feltörekvő polgárság 
filozófiája is a materializmus volt. Bár- 
mennyire mechanikus, metafizikus volt 
is ez a materializmus, a maga idejében 
és a maga helyén haladó, sőt forradal- 
mi világnézet volt, s jól tükrözte nem- 
csak az akkori természettudományok fej- 
lődési sajátosságait, hanem a polgárság- 
nak a gazdasági és politikai hatalomra 
való vágyát és törekvését is. Hatalomra 
kerültével azonban a polgárság világné- 
zeti-filozófiai , vedlésen?" ment át, hátat 
fordított a materializmusnak, idealistává 
lett. Szerette volna elhitetni, hogy ha- 
talma szent és sérthetetlen. De a világ 
nem állt meg, a tudományok és a filo- 
zófia fejlődése is haladt a maga útján. 
A materializmusnak csak használt, hogy 
megszabadult a polgári osztálykeretek- 
től, kötöttségektől: új, magasabb, fej- 
lettebb formája alakult ki — a dialek- 
tikus és történelmi materializmus. Ez 
a materializmus is egy feltörekvő osz- 
tály, a proletariátus szellemi fegyvere. 


Mindez ma már közhelyszámba megy. 
De van itt egy nagyon aktuális, az adott 
téma szempontjából is kardinális kérdés, 
amelyet talán szintén nem fogalmaztunk 
és vizsgáltunk még meg eléggé, tudni- 
illik az, hogy milyen világnézeti-filozó- 
fiai változáson megy át ez az osztály 
miután hatalomra kerül, és miközben 
elnyomott, kizsákmányolt proletariátus- 


ból a gazdasági-politikai életben ural- . 


kodó munkásosztállyá válik. Mert hogy 
igen jelentős világnézeti kihatása van 
ennek a változásnak, az kétségtelen. A 
kérdés az: mi ennek a hatásnak a lénye- 
ge? 

Egy dolog bizonyos: a polgárság útja 
nem járható a proletariátus számára. Ez 
az osztály hatalomra kerülése után sem 
válhat idealistává. Mindenekelőtt azért 
nem, mert megőrzi forradalmiságát. Szá- 
mára a hatalom nem végcél, hanem csak 
kezdet, eszköz a valóság átalakítására. 
A polgári forradalomban a politikai ha- 
talom megszerzése tulajdonképpen min- 
den forradalmi átalakulásnak a végét, 
beteljesedését jelenti. A proletariátus 
számára, a szocialista forradalom vo- 
natkozásában az ellenkező a helyzet. A 
politikai hatalom meghódítása itt min- 
dennek csak a kezdete: elindítója egy 
világ-vajúdásnak, amely tudományos vi- 
lágnézetet kíván segítségül. Csakhogy ez 


a világnézet, a marxizmus, ekkor még 
csak alapjaiban van meg. Elsősorban 
azok az elemei alakultak ki, amelyeket 
az adott társadalmi-történelmi szükség- 
szerűség leginkább motivált: a tudomá- 
nyos szocializmus, a materialista törté- 
netszemlélet, a politikai gazdaságtan. A 
marxista filozófia részletesebb kidolgo- 
zása szükségképp csak később kerülhe- 
tett napirendre, akkor, amikor a prole- 
tariátus már nemcsak hatalomra került 
legalább egy országban, hanem le ís 
rakta ott a szocializmus alapjait. 

A modern természetfilozófia is csak 
ilyen társadalmi talajon fejlődhet ki iga- 
zán. De ez már nemcsak lehetőséget ad 
a kibontakozásának, hanem (filozófiai, 
természettudományos feltételekkel egye- 
temben) szükségszerűvé is teszi. Abból 
azonban, hogy a természetfilozófia szük- 
ségszerűsége végső fokon társadalmi- 
gazdasági körülményekből fakad, távol- 
ról sem következik az, hogy a termé- 
szetfilozófia (illetve a filozófia egésze) 
társadalomfilozófia, s hogy természetfilo- 
zófia nincs, nem létezhet. 

Találkozunk efféle okfejtéssel a ter- 
szetfilozófiának azon honi kárhoztatói 
részéről is 11 akik általában az ún. tár- 
sadalom-ontológiai koncepció támogatói 
— ha ugyan nem inkább demolálói, 
mert e logika szerint tulajdonképpen 
nemhogy társadalom-ontológia, de tár- 
sadalom sem létezhet, minthogy ez a 
természet , derivátuma". Ez azonban épp 
oly képtelen okoskodás, mint a termé- 
szetfilozófia létének, jogosultságának ta- 
gadása, cáfolása. 

A modern természetfilozófia halaszt- 
hatatlan követelménye a materializmus 
formaváltozásának (értve ezen termé- 
szetesen tartalmi változását is, amint- 
hogy a kettő mindig is együtt járt a ma- 
terializmus történetében), a marxista fi- 
lozófia teljesebb kiépítésének, 8 a filo- 
zófia belső fejlődésén túl a társadalmi 
haladás és a tudományos-technikai for- 
radalom is sürgeti ezt. Az a törekvés 
pedig, amely az egész filozófiát társa- 
dalomfilozófiára kívánja zsugorítani, a 
konzerválódási hajlam megnyilvánulásá- 
nak tűnik. 


A dialektika és a materializmus 
ELETE e Ze e TERÉN NKAZYEZS 


próbája. Következtetések 


A természetet már Engels is ,a dia- 
lektika próbájának" tekintette, 8 , a mo- 
dern természettudomány e próba szá- 


11 V., Öö. pl. Vajda Mihály: Objektív termé- 
szetkép és társadalmi praxis. Magyar Filozó- 
fiai Szemle, 1967. 2. szám, 325. old. 
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mára szerfelett gazdag, napról napra 
halmozódó anyagot szolgáltatott"? már 
akkor is. Nem kell bizonygatni, hogy a 
mai természettudomány, pontosabban: a 
mai kor embere még nagyobb, sokkal- 
ta nehezebb próbáknak veti alá a ter- 
mészetet mint a száz évvel ezelőtti; ösz- 
szehasonlíthatlanul mélyebbről és ár- 
nyaltabban fejti ki belőle a dialektikát, 
mint ahogyan akkor lehetséges volt. 
Előtérbe került az átmenetek, a nagy 
minőségi változások, pl. a természetből 
a társadalomba történő átmenet dialek- 
tikájának tanulmányozása. A mai ter- 
mészetfilozófiának több szempontból ís 
témája ez. Foglalkozik az emberrel, mint 
a természetből induló társadalmi lény- 
nyel, aki mint ilyen, többek között ter- 
mészettudományt, természetfilozófiát 
művel, olyan szinten, amilyen társadal- 
mi fejlettségéből adódik. De ma ez a 
társadalmi fejlettség már a természet- 
tudományoktól is közvetlenül függ: 
mindenekelőtt a természettudományok 
azok, amelyek közvetlen termelőerővé 
válnak. Ezért a mai marxista termé- 
szetfilozofiának a természettudományok- 
kal, mint termelőerőkkel is számolnia 
kell. Vagyis ez a természetfilozófia már 
olyan természettudományokra épül, ame- 
lyek közvetlen termelőerőként is funk- 
cionálnak, s mint ilyenek, közvetlen 
kapcsolatba hozzák a természetfilozófiát 
a társadalomfilozófiával. Ezért sem Vvo- 
natkoztathat el tehát a társadalomtól. 
Mindezek miatt az ember számára a ter- 
mészet nemcsak tőle független objektum, 
hanem termelőerőinek tárgya is. 


Az elmondottak talán érzékeltetik va- 
lamelyest, hogy a modern természetfi- 
lozófia az embert sem csak genézisében 
(természeti fogantatásában), hanem lé- 
nyege, termelő lény mivolta szerint is 
vizsgálja. Önmagát, a természet dialek- 
tikáját pedig egy általánosabb, a tár- 
sadalom, sőt a gondolkodás dialektiká- 
ját is átfogó materialista dialektika kü- 
önös esetének tudja. 


12 Marx—Engels Művei, 20. köt. Budapest, 


1963. 23. old 


B TEgás következtetések adódnak eb- 


—— - Marxista természetfilozófiáról be- 
szélni, tárgyáról és funkcióiról vitatkoz- 
ni nemcsak jogos, hanem szükséges is. 
Előbbremozdítani ezt a vitát annyi, mint 
a szocialista társadalmi fejlődés, a je- 
lenkori tudományos-technikai forrada- 
lom, a materializmus belső természete 
szerint továbbfejleszteni a marxista fi- 
lozófiát. 

— A modern ferplészóttüdóányok 
fejlődése egyértelműen bebizonyította, 
hogy az elméleti természettudományok 
kialakulása nem teszi fölöslegessé a ter- 
mészetfilozófiát. Nemcsak azért nem, 
mert e tudományok is specializálódnak, 
és nem adhatnak integrált természetis- 
meretet, hanem azért is, mert más a 
feladatuk, nézőpontjuk, módszerük. Az 
elméleti természettudományok az alap- 
vető mozgásformák szintjéről vezetik le 
az egyes konkrét mozgások értelmezését 
és törvényeit. A természetfilozófiát Vi- 
szont mindenekelőtt a természet egé- 
szének jellege érdekli: ennek objektív, 
az embertől független a létezése, az em- 
ber, illetve a társadalom természeti ere- 
dete stb. 

— A modern marxista természetfilozó- 
fia azonban nemcsak mint az embertől 
független objektumot vizsgálja a ter- 
mészetet, hanem mint az egyre közvet- 
lenebbül termelőerővé váló természet- 
tudományok tárgyát is, és az embernek 
a természethez való viszonyát sem csak 
mint természeti lényét, hanem mint ter- 
melő lényét is. Ezen az alapon a mar- 
xista természetfilozófia és társadalom- 
filozófia szerves kapcsolatban van egy- 
mással, és alkalmas arra, hogy közve- 
títse és erősítse a természet- és társa- 
dalomtudományok közötti kapcsolatot. 

— Minthogy a valódi dialéktika — 
materialista dialektika, a természet, s a 
marxista természetfilozófia nemcsak a 
dialektikának, hanem a materializmus- 
nak is próbája. Egyes viták parttalan- 
ságában ez a támpont jó szolgálatokat 


tehet. 
Dr. Kovács László 


Egy termelőszövetkezeti 


főkönyvelő mai gondjaiból 


Gondjaim egy része termelőszövetke- 
zetünk konkrét adottságainak a követ- 
kezménye, másik része azonban általá- 
nosítható, és többé-kevésbé a termelő- 
szövetkezeti mozgalom jelenlegi helyze- 
téből és a gazdasági reform végrehaj- 
tásának módjából ered. 

Elöljáróul a következőket: csaknem 
három évvel ezelőtt, a reform főbb kon- 
cepcióinak ismeretében döntöttem úgy, 
hogy több mint tízéves pénzügyi te- 
rületen végzett munka után elvállal- 
tam a tabajdi , Aranykalász" szövetke- 
zet főkönyvelői funkcióját. Nem mond- 
hatom, hogy túl nagy meglepetések ér- 
tek a gyakorlati munkában. Mégis egy 
sor olyan gondról kell beszélnem, 
amelynek nem kellene törvényszerűen 
meglennie, éppen a változott körülmé- 
nyek miatt nem. ,Mai gondjaim" cím- 
szó alatt tehát az utóbbi két és fél év 
olyan problémáit érintem, amelyek vagy 
az országos vezetés helyes szemléleté- 
nek helytelen alkalmazásából származ- 
nak, vagy abból, hogy a gazdasági re- 
formból eredő gyakorlati követelménye- 
ket nem mindenben és idejében követi 
a jogi szabályozás. 


Helyes elvek, rossz, régi gyakorlat 


Ma már több mint két éve annak, 
hogy lelkendező izgalommal ismerked- 
tünk a gazdasági reform elveivel. Öröm- 
mel tapasztaltuk: az ország vezetése jól 
ismeri a termelőüzemek napi gondjait. 
Kész arra, hogy a gazdálkodás admi- 
nisztratív irányítása helyett gazdasági 
eszközöket használjon, és gátat vessen 
egyes gazdálkodó szervek és vállalatok 
hatósági jellegű magatartásának, egész- 
ségtelen monopolhelyzetének. Az elmúlt 
két év azonban azt bizonyítja: nem is. 
olyan könnyű megvalósítani a helyes 
elveket. Néhány példát kötöttem cso- 
korba ennek bizonyításául: 


1 A kényszerpályás értékesítésnek 
az eladóra háruló hátrányai köz- 
ismertek, és már történtek is intézke- 
dések ennek csökkentésére. A sertés- 
és — szarvasmarha-értékesítésben  azon- 
ban ma még nem is látszik a kiút a 
változtatásra. Az állatforgalmi vállalat 
hatósági szerepét, monopolhelyzetét ta- 
lán az is csökkentené, ha a közigazga- 
tásilag jelenleg illetékes vállalat a jö- 
vőben más megyében is szerződhetne, 
illetve az eladók más megyében székelő 
vállalattal is szerződhetnének. Ez a ki- 
csinek látszó változtatás némi javulást 
hozna a kényszerpályával szemben. 


Nem az állatforgalmi vállalattal függ 
össze, de bizonyos értelemben itt említ- 
hető meg az üszőállomány értékesítésé- 
nek jelenlegi helyzete. Állami szervek 
adminisztratív eszközökkel szabályozzák 
az állatlétszámot, és kívülről, gazdasági 
érdekeket figyelmen kívül hagyva en- 
gedélyezik az 500 kg-os meddő üszők 
értékesítését. Ezzel a  szarvasmarha- 
tartás amúgy is alacsony jövedelmező- 
ségi rátáján felül még többletveszte- 
ségre is kárhoztatják a szövetkezetet. A 
tehénlétszám növelésének erőltetett, 
statisztikai látszateredményeket produ- 
káló módszerét látom ebben, és úgy vé- 
lem, jó volna felülvizsgálni a selejte- 
zés engedélyezésének jelenlegi gyakorla- 
tát. 


Az is előfordult, hogy egy vállalat il- 


letékes képviselője felkereste szövetke- 


zetünk főagronómusát, mert tudomásá- 
ra jutott, hogy az állomány-összetétel 
változása miatt a jövőben szűkül áru- 
kapcsolatunk. Még azzal is fenyegető- 
zött, hogy ha nem ér el eredményt, 
, megyei illetékesebb szervek" is meg- 
keresik a szövetkezetet. De arról nem 
szólt, hogy a vállalat megtéríti-e az 
adott ágazat veszteséges voltából adódó 
jövedelemcsökkenést. E kis epizódot an- 
nak illusztrálására szántam, hogy ne- 
héz az új gazdálkodási rendszer szel- 
lemében változást elérni ott, ahol sok 
év alatt hozzászoktak a kötött gazdálko- 
dásból származó előnyökhöz. 
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PA A termelőszövetkezetek és egyes 
állami vállalatok kapcsolatában 
a még meglevő monopolhelyzet olyan 
gondoknak is forrása, melyek nem vol- 
nának elkerülhetetlenek. Sokszor előfor- 
dult már, hogy ha hitelezési problémák- 
kal összefüggő okokból néhány napos 
vagy hetes fizetési zavar áll be, akkor 
ez okot ad egyik-másik monopolhely- 
zetű vállalatnak arra, hogy előzetes fi- 
zetési biztosítékhoz kösse a szolgáltatás 
teljesítését, vagy az áru kiadását. Az 
Oxigén és Dissousgázgyár Vállalat jú- 
nius 9-én körlevélben szólította fel a 
szövetkezeteket: azonnal adják hozzájá- 
rulásukat ahhoz, hogy a palackok köl- 
csöndíját azonnali inkasszóval szedhes- 
sék be. Ugyanakkor nem szolgálják ki 
kellőképpen a szövetkezeteket. Vagy 
áruhiányra hivatkoznak, vagy azt vetik 
oda: , Mit képzelnek? Elégedjenek meg 
egy palackkal a gépműhelyhez, nem még 
a melléküzemhez is!" , Palack-állás" cí- 
mén egy-egy negyedévben álláspént 
szednek, ennek lebonyolításához azon- 
nali nyilatkozatot kértek, ezzel a meg- 
jegyzéssel: ,Amennyiben  hozzájárulá- 
sukat nem adják meg, a kölcsönzési dí- 
jat előidéző többletpalack-mennyiséget 
legközelebbi vásárlásuk alkalmával vég- 
leg bevonjuk." Az erősen kifogásolható 
módszer és hangnem abból táplálkozik, 
hogy ez a vállalat visszaél egyedural- 
mával! Ahogyan odáig eljutottunk, hogy 
a lakosság megvásárolhatja a propán- 
bután gázpalackot, úgy a szövetkezetek- 
nek is lehetőséget kellene adni erre. Ezt 
azonban gátolja az, hogy a hosszabb 
forgási idő miatt szedett álláspénz jö- 
vedelemforrás a vállalat számára (bár 
nagyon vitatható forrás). 


3 Az önálló vállalati gazdálkodás 
fontos szerepet játszik a gaz- 
daságirányítás új rendszerében. Elvileg 
ez így igaz! A gyakorlatban azonban 
ebből a szempontból még sok a kíván- 
nivaló. Leginkább a szövetkezetek és a 
bankszervek — kapcsolatában szenved 
csorbát az önállóság. 


Elsősorban azok a szövetkezetek érzik 
hátrányát a hitelezés jelenlegi mód- 
szerének, amelyek hosszabb időn át szo- 
rulnak rá rövid lejáratú hitelre. Már 
Írtam erről a Társadalmi Szemle 1969. 1. 
számában és a Pénzügyi Szemle 1989. 
8—9. számában. Néhány gondolattal 
mégis újra érintenem kell ezt a problé- 
mát, mert az önálló vállalati gazdál- 
kodás megvalósításának egyik legfon- 
tosabb tényezője a pénzügyi egyensúly. 

A jelenlegi hitelezési módszer mellett 
nehézkes a ténylegesen felmerülő és jogos 

alap biztosítása. A hitelezés 


során a legfontosabb szempont, ,a hi- 
telképesség kritériuma", a gyakorlatban 
talán csak ott jön számításba, ahol vesz- 
teséges gazdálkodás jelei mutatkoznak 
— egyéb vonatkozásban szó sincs erről. 
Az újabb hitel engedélyezését vagy a 
lejárat meghosszabbítására irányuló ké- 
rés teljesítését olyan adatok halmazá- 
nak elemezgetése alapján döntik el, ame- 
lyek meglehetősen messze esnek a hi- 
telképesség vizsgálatától. Akár új tevé- 
kenységi körök üzembe állítása, akár az 
állattenyésztési  főprofil miatt vagy 
más okokból, előfordul, hogy a szövet- 
kezet csak az év utolsó hónapjaiban 
tudja bevételeiből visszafizetni az év 
közben felvett hitelek egy részét. A 
mai áckondíciók mellett az állatte- 
nyésztési főprofilú szövetkezetek — jól- 
lehet a külkereskedelmi mérleg szem- 
pontjából fontos áruk számottevő há- 
nyada tőlük származik — hátrányos 
helyzetben vannak az olyan gazdaságok- 
kal szemben, amelyekben viszonylag ala- 
csony az állattartás volumene, és a fő 
profil a növénytermesztés. Ilyen körül- 
mények között a későbbi hitelvisszafi- 
zetés magasabb kamatkondíciójának el- 
vei nem esnek egybe az országos érde- 
kekkel, 


A bonyolult, módszerét tekintve visz- 
szalépést jelentő hitelezési mód és a 
hitelképesség kategóriájának figyelmen 
kívül hagyása napi gondokat okoz a 
folyamatos pénzellátásban. Atmeneti fi- 
zetési Zavarok is rontják vállalati 
kapcsolatainkat, és sokszor küzdünk fo- 
lyamatossági zavarokkal a munkadífj- 
előlegezésben, s ez a legizgalmasabb. 
Évi 3—400 ezer forint bankkamat és ke- 
zelési költség (! mellett a bankszerve- 
ket ís érdekeltté kellene tenni a terme- 
lőszövetkezetek folyamatos pénzellátásá- 
ban, mert a jelenlegi pénzzavar kárt 
okoz. A kockázati felelősség és a köl- 
csöneszközök magas használati díjának 
viselése mellett a fizetési eszközök Vvo- 
natkozásában is nagyobb és hitelképes- 
ség szemszögéből megítélhető önállósá- 
got kérünk, hogy megszabadulhassunk a 
felesleges gondoktól. , Pénz jogosít fel 
a cselekvésre!" — mondták az új 
mechanizmus bevezetése előtt az erre 
illetékesek. Most érezzük, hogy ez meny- 
nyire igaz. Ez kényszerít engem is arra, 
hogy az általánosítható hibákat szóvá 
tegyem. Dr. László Andor elvtárs, a 
Nemzeti Bank elnöke, , A hitelpolitika 
időszerű kérdései" címmel cikket Írt 
a Pénzügyi Szemle 1989. 8—9. számá- 
ba. Cikke befejező részében azt olva- 
som, hogy problémák és merevségek 
csak egyes bankszervek gyakorlatában 
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találhatók. Megítélésem szerint azon- 
ban a mai hibák a pénzügyi rendszer 
általános hibáiból táplálkoznak. Egyet- 
len tájékozottabb üzemi vezető sem vi- 
tatja a hitelezési irányelvekből a bank- 
ra háruló feladatok súlyát. Azt ís lát- 
juk azonban, hogy a banknak nem áll 
módjában minden gazdálkodó szerv te- 
vékenységét ellenőrzése alá vonni, hi- 
szen pénzügyi forrásai tekintetében ma 
már sok vállalat önállósult, vagy csak 
néhány hónapra veszi igénybe a bank 
rövid lejáratú hiteleit. 
mind több gazdálkodó egység válik ön- 
finanszírozóvá. Ebből az következik 
hogy lehetetlenné válik a rövid 
lejáratú hitel útján való  teljes- 
körű bankellenőrzés. Az sem vitatható, 
hogy a közgazdasági szabályozók isme- 
retében a gazdálkodó szervek körülte- 
kintőbben és jobban tudnak mérlegelni, 
mint a bankszervek. A kockázatviselés- 
nek a vállalati vezetőkre háruló fele- 
lőssége alapján a finanszírozó szerveze- 
tek szintjén is természetesnek kell hogy 
tűnjön mindez. . 

A gazdasági reform szelleme, az öÖn- 
álló gazdálkodási forma feltételezi a 
pénzügyi önállósággal járó önfinanszí- 
rozó jellegű pénzgazdálkodást. Eszerint 
pedig a hitel csak akkor tekinthető az 
önfinanszírozással összhangban levő esz- 
köznek, ha a saját eszközök időleges 
hiányánuk áthidalására szolgál, vagyis az 
önfinanszírozás elvének erősítésére, ha- 
tékonyságának fokozására. Jó volna tehát 
a finanszírozást is ehhez igazítani. 


1 


Támogatják vagy tiltják? 


Több helyütt olvastam olyan állásfog- 
lalást, hogy az állam támogatja az ér- 
vényes elveknek megfelelő melléküzemi 
beruházási igény kielégítését. Hitel és 
ártámogatás hiányában azonban a Szö- 
vetkezet nem érzi a támogatást. Inkább 
hátrányos megkülönböztetést tapaszta- 
lunk, amikor befizetjük az építés-szere- 
lési adót (márpedig be kell fizetnünk). 
A Pénzügyi Közlöny 1969. évi 1. és 9. 
számában megjelent utasítás szerint 
ugyanis az ártámogatásban nem része- 
sülő házilagos beruházás után a szö- 
. vetkezetnek 6 százalékos adót is kell fi- 
zetnie. Felmerült tehát a kérdés: mi- 
lyen támogatásban részesül a szövetke- 
zet melléküzemi tevékenysége? Megíté- 
lésem szerint inkább negatív irányban 
ható szabályozók érvényesülnek, mint 
ösztönzők.  Szövetkezetünk trafót épí- 
tett. Amikor kiderült, hogy a trafó a 
melléküzemhez is szolgáltat áramot, ki- 


S várhatóan 


zárták az ártámogatásból a beruházást. 
Sokszor buzdítják a szövetkezeteket ar- 
ra is, hogy szélesítsék élelmiszeripari 
tevékenységüket. Szövetkezetünk félmil- 
liós élelmiszeripari beruházása azonban 
sem hitel-, sem ártámogatást nem él- 
vez, sőt a bekerülési érték 6 százalé- 
kának megfelelő összeget még adóként 
be ís kell fizetnünk. 

Pedig a termelőszövetkezeti mellékte- 
vékenység fejlesztésének közgazdasági 
tényezőkkel való támogatása — nem 
hátráltatása — és az iparvállalatok 
konkrét kezdeményező, szervező tevé- 
kenysége jelentősen segítené a mindkét 
oldalon meglevő foglalkoztatási és lét- 
számgondok megoldását. Az üzemi ered- 
ménynek a kölcsönös gazdasági előnyök- 
ből származó javulásán kívül az elér- 
hető népgazdasági jövedelemtöbblet a 


. reáljövedelem újabb jelentős növelését 


is eredményezheti. , Gazdaságosság — 
társadalmi méretekben!" ebből az alap- 
vető tételből kellene kiindulnt e fontos 
kérdés mielőbbi megoldásának útján. 


Miért kell kiskapukat keresnünk? 


A termelőszövetkezet mérlegkészítésé- 
nek új módszere az eredmény-szemléletű 
elszámolás, 8 ennek elvei most már azo- 
nosak az állami vállalatokéval. Egy fon- 
tos különbség mégis maradt köztük, és 
ez sok probléma forrása. A termelőszö- 
vetkezetekben a teljes mérleggarnitúra 
mellé egy kimutatást is kell készíteni; 
ez az oszthatóságot arra az Összegre 
szűkíti le, mely a december 31-ig rea- 
lizált bevételekből és a benyújtott kö- 
vetelésekből a szövetkezet rendelkezésé- 
re áll. Ez azt jelenti, hogy a gazdasági 
eredményeket tükröző mérleget készí- 
tünk ugyan, de a kézzelfogható jövedel- 
mezőségi tényezőknek csak egy része 
használható fel a személyi jövedelem 
tervezett és indokolt mértékű kielégí- 
tésére. Sok szövetkezetben ez egyik-má- 
sik gazdasági évben nem okoz különö- 
sebb gondot. Sok szövetkezet vezetői 


- azonban az év végén megoldhatatlan fel- 


adat előtt állnak, mert gazdálkodásuk 
eredményessége ellenére sem tudják a 
személyi jövedelem előző évi vagy ter- 
vezett szintjét biztosítani. Szinte lehe- 
tetlen úgy kiszámítani év közben az 
eszközmozgásokat, a forgóalap eszközei- 
nek változását, hogy év végén éppen a 
szükséges pénzbeli realizáció legyen 
meg. 

A jelenlegi módszer sokszor káros gaz- 
dasági döntésekhez vezet, s ezek leg- 
többször népgazdasági kárt ís okoznak. 
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Szorultság esetén ugyanis a tez vezető- 
sége arra kényszerül, hogy az év utolsó 
időszakára a termelést szolgáló forgóesz- 
köz-elemeket ne töltee a szint fölé, 
mert ezek pénzbeli ráfordítást igényel- 
nek és elvonják az eszközöket a szemé- 
lyi jövedelemtől. Az is előfordul, hogy 
idő előtt piacra kell dobni olyan, ter- 
melésben levő állatállományt (sok he- 
lyütt készletet), amely még nem jutott 
el termelési ciklusa végére. Például: 
1970 március végén véget ér egy te- 
nyész tojótyúk-állomány termelési pe- 


riódusa. Az állomány piacképes vágó-" 


állat-értéke 1969. december 22-én 300 
ezer forint. Ez az állomány 1970 áprilisá- 
ban már 5—600 ezer forint termelési ér- 
ték előállítása mellett realizálható. 
Ilyenkor vagy idő előtti eladásra kény- 
szerül a szövetkezet, vagy számviteli 
bűvészmutatványra, kiskapuk keresésére. 
Úgy vélem, ésszerűbb rendezéssel feles- 
legessé tehetők a kiskapuk. 


, 


Segítő ellenőrzést! 


Ma már nagyjából kialakult a szövet- 
kezetek pénzügyi revíziójának rendszere. 
A tanács pénzügyi osztálya évente egy- 
szer átfogó jellegű, esetenként pedig 


célvizsgálatokat végez. A tapasztalatok . 


azt jelzik, hogy ellenőrzési program a 
tulajdonosi jog téves értelmezéséből 
származhat. Az ellenőrzési feladatokban 
és módszerekben a régi , felügyeleti el- 
lenőrzés" motívumai érződnek. A tsz- 
főkönyvelő úgy érzi, mintha a szövet- 
kezet nem a társult tagok tulajdona és 
önálló jogi személy volna, hanem ta- 
nácsi vállalat. Az ellenőrzési temati- 
ka olyan hosszú és sokrétű, hogy kívi- 
telezése sokszor szinte lehetetlen. Irá- 
nya pedig sok vonatkozásban ellentétes 
a szövetkezeti önállósággal. Az már 
részletkérdésnek látszik — bár nem el- 
hanyagolhatónak —, hogy egy-egy vizs- 
gálati témakör teljesítése messze meg- 
haladja az ellenőrzést végző dolgozók 
szakmai ismereteit, illetve más trányú 
felkészültséget kíván meg, mint ami- 
tésthteea a pénzügyi szakemberek rendel- 


Csak néhány példát említek az ellen- 
őrzési tematikából. Az ellenőrzést végző 
pénzügyi szakémbernek kell eldöntenie, 
hogy az ártámogatás felhasználásával el- 
készített létesítmény műszaki színvona- 
la arányban áll-e az ártámogatással, s 
a tervnek megfelelően készült-e. Meg 
kell vizsgálni, hogy a talajjavításnál el- 
számolt és a ténylegesen megmozgatott 
földtömeg mennyisége azonos-e; a hely- 


színen meg kell számlálni az előhasú 
üszőállományt, a tehénállományt és a 
borjúállományt stb. 

Az illetékes állami szervek hatósági 
feladataival összefüggő ellenőrzési té- 
mák igen széles körűek, de eddig leg- 
inkább a munkavédelmi, balesetvédel- 
mi előírások ellenőrzésére terjedtek ki. 
A gyakorlati szakemberek tudják csak 
igazán, mekkora ráfordítás kellene az 
előírt rendszabályok betartásához. 


A lehetőség keretein belül nyilván le- 
het rangsorolni és ezekben az ellenőr- 
zést végzők ítélőképessége dönt. A jogos 
kifogásokat is könnyebb volna azonban 
elfogadni, ha nem keverednének állan- 
dóan feleslegesnek tűnő akadékoskodás- 
sal. Például az egyik ellenőrzést kö- 
vető határozat a következőket kifogásol- 
ta: A 108 férőhelyes tehénistálló padlás- 
terében az ajtóüveg törött. Az egyik 
raktárban az ajtóra van festve a tilalom, 
ez nem fogadható el, az ajtón tiltó táb- 
lát kell elhelyezni. A szervizműhelyben 
és a szerelőcsarnokban levő szerelőak- 
náknak hiányzik a fedelük. A gépud- 
varon olajcseréből származó olajfoltok 
vannak. 

Gyakran eszembe jut. K. Nagy Sán- 
dor elvtársnak a Társadalmi Szemle 
19869 szeptemberi számában megjelent 
cikkéből a következő részlet: , Vannak 
olyan szervek és személyek, amelyek 
vagy akik állandóan ellenőrizni akar- 
nak, illetőleg olyan területen akarják 
végezni azt, amelyen az már az ön- 
álló vállalati gazdálkodásba való be- 
avatkozást jelent." Nemegyszer előfor- 
dul, hogy rendőri szervek részéről meg- 
jelenik egy-egy nyomozó és minden be- 
jelentett ok nélkül a könyvelési adato- 
kat kezdi vizsgálni. Legutóbb a fő- 
könyvelő távollétében az egyik beosz- 
tott könyvelővel egy nyomozó bevonult 
egy külön szobába, bevítette a főkönyvi 
kartonokat, átnézte ezeket, még néhány 
témakörben érdeklődött, és azzal távo- 
zott, hogy ,majd még találkozunk". 
Azóta hónapok teltek el, de nem ta- 
lálkoztak újra, és ebből arra lehet kö- 
vetkeztetni, hogy az eljárásnak nem 
volt komoly indoka. Az ilyen szituációk 
azonban nem maradnak morális követ- 
kezmények nélkül. Csak üdvözölni lehet 
az említett cikk következő mondatát: 
, Bízni kell a szövetkezeti vezetők szak- 
képzettségében, becsületességében és a 
kollektív vezetés bölcsességében. Ennek 
a bizalomnak a hiánya, az önálló gaz- 
dálkodás és a felelősségvállalás lehetet- 
lenné tétele — amelyet a gazdasági dön- 
tések helyességének külső ellenőrzése 
idéz elő —, sokkal nagyobb károkat 
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okozhat, mint egy-egy téves gazdasági 
elhatározás." A magam részéről ehhez 
csak annyit fűzök hozzá: az előbb em- 
lített eljárás nemcsak a bizalom hiá- 
nyát mutatja, hanem az emberek öÖn- 
bizalmát is aláássa. 

A kialakult új körülmények között 
szükségszerű a szövetkezetek belső el- 
lenőrző munkájának javítása, A TOT 
idevágó javaslata, iránymutatása meg- 
lehetősen általános jellegű. Ma már el- 
kerülhetetlenül élő és sürgősen megol- 
dandó feladattá nőtt a szövetkezetek el- 
lenőrző bizottságainak tényleges életre 
keltése. Közismert tényekre hivatkozom, 
amikor azt állítom, hogy az eddigi gya- 
korlat nem kielégítő. A legtöbb helyen, 
így nálunk ís, nemcsak tagjainak elfog- 
laltsága miatt (ezen lehet segíteni), ha- 
nem ezek szakmai felkészültségének hiá- 


Kiss Sándor: Háború 


nya miatt sem képes arra, hogy átfogóbb 
és bonyolultabb témakörben éllenőrzést 
végezzen. Nem lehet tanfolyamokkal és 
brosúrákkal változtatni ezen a helyzeten, 
ezek legfeljebb részletekben segíthet- 
nek. A megoldáshoz véleményem s8ze- 
rint feltétlenül hozzátartozik . az hogy 
legyen a szövetkezetben egy olyan mun- 
kaerő, aki végzettségénél, szakmai gya- 
korlatánál fogva szakértőként részt ve- 
het a bizottság munkájában. Szövetke- 
zetünk vezetői két évvel ezelőtt felis- 
merték ezt, megfelelő szakkádert találni 
azonban nehezebb, mint a bizottságnak 
ügyrendet készíteni. Ma már van re- 
mény a személyi kérdés megoldására. 
Elképzelésünk szerint a szövetkezet köz- 
gazdászi — -munkakörben foglalkoztat 
majd egy dolgozót, aki elnöki megbízá- 
sok alapján belső ellenőri tevékenységet 
fog folytatni, s évente mintegy 60 napig 
— AZ igényeknek megfelelően — az el- 
lenőrző bizottság munkájában szakértő- 
ként működik közre. Reméljük, ez köze- 
lebb visz bennünket az ellenőrző munka 
hatásossá tételéhez. 


Utoljára, de nem utolsósorban arról ís 
kívánok néhány szót szólni, hogy a 
főkönyvelői funkcióval szemben támasz- 
tott általános követelmények az utóbbi 
években tovább nőttek, és szinte körül- 
határolhatatlan akálájú felelősséggel pá- 
rosulnak. A követelmények teljesítése 
érdekében jó lenne könyvben kiadni 
az eddig megjelent jogi szabályozásoknak 
és előírásoknak a főkönyvelőre haruló 
követelményeit. A legfontosabb tudní- 
valók ügyrendszerű összefoglalása sok 
tekintetben eligazítana bennünket. Az 18 
segítene a mai körülmények között, ha 
intézményessé válna a főkönyvelő in- 
tézkedési gyakorlatában az írásbeli ész- 
revételek készítésének joga. A vezetés- 
ben való közreműködés hatásosságát 
nagyban elősegítené és egyszerűsítené, 
ha az ilyen eljárás nem látszanék egyé- 
ni módszernek. 


A gondok ilyen szűk keretek közé 
szorítva is sok helyet igényeltek. Pedig 
elsősorban olyan gondokról írtam, me- 
lyek nem csupán egy-egy szövetkezet- 
ben merülnek fel. 

Szeretném remélni: sikerült úgy él- 
nem a megadott lehetőséggel, hogy e 
gondok és okaik feltárására való törek- 
véseim megértésre találjanak az illetékes 
fórumokon. Hiszen közös a szándékunk: 
elősegíteni a reform céljainak mielőbbi 


elérését. 
Nagy László 


Együtt haladva a megoldás útján 


Lenin születésének közelgő centenáriu- 
ma is növeli az aktualitását a Társadal- 
mi Szemlében folyó eszmecserének. Arra 
késztet ez bennünket, hogy kutassuk: ho- 
gyan keltsük életre napi politikánkban és 
gazdasági gyakorlatunkban Lenin gondo- 
latait, miközben keressük az általunk el- 
követett hibákat, és új következtetésekre 
is jutunk. 


A kiindulópont — Lenin tanítása 


A lenini hagyaték egyik" legfontosabb 
gondolata a szövetkezeti politikáról szóló 
tanítás, a mezőgazdaság szocialista szö- 
vetkezeti politikájának elmélete. Lenin 
szövetkezeti terve, amelyet ő Marx és 
Engels elvi felismerései alapján dolgo- 
zott ki, pontosan kifejezi a kapitalista 
társadalomból a szocialista társadalom- 
ba való átmenet törvényszerűségeit, 8 
egyben tág teret ad annak, hogy az egyes 
szocialista országok a maguk konkrét po- 
litikai, gazdasági és történelmi feltételei- 
nek megfelelően oldják meg ezt. 

E nemzetközi érvényű lenini tanítás 
alapján legelőször a Szovjetunió, később 
más szocialista országok is sikerrel ol- 
dották meg a szocialista építés egyik leg- 
nehezebb feladatát, a falu szocialista át- 
alakítását. A lenini szövetxkezeti terv 
nemcsak azokban az országokban bizo- 
nyult rendkívül életerősnek, amelyekben 
nemrég még a feudális társadalmi rend- 
szernek sok csökevénye élt, hanem azok- 
ban is, amelyekben a parasztságot a föld- 
magántulajdonnal való szoros kapcsolat 
jellemezte. 

A szocialista országok több más nép- 
gazdasági ágának, mint pl. a kereskede- 
lemnek, a szolgáltatásoknak, a lakásépít- 
kezésnek a tapasztalatai is azt mutatják, 
hogy a szocialista állam által támogatott 
és segített önkéntes szövetkezés a Szocia- 
Hzmus építésének egyik alapvető formá- 
ja és módszere. A szocialista szövetkeze- 
ti mozgalom ebben az értelemben olyan 
elemek közvetlen kapcsolatán és egysé- 
gén alapszik, mint egyfelől az egyén ak- 
tív részvétele, kezdeményezése a kollek- 


tív alkotásban és a munka iránti lelkese- 
dése, másfelől az össztársadalmi érdekek 
biztosítása. 

Némelyek azt állítják, hogy a szövetke- 
zeti politika alapjában idegen a szocia- 
lizmustól, vagy hogy átmeneti jelenség, 8 
a szocializmus további építése folyamán 
át kell adnia helyét a magasabb fejlődé- 
si fo Ez a nézet elsősorban 
azokra a szocialista társadalmi tulajdon- 
ról szóló hibás elméleti következtetések- 
re támaszkodik, amelyek különösen az 
ötvenes években terjedtek el. az elmélet- 
ben és a gyakorlatban Sztálin néhány 
írása alapján. Nem különböztették meg 
ugyanis kellőképpen a tulajdon gazdasá- 
gi és jogi fogalmát, 8 ennek következté- 
ben túlértékelték a népgazdaság irányítá- 
sának szubjektivista módszereit. Elter- 
jedt — különösen a tervezés területén — 


"az a nézet, hogy a szövetkezeti tulajdon 


a szocianista tulajdon alacsonyabb, törté- 
nelmileg már jórészt túlhaladott formá- 
ja, 8 ezert a szocialista építés gyakorlatá- 
ban olyan gazdasági és politikai feltéte- 
leknek xell kialakulniuk, amelyek mi- 
előbb lehetővé teszik az áttérést az álla- 
mi tulajdonra, mint a szocialista tulaj- 
don legmagasabb formájára. A gyakor- 
latban ez az elmélet a szövetkezeti moz- 
galom adminisztratív korlátozásával ér- 
vényesült, különösen a termelőszövetke- 
zeteknek az állami vállalatok mintájára 
való átszervezésével, a szövetkezetek gaz- 
dasági és szociális tevékenységének szű- 
kítésével stb. 


Sokszor a legelőnyösebb forma 


Ma már teljesen nyilvánvaló, hogy a 
mezőgazdaságon kívül más népgazdasá- 
gi ágazatokban is vannak olyan fontos 
társadalmi funkciók (például a szolgál- 
tatás, a kereskedelem, a vendéglátóipar, 
a lakásépítkezés), amelyek szövetkezeti 
formában gazdaságilag igen sikeresen 
működhetnek, szerencsésen ötvözve ösz- 
sze a modern szocialista termelés három 
alapvető elemét: a technikát, a vállalati 
szervezeti formát és az embert. Ahol] 
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ezek az elemek kölcsönösen. kiegészítik 
egymást és úgy egyesülnek, hogy a szö- 
vetkezeti kollektíva érdeke nem kereke- 
dik az össztársadalmi érdek fölé, s külö- 
nösen ahol megvalósul az anyagi érde- 
keltség és a központi gazdasági eszközök 
segítségével megfelelően van irányítva az 
egészséges gazdasági kezdeményezés, oti 
a szövetkezet gyakran jobb eredményt 
érhet el tevékenységével, mint a hasonló 
állami vállalat. 

Meg kell azonban jegyezni, hogy hely- 
telen az a nézet is, amely szerint (külö- 
nösen a mezőgazdaságban) minél na- 
gyobb szövetkezeteket kell létrehozni. 
hogy ezek egyenrangúak legyenek az ál- 
lami ipari vállalatokkal. A szocialista 
szövetkezeti politika története azt mutat- 
ja, hogy ez a gigantománia több szocia- 
lista országban is felbukkant, s jogosan 
részesült elméleti és gyakorlati elutasí- 
tásban. A szövetkezeti tevékenység he- 
lyességének és célszerűségének minden 
területen az a politikai és gazdasági fel- 
tétele, hogy dialektikus kapcsolatban és 


egyensúlyban legyen a korszerű szocia-. 


lista árutermelés alapvető elemelivel. 
Ahol nincs szükség a vállalkozás szövet- 
kezeti formájára — például ott, ahol a 
termelőerők koncentráltsága igen nagy 
— ott ez nem tölt be progresszív szere- 


pet és a gazdasági tevékenység gátjává. 


válik. Erre mutattak például azok a tö- 
rekvések, amelyek egész iparágakra ki 


. . akarták terjeszteni a szövetkezeteknek 


. az állami vállalatokkal való versengését. 
ami helytelen és társadalmilag káros. 


Milyen utakon fejlődnek tovább 


a szövetkezetek? 


Az alapvető probléma, amelyet a Tár- 
sadalmi Szemiében feltett kérdés kap- 
csán elméletileg és gyakorlatilag meg 
kell oldani, a szövetkezeti demokrácia 
helyes értelmezése, s ezt követően továb- 
bi fejlesztése, megfelelő politikai, szerve- 
zeti és jogi formáinak megkeresése. 
A szövetkezeti demokrácia a szövetkeze- 
ti politika vezető elve, a szocialista de- 
mokráciának egy specifikus formája, 
amely figyelémbe veszi a dolgozó parasz- 
toknak és a többi termelőnek a szocia- 
lizmushoz és a kommunizmushoz vezető, 
u szocialista tulajdon szövetkezeti formá- 
ján alapuló sajátos útját. A szövetkezeti 
demokrácia tartalmát mindenekelőtt a 
szövetkezeti vezetés demokratikus elvei 
. adják meg, s ennek feltétel: a szövetke- 
zeti tagok legszélesebb körű részvétele a 
szövetkezet ügyeinek irányításában és el- 
döntésében. A szövetkezeti demokrácia 
fogalmából következik, hogy a szövetke- 
zeteket és szervezeti egységeiket maguk 


. szabály 


a szövetkezeti tagok vezetik és -irányít- 
ják az általuk választott szerveken ke- 
resztül, amelyeket maguk ellenőriznek, 
és bármikor visszahívhatnak. A szövet- 
kezet ügyei a tagok kollektívájának ön- 
álló hatáskörébe tartoznak, s ez teljes 
joggal adhat ki a. törvényeknek megfele- 

lő rendelkezéseket, akár tulajdonjogi in- 

strukció formájában ís. A szocialista tár- 

sadalom jelenlegi fejlődésére igen tipi- 

kus az a tény, hogy az állam egyre erő- 

teljesebben támaszkodik a szövetkeze- 

tekre és ezek szervezeti egységeire olyan 

feladatok megoldásában, amelyek régeb- 

bi felfogás szerint kizárólag állami szer- 

vek hatáskörébe tartoztak. Ily módon a 

szövetkezetek mindinkább a szocialista 
társadalom szervezeteivé válnak, és a 
többi szocialista (főképp állami) szerve- 
zettel együtt dialektikus egységbe fogják 
a szocializmus építésének szervezési for- 

mats eszközeit és módszereit. 

A CsSzK-ban az utóbbi időben élénk 
vita folyik a szövetkezeti demokrácia fo- 
galmáról és tartalmáról, különösen az új 
mezőgazdasági termelőszövetkezeti alap- 
előkészítésével  — kapcsolatban. 
A vita középpontjában a termelőszövet- 
kezetekben meglévő különböző érdekek 
helyes rangsorolásának problémája áll. 
Ezek: a szövetkezeti tag individuális ér- 
dekei, amelyek nemcsak úgy jelentkez- 
nek, mint a tulajdonos egyéni érdekei, 
hanem úgy is, mint a szövetkezeti ter- 
melő csoport és társadalmi szervezet 
tagjának az érdekei, s úgy ís, mint a szo- 
cialista állam által képviselt össztársa- 
dalmi érdekek, amelyek fölötte állnak az 
említett érdekeknek. Ennek a hármas ér- 
dekszférának a kielégítése és egymással 
összhangba hozása fontos politikai, gaz- 
dasági és jogi kérdés a szocialista társa- 
dalom fejlődése folyamán, s messze túl- 
nő a szövetkezeti politika keretein. 

A termelőszövetkezetekrói és különö- 


. sen a mezőgazdasági termelőszövetkeze- 


tekről folyó vitában gyakran találkozunk 
azzal az állítással, hogy a szövetkezeti ta- 
gokban túlsúlyban van a termelőeszkö- 
zök magántulajdonának az érzése, s ezért 
megvan annak a potencionális veszélye, 


." hogy az individuális, különösen a vagyo- 


ni érdek túlnő a csoportos és végül az 
össztársadalmi érdeken. Ezt az állítást 
gondosan elemezni kell, s az elemzés 
után arra a következtetésre jutunk, 
hogy ez a megállapítás annak idején, 
a régebbi feltételek között lényegében 
helyes volt, jelenleg azonban már csak 
korlátozott mértékben érvényes, és a 
jövőben egyre kevesebb problémát okoz 
a magántulajdonosi érzés. 

Mindenekelőtt minden szocialista or- 
szágbar, amely a második világháború 
után hozzáfogott a szocializmus építésé- 
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hez, már a falu szocialista átalakítása fo- 
lyamán és különösen az ezt követő idő- 
ben nemzedékváltás ment végbe. Ez lé- 
nyegesen megváltoztatta a dolgozó pa- 
rasztság osztályösszetételét, a mezőgazda- 
sági termelőszövetkezetek tagságáet is. 
A szövetkezetek mai tagjai már nem- 
csak , termelőeszközök magántulajdono- 
saj, akik önként szövetkeztek közös nagy- 
üzemi termelésre", mint régebben, ha- 
nem új típusú szövetkezeti tagok, akik 
egyre inkább megszabadulnak a magán- 
tulajdonosi maradványok koloncaitól, és 
akiket a szocializmus építése folyamán 
mindinkább a szocialista termelő és tár- 
sadalmi közösség öntudatos tagjainak po- 
zitív vonásai jellemeznek. Ebben igen 
fontos szerepe van a mai szövetkezeti if- 
júságnak, amelyet gyakorlatilag már 
sernmiféle magántulajdonosi csökevény 
nern terhel, és amely a scocialista szövet- 
kezetek legfőbb reménysége. Ezzel kap- 
csolatban meg kell jegyeznünk, hogy ed- 
dig távolról sem tettünk meg minden tő- 
Jlünk telhetőt azért, hogy fiatal nemzedé- 
künk számára a mezőgazdasági munkz 
vonzóbb legyen, mint eddíg volt. Még sok 
a megoldatlan kérdés az anyagi érdekelt- 
ség, a lakásépítés, a kultúrális, egészség- 
ügyi és szociális politika stb. területén, s 
a jelenlegi időszakban ez ígen komoly 
akadálya annak, hogy lényegesen megja- 
vítsuk a mezőgazdaság struktúráját. 
Csehszlovákiában ez a problematika kü- 
lönösen égető, és sürgős megoldást kíván. 

A szövetkezeti parasztság említett 
nemzedékváltásával összefüggő, de ön- 
álló probléma a földtulajdon és általá- 
ban a földhöz való viszony kérdéskomp- 
lexuma. Ebben a vonatkozásban a szocia- 
lista országokban ma lényegesen más a 
helyzet, mint a mezőgazdaság szocialista 
átalakításának kezdetén volt. A földhöz, 
am ág legfőbb termelőeszközé- 
hez való korábbi, szűk értelemben vett 
tulajdonviszonyt ma jórészt már formá- 
lis magántulajdonosi jogviszony váltotta 
fel, ennek már nincs gyakorlati, gazda- 
sági tartalma. A kisüzemi termelésről a 
mezőgazdasági szövetkezeti nagyüzemi 
termelésre való átállás folyamata egye- 
bek között megváltoztatta a földmagán- 
tulajdon jogi tartalmát. A falu kollekti- 
vizálása során differenciálódott a kister- 
melői földmagántulajdon eredeti jogi 
formája. Az individuálisan gazdálkodó 
paraszt földtulajdonjoga mellett a népi 
demokratikus országokban megvan a 
termelőszövetkezetekben önkéntesen tö- 
mörült parasztoknak tartalmában egé- 
szen másfajta földtulajdonjoga is. Ennek 
a jogi formának lényegében átmeneti jel- 
lege van. Egyes országokban — például 
Csehszlovákiában, ahol a szövetkezeti ta- 
gok már a falu szocialista átszervezésé- 


nek kezdetétől fogva nem kapnak földjá- 
radékot a közösbe beadott földjükért — 
a mezőgazdasági szövetkezeti tagok föld- 
tulajdonjoga jorészt formális, és arra 
korlátozódik, hogy öröklés esetén át kell 
íratni a tulajdonjogot. Igen érdekes és a 
konkrét  szociális-gazdasági feltételek 
szempontjából — véleményem Szerint — 
helyes útra lépett a Magyar Népköztársa- 
ság, ahol a földet megveszik a nem me- 
zőgazdasággal foglalkozó termelőszövet- 
kezeti tagoktól, s így az adott termelő- 
szövetkezet tulajdonává válik. Ez kétség- 
telenül a szocialista szövetkezeti tulajdon 
további erősödéséhez és ezzel a mezőgaz- 
dasági termelőszövetkezetek fejlődéséhez 
vezet. 


A mezőgazdasági szövetkezetekről je- 
lenleg Csehszlovákiában folyó vitában 
olyan nézet is jelentkezett, amely kétség- 
telenül ellenpólusa az előbb említett és a 
szövetkezeti paraszt konzervatív menta- 
litását hangsúlyozó nézetnek. Eszerint a 
tudomány és a technika területén végbe- 
menő gyors mennyiségi és minőségi vál- 
tozások eredményeképpen az ember, a 
termelő, a dolgozó kollektíva tagja ,,el- 
idegenedett" a termelőeszközöktől, követ- 
kezésképpen saját munkájának eredmé- 
nyeitől. A szövetkézeti tag ily módon las. 
san elveszti tulajdonosi jellegét, és a 
szervezeti szempontból egyre bonyolul- 
tabbá váló vállalati mechanizmus egyik 
fogaskerekévé válik. E nézet képviselői 
szerint a szövetkezetek mammutvállala- 
tokká fejlődnek, az egyes szövetkezeti ta- 
gok már nem tudják ellenőrizni a , tech- 
nostruktúrát", s az ilyen nagy szövetke- 
zeti vállalatok gyakorlatilag elvesztik 
szövetkezeti jellegüket. 


Valóban van néhol a gazdasági élet te- 
rületén ilyen , technokratikus" irányzat, 
de a szövetkezeti vállalkozásokra nem 
jellemző ez. Kapitalista országokban, 
ahol a népgazdaság minden ágazatában a 
kapitalista árutermelés uralkodik, a szö- 
vetkezetekre is jellemző a termelés kon- 
centrációja és centralizációja, minden kí- 
sérőjelenségével együtt, beleértve a ter- 
melőnek (a tulajdonosnak) termelőeszkö- 
zeitől és munkája eredményétől való ,,el- 
idegenedését". A szocialista országokban 
azonban, ahol a szocialista gazdasági tör- 
vények uralkodnak, nem beszélhetünk 
komolyan az ilyen irányú fejlődés túlsú- 
lyáról. A szocialista társadalomnak meg- 
vannak a szükséges eszközei — ide értve 
a közvetett gazdasági eszközöket is — 
ahhoz, hogy ha hasonló irányzat ütné fel 
a fejét a szövetkezeti termelésben, gon- 
doskodjék a helyes irányú fejlődésről. 
Amint erre már rámutattunk, a szocia- 
lista szövetkezet tagjainak (termelőinek, 
tulajdonosainak) érdekei szorosan össze- 
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ön ját e ást az össztársadalmi érdekek- 


Ezzel a kérdéssel kapcsolatban felme- 
rült a csehszlovákiai vitákban az olyan, 
társadalmi szempontból nem kívánatos 
irányzatoknak a problémája is, amelyek 
egyes mezőgazdasági szövetkezetekben 
ezek melléküzemági termelésével kap- 
csolatban jelentkeznek. Rámutattak arra, 
hogy egyes mezőgazdasági termelőszö- 
vetkezetek, bár hivatásuk a mezőgazda- 
sági termelés, a szövetkezeti törvényben 
és szabályzatban meghatározott kerete- 
ken túlmenően fejlesztették ki egyéb, 
nem mezőgazdasági tevékenységüket. Ez 
a dolog azonban nem olyan egyértelmű, 
mint amilyennek első pillantásra látszik. 
Egyfelől teljesen helyes az a tétel, hogy 
a mezőgazdasági termelőszövetkezetek 
fő feladata a mezőgazdasági termelés. 
Másrészt azonban figyelembe kell venni 
ennek a termelésnek a sajátosságait is, 
különösen idényszerű jellegét és azt az 
ebből származó igényt, hogy a szövetke- 
zet vezetősége a téli időszakban is te- 
remtsen munkalehetőséget tagjainak, 
amikor mezőgazdasági runkát gyakorla- 
tilag nem lehet végezni. El kell fogadni 
azt az érvet ís, hogy ez a tevékenység tár- 
sadalmi szempontból fontos gazdasági 
tevékenységi forma. Az azonban társa- 
dalmilag nem kívánatos, hogy háttérbe 
szorítsa, vagy csak akadályozza is a me- 
zőgazdasági termelést. Mindenekelőtt 
maguknak a szövetkezeti tagoknak és az 
általuk demokratikusan választott szer- 
veknek a kötelességük az, hogy fellépje- 
nek az ilven és hasonló, társadalmilag 
nem kivánatos irányzatok ellen, s bizto- 
sítsák a mézőgazdasági termelőszövet- 


kezetekben a helyes arányt, azt, hogy a 


. nem mezőgazdasági tevékenység  Össz- 


hangban legyen a mezőgazdasági szövet- 
kezetek össztársadalmi kötelességével, fi- 
gyelembe véve ezek konkrét gazdasági és 
szociális feltételeit. 

Ezért társadalmilag kívánatos, hogy a 
tsz-ek melléktevékenysége xülönösen ott 
fejlődjék, uhol időszakonként felesleges 
munkaerő van, és ahol ez segíti a föld- 
művelés, az erdő- és vízgazdálkodás fej- 
lődését, a mezőgazdasági beruházások és 
lakóépületek fejlesztését. Nem kívánatos 
azonban az olyan melléküzemág, ahol 
megsértik az előírt bérezést és más he- 
lyes fizetési normákat (pl. feketén kifize- 
tett bérrel). Az pedig egyenesen tűrhetet- 
len, hogy a mezőgazdasági szövetkezet 
cégére alatt spekulánsok és becstelen 
emberek húzódjanak meg, akik a szocia- 
lista szövetkezeti  vájalkozás kárára 
akarnak meggazdagodni. 

E néhány probléma  felvázolásával 
nemcsak az Önök lapjában folyó eszme- 
cserébe kívántam bekapcsolódni, hanem 
azt is jelezni kívánom, hogy a szövetke- 
zeti politika továbbfejlesztése szempont- 
jából kívánatos a szocialista országok kö- 
zötti tapasztalatcsere. Most, amikor a Le- 
nin-centenáriumra készülünk, ismét el 
kell gondolkoznunk szocialista szövet- 
kezeti politikánk és társadalmi munkánk 
eddigi fejlődésén, arra törekedve, hogy 
még nagyobb sikereket érjünk el a szo- 
cialista társadalom továbbfejlesztésében. 
Ezt szolgálja a testvéri szocialista orszá- 
gok közötti internacionalista együttműkö- 
dés Íg. 


Dr. Pavel Vokaty 


Kurucz D. István: Asszonysztrájk 


FÓRUM 91 


Hatáskörök és életformák 


A hatáskörök tényleges megoszlása 


A mai termelőszövetkezeti élet köz- 
vetlen megfigyelése alapján azt mond- 
hatjuk: a termelőszövetkezet mint 8sa- 
játos tulajdonformán épülő munkaszer- 
vezet és társadalmi , viszonylat-rend- 
szer" élő realítás, és megfoghatóan kü- 
lönbözik az állami tulajdonon felépülő 
gazdaságoktól. Ez azonban távolról sem 
jelenti azt, hogy tökéletesen kialakultak 
már a szövetkezeti tulajdonformából kö- 
vetkező, ebből elvileg levezethető, 8 
megfelelő feltételek között gyakorlati- 
lag is érvényesíthető munkaszervezeti, 
hatáskör-megosztási, rendelkezési viszo- 
nyok, s hogy a csoporttulajdon már a 
maga képére formálta a falu társadalmi 
viszonylatait és a szövetkezetekben dol- 
gozó emberek tudatát. 

Ami a termelőszövetkezetek valóban 
létező, általánosan megfigyelhető sajátos 
demokratikus vonásait illeti, két tény 
érdemel különös figyelmet. i 


Az egyik az, hogy a tsz-ek belső vi- 
szonyai — még a legnagyobb területűeké 
és a technikailag-szervezetileg legfejlet- 
tebbeké is — kevésbé , hierarchizálód- 
tak", mint az állami gazdaságoké. A fö- 
lé. és alárendeltség nem annyira merev 
és lépcsőzetes, a vezetők és vezetettek 
viszonya, érintkezése közvetlenebb, , pat- 
riarkálisabb". A tagoknak néhány kér- 
désben több szavuk van, főképpen az 
őket közvetlenül érintő munkabeosztás, 
munkafeltételek, jövedelemelosztás dol- 
gaiban. Vitathatnak és vitatnak is olyan 
vezetői elhatározásokat, amelyek más 
jellegű üzemekben vitathatatlanok. A 
termelőszövetkezetben gyakran érvénye- 
sül a dolgozók egy-egy csoportjának be- 
folyása (régi tagoké, a törzsgárdáé, te- 
kintélyes gazdáké, mozgalmi múltjuk 
folytán tekintélyes egykori  szegény- 
parasztoké), attól függetlenül is, hogy ki 
milyen munkakört tölt be a nagyüzemi 
munkaszervezetben. 


A termelőszövetkezeti életnek ezek a 
(nevezzük így) , paraszti-demokratikus? 
vonásai azonban, bármennyire befolyá- 
solják is helyenként a vezetői stílust és 
a tagok hangulatát, nem emelhetők tör- 
vényerőre, s nem ís maradandók — ép- 
pen mert a múltból, a parasztfalu vi- 
szonyaiból és a szövetkezeti mozgalom 
első korszakából származnak. 

A másik, ennél fontosabb és tartó- 
sabb sajátosság: a tagok biztosított hely- 
Zzete, nevezetesen az, hogy a tag (ha 


egyáltalán dolgozik és nem követ el sú- 
lyos hibát) gyakorlatilag elbocsáthatat- 
lan, 8 a szövetkezetnek kötelessége, hogy 
munkát és megélhetést nyújtson neki, 
még akkor is, ha kevesebb emberrel, 
vagy mások munkába állításával gaz- 
daságosabban szervezhetné meg a ter- 
melést. További fontos joga a tagnak, 
hogy háztáji földre tarthat igényt, és 
más kedvezményekben is részesül. Mind- 
ehhez járul a tagok néhány közösen 
gyakorolt joga, amelyek közül reálisan 
a legjelentősebb, hogy maguk választják 
az elnököt, és ha komoly ok van rá, le- 
válthatják; ezzel közvetve a szakembe- 
rek és más vezetők kiválasztásába, az 
elnöki jogkör gyakorlásának elbírálásá- 
ba is beleszólhatnak. Ez a jog, mely a 
vezetést bizonyos mértékig a tagoktól 
függővé teszi, még akkor ís reális té- 
nyező, az erőviszonyok alakítója, ha rit- 
kán alkalmazzák. 

A tagok e különleges, a tulajdonfor- 
mából, a tsz-alapszabályból következő 
jogai azonban, jóllehet néhány vonatko- 
zásban megkötik az elnök és a szakmai 
vezetők kezét, együttvéve sem biztosít- 
ják azt, hogy a tagságnak döntő szava 
legyen a nagyüzem tényleges irányítá- 
sában vagy fejlesztésében, a lényeges 
döntések előkészítésében és meghozata- 
lában. Mindezek a tag-jogok gyakran 
úgy jelentkeznek, mint a nagyüzem ru- 
galmas működtetésének, a gazdaságos 
munkaszervezés megvalósításának, az 
optimális fejlesztési irány és ütem fel- 
vételének akadályat. A vezetésnek sok- 
szor — talán azt is mondhatnánk: ál- 
talában — külön stratégiát kell kidol- 
goznia arra, hogy ,,kicselezze" a meg- 
szokott munkaformákhoz, elosztási for- 
mákhoz vagy a pillanatnyi vélt érdek- 
hez ragaszkodó tagságot, s összeegyez- 
tesse a tagsági jogok formális elisme- 
rését a nagyüzem fejlesztésének érde- 
keivel. A , patriarkális" érintkezési for- 
mák ápolása, a tekintélyes tagok meg- 
hallgatása, bizonyos kérdéseknek a vá- 
lasztott vezetőség elé terjesztése, más 
kérdések közgyűlési megvitatása gyak- 
ran éppen ennek a sajátos stratégiá- 
nak a része. 

A legerősebb objektív tendencia 
ugyanis az, hogy amilyen mértékben 
fejlődik valódi nagyüzemmé a termelő- 
szövetkezeti gazdaság, úgy kerül a ter- 
melőszövetkezeti földdel és egyéb va- 
gyonnal való rendelkezés hatásköre, a 
termelés és a fejlesztés teendőiben való 
rendelkezés hatásköre néhány ember- 
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nek, a legszűkebb vezetőcsoportnak, el- 
sősorban az  elnök—főagronómus-—fő- 
könyvelő hármasnak a kezébe. Ezen be- 
lül is különlegesen nagy hatáskört kap 
az elnök, akinek arra is joga és módja 
van, hogy a szákvezetőket kiválassza és 
irányítsa. Az elnök természetesen egyre 
. inkább a szakemberekre és a központi 
apparátusra támaszkodik minden lénye- 
ges döntés mérlegelésében és meghoza- 
talában. 

A valóságos hatáskör-megoszlás ép- 
pen nem úgy fest, hogy a tagság el- 
határoz, az elnök és a vezetőség végre- 
hajt. És nem is úgy, hogy a nagy, az 
alapvető kérdésekben a tagság dönt, a 
kisebb, a napi feladatokban pedig az el- 
nök és más vezetők. A való helyzetet 
inkább így jellemezhetjük: 


1 A csoporttulajdonból eredő rendelke- 
zési hatáskört—amely valóban lé- 
tezik és az állami irányítás mérséklő- 
. dése-kikapcsolódása arányában növek- 
szik — egy kís létszámú vezetőcsoport, 
ezen belül elsősorban az elnök gyakorol- 
ja. Hogy az elnök választás útján, a 
tagság többségének szavazatából kerül 
a posztjára, az nem másítja meg azt a 
tényt, hogy a hatáskör, melyet megvá- 
lasztatván kezébe kap, sokkal több, mint 
a tagsági akacat egyszerű végrehajtásá- 
nak hatásköre. A tagság többé-kevésbé 
beleszólhat abba, hogy személy szerint 
ki tölti be ezt a hatáskört. De maga a 
hatáskör már úgy alakult ki, úgy ,ob- 
jektiválódott", úgy fogadta el (mintegy 
a jogszokás erejével) a felsőbb irányítás 
is, a tagság is, hogy a mindenkori el- 
nöknek gyakorlatilag módjában áll kire- 
kesztenie a tagok többségét a lényeges 
döntésekből, sőt a vezetői tevékenység 
érdemi ellenőrzéséből is. S ha ez Így 
van, ebből az is következik, hogy 


2 a termelőszövetkezeti tag tényleges 
helyzete — jóllehet sok vonatkozás- 
ban eltér az állami gazdaság dolgozójá- 
nak helyzetétől (és ez az eltérés kétség- 
kívül a tulajdonforma sajátosságaiból 
ered) — valójában nem tulajdonosi vagy 
résztulajdonosi szituáció, illetve csak kis 
mértékben, korlátozottan az. Konkrétan 
inkább: módosult munkavállalói hely- 
zet. Mindazok a sajátos jogok, amelye- 
ket a tag ténylegesen élvez és gyako- 
rol, alkalmasak arra, hogy biztosítsák és 
megszilárdítsák emberi egzisztenciáját, 
erősítsék munkavállalói pozícióját, bizo- 
nyos előnyt, helyzeti erőt adjanak neki 
a részesedés, a háztáji föld minősége és 
megmunkálása, meg az egyéb juttatások 
és kedvezmények körüli vitákban, az ott 
dolgozók helyzetének és érdekeinek fo- 
kozott figyelembevételére késztessék az 


üzemvezetést stb. — de nem azonosak 
a csoporttulajdon elvéből következő kol- 
lektív rendelkezés hatáskörével. 


Társadalomtörténeti 
és szociológiai okok 


A hatáskörök e tényleges megoszlá- 
sát számos objektív tényező indokolja. 
Elsősorban olyanok, amelyek a termelő- 
szövetkezeti gazdaság nagyüzemi jellegé- 
ből fakadnak, és abból a követelmény- 
ből, hogy a termelés — amely most 
már nagyüzemi keretben fejlődik — ug- 
rásszerűen fejlődjék,  modernizálódjon 
technikailag, s a tudományos szakszerű- 
ség újszerűen érvényesüljön benne. Vagy 
— ami ugyanennek másik oldala — ab- 
ból, hogy a tagság nagy többsége múlt- 
jánál, iskolázatlanságánál, képzetlensé- 
génél fogva nincs felkészülve arra, hogy 
a maga egészében áttekintse a nagy- 
üzemi termelést és pontosan ismerje 
technikai és gazdasági működtetésének 
és fejlesztésének feltételeit. Aki az Üüze- 
met illető lényeges döntések feltételei- 
vel és következményeivel nincs tisztá- 
ban, az természetesen nem is dönthet, 
sőt a döntések érdemi elbírálását sem 
várhatjuk tőle. 


Kétségtelen: mennél fejlettebb a me- 
zőgazdasági nagyüzem, mennél bonyo- 
lultabb ennélfogva a belső munkameg- 
osztás és belső kooperáció rendszere is, 
az üzem külső gazdasági kapcsolatainak 
rendszere is, annál több informáciot, 
magasabb szaktudást és specifikus gya- 
korlottságot igényel a döntés. A nagy- 
üzemi munkaszervezet egy-egy ágazatá- 
ban, s ott ís alárendelt beosztásban, 
részfeladatokkal elfoglalt ember — már- 
pedig a tagok többsége ilyen — nem 
automatikusan jut birtokába a döntés- 
hez elengedhetetlen információknak 
képzettségnek és vezetői gyakorlottság- 
nak. Azok a formák, amelyek termelő- 
szövetkezeteinkben eddig kialakultak, s 
amelyeknek az a rendeltetésük, hogy 
biztosítsák a tagok számára kollektív 
tulajdonjoguk érvényesítését —- a köz- 
gyűlés, a brigádgyűlések, a különböző 
választott bizottságok és a választott 
vezetőség — nem alkalmasak arra, hogy 
megfelelő módon informálják a többsé- 
get, még kevésbé arra, hogy képezzék 
és a vezetési prakszisba bevonják. A 
valóban hatékony vagy azzá tehető szer- 
vezeti formák ugyanis kevés embert 
vonnak be a vezetés szférájába; a tö- 
meges formák viszont szükségképp fek 
színesek. 
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Úgy tűnik: ezeket a szervezeti formá- 
kat nem a korszerű nagyüzem testére 
szabták. Kezdetlegesebb technikai szin- 
ten — ahol a szövetkezeti nagygazda- 
ság 
nagyban, amit a parasztgazdaság tett 
kicsiben — talán hatékonyak lehetnének. 
De ahól gépek százait kell naponta moz- 
gatni és javítani, ahol az ágazatok koope- 
rációja szüntelenül új meg új kérdé- 
seket vet fel, ahol a beszerzés és érté- 
kesítés, a kooperáló partnerekkel való 
együttműködés és vita, a pénzügyi 
egyensúly fenntartása a vezetés állandó, 
nagy hozzáértést és a vezetésen belül 
munkamegosztást követelő feladatává 
lett, ahol a lényeges, az üzem egészére 
kiható beruházási, fejlesztési döntések 
éppen a mindennapi működés belső és 
külső tapasztalataiból nőnek ki — ott 
terrmnészetes, hogy az erre fel nem ké- 
szült emberek, az ún. egyszerű tagok 
kiszoruinak a tényleges vezetésből, azaz 
a döntés hatásköréből, s a , kezdetleges- 
demokratikus" szervezeti formák kiürül- 
nek, illetve : eszközzé válnak a döntésre 
valóban képes vezetők kezében. 

A valódi kérdés tehát kettős: 1. Ki 
lehet-e alakítani a tsz-ekben olyan szer- 
vezeti formákat, amelyek a döntésekhez 
szükséges információk, képzettség és ve- 
zetői jártasság birtokába juttatják a ta- 
gok többségét (elsősorban a tanulékony 
és egy vagy más szakterületen képzett 
középnemzedéket és a fiatalokat)? 2. Ha 
ez lehetséges, miért nem alakultak ki 
eddig ezek a szervezeti formák? 


Az első kérdésre röviden azt vála- 
szolhatjuk: lehetséges. Szövetkezeti tu- 
lajdonviszonyok között nagyon ils elkép- 
zelhetők a munkamegosztásnak olyan 
(más ekétől eltérő) formái, 
amelyek elősegítik, hogy a tagok jelen- 
tős része közelebb kerüljön a vezetés 
szférájához. Elképzelhető — többféle mó- 
don ís — a tagok tájékoztatásának olyan 
rendszere, hogy a tagság folyamatosan 
tisztában legyen minden lényeges dön- 
tés előkészületeivel, feltételeivel és vár- 
ható következményeivel, és ebből is 
megtanulhassa, milyen helyzetben ho- 
gyan lehet ésszerűen dönteni. (Szóbeli és 
írásbeli tájékoztatásra egyaránt gondol- 
nunk kell; a csupán szóbeli, beszámoló 
jellegű tájékoztatás kétségkívül elavult 
forma.) Elképzelhető a vezetéshez szük- 
séges ismeretek rendszeres oktatása a 
szövetkezeten belül és kívül, részben a 
mezőgazdasági és kapcsolatos szakmák 
elsajátítása során (a szakiskolázásban), 
részben úgy, hogy a vezetés nagyobb 
mértékben osztja meg a tagokkal a ma- 
ga teendőit — a tervkészítéstől az el- 


nagyjában-egészében azt folytatja 


lenőrzésig —, megtanítva őket eközben 
mindarra, amit ehhez tudniuk kell. El- 
képzelhető bizonyos vezetői munkakörök, 
bizottsági feladatok olyan betöltési rend- 
je, hogy az erre alkalmas tagok válta- 
kozva teljesítsék e funkciókat, abból a 
célból is, hogy minél többen szerezzenek 
áttekintést az üzem egész munkája és 
külső kapcsolatai fölött, tehát vezetői 
jártasságra tegyenek szert. 


A második kérdés az, hogy miért nem 
alakultak eddig, vagy miért alakultak 
ki oly kevéssé a szövetkezeti tulajdon- 
viszonyoknak jobban megfelelő szerve- 
zeti formák. 

Részletes válaszra e hozzászólás kere- 
tében nincs helyünk, meg kell eléged- 
jö; néhány tényező rövid megemlíté- 
sével. 

Ilyen az, hogy a magyar termelőszö- 
vetkezeti átalakulás eddigi két évtizede 
során meglehetős élesen elkülönültek 
egymástól az aktív, a kezdeményezésre, / 
szervező-vezető tevékenységre, küzdelem- 
re, kockázatvállalásra hajlandó, és a 
passzív, a csupán beilleszkedő társadalmi 
erők. Ez az elkülönülés történelmileg 
érthető: egyrészt a nagyüzemi átalaku- 
lás ugrásszerű jellegéből és tempójából, 
másrészt az átszervezés első időszaká- 
nak különleges körülményeiből magya-. 
rázható. Következményei azonban túl- 
élték okait. 

A másik lényeges ok — mely önma- 
gában gazdaságpolítikai jellegű, követ- 
kezményet azonban társadalmi viszony- 
latokká, magatartásokká, beidegzettsé- 
gekké , objektiválódtak" —: a termelő- 
szövetkezetek felülről-kívülről való irá- 
nyításának korábbi, hosszú időn át ér- 
vényesült szisztémája. Függetlenül attól, 
mennyire volt ez az irányítási módszer 
az átmenet időszakában szükségszerű 
vagy elkerülhetetlen, 8 mennyiben el- 
túlzott vagy hibás — hatása kétségkívül 
az volt, hogy a tagság hosszú időn át 
hozzászokott jogai  korlátozottságához, 
sőt magukat e jogokat is már korlátaik- 
kal együtt ismerte meg. Másrészt a ve- 
zetők maguk is megszokták, hogy inkább 
felülről függenek, mintsem a tagságtól. 
Sokáig fel sem merülhetett az a gondolat, 
hogy a tagok szélesehb körét bevonják a 
vezetésbe, ennélfogva senkinek sem volt 
komoly oka arra, hogy a korszerű nagy- 
üzem kollektív irányításának adekvát 
formáin törje a fejét. Éppen elég gon- 
dot okozott magának a nagyüzemi mun- 
kaszervezetnek a kiépítése és működte- 
tése, megalapozása és elemi fejlesztése; 
meglehetősen kézenfekvő volt, hogy a 
nagyüzemi munkamegosztás és hatásköri 
tagozódás egyszerű formáit honosítsák 
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meg. Az állami irányítás korábbi gya- 
korlatából következett az is, hogy ami- 
kor a felső irányítás és közvetlen be- 
avatkozás mérséklődött — 8 ez volta- 
képpen: már 1957-ben megkezdődött, 
majd a gazdasági mechanizmus reform- 
ja során kiteljesedett —, az elnök mint- 
egy az állami szervektől , vette át" a 
maga megnövekedett döntési hatáskörét. 
Ilyen sírukturális előzmények után a 
megnőtt vezetői hatáskör nem járt auto- 
matikusan együtt a tagság hatáskörének 
növelésével és az ehhez szükséges új 
vagy módosult szervezeti formák beve- 
zetésével. Annál kevésbé, mert a terme- 
lőszövetkezeti gazdaságok — élve a ja- 
vuló technikai ellátottság és a nagyobb 
vállalkozói szabadság előnyeivel — ép- 
pen ebben a szakaszban jutottak általá- 
ban oda, hogy ugrásszerűen moderni- 
zálhatják tevékenységüket; éppen most 
növekszik tehát a szakszerűség és a ve- 
zetői jártasság jelentősége. 


A harmadik, részben az említett két 
tényezőből következő ok — mely köze- 
lebbről is , szociológiai" természetű — a 
következő: A hatáskörök megoszlása az 
elmúlt időszakban már beleépült az 
életformákba. Egyfelől a vezetők élet- 
formájába, másfelől az ún. egyszerű ta- 
gokéba. (Ezt mutatja maga ez az elter- 
jedt szóhasználat is: , egyszerű tag"; 
aminthogy a , vezető", az , elnök" elne- 
vezéshez is hozzákapcsolódott a köztu- 
datban bizonyos életmód, kapcsolat- 
rendszer, magatartástípus képzete.) Nem 
arra gondolunk, hogy az elnök vagy a 
főagronómus többet keres, többet költ- 
het, más szinten rendezkedhet be, mint 
a traktoros vagy a tehenész. Ez 
a — különbség nem mindenütt  je- 
lentős; a  termelőszövetkezetből élő 
és a vegyes foglalkozású családok 
egy részének életszintje sokhelyütt meg- 
közelíti vagy eléri a vezetőkét. Szem- 
pontunkból az a lényeges, hogy az el- 
nök és néhány vezetőtársa, főleg az is- 
kolázott szakemberek, más módon és 
bizonyos értelemben , más világban" él- 
nek, mint a részmunkákat végző tagok. 
Kapcsolataik — nemcsak a ,hivatalo- 
sak" és az , üzletiek" -—— túlnyúlnak a 
falun. Ők otthonosan és befogadottan 
mozognak az irányításnak egy-egy na- 
gyobb területet átfogó , közegében"; in- 
formációikat is — amelyek a szövetke- 
zetet érintő lényeges döntésekhez ís 
szükségesek — részben ott szerzik be, s 
terveik realitása, keresztülvihetősége is 
abban a közegben derül ki, és így to- 
vább. A tagnak, ha képzett szakmunkás, 
tanult és tájékozott ember is -- vagy 
akár a választott vezetőség tagja — 


nincs bejárása ebbe a közegbe, sem te- 
lefonon,. sem személyesen. Nem azért 
nincs, mert falak rekesztenék ki onnan, 
hanem mert ,úgy alakult", hogy neld 
ott nincs dolga, nem is ismeri azokat 
az embereket, sem a köztük kialakult 
érintkezési és ügyintézési szabályokat. 


A vezetés társadalmi szférájában va- 
lamelyest más magatartási és gondol- 
kodási normák gyökeresedtek meg, mint 
amelyek szerint a termelőszövetkezeti 
taggá vált tegnapi paraszt, a parasztból 
lett munkás, egyszóval az átlagos falusi 
ember él. , Fentről"? — azaz abból a 
szférából, amelyben a tsz-vezetők is él- 
nek, vagy amelyhez legalábbis a min- 
dennapi érintkezés és információcsere 
szoros kapcsolatai fűzik őket — 4 ter- 
melőszövetkezet kérdései is más fontos- 
sági sorban rendeződnek el, mint ,lent- 
ről" tekintve. A lényeges különbség 
manapság az, hogy ,fent" az optimális 
működtetés, a gazdaságosság, a korsze- 
rűsítés, a fejlesztés kérdései állnak a 
középpontban, ,lent" pedig a minden- 
napi munka és a megélés, az egyéni- 
kiscsaládi — gyarapodás szempontjából 
gondolkozik a tsz-ről a tagok többsége, 
tehát a belőlük összeálló , tagság" egésze 
is. Mindkét gondolkodásmód jogos és 
természetes, de már kevésbé természetes 
az, hogy ma is távol állnak egymástól, 8 
ez a távolság a nagyüzemi jelleg fokozó- 
dása, a tsz-gazdaságok modernizálása 
során inkább növekszik, mint csökken, 
jóllehet az egyéni-kiscsaládi megélés és 
a mindennapi munka jövője Íís:a nagy- 
üzem korszerűsítésétől, fejlesztésétől, gaz- 
daságosságától függ. Munkakör, hatás- 
kör, kapcsolatrendszer és társadalmi 
életforma — mindez láthatóan olyan 
, szerkezetbe" áll össze — külön a ve- 
zetés és külön az , egyszerű munkavég- 
zés" szintjén —, mely mintegy elzárja a 
munkamegosztás alsó fokán álló embe- 
reket az irányítás hatáskörétől is, 8 az 
e hatáskör betöltéséhez szükséges kap- 
csolatoktól információktól is. 


Mi itt az ok, mi az okozat — nehéz 
kibogozni. Mint általában, ha ,struktú- 
rába", a viszonylatok, magatartásformák, 
gondolkodásmódok kijegecesedett, ,ob- . 
jektiválódott" szerkezetébe ütközünk, itt 
sem mutathatunk fel egyetlen olyan 
okot, amelynek a vele összefüggő töb- 
bi jelenség csupán okozata. A már ki- 
alakult és megszokott szervezeti forma 
és hatásköri tagozódás hozza-e létre a 
közös ügyektől elforduló, csak a megél- 
hetésre-berendezkedésre koncentráló ma- 
gatartást? Vagy inkább fordítva: a kere- 
settel és gyarapodással törődő, a na- 
gyobb és nehezebb közös ügyektől el- 
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forduló magatartás tér-e szívósan visz- 
sza a múltból, ez kapott-e — átmeneti 
megrázkódtatás és oldódás után — új 
erőre, és ennek következménye a hatás- 
körnek olyan megoszlása, mely azok ke- 
zébe adja a rendelkezés tényleges ha- 
talmát, akik akarnak is, tudnak is élni 
vele? A , fent" kialakult irányítási mód- 
szerek késztették passzivitásra az ,egy- 
szerű tagok" tömegét? Vagy ellenkező- 
leg: a már eredetileg is erős passzivitás 
és a modern, nagyüzemi formára való 
áttéréssel szembeni értetlen ellenkezés 
tette szükségessé az állami és Üzemi 
irányítás — központosított módszereit? 
Ezekre a kérdésekre nem lehet egyér- 
telműen felelni. 

Leghelyesebb, ha a , struktúrát" a ma- 
ga egészében vesszük figyelembe, és fel- 
adva az egyszerűsítő, egy-két okra 
visszavezetni kívánó magyarázat kuta- 
tását, a , strukturális előzmények" egé- 
széből próbáljuk megérteni az adott 
helyzetet. Ebből azonban az is követke- 
zik, hogy a kívánatos változásnak, a 
termelőszövetkezeti demokrácia elmélyí- 
tésének, a tulajdonformából eredő jo- 
gok konkrét érvényesítésének is , struk- 
turális feltételei" vannak. 

A szervezet belső átalakítása csak ak- 
kor hozhatja meg a kívánt eredményt, 
ha nemcsak az eddiginél valamivel több 
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lehetőséget nyújt a tagoknak, hogy a 
vezetés Ügyeibe beleszóljanak. Hanem 
ha megteremtődnek a komoly és széles 
körű informálódásnak, a vezetésbe való 
beletanulásnak (az ismeretek és gya- 
korlat szerzésének) szervezeti formái; 
ha a tagok — elsősorban a fiatalab- 
bak — tapasztalatilag meggyőződnek ar- 
ról, hogy érdemes végigjárniuk ezt az 
, iskolát", mert használni tudják az itt 
nyert többlettudást; végül ha így az ún. 
egyszerű tagok.is közel kerülnek ahhoz 
a (ma már egyáltalán nem rejtelmes) 
, Vezetői szférához" amelyben megtanul- 
hatják, hogyan kell saját kérdéseikről 
, Országos szinten" gondolkozni. Ez vol- 
na a feltétele annak, hogy a termelőszö- 
vetkezeti tag életformájába is beépül- 
jenek a kollektív tulajdonosi jog gya- 
korlásához szükséges ismeretek, készsé- 
gek, kapcsolatok, az ember és ember 
közti hatások. És így valószínűleg si- 
kerülne — legalább a most felnövekvő 
nemzedék egy szélesebb rétegében — 
feltartóztatni és megfordítani az érdek- 
lődés beszűkülésének, az , elprivatizáló- 
dásnak" azt a tendenciáját, amely, ha 
tovább erősödik, a legszebben elképzelt 
és megkonstruált demokratikus formá- 
kat is tartalmatlan létre ítélheti. 


Márkus István 


A halálraítéltek sétája a Morgit körúti börtön udvarán 


Dr. Mátyás Antal: 
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Fejezetek a közgazdasági gondolkodás történetéből 


A szerző arra a nehéz feladatra vál- 
lalkozott művében — amely a Magyar 
Rádióban elhangzott előadásait tartal- 
mazza —, hogy a viszonylag szűk ter- 
jedelem keretein belül megismertesse 
a polgári közgazdaságtan főbb eszmei 
irányzatait, s az átlagos marxista mű- 
veltséggel rendelkező embernek is út- 
mutatást adjon a több mint három év- 
százados ideológiai harcról, eszmei 
irányzatokról, A rádió-előadások sikere 
." a polgári elméletek kritikai ismertetése 
és megismerése iránti széles körű igényt 
bizonyítja. 

A szerző arra törekedett, hogy átfogó 
képet nyújtson a közgazdaságtan fejlő- 
déséről, a politikai  gazdaságtannak, 
mint önálló tudománynak létrejöttétől 
napjainkig. Művének legfőbb érdeme, 
hogy tömören, mégis olvasmányosan, 
széles társadalmi rétegek számára köz- 
érthetően nyújt áttekintést a polgári 
közgazdasági gondolkodás főbb állomá- 
sairól. Bár nem törekedett teljességre, 
a polgári közgazdaságtan gerincét képe- 
ző eszmeirányzatok kiválasztásával, mű- 
ve logikus, zárt rendszert alkot. A 
marxizmus álláspontjáról vizsgálja a bo- 
nyolult eszmeáramlatokat, keletkezésük 
társadalmi és gazdasági vonatkozásait. 
Felfedi a polgári elméletek hiányossá- 
gait, s ezt az osztályharcok és osztály- 
korlátok bemutatásával teszi érzékletes- 
sé, meggyőzővé. A marxi alapigazságok 
birtokában kalauzolja az olvasót a pol- 
gári elméletek útvesztőiben, s a marxis- 
ta kritika érvényesítésével rámutat 1lo- 
gikai buktatóikra. Méltatja érdemeiket, 
kiragadva elméletük racionális vonatko- 
zásait, s azokat a módszereket, melye- 
ket felhasználhatunk társadalmukról al- 
kotott képünk gazdagítására, szigorú 
kritikai elemzés alá vetve ideológiai 
vonatkozásaikat. 

A szerző műve nagy jelentőségű, s 
gazdagítva már megjelent műveit — 
melyek a magyar szakirodalomban ran- 
gos helyet foglalnak el a polgári gaz- 
dasági elméletek történetének témakö- 
rében — legújabb kutatási eredményeit 


tartalmazza. Mind a témával foglalkozó 
szakemberek számára hasznos útmutató 
és gondolatébresztő kézikönyv, mind a 
politikai gazdaságtan kérdései iránt ér- 
deklődő, korunk általános marxista mű- 
veltséggel rendelkező emberei számára 
nélkülözhetetlen alapmű az ideológiai sí- 
kon folyó harcban. Mert vitatkozni csak 
arról lehet, amit ismerünk, s ehhez a 
megismeréshez nyújt megfelelő alapokat 
és információt a szerző műve. 

A könyv első részében a klasszikus 
polgári közgazdasági nézetek fejlődését, 
a politikai gazdaságtani alaptételek ki- 
alakulásának történelmi folyamatát is- 
merteti a szerző, bemutatva azokat a 
buktatókat, amelyekkel a XVI—XVIII. 
század  — közgazdaságtana megbirkózni 
igyekezett, melyek azonban Marx fellé- 
péséig megválaszolatlanul maradtak. A 
tudományos politikai gazdaságtan kialá 
kulásának feltételei atőkés termelési vi- 
szonyok általánossá válásával jöttek lét- 
re — mutat rá; Smithnek és Ricardó- 
nak, a klasszikus polgári közgazdaság- 
tan legkiemelkedőbb képviselőinek mun- 
kásságával foglalkozva kimutatja, hogy 
a gazdasági-társadalmi viszonyok fej- 
lettsége már megfelelő alapokat nyújt 
tudományos megállapításaik számára, S 
osztályhelyzetük a gazdasági élet beha- 
tóbb elemzését követelte. Elődeik fejlet- 
lenebb gazdasági viszonyok között a gya- 
korlat által felvetett problémák felszíni 
jelenségeire kerestek választ, komo- 
lyabb elméleti megalapozottság nélkül 
(merkantilisták), vagy csak zseniális 
megsejtéseik voltak, részeredményeket 
értek el, de mélyebbre hatolni még nem 
tudtak (fiziokraták). Annak a burzsoá- 
ziának a képviselői lévén, amely akkor 
még a haladás mellett tört lándzsát, ké- 
pesek voltak lényegi, alapvető öÖssze- 
függések feltárására, s egy sor kér- 
désben helyes eredményre jutottak. Mi- 
helyt azonban felfedezéseik a polgárság 
érdekeit sértették, osztálykorlátaik is 
felszínre kerültek — jelöli ki a klasszi- 
kus polgári közgazdaságtan társadalmi 
helyét a szerző. 
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A tudományos  munkaérték-elmélet 
gyi aggya alapvető jelentőségű a tár- 
dalmi megismerés szempontjából. A 

egjgese pá polgári közgazdászok lerakták 
a munkaérték-elmélet alapjait, de vizs- 


gálódásaikban általában nem tudták kö-- 


vetkezetesen alkalmazni. Ricardo ragasz- 
kodik munkaérték-elméletéhez, — erre 
építi jövedelmelosztási rendszerét, kimu- 
tatva,a hogy minden jövedelem forrása 
a munka által létrehozott érték; törté- 
nelmietlen szemlélete azonban sebezhe- 
tővé teszi elméletét. A klasszikus polgá: 
ri közgazdaságtan Ricardo korában érte 
el csúcspontját, ennél tovább polgári 
osztályszemlélet alapján nem juthatott. 
Tudományos érdemeik elismerése mnel- 
lett a szerző rámutat elméletük gyenge 
pontjaira: nem értik meg az áruterme- 
lő munka kettős jellegét, a munka ma- 
gán- és egyben társadalmi jellege meg- 
oldhatatlan probléma számukra. Nem 
tsmerik fel a munkaerő árujellegét, az 
értéktöbbletet csak megjelenési formái- 
ban tudják megragadni, s mindez számos 
hiányosságot idéz elő munkaérték-elmé- 
letükben; a kapitalizmus egy sor lénye- 
ges kérdése rejtve marad előttük, vagy 
torz formában kap megoldást. 


A korai közgazdasági irányzatokkal 
foglalkozva a szerző külön fejezetben tár- 
gyalja azt, hogy miként ragadták meg 
gazdasági fejlődésünk problémáit a pol- 
gári átalakulás felé vezető úton a ma- 
gyar közgazdák. Kimutatja a magyar 
közgazdaságtan fejlődésének  sajátossá- 
gait, amelyre az adott történelmi fel- 
tételek között a nemzeti függetlenségért 
és a polgári átalakulásért folytatott 
harc nyomta rá bélyegét. A merkanti- 
lista és a klasszikus tanok keverednek 
s fögáertset attól függően, hogy a feu- 

dális viszonyok, vagy a gyarmati füg- 
gőség felszámolásának kérdéseit állít- 
ják előtérbe. E fejezetben megismerked- 
hetnek az olvasók Skerlecz, Berzeviczy, 
Blaskovich, Szapáry, Tessedik, Almásy, 
Széchenyi, Kossuth, Fényes, Lukács stb. 
közgazdasági nézeteivel. 


A könyv második, nagyobbik része a 
modern polgári közgazdaságtan főbb 
irányzatairól szól, megmutatva azokat az 
okokat, melyek arra kényszerítették a 
polgári közgazdaságtant, hogy szakítson 
az uralkodó osztály számára egyre ve- 
szélyesebbé váló klasszikus tanokkal, s az 
időközben megjelent marxizmus helyett 
egy számára elfogadhatóbb elméletet 
hozzon létre. Egy önmagát túlélt osz- 
tály érdekei tükröződnek a kor ,har- 
mónia-elméletében", amely a tőkés tár- 
sadalom illuzórikus képe. 

A szubjektív közgazdaságtan a gazda- 


ság általános összefüggései helyett ismét 
felszíni kérdésekkel kezdett foglalkozni. 
Elméleteinek középpontjában a fogyasztó 
áll, egyéni vágyaival és értékítéleteivel; 
az Ő magatartása válik a gazdasági élet 
összes törvényszerűségeinek fő motiváló 
tényezőjévé. Ezen irányzat értékelméleti 
alapja a határhaszon, erre építi egész 
elméleti rendszerét, s matematikai mód- 
szerekkel, keresleti-kínálati görbék szer- 
kesztésével próbál választ adni az ár- 
alakulás mechanizmusára. E témakörön 
belül foglalkozik a szerző Walras 
egyensúly-koncepciójával. Walras a gaz- 
dasági élet egyetemes összefüggéseit ku- 
tatja, az általános egyenúly követelmé- 
nyeit kielégítő árak sorozatát az inter- 
dependencia (kölcsönös függőség) jegyé- 
ben vizsgálja. 

Marshall fellép elődeinek egyoldalú- 
sága ellen, s részleges egyensúlyi elmé- 
lete alapjává a szükségleteket és a ter- 
melést mint egyenrangú tényezőket teszi. 
A termelés szubjektív értelmezése foly- 
tán az alapproblémát neki sem sike- 
rült megoldani. 

A Szubjektív értékelmélettel 
kapcsolatban, jövedelemelosztási 


szoros 
síkon 


" jött létre a határtermelékenységi elmé- 


let. Határelemzést alkalmazva a terme- 
lésre, ábrázolásában értelmét veszti az 
osztály-antagonizmus, mert a termelési 
tényezők a használati értékhez való hoz- 
zájárulásuk arányában részesednek a 
megtermelt javakból. 


A szerző rámutat a szubjektív közgaz- 
daságtan tudománytalan jellegére, logi- 
kai ellentmondásaira, 8 elméletének va- 
lóságos céljára: a tőkés társadalom egy- 
re súlyosbodó bajainak elkendőzésére, az 
összefüggések misztifikálására. Ezeknek 
az irányzatoknak a matematikai mód- 
szereiben vannak ugyan racionális, fel- 


"használható elemek, de hamis elméleti 


alapjuk, a fogyasztói szükségletekből 
való kiindulás hibás következtetések le- 
vonására vezet. 


A vizsgált irányzatok logikai bukta- 
tóit a kortársak is látják és ezért új és 
új oldalról próbálnak elfogadhatóbb el- 
méleteket gyártani a hamis alaptételből. 
Kezdik szélesebben értelmezni a gazdál- 
kodó egyén magatartását, az egyén már 
nem egyszerűen szükségletét akarja ma- 
ximálisan kielégíteni, hariem  általá- 
ban céljait igyekszik minél nagyobb 
mértékben megvalósítani a rendelkezés- 
re álló szűkös eszközökkel. Ezzel a fo- 
gyasztók élvezet-érzésén felépülő érték- 
elméletet a racionális választás logi- 
kája, a praxeológia váltja fel. Ezeknek 
az elméleteknek a célja azonban nem 
különbözik elődejétől, sőt tanaikból ezek 
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még inkább kiirtják a társadalmi vo- 
natkozásokat. 

Az 1929/33-as gazdasági válság vég- 
leg bebizonyította a ,harmónia-elméle- 
tek" tarthatatlanságát, s a gyakorlati 
kérdésekre irányította a figyelmet. Az 
első kísérletek: a piaci formák elemzése, 
az idő-tényező fokozott figyelembevétele 
a közgazdasági vizsgálódásokban, a ter- 
melési viszonyokban végbemenő válto- 
zások felszíni jelenségeinek magyarázata. 
A szerző rámutat arra, hogy a reálisan 
meglevő problémákés jelenségek a pol- 
gári látószögön át hamis következteté- 
sek forrásaivá válnak. A válságból ki- 
utat kereső polgárság olyan új elméletet 
igényel, amely érdekeinek határain be- 
lül választ ad a kor égető kérdéseire és 
egyben receptet a bajok orvoslására. Az 
új elméleti rendszer megalkotása Keynes 
nevéhez fűződik; az ő tanításai igen 
nagy hatást tettek mind a kortársakra, 
mind a követőkre. Keynes, szakítva elő- 
dei mikro-szemléletével, makro-vizsgá- 
latokat folytat, a tömeges emberi cse- 
lekedetek rúgóit keresi. Bírálja a gaz- 
dálkodó egyén magatartásából kiinduló 
szubjektív felfogást, de nem fogadja el 
a klasszikus tanokat sem. Átfogó gazda- 
ságpolitikai koncepcióval lép fel, rámu- 
tat a harmónikusnak ábrázolt tőkés 
mechanizmus  gyengeségeire, amelyek 
indokolttá teszik az állam egyre telje- 
sebb gazdasági beavatkozását, de az már 
nem áll érdekében, hogy feltárja az el- 
lentmondások gyökereit — bizonyítja a 
szerző. 

A kapitalizmus általános válságának 
második és harmadik szakaszában lét- 
rejönnek — a két rendszer harcának 
ideológiai vetületeként — az ún. növe- 
kedési elméletek. A két rendszer gaz- 


dasági harcának tükröződése ez, amely- 
ben kulcskérdéssé válik a gazdasági fej- 
lődés, a növekedés perspektívájának fel- 
mérése. A Harrod—Domar-féle növe- 
kedési modellek a statikus keynesi el- 


" méletet, a növekedési koncepciók másik 


csoportja, a neoklasszikus modellek a 
termelési függvényt dinamizálják. A 
szerző bírálja felfogásukat, s kimutatja, 
hogy a növekedést nem lehet pusztán 
mennyiségi összefüggések sorozataként, 
a társadalmi tartalomtól megfosztva 
vizsgálni, mert az elavult tőkés társa- 
dalmi viszonyok a technikai adottságo- 
kon túlmenően fékezik a gazdaság le- 
hetséges növekedési ütemét. 


A szerző külön fejezetet szentel a pol- 
gári klasszikus és a marxista politikai 
gazdaságtan közötti minőségi különbsé- 
gek elemzésének, és ugyancsak külön 
fejezetben állítja szembe Marx gazdasági 
övésgk a modern polgári közgazdaságtan- 
nal. 


Dr. Mátyás Antal műve jól teljesítve a 
vállalt feladatot, fontos anyaggal gaz- 
dagítja szakirodalmunkat. Végigvezetve 
az olvasót a közgazdaságtan fejlődésé- 
nek főbb szakaszain, meggyőzően bizo- 
nyítja, hogy polgári  osztályalapokról 
csak részleges felismerések születhetnek 
a tőkés társadalom mechanizmusaíról és 
törvényeiről. A tudományos feltárást 
csak egy olyan osztály képviseletében 
lehet elvégezni, amelynek nem érdeke, 
hogy a kizsákmányolást bármilyen for- 
mában fenntartsa, s ez az osztály: a 
munkásosztály. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Koncz Katalin 
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Brecht esztétikájához 


Brecht művészetéről —  fellépésétől 
napjainkig — vita folyik. Az eszmecse- 
rék során sűrűn hivatkoznak a brechti 
dramaturgia elméleti érveire ís; tanul- 
mányírói munkásságából nálunk azonban 
sokáig csak Ízelítőnyi szemelvények lát- 
tak napvilágot. A Magvető Kiadó jóvol- 
tából most végre bő válogatásban kapja 
kézhez a magyar olvasó Brecht színházi 
tanulmányait.! A főbb elméleti munkák 
isrmmneretében — Akísérleti színházról, A 
sárgarézvásárból, Kis Organon, Dialekti- 
ka a színházban — remélhetőleg emel- 
kedni fog a viták színvonala is; a már- 
már személyeskedésbe íúló vélekedések 
szintjéről a tárgy tisztázásához szükséges 
eligazító elemzés szintjére emelkedik ta- 
lán a disputa a történelmi adatok és té- 
nyek színe előtt. Mennél többet ismerünk 
meg a művekből, annál jogosulatlanab- 
bá válik mind. az ellentmondásoktól 
megtisztított, fejlődéstől mentes Brecht- 
eszménykép, mind pedig az épp ily tör- 
ténetietlen Brecht-elutasítás, amely ele- 
ve kétségbe vonja annak az útnak a 
járhatóságát, amelyen az avantgardiz- 
musból induló és a szocialista realiz- 
mushoz elérkező Brecht haladt. A Szín- 
házi tanulmányok figyelmes elolvasása 
nyomán azt a tanulságot szűrhetjük le, 
hogy Brecht a kezdeti szélsőségeken, 
egyoldalúságokon továbbhaladt, s hosz- 
szas fejlődés során munkálta ki a , dia- 
lektikus színház" összegező művészetét 
tndokló koncepcióját. A megtett út fe- 


lől visszatekintve megállapítható, hogy. 


sok irányból lehetett megközelíteni a 
a művészi szintézist, egyoldalú .pozíciók- 
ról indulva is, de csak ezen továbbjut- 
va — értékeit megőrizve, ballasztjától 
megszabadulva — lehetett feljutni az 
egyetemes művészet csúcsaira. 


Érdemes itt egy kissé elidőznünk. Az 
az egyik megszívlelendő tanulsága a 
Színházi tanulmányoknak, hogy az el- 
lentmondásos előrehaladásában bemuta- 
tott munkásság teljesebb, mint az eleve 
egységesnek feltüntetett. A valódi pálya- 
kép gazdagabb az eszményítettnél, mert 
nemcsak a kísérletezés jogosultságát bi- 
zonyítja, hanem azt is, hogy mennyire 
rögös a célhoz vivő út, s azt is, hogy az 
eredmény részben igazolja, részben cá- 
folja, de mindenképpen módosítja a ki- 
váltó szándékot. 


1 Bertolt Brecht: Színházi tanulmányok. 
Magvető, Budapest, 1909. 


A másik tanulsága a kötetnek az, hogy 
itt nem csupán egy bizonyos szakma el- 
méletével, hanem esztétikai koncepció- 
val van dolgunk. Nem lehet Brechtet 
, beskatulyázni". Azért sem, mert ő nem 
csupán a színházi szakember, a rendező, 
a színész, a díszlettervező műhelyproblé- 
máival foglalkozik, hanem a színházmű- 
vészet bölcseleti kérdéseit is elemzi. Épp 
így nem éri be a drámaköltészet őt izgató 
kérdéseinek elméleti leírásával, hanem a 
művészetbölcselet jegyében vizsgálja az 
arisztotelészi és a nem arisztotelészi dra- 
maturgia, a katarzis stb. problémáit. 
Brecht gondolkodói életművében nem 
mellőzhető hely jut mind a költészet töb- 
bi műnemének, a lírának, az epikának, 
mind a társművészeteknek, a képzőmű- 
vészetnek, a zenének és a filmnek is. S 
mindegyik művészeti ággal és műfajjal 
egységes esztétikai nézőpontból kiindul- 
va foglalkozik. Így elemzi például az id. 
Pieter Breughel , elbeszélő" képein meg- 
figyelhető , elidegeníto hatást"?, vagy ter- 
jeszti ki a , beleérzés-elmélet? bírálatá- 
nak érvényét a képzőművészetre? és a ze- 
nére! is. De korántsem csupán terjedelmi 
okokból fontos ez a kiegészítés, hanem 
elvi lényege miatt is. Brecht esztétikájá- 
nak átfogó jelentése a realizmus-viták 
tükrében tárul fel: itt világosodik meg, 
hogy gondolatai mennyire nem technikai 
leírását, hanem bölcseleti értelmezését 
nyújtják a művészetnek. 


A Színházi tanulmányok íly módon 
egyik fontos terrénumát mutatja be a ta- 
nulmányírói életműnek, de nem kalauzol 
el az esztétika egészéhez, 8 nem mutatja 
be — bizonyára más kiadványoknak tart- 
va fenn e tisztet — Brecht realizmus-fel- 
fogásának alakulását, beleértve ennek ki- 
fejtését és alkalmazását az egyes művé- 
szeti ágakra. 


Minden esztétika összeméri kora társa- 
dalmi-történelmi valóságát és az ehhez 
állást foglaló művészetet. Brecht esztéti- 
kájának is ez a nagy kérdése. Mi mellett 
szálljon síkra: a történelmi valóság — 
akár kísérletezések sorából kikerekedő — 
művészi felfedezéséért-e, s Így a tárgyi 
tartalmak elsődlegességét hangsúlyozza, 
vagy ellenkezőleg: az elmúlt korok más 


2 B. Brecht: Schriften zur Literatur und 
Kunst. Aufbau-Verlag, Berlin, 1966. Bd. 1. 
S. 9345—550., 


3 Uo. 325—326. 
4 Uo. 116—119. 


100 


tartalmú valóságát leképező művészet 
példájából induljon-e ki, s ez esetben 


óhatatlanul formálissá váljéx koncepció- . 


ja? Brecht az első megoldást választja, 
ebben rejlik esztétikai felfogásának ter- 
mékeny magva. Mai vitáink fókuszában 
e kérdésfeltevést úgy szokás tolmácsolni, 
mintha egyfelől proletkultos türelmetlen- 
ség, a múlt művészi örökségének elutasí- 
tása, másfelől viszont a realizmus hagyo- 
mányainak őrzése állna cszemben egy- 
mással. Ez azonban célzatosan ferde be- 
állítás. A Lenin által megrótt proletkult 
múlttagadása kultúrát romboló nihiliz- 
mus volt, Brecht küzdelme korának mél- 
tó művészi megragadásáért pedig bírála- 
. tot és újrafelfedezést magába foglaló, ér- 
téket teremtő küzdés. Nem , baloldali- 
ság" és , konzervativizmus"? félszeg vá- 
lasztása kerül itt napirendre, hanem az 
új valóságtartalmak művészi meghódítá- 
sának szakítást és folytonosságot magá- 
ba foglaló igénye. 


Az a ,nem arisztotelészi" színház, 
amelyre Brecht már kísérletező periódu- 
saiban vállalkozott, mindenekelőtt a ha- 
nyatláskori polgári színház illuzionizmu- 
sával szakított, s eközben Shakespeare 
epikus drámájához? nyúlt vissza. Egy 
új élettartalom nevében fordult szembe 
az élettényeket elkendőző, szórakoztató 
művészi gyakorlattal, hogy őseit keresve, 
azt a hagyományt ébressze, amely legin- 
kább megfelelt új tartalmainak. Egysé- 
get alkot szakítás és folytonosság a 
brechti művészetben — egy már nem 
realista színház temetése és a műfaji le- 
hetőségeiben addig alig kiaknázott re- 
neszánsz realista dráma újrafelfedezése 
módján. 


A brechti esztétika ennek az alkotói 
gyakorlatnak a bölcseleti indoklását adja. 
Tengelyt kellett akasztania a gondolko- 
dónak a meghódítandó tárgyi valóság ne- 
vében az eszményített világ szórakoztató 
képmásával azonosulást sugalló , beleér- 
zés-elmélettel", amely a két világháború 
közötti magyar esztétika fejlődésén is 
(különösen a szellemtörténet, neotomista 
és életfilozófiai áramlatok képviselőinek 
munkásságán) nem csekély nyomot ha- 
gyott, és amely ellen József Attila ís el- 
tökélten fellépett esztétikai Írásaiban. S 
fel kellett támasztani az intuíciós elvű, 
révületet és csodákat hívó művészetfel- 
fogásokkal szemben az intellektuális, 
gondolati művészet nagy Örökét igazoló 
esztétikát. A korhiedelmeket palástoló és 
hitegető, a hanyatló osztály uralmát vé- 
delmező esztétikát támadva Brecht az ér- 
telemhez apelláló művészet bölcseletét 
indokolja meg, s fejlődése során ezt a 
törekvést teljesíti ki, a jogos kérdésfel- 
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tevést nem szükségképpen elkísérő szél- 
sőségek fokozatos lefaragásával. 

. Kezdetben ugyanis Brecht számos írá- 
sában ott kísért a túláltalánosítás és az 
azonosítás veszedelme. A , beleérzéssel" 
hajlamos egyszersmind magát az érzel- 
met is elutasítani (A régi és az új szín- 
házról, A kísérleti színházról), s ennek 
megfelelően az értelemmel a direkt tuda- 
tosságot és ennek közvetlen kifejezését 
párosítani. Egy lételméletileg helyes fel- 
ismerésből, a művészet élettényekben 
adott tartalmainak észleléséből tehát so- 
káig egy ismeretelméletileg, a művészet 
megformálásbeli kérdéseiben téves kö- 
vetkeztetés leszűrésére hajlik. Már a 
Sárgarézvásárból című, lebilincselően iz- 
galmas dialógusából kitűnik, mennyire 
problematikussá válik szemében ez a , rá- 
ció, vagy emóció" szembeállítás, s hogy 
mennyire jó irányban, a dia"ektikus egy- 
ség és ellentét jegyében keresi a , balol- 
dali" kispolgári intellektuelből marxistá- 
vá érlelődő Brecht a kiutat a merev el- 
lentét zsákutcájából. A Kis Organontól 
kezdve (s ezt még külön nyomatékosít- 
ják a Kis Organonhoz fűzött Pótlások) az 
alapkoncepció felöleli az , arisztotelészi" 
színház elemeit is. I 


Brecht esztétikai pályafutásának figye- 
lembevétele ily módon jogosulatlanná te- 
szi az egész teljesítmény leszűkítését a 
kezdeti-korai-átmeneti szakaszokra. Ez 
éppoly indokolatlan leegyszerűsítés 
Brechttel szemben, mint amilyent József 
Attila esztétikájának megítélésében a ko- 
rai állomásokat túláltalanosítók szoktak 
elkövetni. A szocialista realizmus repre- 
zentánsai nem azzal válnak korszerűek- 
ké, hogy a legutóbbi divat szerint átmá- 
zoljuk őket. Esztétikai korszerűségük tit- 
ka az, hogy egy egész világtörténelmi 
korszak művészetének legfőbb kérdései- 
re keresték és lelték meg fejlődésük so0- 
rán a máig tanulságos, érvényes felelete- 
ket. 


Miért irányul Brecht esztétikája a rea- 
lizmus , formális" elvű magyarázata el- 
len? Azért, mert ez utóbbi — Brecht ide- 
vágó, nálunk ez ideig közzé nem tett írá- 
saiban" kivált Lukács György akkori fel- 
fogására utal — általában beszél a való- 
ságról, elsiklik tekintete az adott kor osz- 
tályellentmondásai fölött, s a realizmus 
végső kritériumának a Balzac-példából 
általánosított megformálási módot tarti". 
Brecht viszont — és ebben legnagyobb 
lírikus kortársának, József Attilának az 
esztétikai koncepciójához áll legközelebb 


§ Uo. Bd. 2. 20—142, 328—3943. 
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—e nem az általánosított valóságból, ha- 
nem az adott világ belső, konkrét el- 
lentmondásaiból indul ki, a meghatáro- 
zott tárgyiasságból, s a megformálást a 
tárgyi tartalmak esztétikumához méri. 
Nemhogy realizmus-ellenes lenne, ellen- 
kezőleg: Brecht a jogos képviselője a 
tulajdonképpen realista  esztétikának, 
amely a tárgyi valóság elsődlegességé- 
. ből indul ki, és a tárgyi tartalmakból 
hámozza ki a megformálást. 

Abból, hogy az adott valóságot szaka- 
dékszerűen mély, áthidalhatatlan ellent- 
mondások szabdalják, Brecht a világ dia- 
lektikus ellentétekben-haladására követ- 
keztet, s innen a marxista dialektika fel- 
fokozott jelentősége világképében? En- 
nek a dialektikának nem szemlélődő, ha- 
nem cselekvő jellege van. Brecht a való- 
ság ellentmondásaiból nem a fennálló 
rend örökkévalóságára, hanem megvál- 
toztathatóságára következtet. Ez a felis- 
merés áthatja egész világképét és eszté- 
tikai koncepcióját; csak ennek jegyében 
érthetjük meg azt a munkáin vezérfonal- 
ként áthúzódó gondolatát, amely a for- 
malizmus bírálata mellett a realizmus 
sokszínűségét indokolja." A világot nem- 
csak tudomásúl venni, hanem megváltoz- 
tatni jött művészet védelme készteti 
Brechtet a formális elvű realizmus felül- 
vizsgálatára. 

Ahhoz, hogy a kritikai realizmust át- 
ható alkotói magatartáson, világképen 
továbbjusson, a társadalom mozgását 
megvilágító törvények tudására (gondol- 
junk pl. a , történelem furfangjának" ér- 
vényesülésére a Kurázsi mamá-ban vagy 
a Jó embert keresünk-ben), tudatos mű- 
vészetre van szüksége a. szocialista alko- 
tónak. A kritikai realista alkotó világké- 
pében (így Balzacéban ís) csak az a fel- 
ismert, ami ellen küzd, s az már jóval 
kevésbé tisztázott, amiért és ahogyan csá- 
tázik alkotásaiban — a szocialista realis- 
ta művész azonban ez utóbbit is bizo- 
nyosságként tudja, és ez a felismerés át- 
járja műve minden pórusát. A kritikai 
realizmus nagyjainak világképében csak 
a szenvedélyes nemet mondás táplálja az 
igazság-felfedezést; a szocialista realiz- 
mus reprezentánsainak műveiben a fenn- 
álló rend elutasító bírálatán is átsüt a 
történelem törvényszerű menetének vál- 


Ezért nem véletlen, hogy gondolati köl- 


tőiség — nem ritkán egyenesen filozófiai 
poézis — jellemzi az elidegenedést tevé- 
kenyen átélő és leküzdő, történelembe 


6 Brecht: Sehriften zur Politlk und Ge- 
ggyoztazár Auftbau-Verlag, Berlin, 1968. Bd. 1. 


17 Brecht: Über Realismus. Reclam, Leipzig, 
1948. S. 140—106. 


ágyazott embernek az állapotát kifejező 
József Attila, a sorsát elbeszélő Gorkij 
és a küzdését megjelenítő Brecht művé- 
szetét. Brecht esztétikájában éppúgy a 
líra logikája"? a lírai költészet kulcs- 
kérdése, mint József Attiláéban, s Brecht 
is éppúgy filozófiai színházat indokol, 
miként József Attila filozófiai költészetet. 
Brecht is elemzi ismeretelméleti síkon a 
művészi alkotás műhelyproblémáit, külö- 
nösen a képzetalkotás és a gondolatkép- 
zés logikáját? akárcsak József Attila Iro- 
dalom és szocializmus, valamint Esztéti- 
kai töredékek című munkáiban, ahol az 


"értelem és szemlélet dialektikus öÖssze- 


függésére világít rá — vitázva a hanyat- 
láskori polgári esztétikának egyfelől a 
művészi látás és láttatás értelmes jelle- 
gét kétségbe vonó intuíció-elméletével 
(Croce, Bergson, újkantiánizmus, beleér- 
zés-elmélet), másfelől a művészet szem- 
léletességét elsikkasztó, a közvetlen fo- 
galmiság kivetítését hirdető áramlataival 
(gondoljunk W. Worringer absztrakció- 
elméletére). S noha e feladat teljesítése 
során mindketten sűrűn tévednek is — 
József Attila különösen a marxizmus és 
a freudizmus párosításával, Brecht pe- 
dig Karl Korsch-hoz kapcsolódva! fejt 
ki problematikus, , mozgalmi művésze- 
tet" indokoló nézeteket —, maga a tö- 
rekvés termékeny, a szocialista művészet 
intellektualitásának megfogalmazása 
máig érvényes esztétikai állásfoglalás. 


A gondolati átfogás igénye ugyanis az 
elveszett művészi teljesség meghódításá- 
nak igénye. Az avantgardizmus úgy: 
temetné el a fennálló tőkés rend hazug 
látszat-egységét, hogy közben kétségbe 
vonja a világ áttekinthetőségét és törté- 
netiségét, a belőle fokozatosan kiemelke- 
dő brechti esztétika végső következtetése 
viszont: a történelem vállalása, a világ 
áttekinthetősége és átalakíthatósága. S 
amennyire szükségképpen kellett a kis- 
polgári , baloldali" lázongáson túljutnia a 
marxizmusban fogózóra lelő alkotónak, 
éppoly törvényszerű volt szembefordulá- 
sa a kritikai realizmus alkotói magatar- 
tását és világképét túláltalánosító és ezért 
a művészi ösztönösséget túlhangsúlyozó 
formális realizmus koncepciójával. Felis- 
meréssel elegyedő tévedés a hazug lát- 
szat-egység helyébe a valóság elvesztésé- 
nek képét állítani, s felemássága miatt 
nem elég a puszta nemet mondás ösztö- 
nössége; mindkettőhöz képest kínál tel- 


8 Brecht: Über Lyrik. Aufbau-Verlag, Ber- 
lin, 1964. S. 26—329. 

9 Brecht: Schriften zur Politik und Gesell- 
schaft, Rd. 1. S. 3230—3242, 259—386. 


10 Uo. 113—114. 
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jességet a szocialista tudatossággal átte- 
kintett, változó világ látványa. 


Ebben az egyetemes összefüggésben 
vizsgálva érthetjük meg a brechti eszté- 
tika kulcskérdését, az , elidegenítő ha- 
tást", Annak érdekében, hogy nézőjét ne 
a farkas-idegenné fordult világgal való 
rokonszenvre nevelje, hanem elidegenítse 
attól, a brechti színház a bemutatással 
összekapcsolja a kívülhelyezést, a távol- 
ságtartást, a leleplezést és az Önleleple- 
zést. A darabíró, a színművész, a rendező, 
a díszlettervező, a zeneszerző úgy szem- 
lélteti a látványt, úgy bonyolítja a cselek- 


04 
h 1 


Zala Tibor: Memento 


ményt, úgy éli s élteti át az alakokat, 
hogy egyszersmind a néző kritikat ítélke- 
zését, állásfoglalását 18 kiprovokálja. 
A Brecht esztétikájában oly sűrűn nyil- 


"vánuló törekvés: a látszatok, a hiedelmek 


szétfoszlatása, a szervezett barbárság il- 
legális kijátszása s , az igazság megírásá- 
nak öt nehézsége"! is ugyanezt a célt 
szolgálja: öntudatra ébreszteni az elide- 
genülés állapotában senyvedő embert, 
harcra késztetni az elidegenítő ellenség- 
gel szemben. 


Az , elidegenítő hatás" ily módon a be- 
mutató-távolító művészet eszköze. Ennek 
az eszköznek a funkciója azonban vál- 
tozó a brechti dramaturgiában és eszté- 
tikában. Ahogyan a drámaíró és a lírikus 
a kispolgári , baloldaliságból" felnőtt a 
marxizmus magasába, a fasizmus elleni 
küzdés igényeitől vezettetve elérkezett a 
dialektikus színház teljes emberhez szóló 
művészetének kimunkálásához — úgy 
közeledett a brechti gondolat is a , ráció" 
és , emóció", az értelem és érzelem egy- 
befűzéséhez. E funkcióváltozásban megy 
végbe a brechti esztétika szintézisalkotá- 
$a. Az avantgardista alkotói szakaszban 
s a tandrámák keletkezése idején még a 
két elem szembeállítása volt a költő leg- 
főbb gondja, 8 ehhez kapcsolódva a gon- 
dolkodó is a bemutató-ábrázolást kikü- 
szöbölő érvénnyel hirdeti a ,tanító szín- 
ház"? egyoldalúságát. Az érett drámák 
esztétikai kíséretében azonban már dia- 
lektikus egységet alkotnak ezek az ele- 
mek, s a kijózanító-távolságtartás moz- 
zanata a helyére kerül az egységes áb- 
rázotva-állásfoglaló alakításban. 


A brechti esztétikát is — akár József 
Attiláét — csak fejlődésében, e fejlődés 
vargabetűit, ellentmondásatt el nem taga- 
dó tárgyilagosssággal érthetjük meg. Csak 
a fejlődés tényeit szem előtt tartó kuta- 
tás tárhatja fel, hol az igazság a brechti 
esztétika megítélésében az avantgardista 
,pro" és a kritikai realista ,kontra" 
között. Annyi azonban már az eddig köz- 
readott esztétikai életműből is kivilág- 
lik: Brecht a szocialista intellektuális 
realizmus összegezése érdekében és a 
színtézisteremtés módján, megszüntetve 
megőrizve és magasabb szintre emelve 
halad túl mind az expresszionizmus vi- 
szonylagos, mind a kritikai realizmus fe- 
lemás művészi igazságán. Egyre fokozódó 
esztétikai időszerőségének e korszakos 
igény felismerése és teljesítése az el nem 


apadó forrása. 
Forgács László 


11 Brecht: Über Reallsmus, S. 83—70. 
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Csató István: A kibernetika (Az információ forradalma) 


Korunk  tudományos-műszaki  forra- 
dalmának a tudományokra gyakorolt ha- 
tása nagy figyelmet érdemel és egyre 
közismertebbé válik. A tudományok fej- 
lődését jellemző differenciálódás és in- 
tegrálódás folyamata, az új tudomány- 
ágak kialakulása, továbbfejlődése és je- 
lentőségük növekedése nemcsak a szak- 
emberek, hanem az érdeklődő olvasók 
figyelmét is felkelti. Így van ez a ki- 
bernetikával, ezzel a fiatal, de jövőjét 
tekintve különösen fontos új tudomány- 
ággal is. Alkalmazási körének bővülésé- 
vel egyenes arányban nő népszerűsége, 
de a magyar olvasó egyes szaktudomá- 
nyos igényű művek mellett eddig alig 
talált olyan könyvet, amely kellő ala- 
possággal és mégis ismeretterjesztő szin- 
ten foglalkozott volna a kibernetikával 
és alkalmazásával. 

Csató István hézagpótló könyve ezt az 
igényt elégíti ki, s komoly nyeresége a 
jó értelemben vett ismeretterjesztő iro- 
dalomnak. Rendkívül nagy ismeretanya- 
got fog át, de olvasása és megértése még 
a matematikában és a műszaki tudomá- 
nyokban járatlan olvasónak sem okoz 
különösebb gondot. A szerző népszerű 
stílusa, szerencsésen alkalmazott hason- 
latai, 8 nem utolsósorban Kaján Tibor 
ötletes illusztrációi végig ébren tartják 
az olvasó figyelmét, és az elvontabb 
gondolatsorokat is érthetővé teszik. A 
következőkben, a könyv gondolatmene- 
tének fő vonalát ismertetve, éppen ezek- 
hez az elvontabb, elvi-filozófiai jelentő- 
séggel is bíró részekhez fűzünk néhány 
megjegyzést. 

Magával a kibernetikával tulajdon- 
képpen csak a könyv első része foglalko- 
zik. Ebben megismerkedhetünk a kiber- 
netika  előtörténetével, kialakulásának 
feltételeivel, 8 nyomon követhetjük a 
kibontakozását annak a felismerésnek 
(.a technika önműködő rendszerei és 
sz élőlények reflexes tevékenysége [ön- 
működése] között párhuzam vonható"), 
mely a negyvenes években elvezetett a 
kibernetikai szemlélet kialakulásához. 
Ebben a folyamatban többek között a 
matematikának is fontos szerepe volt. 
Minthogy a köztudatban hamis nézetek 
is élnek, a matematikai módszerek al- 
kalmazhatóságáról és ennek esetleges ve- 
szélyeiről szükségesnek tartjuk megem- 
líteni, hogy Csató helyes álláspontot fog- 
lal el amikor így ír: ,A matematikai 
kutatási módszerek elvileg az anyag 
minden mozgásformájára — így az életre 
és a társadalomra is — alkalmazhatók", 


de ,a minőségi különbségeket sohasem 
szabad szem elől téveszteni, ha a mate- 
matikai módszerekről van szó", 

" Az első rész zárófejezete az egész mű 
egyik filozófiailag legfontosabb problé- 
makörét tartalmazza: mi a kibernetika 
tudományának tárgya? Erre a kérdésre 
a tudomány még nem adott egyértelmű 
és végleges választ, s így a szerző fel- 
adata nem könnyű. A feladat megoldása 
során először ismerteti a létező megha- 
tározások három fő csoportját (az első 
csoportba tartozó meghatározások az Ön- 
szabályozás folyamatát állítják közép- 
pontba, más meghatározások az infor- 
máció szerepét hangsúlyozzák, a megha- 


. tározások harmadik csoportja pedig az 


algoritmusra épül fel), s — mintegy ösz- 
szefoglalásként — hangoztatja, hogy ,e 
meghatározások... valójában ugyanan- 
nak a kristálynak különböző oldalait vi- 
lágítják meg, és ... egyik oldal sem áll- 
hatna fenn a másik nélkül... A formá- 
lis " meghatározások — különbözhetnek, 
maga a tudomány egységes." Saját állás- 
pontjáról szólva ezt Írja: , A magunk ré- 
széről azokat a meghatározásokat fogad- 
nánk legszívesebben, amelyek a szabá- 
lyozást és hozzá szükséges híráramlást 
egységben hangsúlyozzák." Ezzel a fel- 
FELTEK TA a legteljesebb mértékben egyet- 
értünk. 


Megállapítva, hogy a kibernetika , mint 
struktúrakutató tudomány: sem a ter- 


" mészet-, sem a társadalomtudományok- 


hoz nem sorolható", a kiinduló kérdésre 
adott válaszát két ,vád" elemzése so- 
rán teszi pontosabbá a szerző. Minden 
új tudományt ugyanis alapvetően két- 
féle , vád", támadás érhet: az, hogy két- 
ségbe vonják önálló tudomány voltát 
vagy az, hogy tényleges hatáskörén túl- 
menő szerepet tulajdonítanak neki, uni- 
verzálisabbnak vélik. 


Ezek a vádak a kibernetikával szem- 
ben is felmerültek. Az első ellen, Csató 
a — rendelkezésre álló szűk keretekhez 
mérten — viszonylag sokoldalú elemzés 
eredményeként jelenti ki, hogy a , kiber- 
netika a saját igazságait mondja ki... 
az anyag mozgásának kvalitatív és 
kvantitatív jellemzőit fedezi fel... A ki- 
bernetéka nem ismétel, nem alkalmaz, 
hanem újat alkot, és ezért új, önálló tu- 
domány." A másik vád a kibernetika és 
a filozófia viszonyát érinti; egyesek sze- 
rint ugyanis a kibernetika univerzális 
tudomány, és mint ilyen a filozófia he- 
lyébe lép. E nézet cáfolataként a szerző 
kimutatja, hogy a , kibernetika érvényes- 
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ségi tartománya szűkebb, mint a filozó- 
fiáé... és nem kell félteni a filozófiát . . ., 
hogy a kibernetika . . . feleslegessé teszi". 
Nem hallgat ugyanakkor a dolog másik 
oldaláról sem, mert ,a kibernetika — a 
filozófiával szembeállítva —, szaktudo- 
mány" ugyan, de mint ilyen, nem de- 
militarizált terület, hanem a filozófiai 
harcok csatatere. 

A könyv második része az információ- 
val foglalkozik. Bevezető fejezeteiben a 
halmazelmélet és a logika alapfogalmai- 
val, a halmazokkal és ítéletekkel végez- 
hető műveletekkel, az eseménytérrel, a 
gyakorisággal és a valószínűséggel stb. 
ismerteti meg az olvasót. E fejezetek 
megértését az átlagosnál is jobban segí- 
tik a már említett szerencsés hasonlatok 
és illusztrációk. Az ily módon megköny- 


nyített ismertetés nem öncél: mintegy. 


bevezetés az információ matematikai, 
valószínűségi-statisztikus értelmezésének 
. megismertetéséhez és megértetéséhez. 
Az információ-elmélet lényegét és leg- 
fontosabb fogalmait a szerző színvona- 
lasan ismerteti, 8 ez magában véve is 
a könyv erényeit szaporítja. Ez azonban 
nem jelenti azt, hogy egyetértünk a szer- 
zőnek azzal a koncepciójával, mely sze- 
rint az információ-elmélet a matematika 
egyik ága. Ellenvetésünk kifejtése azért 
Ís szükséges, mert a köztudatban meg- 
lehetősen elterjedt ez a koncepció, amely 
pedig a tudomány újabb eredményei kö- 
vetkeztében ma már túlhaladott. 


Az információ-elmélet kialakulásakor 
a kutatók a fő figyelmet az információ 
mennyiségi 
fordították. A mennyiségi jellegű infor- 
máció-elméletek közül a történelmileg 
első és jelentős C. Shannon nevéhez fű- 
ződik. Ez a valószínűségi-statisztikus jel- 
legű elmélet hosszú időn keresztül egyed- 
uralkodó volt, 8 ebben a periódusban az 
információ-elmélet mint a valószínűség- 
számítás egyik ága fejlődött. Ez az elmé- 
let azonban csupán a statisztikus jellegű 
jelenségcsoportok jellemzőit vizsgálta, s 
ezért nem bizonyult alkalmazhatónak a 
nem statisztikus jellegű jelenségcsopor- 
tok vizsgálatában. A későbbi évek kuta- 
tásai eredményeként létrejöttek az infor- 
máció kvantitatív elméletének halmaz- 
elméleti,  kombinatórikus, algoritmikus 
és topológikus elveken alapuló rend- 
szerei is. Maga az információ-elmélet 
azonban nem szűkíthető le a már em- 
lített, matematikai jellegű elméleti rend- 
szerekre, mert vannak az információt 
kvantitatív, tartalmi szempontból vizs- 
gáló elméletek is. 

Ezeknek léte cáfolja a Csató által is 
elfogadott koncepciót és igazolja azt a 


aspektusának vizsgálatára . 


Rényi Alfréd által kifejtett felfogást, 
mely szerint , lehet beszélni információ- 
elméletről szűkebb és tágabb értelemben. 
A szűkebb értelemben vett információ- 
elmélet a matematikának, közelebbről a 
valószínűségszámításnak egy új fejeze- 
te... a szűkebb értelemben vett infor- 
máció-elmélet egy kidolgozott matemati- 
kai diszciplína, melyben rengeteg nyitott 
probléma van ugyan, de azért már ma 
is egy kerek, s ha nem is lezárt, de fej- 
lett elmélet... Azt az elméletet, amely 
az információt nemcsak kvantitatív 
szempontból, hanem tartalmilag is vizs- 
gálja, nevezhetjük tágabb értelemben 
vett információ-elméletnek." 

Az információról szóló fejezetet tanul- 
mányozva e koncepcióbeli kérdés mellett 
több terminológiai pontatlanság is zavar- 
ja a tájékozódást. A szerző például nem 
határolja el egymástól, illetve gyakran 
azonos értelemben használja a , hír", az 
, újdonság", az , információ", az , infor- 
mációmennyiség" fogalmait. Hasonló a 
helyzet az , eleve meghatározott" és a 
, determinált" fogalmat illetően is. Egy 
főként ismeretterjesztő műben természe- 
tesen nem könnyű egyszerre tenni ele- 
get a fogalmi pontosság és a közérthető- 
ség követelményének is — ez mégis kö- 
vetelmény, mert a filozófiai ismeretek- 
kel rendelkező olvasót megzavarhatják a 
pontatlanságok. 

A könyv harmadik része az elektro- 
nikus számítógépekkel foglalkozik. A 
számítógép főbb részeinek és működési 
elveinek, mechanizmusának ismertetését 
a fejlődés lehetőségeiről szóló tájékozta- 
tás követi. Részben e fejtegetéseknek, 
részben pedig a könyv negyedik részében 
(Miben segíthetnek a számoló automa- 
ták) az érdeme, hogy az olvasóban meg- 
szilárdul a meggyőződés: semmi , ter- 
mészetfeletti" sincs ezekben az elekt- 
ronikus számítógépekben, s fő feladatuk 
segíteni az embert a maga szellemi tevé- 
kenységében. 

Csató István könyvének ez az első kö- 
tete ,a kibernetika technikai oldalával" 
foglalkozik. Mint Csató Írja, a , kiberne- 
tika igazságainak filozófiai értelmezésé- 
ben az idealizmus állandó háborút visel 
u materializmus ellen", s ezért összefog- 
lalásként megelégedéssel állapíthatjuk 
meg, hogy ebben a háborúban a recen- 
zált mű a marxista—leninista filozófia 
pozícióit védi és erősíti, s minden bizony- 
nyal ezt teszi majd a közeljövőben megje- 
lenő, a kibernetika és azember probléma- 
körét tárgyaló második kötet is. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Lakó László 
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Jemnitz János: 


A szocialista pártok és a háború, 1914—1918 


Újra meg újra szembe kell néznünk a 
ténnyel: az internacionalizmus és a nacio- 
nalizmus összeütközésének egyik terepe 
maga a nemzetközi munkásmozgalom. A 
szembenézés nemcsak e tény mai meg- 
nyilvánulágainak vizsgálatát követeli 
meg, hanem azt is, hogy visszatekint- 
sünk ez összeütközések elmúlt idősza- 
kaira is. S alig van a világtörténelem- 
ben akkora erőpróba, mint amilyen az 
első világháború éveiben az internacio- 
nalizmus és a nacionalizmus között a 
munkásmozgalomban lezajlott. 

Az emberiség azóta újabb, sokszorta 
véresebb világháborút élt át, de a ma 
embere mégsem térhet napirendre az 
első világháború felett. Sőt a második 
világháború megrázó történelmi élménye 
sok tekintetben még izgalmasabbá tette 
számára az első világégés feltáratlan 
összefüggéseit. Tudja: az első világhábo- 
rú felelős a másodikért is, s amíg nem 
érti világosan az elsőt, nem értheti iga- 
zán a másodikat sem. 

Ezért olyan időszerű és egyben meg- 
rendítő olvasmány Jemnitz János új 
könyve mindazok számára, akiket az 
emberiség sorskérdései izgatnak. Azzal a 
várakozással vesszük kezünkbe, hogy 
választ kapunk tőle arra a rejtélyre, 
amely mindmáig kielégítő válasz nélkül 
maradt: a szocialista munkásmozgalom- 
nak a világháború alatti magatartására. 
Igaz, a háborút egy a történelemben 
odáig ismeretlen méretű erő, az iíimpe- 
rializmus készítette elő. Vele szemben 
azonban ott állt már egy a történelem- 
ben ugyancsak új, hatalmas társadalmi 
ellensúly is: az osztályharcokban edző- 
dött, nemzetközileg szervezett proleta- 
riátus, a szocialista mozgalom. Hogyan 
történhetett , meg, hogy a kritikus 
időpontban ez az ellensúly olyan je- 
lentéktelenné zsugorodott össze? Ho- 
gyan söpörhette el az imperialista na- 
cionaliízmus egyetlen rohammal a szocia- 
lista internacionalizmus biztató társadal- 
mi erejét? S hogyan mutatta meg mégis 
a tömegeknek a háború kemény leckéje 
és a nemzetköziség kis számú követke- 
zetes , végvári harcosa" a helyes utat, 
míg végre olyan világraszóló fordulat 
jelezte a megcsúfolt internacionalizmus 
felülkerekedését, mint 1917-ben a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom és 
1918—19-ben a világforradalmi hullám? 
Ha e kérdésekre választ várva elolvas- 


tuk a könyvet, elismeréssel és egyúttal 
kielégítetlenül — kell megállapítanunk, 
hogy sokat kaptunk tőle, de sokkal adó- 
sunk is maradt. 

Mindjárt hozzá kell tennünk: a vállal- 
kozás nagy volt, és kimagaslóan nagy a 
teljesítmény is. A szerző imponáló fel- 
készültséggel és tájékozottsággal nyúl a. 
nemzetközi munkásmozgalom történeté- 
nek legbonyolultabb időszakaihoz és 
problémaköréhez. Előző könyvéhez ha- 
sonlóan (A háború veszélye és a II. Inter- 
nacionálé, 1911—1914. Akadémiai Kiadó, 
19686.) egy sokáig nélkülözött művel gaz- 
dagította a nemzetközi munkásmozgalom 
történetének szegényes magyar nyelvű 
irodalmát, de túlzás nélkül állítható, 
hogy könyvének jelentősége országunk 
határain is túlnő. A II. Internacionálé 
pártjainak és az Internacionálé szét- 
hullását követő évek szocialista mozgal- 
mának ilyen összefoglaló feldolgozásá- 
val ugyanis a külföldi marxista iro- 
dalomban sem ígen találkoztunk. 

Jemnitz János új könyve — az előzők- 
höz hasonlóan — lelkiismeretesen átku- 
tatott hazai: és külföldi forrásanyag 
alapján rekonstruálja előttünk a múlt 
valóságát. A gazdag tényanyag logikus 
csoportosításával, higgadt elemzéssel — 
bár olykor a kelleténél szűkszavúbb ér- 
tékeléssel — mutatja be a szociáldemok- 
rata és szocialista pártok vezető szemé- 
lyiségeinek és vezető csoportjainak ál- 
láspontját és magatartását a háború ki- 
törését követő időszakban. Legfőbb ér- 
deme, hogy feltárja ezeknek az állás- 
pontoknak és magatartásoknak az ár- 
nyalatait, rámutatva nemcsak e külön- 
bözőségek  megnyilvánulásaira, hanem 
összetevőire ís. Világosan látjuk, hogyan 
függ össze ez a sokféleség (az ultrák 
és szociálsoviniszták, a háborút támoga- 
tók és a pacifisták, az internacionalisták 
különböző csoportjainak tevékenysége) 
az egyes országok sajátos belső és külső 
helyzetével, valamint az érintett szemé- 
lyek és csoportok társadalmi kötődésé- 
vel. A szerző az irányzatokat, csoporto- 


. sulásokat szüntelen változásukban, fej- 


lődésükben mutatja be, úgy, ahogyan 
az események sodrában ténylegesen ala- 
kultak. A mozaikokból világosan kibon- 
takozik előttünk az osztálytudatos in- 
ternacionalista álláspont  előnyomulása 
az 1914 augusztusi mélypontról a forra- 
dalmi tömegmegmozdulások megindulá- 
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sáig és széles kifejlődéséig. Ennek során 
figyelemmel kísérhetjük a különféle 
egyéni magatartások fejlődésének, ki- 
kristályosodásának gondosan megrajzolt 
útját is. Számos ismert személyiség (K. 
Liebknecht, R. Luxemburg, Kautsky, 
Plehanov, Martov, Viktor Adler, Fried- 
rich Adler és mások) "mozgalmi, emberi 
portréja válik ezáltal teljesebbé, hite- 
lesebbé számunkra. 


A legtanulságosabb az, ahogyan ezek- 
nek a személyiségeknek és irányzatok- 
nak a fejlődési útját a szocialista pár- 
tok országos és nemzetközi szintű ta- 
nácskozásainak és a baloldali forradal- 
mi tömörülések kialakulásának meneté- 
ben bemutatja. Ebben a folyamatban 
domborodik ki előttünk a maga egyedül- 
álló nagyságában Lenin álláspontjának 
és Lenin magatartásának jelentősége. A 
III. Internacionálé megteremtésére irá- 
nyuló határozott törekvés, az imperia- 
lista háború forradami osztályháborúvá 
változtatásának célkitűzése — olyan me- 
rész és sokak szemében irreálisnak lát- 
szó eszme volt, amely csak hihetetlenül 
szívós munka árán hódíthatott tért a 
munkásmozgalomban. A könyv bemu- 
tatja ezt a kezdetben lassú, de fel- 
tartóztathatatlan — és gyorsuló  térhó- 
dítást, az új internacionálé  gondo- 
latának  érlelődését, megteremtésének 
lépcsőfokait. Indokoltan nagy figyelmet 
fordít a szerző ebben a folyamatban a 
zimmerwaldi konferencia előkészítésé- 
nek, lefolyásának és hatásának részletes 
és meggyőző bemutatására. 


Folytathatnánk a munka érdemeinek 
méltatását s azoknak a mozzanatoknak 
felemlítését, amelyekre a monográfia rá- 
irányítja figyelmünket, gondolatokat su- 
galiva és helyenként vitára is késztet- 
ve. Nem kevésbé fontos azonban meg- 
említenünk a munkának egy nagy hiá- 
nyosságát is; azt, ami miatt a kielégí- 
tetlenség érzésével tesszük le a könyvet. 


Ez a feltűnő hiányosság abban foglal- 
ható össze, hogy a szerző kevés figyel- 
met fordít a tömegekre. A mű címe a 
szocialista pártok álláspontjának meg- 
tárgyalását igéri, valójában azonban a 
feldolgozás nem a politikai szervezetek- 
re, mint széles tömegek erkölcsi-poli- 
tikai magatartását, mozgását irányító, 
befolyásoló közösségekre irányítja a 
vizsgálódás reflektorát, csaknem kizáró- 
lag a pártok és csoportosulások vezérka- 
raíról, vezető egyéniségeiről és testüle- 
teiről, a felső régiókban lezajló mozgá- 
sokról esik szó benne. Mindezt a szerző 
is érzi, mentegetőzik is miatta az utó- 
szóban. ]gaz, hogy az összefüggéseknek 
ez az oldala rendkívül nehezen közelít- 
hető meg. Ez azonban nem ad felmen- 
tést a tömegek mozgásának leírása és 
elemzése alól. A tömegek magatartásá- 
ról és e magatartás 1914 és 1918 közöt- 
ti változásáról, fejlődéséről a könyv csak 
közvetve ad tájékoztatást, . annyiban, 
amennyiben ez a vezetők magatartásá- 
ban visszatükröződik. Ez természetesen 
igen fontos és tanulságos része a vizs- 
gálódásnak. Teljes értékű azonban csak 
akkor lehet, ha módunkban van össze- 
vetni a tömegek magatartásáról közvet- 
lenül szóló, hasonló alapossággal feltárt 
és elemzett tényanyaggal. 

Nincs helyünk ezúttal arra, hogy a 
könyv némely kisebb jelentőségű fo- 
gyatékosságára kitérjünk. A recenzens 
örömmel tett eleget annak a feladatá- 
nak, hogy rámutasson egy fontos és 
valóban hézagpótló, új történeti mun- 
ka vitán felül álló nagy értékeire. Egy- 
úttal kötelességének érzi azt is, hogy a 
mű kapcsán hangot adjon a kutató és 
feldolgozó munkával szemben támasz- 
tott lényeges, még kielégítésre váró igé- 
nyeknek. . 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Kabos Ernő 
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Kardos László: 


Egyház és vallásos élet egy mai faluban 


(Bakonycsernye — 1965.) 


Kardos Lászlót gyakorlati szempontok 
vezették kutatási témájának megválasz- 
tásában. A hazai néprajztudománynak 
aktuális feladata, hogy megfigyelje, leírja 
és elemezze azt a folyamatot, amely az 
új, szocialista viszonyok létrejöttével a 
tradicionális falusi társadalmon belül le- 
játszódik: a hagyománycs paraszti élet- 
forma bomlását és egy új társadalmi lét 
kialakulását. A szerző speciális aspektus- 
ból közelíti meg e komplex feladatot: a 
"Mai falu vallásos életének differenciált 
bemutatását" tűzte ki céljául, s Így a ha- 
gyományos értelemben vett falusi lét 
egyik fő mutatóját vizsgálja. Könyve — 
amely elsősorban szociográfia, de a nép- 
rajzkutatásban használatos módszereket 
alkalmazza, és eredményeit is ennek fi- 
gyelembevételével ajánlatos felhasználni 
— nemcsak a hazai etnográfiai szakiroda- 
lom számára jelentős, hanem (a szocioló- 
giai módszertan szempontjából felmerülő 
bizonyos kétségek ellenére) a vallásszo- 
ciológia számára is. 


Az évezredekre visszanyúló vallási for- 
mák degradálódása, értékmentessé válá- 
sa, felbomlása — alapvető történelmi fo- 
lyamat. Érthető, hogy mind a polgári, 
mind a marxista szociológia érdeklődik e 
jelenség iránt. A hazai vallásszociológia 
— bár egy sor vizsgálat eredményét tud- 
ja prezentálni — a többi szakszociológiai 
területhez képest még hiányos, számos 
kérdést még nem tisztázott. E kérdések 
közé tartozik napjaink aktuális, a maga 
teljességében korántsem feltárt proble- 
matikája is: a vallás jövőjének alakulása. 
A régebbi marxista-ateista irodalom szá- 
mos e kérdéssel foglalkozó képviselője 
arra az egyszerű álláspontra helyezke- 
" dett, hogy a szocialista viszcnyok kialaku- 
lása egycsapásra megteremti a vallás el- 
halásához szükséges objektív feltételeket. 
. Ezen elméletek helytelenségét a társadal- 
mi praxis bizonyította és bizonyítja be, 
hisz a vallás a szocialista országokban 
az emberi életben gyökeres fordulatot je- 
lentő új társadalmi rend kialakulása és 
megszilárdulása ellenére is hatékonyan 
befolyásolja az emberek gondolkodás- 
módját és magatartását. 


Ezért is egyre sürgetőbb annak a kér- 
ek a megválaszolása: milyen ténye- 
zők idézik elő a vallásos formák újrater- 
melődését, illetve milyen módon segíthe- 
tő elő a vallásos tudat felszámolása, és az 


új társadalmi létnek megfelelő szocialis- 
ta tudat kialakulása. A probléma aktuali- 
tása és kidolgozatlansága nagy jelentősé- 
get ad minden olyan lépésnek, amely kö- 
zelebb visz a megoldáshoz. Kardos László 
nem vállalkozott nagyobb lélegzetű, a 
vallást a maga komplexitásában elnréleti- 
leg analizáló munkára, s nem tűzte ki cél- 
jául, hogy egzakt választ adjon a vallás 
jövőjének alakulására, de a kutatásai s50- 
rán feltárt tények és összefüggések hasz- 
nos adalékot nyújtanak a hazai marxista 
vallásszociológia további fejlődéséhez. 
A szerző elméleti-módszertani alapállása 
am Összhangban a marxista vallásszocioló- 
gia egyik alaptételével — az,hogy nem 
az egyén tudatából, pszichikai adottsá- 
gaiból, személyes élményeiből vezeti le a 
vallás mibenlétét, hanem társadalmi pro- 
duktumként tekintve a vallást, annak 
társadalmi funkcióit tárja fel. A marxiz- 
musnak a vallással kapcsolatos ezen állás- 
pontja Kardos elméletileg megalapozott 
empirikus kutatásaiban részben előfelte- 
vés, részben módszer, részben pedig — a 
konkretizálás során — bizonyítandó ku- 
tatási cél. 


A vizsgálatot a szerző egy Fejér megyei 
községben, Bakonycsernyén végezte, aho) 
a vallásos élet három történeti egyház 
(evangélikus egyház, római katolikus le- 
ányegyház, református szórvány) és öt 
vallási csoportosulás, illetve szekta-egy- 
ház (nazarénus gyülekezet, baptisták és 
pünkösdhivők, őskeresztény felekezeti 
csoport, szombatisták, Jehova Tanúi) ke- 
retében folyik. Kardos László a vallásos 
élet analízisével kapcsolatosan azt is 
megvizsgálta, hogy milyen az egyház- 
nak mint szervezeti keretnek a hely- 
zete mai társadalmunkban. 


Az egyház az államtól való szétválasz- 
tásával elvesztette a kizsákmányoló tár- 
sadalmakban játszott alapvető szerepét, a 
magántulajdonon nyugvó társadalmi rend 
védelmét, elvesztette gazdasági és társa- 
dalmi hatalmát is, s kiszorult a közélet- 
ből. Jelentős mértékben képes azonban 
befolyásolni híveinek a szocialista társa- 
dalmi renddel kapcsolatos orientációját, 
s ezt a tevékenységét általában lojális 
szellem jellemzi. Így alapjaiban lehetővé 
vált, hogy realizálódjék szocialista álla- 
munk egyházpolitikája, melynek alapelve 
az, hogy a szocializmust a nem hivőknek 
és a hivőknek együttesen lehet és kell 
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felépíteniük. Ennek ellenére azt sem fe- 
lejthetjük el, hogy az egyház, mint a val- 
lásos ideológia intézményesített formá- 
ja, hatékony tényezője a vallási formák 
újratermelődésének, s ezzel az elidege- 
nedés konzerválásának is. Így társa- 
dalmi szerepe lényegében továbbra is 
retrográd jellegű. 

Kardos László leszögezi, hogy az egy- 
házak a közéletből való kiszorulásuk kö- 
vetkeztében a magánélet szférájába ke- 
rültek, s kizárólag a hitélet centrumai- 
ként funkcionálnak. Tevékenységük fő 
célja nem is közösségük tagjai számának 
növelése, hanem inkább a hitélet minősé- 
gének fokozása, illetve egyensúlyban tar- 
tása. A szerző kimutatja, hogy e belső ak- 
tivitás ellenére is jelentős szekularizációs 
folyamat megy végbe, melynek során a 
hajdani paraszti életforma szerves részét 
alkotó vallásos elemek: a mindennapi pa- 
raszti élet szabályozói, regulatív tényezői, 
az emberi magatartás normatívái egyre 
kevésbé jelentenek értékorientációt a hét- 
köznapi tudat számára; e folyamat során 
a modern élet lüktető ritmusa a tudat pe- 
rifériájára kezdi szorítani ezeket az ele- 
meket. A folyamat lassú, mert az embe- 
rek az új életforma között ís ragaszkod- 
nak — inkább megszokásból, mintsem 
meggyőződésből — bizonyos sztereotip 
rendszerekhez, vallásos  rituáléjukhoz, 
egyházukhoz. De nagyon helytelen állás- 
. pont volna, ha egyszerűen a tradíciókra 
vezetnénk vissza a vallásos formák to- 
vábbélését. Számos más társadalmi jelen- 
ség is közrehat ebben. Az egyén számára 
központi probléma a társadalmi totalitás- 
ban elfoglalt helyének, szerepének kérdé- 
se. egzisztenciális problémái, az emberi 
lét értelme, az élet és halál kérdése. An- 
tagonisztikus jellegű, az embertől elide- 
genedett társadalomban még erősebben 
vetődnek fel az ilyen jellegű kérdések, de 
a szocialista rendszer embere számára is 
kérdőjelek. Társadalmi rendünk elindult 
azon az úton, hogy a valóságban oldja 
meg ezeket a kérdéseket, felszámolja az 
egzisztenciális problémák reális alapjait, 
illetőleg optimális határon belül a mini- 
mumra csökkentse ezeket, de még csak 
az első lépéseket tettük meg ezen az úton. 

A falun, a gazdasági és társadalmi 
szerkezetben bekövetkezett változások el- 
lenére, még mindig erős az elszigeteltség, 
s ennek kapcsán a reális emberi közösség 
hiánya jellemzi az egyén életét. Ez külö- 
nösen áll a szóbanforgó községre. Az em- 
ber szubjektív világába visszaszorult val- 
lás nemcsak azt kísérli meg, hogy a min- 
dennapi élet, a magánélet alapvető prob- 
lémáira választ adjon, hanem azt is, hogy 
illuzórikus közösséget teremtve fiktív mó- 
don feloldja az egyedüllét kínzó magá- 
nyát. E reális szükségletek meglétét bi- 


zonyítja — a történeti egyházak vonzere- 
jének csökkenésével párhuzamosan — a 
falu vallásos életében megfigyelhető és 
történeti múltra is visszatekintő szektáso- 
dás viszonylag növekvő tendeciája. E je- 
lenség okait vizsgálva a szerző rámutat 
arra, hogy a szektába belépőket szinte to- 
tális közösségi kapcsolat fogadja, amely- 
ben a hit és a magánélet szoros konfron- 
tációja következtében az egyén kevésbé 
érzi magát elhagyatottnak. 

Egyetérthetünk a szerzővel akkor ís, 
amikor leszögezi: a szocialista társada- 
lomban a , hamis tudatnak" nemcsak a 
formálódó új valóság az ellenpólusa, ha- 
nem a tudatos eszmei harc is, mely a szo- 
cialista tudat kialakításáért folyik. De eb- 
ben nem az aktív vallásellenes propagan- 
da játssza a fő szerepet, hanem ,az új 
életforma és a modern technika színvo- 
nalán közvetített kultúra": az iskola, a 
népművelés, a tömegkommunikációs esz- 
közök. Mi sem. fámasztja jobban alá e tu- 
datos társadalmi nevelés szükségességét, 
mint a vallási indifferentizmus terjedé- 
se, s ez Bakonycsernyén is domináló fo- 
lyamat. A vallási szempontból közömbös 
emberek száma — azoké, akiknek tudatá- 
ban még keverednek az idealista és ma- 
terialista képzetek — növekszik, s ez 
mind az új, szocialista ember kialakítá- 
sához, mind pedig (nemtörődömség kö- 
vetkeztében) a szektásodás további terje- 
déséhez , tartalékot" teremt. 

Az új tudatforma kialakulásának az if- 
júság a legerősebb biztosítéka. Az ifjú- 
ság vallásos arculatának feltérképezése 
az egyik központi feladata a vallásszocio- 
lógiának, hiszen e társadalmi réteg gon- 
dolkodásmódjának ismeretében lehet a 
legmesszebbmenő következtetéseket 1le- 
vonni a vallás jövőjére: vonatkozóan. 
A Kardos László által végzett, az ifjúság 
gondolkodásmódját feltérképező felmérés 
optimizmusra ad okot, és egyben a szo- 
cialista nevelés eredményességét is bizo- 
nyítja. A szocialista tudat kialakításának 
folyamatában azonban nem ez az első- 


rendű tényező. A valláskritika nagyon . 


sokáig azt az egyoldalú, dogmatikus, 
helytelen koncepciót vallotta, hogy a szo- 
cialista tudat egyszerű felvilágosító mun- 
kával, sőt adminisztratív eszközök alkal- 
mazásával is. kialakítható. Ezzel figyel- 


men kívül hagyta a marxista filozófia 


egyik alapvető tételét, azt, hogy a társa- 
dalmi lét és tudat viszonyában a kölcsö- 
nös kapcsolaton belül a társadalmi lét a 
meghatározó. A vallás elhalásának folya- 
matát — kissé leegyszerűsítve — kétlép- 
csős folyamatnak foghatjuk fel. Az első 
lépcsőn már túljutottunk: az új társada- 
lom új szükségletei következtében az 
egyház mint ideológia már kiszorult a 
társadalmi közéletből. A második lépcső 


KÖNYVEKRŐL 109 


az, hogy a magánélet szférájában is meg- 
szűnjön a vallásos ideológia mindenfajta 
Megnyilvánulása, s ezt csak akkor érhet- 
jük el, ha imEgSZÜNLEBÜK 58 vallásos hi- 
tet kiváltó raekátozor ada létfeltételek" 
rendszereit. A zi náülkus elmélet mere- 


tározottnak. Ezért is kell nagyon pozitív- 
nak értékelnünk Kardos Lászlónak azt az 


Miket e hogy a szocialista tudat ki- 

elsősorban társadalmilag de- 
térlnátt s nem elegendő az egyéni tu- 
datra való ráhatás, ha nem párosul az 
egész társadalom átalakításával és az 
egyénnek e folyamatban való tudatos, 
aktív részvételével. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Angyalné Szirmai Viktória 
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KÖPECZI BÉLA: 
Lenin és a tömegek kultúrája 


Sokan és sokat Írtak arról, hogy politikusok, tudósok, írók, művészek 
mit tettek a kultúra gyarapítása vagy terjesztése érdekében. Nincs azonban 
még egy ember a világtörténelemben, aki olyan mértékben járult volna hozzá 
mindkét irányban ehhez az emberiség felszabadulását szolgáló tevékenységhez, 
mint az orosz proletariátus vezetője, Lenin. Itt nemcsak arra gondolok, hogy 
az első szocialista forradalom kivívásával és az első szocialista állam meg- 
alapításával — amelyben személyes része oly jelentős volt — miképpen segí- 
tette az új kultúra gazdasági, társadalmi-politikai alapjainak megteremtését; 
hanem főleg arra, hógy a kultúrát az új társadalmi formáció szerves részének 
tekintette, s a művelődés elméleti és szervezeti kérdéseivel ezért különleges 
. módon foglalkozott. 


Felfogásából most azokat a mozzanatokat emelem ki, amelyek nem a 
kultúra alkotásával, hanem terjesztésével függnek össze. Mit jelent a töme- 
gek számára a kultúra az új társadalomban, milyen legyen ennek a tartalma 
és melyek a terjesztés módszerei — ezek azok a lenini kérdések, amelyek 
Bet cripáG történelmi szempontból, hanem mai gondjaink miatt is érdekel- 

et. 


. A kultúra — és a szocialista forradalom 


A munkásmozgalomban a kultúra különböző felfogásai alakultak ki. A 
teoretikusok között voltak olyanok, akik a munkásosztály felszabadulását 
mindenekelőtt önművelésétől tették függővé, s ezt sokszor a forradalom elé 
is helyezték. Ezeknél a kultúra egybeesett bizonyos általános és szakmai mű- 
veltségi elemek összességével. Mások az ember által létrehozott anyagi java- 
kat is belefoglalták a kultúra fogalmába, persze anélkül, hogy ellentmondtak 
volna ,a tudás — hatalom?" jelszavának. Marxnál és Engelsnél a kultúra szű- 
kebb és szélesebb értelmezését egyaránt megtaláljuk, s ez utóbbi összefügg 
náluk az embernek mint , nembeli lénynek" azzal a tevékenységével, amely 
által , a természet az ő műveként és az ő valóságaként" jelenik meg, felsza- 
badulásának műve.! 


Bár a munkásmozgalom régebben is foglalkozott a kultúra kérdéseivel, 
Lenin az első marxista ideológus, aki mint a győztes proletariátus vezetője 
az új szocialista állam művelődéspolitikai koncepcióját és gyakorlatát kiala- 
kítja. Nem maradt ránk 1918. november 68-án, a moszkvai Proletkult egyik 
koncertjén mondott beszéde, de egy újságtudósítás tájékoztat arról, hogy itt 
"körvonalazta az új kultúra építésének feladatait, amelyben a proletariátus 
maga kovácsolja ki magának az életet — szemben a régi kultúrával, amely- 
ben a proletariátus félre volt állítva, mindenben a tőke által kizsákmányolt 


Marx: Gazdasági-fllosóflai kéziratok. Budapest, 1983. 61. old. 


függelék volt". Már. ebből a megfogalmazásból sejthetjük, hogy Lenin a 
skultúra" kifejezést széles értelemben használja. 

Amikor 1923 keetée az ngtsetá erdo ér s sekz sej logot tárt fee 
súlyozza, hogy a fogyatékosságok egy letűnt — ahogy írja — , OT- 
szaknak" a maradványai, és a feladatokról szólva kiemeli: , Éppen a kultúra 
kérdését vetem most fel, mert ezekben a dolgokban csak azt szabad elértnek 
tekinteni, ami gyökeret eresztett a kultúrában, a mindennapi életben, ami 
szokássá vált. Nálunk pedig mondhatnám, ami jó van társadalmi berendez- 
kedésünkben, azt nem gondoltuk végig, nem értettük meg, nem éreztük át, 
csak úgy sebtében ragadtuk meg, nem ellenőriztük... nem rögzítettük stb." 
Ezzel kapcsolatban adja ki azt a jelszót, hogy tanulni kell, de úgy ..., hogy 
a tudás valóban a vérünkbe menjen át, hogy teljes mértékben és igazán min- 
dennapi életünk alkotórészévé váljon". Lenin számára tehát a kultúra nem- 
csak tudás, hanem — ha lehet Így mondani — életforma, magatartás is. 

Természetesen tudja, hogy az ember életét átalakító kultúra megszer- 
zése nem megy könnyen, és ezzel kapcsolatban utal az utópista szocialisták 
naiv elképzelésére: , A régi utópista szocialisták úgy képzelték, hogy a szo- 
cializmust fel lehet építeni más emberekkel, hogy előbb derék, minden te- 
kintetben kifogástalan, nagyon jól képzett embereket nevelnek és ezekből 
fogják felépíteni a szocializmust. Mi mindig nevettünk ezen, és azt mondtuk, 
hogy ez bábjáték, finnyás kisasszonyok pepecselése a szocializmussal, nem- 
felér komoly politika. Mi a szocializmust abból az emberanyagból akarjuk 
elépíteni, amelyet a kapitalizmus nevelt, amelyet a kapitalizmus megrontott, 
elzüllesztett, de amelyet meg is edzett a harcra. Ezt az ,emberanyagot" 
kulturális vonatkozásban is forradalmi módon kívánja nevelni, de a fejlődés 
ütemét illetően nincsenek illúziói. 

Nem csupán az utópista szocialistákat neveti kí, hanem az ún. baloldali 
kommunistákat is, akik az Októberi Forradalom győzelme után nem akar- 
nak a régi értelmiséggel együttdolgozni, és nem látják be azt az igazságot, 
hogy egyesíteni kell ,,...a győztes proletárforradalmat a burzsoá kultúrával, 
a burzsoá tudománnyal és technikával". Lenin üres szájhősnek nevezi azt a 
kommunistát, aki azt állítja: ,nem szabad olyan helyzetbe kerülni, hogy be- 
mocskolja a kezét, hogy neki makulátlan kommunista kézre van szüksége, 
hogy makulátlan kommunista kézzel fogja építeni a kommunista társadalmat 
és nem fogja felhasználni a megvetett ellenforradalmi burzsoá szövetkezeti 
embereket". Az első szocialista forradalom egy viszonylag elmaradott — 
ahogy Lenin mondta: félázsiai — országban győzött, amelynek égetően szük- 
sége volt a legelemibb ismeretekre. Mindenkit mozgósítani akart, a szovjet 
hatalommal lojálisan együttműködő régi értelmiséget is, hogy végrehajthassa 
a kulturális forradalmat. j 

Ő is sietett, de tudta, hogy az elmaradottságot egyik napról a másikra 
legyőzni nem lehet. Azoknak a polgári értelmiségieknek, akik a bolsevikokat 
a forradalom előtt utópistáknak nevezték, a győzelem után pedig azt köve- 
telték tőlük, hogy , fantasztikus gyorsasággal" küszöböljék ki ,a múlt minden 
nyomát" — ezt válaszolja: , Amikor az új éppencsak megszületett, a régi, 
bizonyos ideig, mindig erősebb az újnál, ez mindig így szokott lenni, a ter- 
mészetben és a társadalmi életben egyaránt." 

Lenin , realista" forradalmár — ha szabad ezt a kifejezést használni —, 
s a kulturális építés tekintetében is elvet minden kalandorságot, minden 
olyan romantikus elképzelést vagy utópiát, amely nem veszi tekintetbe, a 
gazdaság és a társadalom tényleges helyzetét. A szovjet fejlődésnek ebben 
a kezdeti szakaszában ,a civilizáció alapfeltételeinek?", ,a kulturális színvo- 


3 Lenin: Művészetről, irodalomról, Budapest, 1966. $593. old. 
(A Lenin-idézetek kiemelése a cikk szerzőjétől származnak.) 

$ Lenin Művei, 33. köt. Budapest, 1953. 489. ég 490. old. 

t Lenin Művel, 29. köt. Budapest, 1953. 56. old. 

$ Lenin Művei, 29. köt. 62. ég 61. old. 

86 Lenin Művei, 39. köt. 433. old. 
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nal előfeltételeinek" megteremtéséről beszél, mindig hangsúlyozva, hogy ezzel 
együtt az új társadalom, az új élet és az új ember kialakításáról van végső 
szó. 


A lenini felfogás opponádlói 


Azt hiszem, ma különösen helyes emlékeztetni Lenin kultúra-felfogásá- 
nak erre az aspektusára. Itthon és a nagyvilágban is akadnak olyanok, akik 
a különböző neopozitivista és technokrata elképzelések hatása alatt a szo- 
cialista állam kulturális politikájától is csak azt várják el, hogy segítse az 
ismeretek és mindenekelőtt a szaktudás megszerzését, 8 teljesen közömbös- 
nek vagy másodlagosnak tartják a kultúrával kapcsolatban a szemlélet, a 
magatartás, az életmód kérdését. Nem kétséges, hogy az ismereteket ískolá- 
ban és iskolán kívül terjeszteni kell, és egyre jobb szakembereket kell ké- 
pezni, akik ismerik a legmodernebb technikát. Ez azonban önmagában nem 
elég. A kultúra akkor válik igazán sajátunkká, ha a világnézet rendező elve 
alapján kialakul értékrendszerünk, amely meghatározza cselekvésünket. Le- 
nin, amikor a legelemibb ismeretek megszerzéséről, az írástudatlanság fel- 
számolásáról beszél, akkor is összekapcsolja a kulturális munka feladatait az 
általános társadalmi és emberi célokkal, természetesen úgy, hogy az éppen 
soron következő időszak jellegzetességeit veszi tekintetbe. 

A , dezideologizálást" hirdetők mellett találunk olyanokat is, akik tűürel- 
metlenül követelik, hogy egyik napról a másikra a maga teljességében való- 
sítsuk meg a szocialista kultúrát. Ma Magyarországon különböző kultúrák 
élnek egymás mellett, s ezeket ideológiai, ismeretbeli, magatartásbeli különb- 
ségek választják el egymástól. A marxista világnézet hegemon helyzete még 
nem jelenti a teljes szocialista kultúra kialakulását, és főleg azt nem, hogy 
polgári, kispolgári tendenciák ne érvényesüljenek a szokásokban, erkölcsök- 
ben, ízlésben. Az ezek elleni harc beletartozik a lenini kulturális forradalom 
koncepciójába, de nem egyeztethető össze a , balos" ideológiák utópizmusával. 

Közismert, hogy ezek képviselői elpolgáriasodással vádolják a munkás- 
osztályt, azzal, hogy ,integrálódik" az ún. jóléti vagy ipari társadalomba, és 
elfogadja annak , fogyasztói" kultúráját. Nemcsak H. Marcusénál" és követői- 
nél jelentkeznek ezek a nézetek és az a nagyon radikálisnak tűnő elképzelés, 
hogy a munkásosztályt , forradalmasítani" kell — külső, főleg értelmiségi — 
erők segítségével —: már Lenin is találkozott velük az Októberi Forradalom 
győzelme után. Érdemes megemlíteni, hogy Rudi Dutschke, a nyugat-berlini 
diákok egyik vezetője, az 1920-as évek elejének vitáit idézi, és az ún. , bal- 
oldali" kommunistáknak ad igazat Leninnel szemben, aki elítélte a munkás- 
mozgalomban jelentkező , offenzíva-stratégiát", amely ,fel akarta rázni le- 
targiájából" a proletariátust.§ Lenin A , baloldaliság", a kommunizmus gyer- 
mekbetegsége című munkában válaszolt ezeknek a , radikálisoknak". Hadd 
idézzük végső következtetését, amely a kulturális munkára is vonatkozott: 
"Amíg a burzsoázia uralma meg nem dőlt, és amíg azután teljesen el nem 
tűnt a kisgazdaság és a kisárutermelés, addig a burzsoá környezet, a tulajdo- 
nosi szokások, a nyárspolgári hagyományok a munkásmozgalmon kívül ís, 
belül is rontani fogják a proletármunkát, mégpedig nemcsak egy tevékenységi 
körben, a parlamenti tevékenység terén, hanem elkerülhetetlenül a társadalmi 
tevékenység minden néven nevezendő területén, a kulturális és politikai 
munka kivétel nélkül minden ágában. Es a legnagyobb hiba ..., ha bármely 
munkaterületen akárcsak egy kellemetlen feladatot vagy nehézséget is 


7? V.ö. Herbert Marcuse: Az egydimenziós ember c. könyvét (One dimensional Man. 
Studies in the ideology of the Advenced Industrial Society, Boston, 1964.) 

6 Rudi Dutscbke ezzel foglalkozó cikke ei eent a Rebellion der Studenten, oder die 

néne Opposition című kiadványban, Rohwolt, 1968. 


kézlegyintéssel próbálunk elintézni, vagy megpróbálunk elzárkózni előle. Ta- 
nulnunk kell és meg kell tanulnunk dolgozni kivétel nélkül minden munka- 
és működési területen, neg kell tanulnunk mindenütt és minden helyen le- 
küzdeni minden nehézséget és minden burzsoá maradványt, hagyományt, 
szokást. A kérdést másképp kezelni egyszerűen komolytalan, egyszerűen gye- 
rekes dolog." Az elmúlt negyedszázad alatt nálunk is folyt a harc a ,bur- 
zsoá maradványok" ellen, jó és sajnos, rossz eszközökkel egyaránt. A sze- 
mélyi kultusz kétségtelenül gátolta a küzdelem eredményességét, mert kéte- 
lyeket támaszthatott a szocialista értékrenddel szemben. Ebből tanulnunk kell, 
de csak a Lenin által ajánlott módszerrel — jól tervezett, szervezett és ki- 
tartó She saásáojága — lehet legyőzni a múlt hatását, nem pedig forradalmi frá- 
ziso : I 

Lenin a kultúra kérdésében meghatározta a végső célt, de azokat az esz- 
közöket is, amelyek a részfeladatok megoldásához segítenek. Tudta, hogy 
hosszú . történelmi időszaknak kell eltelnie, amíg az új szocialista kultúra ki- 
alakul, és ennek megfelelően alakította ki — munkatársaival együtt — a 
szovjet állam kulturális politikáját. Forradalmiság és realitás-érzék — ezek 
Lenin kulturális koncepciójának jellemzői és ezeket a megváltozott körül- 
mények között is a szocialista művelődés-politika alapelveinek kell tartanunk. 


A munkások és a parasztok művelődése 


Lenin művelődési felfogásának középpontjában állt az, hogy a demok- 
ráciát a kultúrában is érvényesíteni kell, tehát meg kell szüntetni az ural- 
kodó osztályok privilégiumait, és el kell terjeszteni a műveltséget a munká- 
sok és parasztok körében. 1919 februárjában—márciusában az OK(b)P prog- 
ramjának tervezetében ezt Írja: ,A Szovjethatalom legfontosabb mun- 
kája éppen arra irányul, hogy ténylegesen biztosítsa a dolgozóknak és ki- 
zsákmányoltaknak azt a lehetőséget, hogy a valóságban éljenek a kultúra, a 
civilizáció és a demokrácia áldásaiíval, s ezt a munkát tántoríthatatlanul to- 
vább kell folytatnia."9 Egy Clara Zetkinnel folytatott beszélgetésében ezt az 
elvét a következőképpen fogalmazza meg, kicsit töprengve is a kérdésen: 
, Szabad-e egy kisebbségnek édes, sőt különleges süteményeket felszolgálni, 
amíg a munkás- és paraszttömegek még fekete kenyéren tengődnek? Én ezt, 
ami kézenfekvő, nemcsak a szó betű szerinti értelmében gondolom, hanem 
képletesen is. Tartsuk mindig a munkásokat és a parasztokat szem előtt. 
Tanuljunk az ő kedvükért gazdálkodni és számot vetni a művészet és a kul- 
túra területén is." 4 

Ezzel a célkitűzéssel Lenin olyan sorrendet állít fel a szocialista kultu- 
rális politika számára, amelynek létjogosultságát ma sem lehet kétségbe 
vonni. Ezt azért is kell hangsúlyozni, mert közvéleményünkben zavar van a 
kérdés megítélésében. Időnként túlzó optimista nézetek jelentkeznek, ame- 
lyek szerint a munkások és parasztok művelődése lényegében megoldott do- 
log, s csak az egyéni választástól függ, hogy él-e valaki a lehetőségekkel. 
Divat — főleg az utóbbi időben — ennek az ellenkezőjét állítani, s kétségbe 
vonni még a tényleges eredményeket is. Az igazság az, hogy a tömegek kul- 
turális helyzete ellentmondásos; ezt néhány statisztikai adat is megvilágíthatja. 
Ma már a 15 évesnél idősebb lakosságnak csaknem 50 százaléka végezte el az 
általános iskolát, de szép számban vannak tanköteles fiatalok, akik most sem 
járják végig a 8 osztályt; 1968—69-ben a felsőoktatás hallgatóinak 38 szá- 
zaléka volt fizikai dolgozók gyermeke, de egyes egyetemeken ez a szám 
sokkal alacsonyabb, és különösen kedvezőtlen a parasztfiatalok aránya; sokan 


$ Lenin Válogatott Művei. II. köt. Budapest, 1987. 944. old. 
4 Lenin Művei, 39. KköÖt., 100—101. old. 
4 Clara Zetkin: Visszaemlékezések Leninre. Budapest, 1957. 1080—19, old. 
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olvasnak könyvet, sokan járnak színházba, moziba, gyakorlatilag minden 
családnak van rádiója, rohamosan nőtt a televízió-előfizetők száma 8 ma" 
már meghaladja a másfél milliót,? ugyanakkor tudjuk, hogy nemcsak tanyán 
és nemcsak a bejáró dolgozók körében, hanem más rétegekben is jelentkezik 
a kulturális igénytelenség. A lenini figyelmeztetés tehát ma is időszerű. 


LL 


Kultúra és politika 


BEAa táp fel azonban azt a kérdést is, hogy milyen annak a kultúrának 
a amelyet Lenin a tömegek körében terjeszteni kívánt? A Prolet- 
kulttal folytatott vitában hangsúlyozza, hogy ,a forradalmi proletariátus ér- 
dekeit, álláspontját és kultúráját csakis a marxista világszemlélet fejezi ki 
helyesen". A kultúra tartalmi kérdéseinek megítélésében a kiindulópontja a 
marxista világnézet. Ennek alapján javasolja a múlt minden értékének ter- 
jesztését és kritikai feldolgozását. A múlt örökségét és a proletárdiktatúra 
harcainak gyakorlati tapasztalatai által , megihletett munkát" ismeri el az 
,gazi proletárdiktatúra fejlesztésének" Véleménye szerint a közművelést 
n:..út kell hatnia a proletárdiktatúra céljainak sikeres megvalósításáért, 
vagyis a burzsoázia megdöntéséért, az osztályok megszüntetéséért, az ember 
ember által való bármiféle kizsákmányolásának kiküszöböléséért folyó pro- 
letár osztályharc szellemének". Ehhez az is hozzátartozik, hogy a proletariá- 
tus ,, . . . a legtevékenyebben és a legdöntőbb módon . . ." vegyen részt a mun- 
kában ,, ...a népművelésügy minden területén".$ 

Mindez egyáltalában nem jelenti azt, hogy Lenin ne ismerné el a poli- 
tika és a kultúra közötti különbségeket és a kultúra viszonylagos független- 
ségét a politikától, s hogy a kulturális kérdésekben ne adna helyet a külön- 
böző ideológiai, szakmai v ízlésbeli vitáknak. Ezzel kapcsolatban érdekes- 
nek tartom idézni" az OK(b)P XI. kongresszusán mondott beszédének egy 
részletét (1922. március 27.), amelyben egy eminensen politikai kérdéssel, a 
NEP-pel kapcsolatban fehívja a figyelmet arra, hogy a visszavonulás idején 
nyomott hangulatok szoktak jelentkezni. , Még költők is akadtak nálunk, 
akik azt írták, hogy lám, Moszkvában éheznek, fáznak, s míg azelőtt vtiszta 
volt, volt a város — most kereskednek, spekulálnak bennes. Egész csomó 
iyen költői remekmű van forgalomban nálunk." E gúnyos megjegyzés után 
nem a költőkhöz fordul segítségért, hanem az új gazdasági politika végre- 
hajtására biztatja a közgazdászokat: ,, . . . verseket pedig írjanak a költők, 
azért költők. De ti, közgazdászok, ne bölcselkedjetek a NEP-ről, hanem nö- 
veljétek a vegyes társaságok számát és azt vizsgáljátok, hány olyan kom- 
munista van, aki képes megszervezni a versenyt a kapitalistákkal."1 Lenin 
a körülményekkel magyarázza a pesszimista verseket, és a társadalmi való- 
ság, nem pedig az irodalom megváltoztatását tartja elsőrendű feladatnak. 

A NEP-nek a népművelésben is jelentkeznek negatív megnyilvánulásai. 
Lenin erre is felfigyel, és a filmforgalrnazásról 1922. január 17-én (amikor 
— megjegyezzük — a világ filmgyártása még gyermekcipőben járt, és mint 
művészet még váratott magára) ezt írja: , Minden mozielőadás programjára 
meghatározott arányokat kell megállapítani: a) vidám filmek, speciálisan 
a reklám és a bevétel céljából (persze trágárság és ellenforadalom nélkül), 
és b) a világ népeinek életéből címszóval speciálisan propagandisztikus tar- 
talmú filmek, mint például: Anglia gyarmati politikája Indiában, a Népszö- 
vetség munkája, az éhező berliniek stb., stb.... A propagandisztikus és ne- 
velő célzatú filmeket tapasztalt marxistáknak és irodalmároknak kell adni 
ellenőrzésre, hogy ne ismétlődjenek meg nálunk azok a többször előfordult 


9 A Központi Statisztikai Hivatal adatai. 
9 Lenin Művei, 31. KÖt. Budapest, 1951. 321. old. 
98 Lenin Művel. 33. KÖt. 376. és 390. old. 


szomorú esetek, amikor a propaganda éppen az ellenkező célt érte el."§ Az 
 ellenforradalmiság politikai kérdés, a trágárság pedig erkölcs és ízlés dolga. 
Lenin mindkető vonatkozásában határozott álláspontot foglal el. Az ilyen 
termékeket még a NEP idején is — amikor pedig kulturális téren is jelent- 
keznek a magánvállalkozók — kirekeszti a terjesztés köréből. 

A szocialista tömegkultúra tehát a múlt nagy értékeire alapozódik, s a 
társadalomépítés tapasztalataiból merítő új művekből és természetesen a kü- 
lönböző fokon szükséges általános és szakmai ismeretekből áll, amelyeket 
a marxista világnézet fog egységbe. Ötven év telt el azóta, hogy Lenin a maga 
felfogását a proletárkultúráról kialakította, igazságát azonban ma sem lehet 
kétségbe vonni, még ha azóta gazdagodott is a szocialista kultúra köre. 


A múlt és jelen kultúrája 


. Lenin kultúra-felfogásának egyik alapvető eleme a folytonosság. Ez per- 
sze megint nemcsak általános elméleti, hanem nagyon is gyakorlati kérdés- 
ként merült fel. Még az Októberi Forradalom előtt jött létre a Prolet- 
kult-mozgalom, amely arra volt hivatva, hogy a munkásosztály művelődésé- 
nek szervezeti formáit kialakítsa. A legnagyobb befolyásra itt az empriokri- 
ticista A. Bogdanov tett szert, akinek az ún. tiszta proletárkultúráról szóló 
elméletét scokan magukévá tették. Kétfajta , tisztaságról" volt itt szó. Egyrészt 
a proletkultosok úgy tartották, hogy csak a munkások közül kerülhetnek ki 
az új kultúra alkotói, másrészt elhatárolták magukat a múlt alkotásaitól, 
mert ha ezek , néha formailag értékesek" is, , többségükben unalmasak, tar- 
talmukban kihívóak és létrejöttükben bűnösek". Bár a futuristák sok kér- 
désben szemben álltak a Proletkulttal, a múlt kultúrájának megítélésében 
teljesen egyetértettek velük. 1912-ben Majakovszkijék azt írták, hogy ,,Pus- 
kint, Dosztojevszkijt, Tolsztojt ki kell dobni a Jelenkor Gőzhajójából". 1923- 
ban Majakovszkij már a , történelmi perspektíva" szükségességét hangsú- 
lyozza a klasszikusok értékelésében, de fellép a ,harcos passéizmus" (múlt- 
imádat) ellen: , Minden erőnkkel harcolni fogunk az ellen, hogy a holtak 
munkamódszereit átvigyük a mai művészetbe."17 Lenin tehát kétfajta újítási 
programmal is szembetalálja magát; ezek — ha művészi szempontból külön- 
bözőképpen képzelik is el az újítást — egyformán a proletariátusra hivatkoz- 
nak, s arra az egyszerűnek tűnő igazságra, hogy az új társadalomnak új 
kultúrára van szüksége. A proletariátus vezetője mindenekelőtt a Prolet- 
kulttal szemben lép fel — amely szervezett erőként jelentkezett és függet- 
leníteni akarta magát a Közoktatásügyi Népbiztosságtól —, de elvi állás- 
pontja természetesen érvényes a futuristák kultúrafelfogására is. 


A Proletkult-szervezetek első országos kongresszusán A. Bogdanov vitte 
a szót, s arra törekedett, hogy azt a , kollektivizmus"-ról szóló általa megfo- 
galmazott elképzelést fogadtassa el, amelynek éle a kulturális örökség ellen 
irányult. Lenin ez ellen tiltakozva — a részben már idézett határozati javas- 
latában — az új és a régi kultúra viszonyát a következőképpen fogalmazta 
meg: , A marxizmus mint a proletariátus forradalmi ideológiája azáltal tett 
szert világtörténelmi jelentőségre, hogy korántsem vetette el a polgári kor- 
szak igen becses vívmányait, hanem ellenkezőleg, magáévá tette és feldol- 
gozta mindazt, ami az emberi gondolkodás és kultúra több mint kétezeréves 
fejlődésében értékes volt. Csakis az ezen az alapon és ebben az irányban 
tovább folytatott, a proletárdiktatúra mint a minden kizsákmányolás ellen 
folyó végső harc gyakorlati tapasztalatai által megihletett munka ismerhető 


$ Lenin: Művészetről, irodalomról, 492—493. old. 


8 V. ö. L. Sargina: A tömegek kultúrája, a Proletkult és a futurizmus elméletében és gya- 
Kkcrlatában. Helikon, 1969. 2. sz. 


9 Helikon, 1966. 1—3. szám. 
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el az igazi proletárkultúra fejlesztésének." Ezzel teljes összhangban mon- 
dotta az Oroszországi Kommunista Ifjúsági Szövetség III. országos kongresz- 
szusán: ,A proletárkultúra nem pottyan le készen EÁ Ásgyek tn zát ismeretlen 
helyről, nem azoknak az embereknek a kitalálása, akik magukat szakembe- 
reknek nevezik a proletárkultúra terén. Mindez merő sületlenség. A proletár- 
kultúrának ama felhalmozott tudás törvényszerű továbbfejlődésének kell len- 

nie, amelyet az emberiség a tökés-földesúri-hivatalnoki társadalom igája alatt 
kzerzölt meg."9 Lenin nem győzte hangsúlyozni, hogy a múlt sésgyegdök kri- 
tikailag kell elsajátítani, s különbséget kell tenni az elnyomottak és az el- 
nyomók kultúrája között. 


A folytonosság megtagadói 


Első pillanatra paradoxonnak tűnik, höz Lenin, aki a múlttal való $za- 
kítás oly tudatos képviselője és végrehajtója, ebben a kérdésben a kontinui- 
tást, ,a megőrizve meghaladást" hangsúlyozza, és nem enged sem proletkul-. 
tos, eem futurista forradalmi Írázisoknak. A történelmi fejlődés bebizonyí- 
totta, hogy Lenin álláspontja volt a helyes, a viták ebben a kérdésben még- 
sem ültek el. 

A folytonosság-felfogásnak "volt egy olyan eltorzítása, amely a dogma- 
tízmus tevékenységéhez fűződik. Lenin személy szerint közelebb érezte ma- 
gához a 19. század irodalmát és művészetét, mint a különböző izmu- 
sokat. Ennek ellenére ebben a kérdésben nem tartotta magát illetékesnek, és 
az irányzatok szabad vitája mellett foglalt állást. A személyi kultusz — egy- 
részt a közérthetőség elvét vulgarizálva, másrészt az egyéni Ízlést téve mér- 
cévé — a 19. századi realista irodalmi és művészeti irányzatoknak és ezek 
követőinek biztosított monopolhelyzetet. Ez a torzítás súlyos következmé- 
nyekkel járt, és a szocialista országokban is olyan reakcióhoz vezetett, amely 
a múlt hagyományait háttérbe szorítva, csak az ún. kísérletezést ismerte el 
igazán modernnek. Ez a kísérletezés a legtöbbször vagy a régi izmusok fel- 
újítását vagy a mai polgári művészet különböző irányzatainak utánzását je- 


: lenti, bár úgy érzem, hogy kezdünk túljutni az epigonság időszakán, és az 


k keresik — a különböző hagyományokat felhasználva — a maguk 
sajátos hangját. 

A lenini folytonosság-felfogást támadják az ún. kulturális forradalom 
hívei, mégpedig nemcsak Kínában, hanem Nyugat-Európa különböző orszá- . 
taiban is. H. Marcuse és tanítványai a kultúráról és ezen belül különösen a 
művészetről és az irodalomról olyan elképzelést alakítottak ki, amely szerint 
ennek az értelme csak a , visszautasításban" van; minthogy azonban az vipari 
társadalom" az ellenzéki irányzatokat is , asszimilálja", a kultúra a manipu- 
láció egyik eszköze lesz. A diákmegmozdulások éppen ennek a , visszauta- 
sításnak" a jegyében találkoztak bizonyos harmadikutas irodalmi és művészeti 
irányzatokkal, amelyek konzervativizmussal vádolják e téren is a kommunista 
pártokat.? A régi kulturális értékek elleni támadásnak vannak szélsőséges 

vánulásai. 1969 januárjában szemtanúja lehettem például annak, hogy 


, megnyil 
, a Sorbonne-on középiskolások hogyan teszik tönkre Philippe de Champaigne 


egyik képét. A vászonra krétával a következőt írták: , A bas Vidéologie 
bourgoise!l A bas la culture de classe!" (Le a burzsoá ideológiával! Le az 


, osztálykultúrával!). Hogy a 17. század kitűnő francia festője — aki többek 


között az abszolút monarchia ellen fellépő janzenistákkal is szoros kapcso- 
latot tartott — mennyire a burzsoá ideológia kifejezője, erről természetesen 


9 Lenin Művei. 31. KÖt. 3332. old. . 

9 Lenin Művei, 31. KöÖt. 399—290. old. 

9 J-np., Sartre már 1947-ben a Mi az irodalom? című munkájában konzervativizmussal 
vádolja a munkásmozgalom kulturális tevékenységét. 
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lehet vitatkozni. De hogy a kép értéke túlmutat ezen, § van mondanivalója a 
mi számunkra is, az nem lehet vita tárgya. 

Ezekkel a 20. századi képrombolókkal szemben, akik nem győznek , for- 
radalmiságukra" hivatkozni, Leninnek a kultúra folytonosságát hangsúlyozó 
igazsága a valóban forradalmi. Ő gyökeresen szakított mindazzal, amit rossz- 
nak tartott a múltban, de szenvedélyesen védelmezte azt a régit, amit az 
emberiség értékként létrehozott, 8 ezt épp az új kultúra építése érdekében 
tette. 


Lenin kultúra-felfogásának néhány vonását emeltem ki. Az, hogy a kul- 
túra nemcsak tudás, hanem magatartás is, hogy az igazi demokrácia nem 
képzelhető el a kultúrának a széles tömegek körében való elterjesztése nélkül, 
hogy a kultúra javát kell adni a tömegeknek, hogy nincs olyan új kultúra, 
amelynek ne kellene támaszkodnia a régi értékekre — ezek mai tanulságok is. 


Kajóri Gyula: a Dunai Vasmű c. sorozotból 


DR. SZITA JÁNOS 


Nemzetközi együttműködésünk hatékonysága 
és a hosszú távú importpolitika 


Világjelenség, hogy intenzív gazdálkodást folytató, vagy a felé haladó 
országokban erőteljesen nő a külkereskedelmi forgalom. 1955 és 1986 között 
nyolc európai kis tőkésországban! a nemzeti jövedelem 1 százalékos növeke- 
dését az import 1,8 százalékos emelkedése, kísérte. Magyarországon ez az 
arányszám 19860 és 19886 között 1,8, 19886 és 1970 között 1,3 százalek volt és 
az 1971—1975. évi tervkoncepció előirányzatai 1,2 százalék körül mozognak. 

Pártunk gazdaságpolitikájának egyik alapelve és ennek megfelelően a 
gazdaságirányítási rendszer reformjának is egyik kiindulópontja, hogy Ma- 
gyarország fokozottan használja ki a nemzetközi munkamegosztásban rejlő 
előnyöket. Hogy szűkebb, vagy szélesebb nemzetközi együttműködést való- 
sítunk-e meg, az gazdasági fejlődésünknek igen fontos kérdése s szorosan 
kavána a legtöbb gazdasági kérdésben hozott döntéssel. Kétségtelen, hogy a 
döntési lehetőségek a világpiac helyzetéből, a szocialista országok együttmű- 
ködésének fejlettségi színvonalából és a magyar népgazdaság adottságaiból 
következően korlátozottak, de nem olyan mértékben, hogy egyértelműen deter- 
minálnák a gazdasági élet fejlesztésében és a nemzetközi együttműködésben 
alkalmazandó politikát. Az adott objektív körülmények között is viszonylag 
tág tere van annak, hogyan értékeljük és milyen mértékben használjuk ki 
EVT PTENS hatékonyság növelésére a nemzetközi együttműködésben rejlő 

etőségeket. : I 


A tudományos-technikai forradalom, a növekvő világverseny korában 
csak úgy lehet megfelelő világpiaci-pozíciókat szerezni és megtartani, ha ko- 
moly szellemi és anyagi erőket fordítunk a termelés fejlesztésére. Kis orszá- 
gok számára ennek egyetlen reális útja az, hogy aránylag nem sok területre 
összpontosítják erőiket a kivitel fokozása céljából. A fejlődés a kis orszá- 
gokban feltartóztathatatlanul abban az irányban halad, hogy csökken azok- 
nak az ágazatoknak a száma, amelyek kulcsszerepet játszanak az exportban, 
ugyanakkor növekszik az export-ágazatok jelentősége az összkivitelben, és így 
fokozódik az ország bekapcsolódása a nemzetközi munkamegosztásba. 

Ezen elv következetesebb érvényesítése nálunk többek között megköve- 
tej, hogy körültekintően meghatározzuk, melyek az export szempontjából 
vezető azázatok. és ezek bizonyos mértékű preferenciákban részesüljenek, 
mindenekelőtt annak elősegítésére, hogy technikai színvonalunk lépést tart- 
hasson a világban végbemenő fejlődéssel. Ez gyakorlatilag a tartósan dina- 
mikus ágazatok előtérbe állítását követeli, részben azért, mert ezeknek a ter- 
mékei iránt nő leggyorsabban a kereslet a világpiacon, részben azért, mert 
ezeknek van nagyobb lehetőségük arra, hogy a kereslet összetételének válto- 
zása esetén rugalmasan átállítsák termelésüket. 


) Svédország, Svájc, Dánia, Norvégia, Belgium, Hollandia. Finnország, Ausztria. 


? Az adatok a Konjunktúra- és Piackutató Intézet, a Gazdaságkutató Intézet ég a Pénzügy- 
um tanulmányaiból származnak. 
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. Az export erős koncentrálására törekvő országok növekvő importtal tá- 
masztják alá export-expanziójukat. Az export-expanzióval együttjáró, sőt 
annak feltételét alkotó importpolitikát azonban nem az egyes ágazatokra 
való súlypontképzés jellemzi, hanem ennek az ellenkezője. Dinamikus 
politika az import dinamikus növekedését és annak érdekében az import 
skálájának kiszélesítését, az import fokozódó liberalizálását követeli. Kis or- 

ok számára irreális az a törekvés, hogy szükségletük túlnyomó részét 
saját termelésükből fedezzék, ez csak nagy gazdasági egységekben érvénye- 
sülhet. A kis országok számára az optimum keresése a nemzetközi munka- 
megosztásban azt jelenti, hogy nem túl sok ágazatban építenek ki szilárd 
és tartós export-pozíciókat, viszont a termékek igen széles skálájában mon- 
danak le a hazai termelés fejlesztéséről, vagy akár a hazai termelésről is, s 
belső szükségletüket növekvő mértékben importból fedezik. A gazdaságilag 
fejlett kis országok a tapasztalat szerint széles nomenklatúrájú importtal 
és. viszonylag szűk hazai termelési spektrum mellett elégítik ki termelőik 
és fogyasztóik igényeit. j j . 

A magyar importban még kevéssé érvényesül ez a szempont. A behoza- 
talban viszonylag alacsony a féltermékek, gépipari alkatrészek és szolgálta- 
tások aránya. Ez az egyik magyarázata annak, hogy a nyersanyag-import- 
hányad? hazánkban viszonylag magas, az összimportnak 17 százaléka, holott 
pl. a nyersanyagban szintén szegény Ausztriában 9, Dániában 8, Svédország- 
ban 1—7, Svájcban 7 százalék. A féltermékek importhányada 1966— 
1967-ben Magyarországon 18 százalék volt, míg Ausztriában 22, Dániában 24, 
Svédországban 22, Svájcban 23 százalék A magyar importban a nyers- 
anyagok és a féltermékek behozatala körülbelül azonos értékű, az említett or- 
szágokban pedig az importált féltermékek értéke a nyersanyagokénak álta- 
lában két-háromszorosa. Féltermék-importunk viszonylag alacsony aránya 
részben a nemzetközi termelési kooperáció alacsony színvonalával magyaráz- 
ható. Az importált alkatrészek aránya nálunk az ipari termelésben felhasz- 
nált összes alkatrészeknek kb. 20 százalékát teszi ki; a fejlett tőkésországok- 
ban általában 40 százalék fölött van ez az arány. 


Hogy mekkora előrehaladást érünk el az import spektrumának kiszélesí- 
tésében, az az export perspektíváját is befolyásolja. Az export erős fejlődése 
és a kiválasztott ágazatokra való összpontosítása ugyanis csak abban az ütem- 
ben mehet végbe, amilyenben az import volumene nő és skálája szélesedik. 

Kézenfekvő, hogy az ilyen fejlődési tendencia korántsem csak a külkeres- 
kedelmet érinti, hanem az egész termelés szerkezetét. Magyarországon ma 
még egyre nő a hazai ipar által előállított termékek száma és ha egyes terü- 
leteken ez a választék bővítése miatt egészségesnek tekinthető is, tendenciá- 
jában nem felel meg a vázolt követelményeknek. j 


Az elmúlt két évtizedben erős protekcionizmus érvényesült gazdaságunk- 
ban. Ez úgyszólván elkerülhetetlen volt a gazdaság háború utáni helyreáll- 
tásának éveiben, a szocialista iparosítás kezdeti időszakában. Az iparosítás kö- 
vetkeztében kialakult struktúra hatására nőtt a népgazdaság importigénye, kü- 
lönösen — a szocialista piacokról ki nem elégíthető termékek iránti igény — 
a tőkés piacról, ugyanakkor a tőkésországokban is értékesíthető termékek 
kínálata csak lassan növekedett. Ez a folyamat a tőkés fizetési mérleg hiá- 
nyához vezetett, és gátolta a nemzetközi munkamegosztásban a külkereske- 
delem révén elérhető komparatív előnyök kihasználását. Az így kialakult 
protekcionizmus tehát a fizetési mérleg egyensúlyát is szolgálta. Az ipari 
fejlődés érdekében a külső piacok hatásától való erős elzártság következté- 
ben, az autarchikus tendenciák érvényesülése folytán azonban az ipar mű- 
szaki fejlődése — a gyors mennyiségi fejlődés mellett — elmaradt a világ- 


§ Mezőgazdasági nyersanyagok és energiahordozók nélkül, 


4 Magyarország gazadsági fejlődése és a behozatal összefüggései a tőkésországok analógiá- 
jának tükrében. A Konjunktúra- és Piackutató Intézet kiadványa (1969. augusztus), 74. old. 
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piaci követelményektől. Ezért is ma már, hogy előtérbe kerül- 
jön a protekcionizmus foka eti felszámolásának feladata. Érdekünk, hogy 
fokozódjon a külső piaci impulzusok hatása a hazai termelésre, a fogyasz- 
tásra, az export és az import struktúrájára, mert ez ís elősegíti a magyar 
gazdasági élet előnyösebb bekapcsolódását a világpiac vérkeringésébe, a gaz- 
dálkodás hatékonyságának növelését, a technikai fejlődést. Az időszerű fel- 
adat e folyamat gyorsítása. 

Az új gazdaságirányítási rendszer bevezetése óta a külkereskedelemben 
már bizonyos mértékig tükröződik ez a cél, de az eddig eltelt idő még nem 
volt elég a struktúra megváltoztatásához. A termelési és külkereskedelmi 
struktúrát egyelőre még elsősorban az azelőtt hozott döntések határozzák meg, 
s lényegesebb változást csak hosszabb idő alatt, megfelelő fejlesztési politika 
alapján lehet elérni. Eddig a gyakorlatban főként az exportpolitika részlete- 
sebben kidolgozott szempontjai érvényesültek, az ezzel szorosan összefüggő 
importpolitika nem került megfelelően előtérbe. Pedig csak a kettő együttes 
alkalmazásával aknázhatók ki a nemzetközi munkamegosztás előnyei, és 
ezért látszik ÁSSA LL egy fé dszájágáss iga] megalapozott, következetes im- 
portpolitikai koncepció kialakí 

Az elmondottak A öknösss és érvényesek gazdasági kapcsolataink egészére. 
Megvalósításuk azonban részben eltérő problémákat vet fel a szocialista, a 
fejlett tőkés- és a fejlődő országok vonatkozásában. A fejlett tőkésországok 
vonatkozásában nagymértékben attól függ e politika megvalósítása, hogy mi- 
lyen ütemben tudunk előrehaladni termelésünk korszerűsítésében és ennek 
alapján tőkés exportunk fokozásában. A szocialista országok vonatkozásában 
nem elsősorban devizális problémák fékezik e politika realizálását — bár 
ilyenek is léteznek —, mint inkább a szocialista piac körülményeiből követ- 
kező speciális kérdések. Ezekről a következőkben lesz szó. 

Az elmúlt két évtizedben hazánk nemzetközi gazdasági kapcsolatainak 
bázisa a szocialista országokkal való szoros gazdasági együttműködés volt. 
Ennek az alapja: társadalmi rendszereink hasonlósága, a KGST-ben tömörült 
országok szoros politikai szövetsége, és az elmúlt negyedszázadban szerzett 
gazdag tapasztalat; a szocialista gazdasági együttműködés egyik döntő ténye- . 
tője volt Magyarország gyors iparosításának és egész gazdasági fejlődésének. 

ból, gazdaságpolitikánkból és gazdasági érdekeinkből egyaránt az 
következik, hogy a jövőben is a Szovjetunióval és a többi szocialista ország- 
gal való együttműködés további kiszélesítése legyen nemzetközi gazdasági 
kapcsolataink fejlesztésének vezérfonala. Ezt a politikát a külkereskedelem 
osságának követelményei is alátámasztják. 

A nemzetközi együttműködésben csak. céltudatosabb távlati importpoli- 
tkával tudjuk kihasználni a komparatív előnyöket, s ezzel valóban haté- 
konnyá tenni a nemzetközi munkamegosztást. A külkereskedelem gazdasá- 
gossága szemszögéből azt kell mérlegelnünk: miként érhetjük el a legkisebb 
ráfordítással az adott célt, illetve miként realizálhatunk nagyobb eredményt 
(hozamot) az adott ráfordítással. Ezért kell a komparatív előnyökre figyelem- 
mel lennünk a külkereskedelmi struktúra kialakításában. A nemzetközi ke- 
reskedelemben 4 munka termelékenységének országonkénti eltérései folytán 
nem egyenlő, hanem különböző munkamennyiségek cserélődnek. A kompara- 
tív előnyök kihasználása azt jelenti, hogy a belföldön magas (lehetőleg a vi- 
lágpiaci átlagnál is magasabb) termelékenységű ágak termékeit olyan termé- 
kekért cseréljük, amelyeket itthon alacsony termelékenységgel állítanak elő, 
a világpiacon pedig (az exportáló országokban) magas termelékenységgel 
" gyártanak. Így a belföldi szükséglet kisebb (munka-) ráfordítással elégíthető 
; ki. Az elmondottak alapján tehát nem az abszolút, hanem a relatív előny a 
döntő a termelés szakosítása szempontjából. Ebből is következik, hogy min- 
den FEgésspe számára az az előnyös, ha olyan termékek exportjára specializá- 

amelyeknek termelési költségei tekintetében nagyobb az előnye más or- 
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szágokkal szemben, s ugyanakkor, ha ezek helyett olyan árukat importál, 
amelyek vonatkozásában az előnye kisebb. 

Ezek a követelmények eddig nem álltak eléggé előtérben. A külkeres- 
kedelmet érintő döntésekben a , mérleg-szemlélet" uralkodott. A külkeres- 
kedelem nagyrészt azon feszültségek levezetésének eszköze volt, amelyek a 
piaci követelményekhez nem eléggé igazodó gazdasági szerkezetből adódtak. 
Általában csak akkor folyamodtunk behozatalhoz, ha természeti adottságok, 
vagy 4 nem kielégítő technikai színvonal mellett nem kellő mértékben vagy 
egyáltalán nem elégíthettük ki hazai termelésből a szükségletet, és csak kivé- 
egpeyi esetekben importáltunk azért, mert ez olcsóbb volt, mint a hazai ter- 
melés. 


Régebben — részben a fizetési mérleg problémái miatt — széles körben 
tért hódított a külkereskedelem problémáinak leegyszerűsített kezelése, 
amely a fő célt a kivitel fokozásában és a behozatal csökkentésében jelölte 
meg. Ez a szemlélet azonban gátolja a komparatív előnyök kihasználását. 
Időszerű felcserélni ezt azzal a komparatív előnyök kihasználásán alapuló cél- 
kitűzéssel, hogy párhuzamosan növeljük a kivitelt és a behozatalt. Termé- 
szetes, hogy e felfogás alapján is behozatallal kell megszereznünk azokat a 
termékeket, amelyek itthon nem állíthatók elő, de ezen túlmenően az im- 
port skáláját azokra a gyártmányokra is ki kell terjesztenünk, amelyeknek 
behozatala lehetővé teszi a komparatív előnyök kihasználását. Csak Így érhe- 
tünk el nagyobb hatékonyságot a korábbi mérleg-szemlélettel szemben, amely 
veget a mérlegekben mutatkozó hiányok fedezésének eszközét látta az im- 
portban. i 

Maximálisan akkor használnánk ki a külkereskedelemben a komparatív 
előnyöket, ha zömükben olyan termékeket exportálnánk, amelyeket az orszá- 
gos átlagnál kedvezőbb termelékenységgel állítunk elő; a behozatal pedig 
zömében olyan cikkekből állna, amelyek itthon csak az átlag alatti termelé- 
kenységgel állíthatók elő. Külkereskedelmi forgalmunk összetételének vizsgá- 
lata azonban azt mutatja, hogy csupán a tőkés exportnak 39 és a szocialista 
exportnak 55 százaléka kerül ki az átlagosnál termelékenyebb iparágakból. Ez 
önmagában nem olyan rossz arány, de lerontja ezt, hogy tőkés exportunk 25 
és a szocialista exportnak 21 százalékát olyan termékek teszik ki, amelyeknek 
áraiban még a felhasznált (devizában számított) bér és amortizáció sem térül 
meg. A komparatív előnyöket az import területén sem kellően használjuk ki. 
Tőkés importunknak csupán 34, szocialista importunknak csak 29 százalékát 
teszik kí olyan termékek, amelyeknél valóban kihasználjuk a komparatív elő- 
nyöket, vagyis amelyeket itthon a hazai átlagos termelékenységnél rosszabb 
körülmények között állítanak elő. 

A külkereskedelem és a termelés szerkezetét természetesen nem lehet ki- 
zárólag és teljesen a komparatív előnyöknek megfelelően alakítani, sok más 
tényező is befolyásolja ezt. Mégis, a komparatív előnyökből kiinduló felfo- 
gás egész sor új következtetésre vezethet fejlesztési politikánkban, minde- 
nekelőtt az iparpolitikában. Ennek vizsgálata fontos támpontot adhat annak 
meghatározásához, hogy mely termelési ágakat vagy termékcsoportokat kell 
előtérbe állítanunk a fejlesztésben, és melyeknek a fejlesztését kell korlá- 
toznunk vagy melyeknél merülhet fel a termelés teljes megszüntetésének 
SzAESÉKÉSSÉRE és a szükségleteknek importból való fedezése. E szempontok kö- 
vetkezetes érvényesítése új szemléletet követel meg a termelési politikában. 
Eddig ugyanis a behozatal mérlegelésekor úgyszólván minden vitát eldöntött 
az az érv, hogy ,minek behoznunk azt, amit itthon is termelünk". 

Természetesen ezt nem szabad — mint más gazdaságpollitikai irányelvet 
sem —, a végletekig vinni. Egy ország gazdaságában nélkülözhetetlen sok 
olyan termék előállítása, amely mindennapos szükségletet elégít ki — itt 
esztelenség volna komparatív előnyöket keresni. A kérdést részletesebben 
vizsgálva ki lehet és kell azonban választani az egész termelési skálából azt 
a sávot, amelyben időszerűnek mondható a komparatív előnyök keresése, és 
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el kell választani azt a termékek azon körétől, amelyben más megfontolások 
szabják meg a termelési politikát. Emellett a protekcionizmus felszámolá- 
sának Ütemezésénél figyelemmel kell lenni a nemzetközi fizetési mérleg 
egyensúlyára is. I 

Gazdaságunk szerkezetének fejlesztésében figyelembe kell vennünk, hogy 
a kivitel fokozásának egyre inkább feltétele a behozatal növelése. Az utóbbi 
időben a szocialista országokkal folytatott gazdasági kapcsolatokban erőtel- 
jesen jelentkezétt ez. a követelmény. Néhány országgal szemben fizetési mér- 
leg-aktéívumunk keletkezett és ez a tendencia tartósnak ígérkezik. Egyre Íín- 
kább fékezi exportunk növelését az, hogy egyes partner-országok a fogyasz- 
tóik részéről egyébként igényelt magyar áruk egy része helyett — kereske- 
delempolíitikai megfontolásból — más relációból fedezik szükségletüket. 

Természetesen nem törekedhetünk arra, hogy minden áron fokozzuk a 
kivitelt. Az export növelésénél is figyelembe kell vennünk a komparatív 
előnyöket. Kétségtelen az is, hogy nemcsak importigényeink alakulásától függ 
az export fejlődése, hanem exporttermékeink korszerűségétől, minőségétől, 
választékától is. A kivitel színvonalát azonban a behozatal színvonala és fej- 
lődésének dinamikája is befolyásolja. Egyes szocialista viszonylatokban olyan 
helyzet állt elő, hogy különböző exportiparágaink (autóbuszgyártás, számítás- 
technika, műszeripar, híradástechnika, gyógyszeripar, élelmiszeripar) egy- 
mással konkurrálnak, s egymás fejlődésében és növekvő exportterveiben 
látják a fő akadályát annak, hogy nem tudják megfelelően fokozni a ma- 
guk exportját. Nem gondolnak arra, hogy egy-egy iparág exportálási lehető- 
sége nemcsak a másik iparág exportvolumenétől, hanem behozatalunk 
mennyiségétől és szerkezetétől is függ. 

A szocialista viszonylat kivitel és behozatal összefüggéseinek megítélé- 
sében azokat a különleges körülményeket is figyelembe kell vennünk, ame- 
lyek az importnál felmerülnek. Az import realizálása ugyanis korántsem csak 
attól függ, hogy mi magunk milyen készséget tanúsítunk, hanem sok más 
tényezőtől is. Ilyenek különösen: 


e a termékcsoportok egy részében és különösen egyes nyersanyagokban 
mutatkozó hiány; I 


e a termékek egy részének nem kielégítő technikai (minőségi) színvonala ; 


e egyes szocialista országokban a belföldi és az exportra szánt árualapok 
éles szétválasztása stb. 


Ezek a körülmények kétségtelenül nehezítik a behozatalt, akkor is, ha a 

magyar fél azt szívesen növelné. Egyik körülmény sem cáfolja azonban egy 

b importpolitika szükségességét, legfeljebb ennek korlátait jelzi. 

és felfedi, hogy milyen irányban kell a szocialista országok vonatkozásában 
speciális munkát kifejteni az e téren meglevő akadályok áthidalására. 


A dinamikusabb importpolitika és a protekcionizmus fokozatos felszá- 
molása más összefüggésben is feltétele hatékonyabb gazdasági fejlődésünk- 
nek. A protekcionizmus védőfalainak fokozatos lebontása és ennek alapján a 
világpiaci impulzusok közvetlenebb érzékelése a gazdasági fejlődés és a tech- 
nikai haladás elsőrendű ösztönzőjévé válhat. Jellemző e kérdés megközelíté- 
sére az a vita, amely Angliában folyik a Közös Piacba való belépésről. A be- 
lépés ellenzői azzal érvelnek, hogy ez rendkívül kiélezné a versenyt az angol 
piacon, mert az angol termelők sok területen a növekvő konkurrenciával nem 
tudnának lépést tartani. A javaslat pártolói lényegében ugyanezzel érvelnek, 
de azt mondják: hadd jöjjön a Közös Piac konkurrenciája, mert legfőbb ideje, 
hogy a sok területen tespedő angol ipar gyorsabb fejlődésre kényszerüljön. 

Ez a kérdés nálunk is aktuális. A protekcionizmus felszámolása kétségte- 
lenül erőteljesen szorítaná a hazai termelést a műszaki színvonal fejlesztésére 
és a költségek csökkentésére. Ezt a szorítást azonban nem csak, hogy vállal- 
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nunk lehet, hanem úgy kell tekintenünk, mint az egyik legfőbb eszközt az 
említett célok elérésére. Figyelembe kell azonban vennünk, hogy a végrehaj- 
tás módjának és ütemének különösen nagy jelentősége van, a józan ütem 
ugyanis egészséges szorítást jelent, viszont az előreszaladás igen nagy károkat 
okozhat. A gyakorlatban sokszor nem könnyű meghatározni, hogy hol van az 
a határ, amelyen innen a protekcionizmus lebontása, az import liberalizá- 
lása még serkenti a termelést, de amelyen túl már sorvasztja. A foglalkoz- 
tatás biztosításának szempontjai is korlátokat szabnak az iparvédelem csök- 
kentésének, ha nem is általában de egyes területeken és egyes időszakokban. 
Mindennek következtében e politika végrehajtásában következetesen ugyan, de 
óvatosan és fokozatosan kell előrehaladnunk. . 

A gazdaságirányítási reformot megelőzően a világpiaci impulzusok ke- 
véssé hatottak gazdasági fejlődésünkre. E tekintetben a reform alapvető vál- 
tozást hozott, bár az árak és a pénzügyi hidak egyelőre csökkentik a világ- 
piaci impulzusok hatását a magyar népgazdaságra. Kétségtelen, hogy pénz- 
ügyi hidak alkalmazásáról egyetlen ország sem mondhat le teljesen, hazánk 
sem. Nemcsak az új termelési ágak kifejlesztésének védelme kívánja meg 
ezt, hanem az a körülmény is szükségessé teszi, hogy a szocialista piacon ér- 
vényesülő árak széles körben eltérnek a világpiaci áraktól. Ezért csak akkor 
orientáljuk helyesen a belföldi termelést, ha a nem kívánatos hatások kiküszö- 
bölése céljából pénzügyi hidakat alkalmazunk. Az árak és a pénzügyi hidak 
konkrét rendszere azonban még nem szolgálja kielégítően az új gazdaságirányí- 
tási rendszernek azt a célját, hogy csökkenjen a hazai termelés túlzott védelme. 
Az átmenet zavartalansága végett túl széles körben és esetenként túlzott mér- 
tékben is érvényesült a hazai költségviszonyok teljes elismerése és a világ- 
piaci árviszonyok hatásának közömbösítése. Ezt a következők is mutatják. 


e Megmaradt még termelői árrendszerünk autarchikus jellege, amelynek 
. alapvető elve a hazai ráfordítások, adók és nyereség teljes mértékű elis- 
merése az árban. Árrendszerünk csak korlátozottan közvetíti a világ- 
piaci impulzusokat és bár az export- és importtermékek árát a deviza- 
szorzóval átszámított világpiaci árak határozzák meg, de a széles fron- 


ton alkalmazott pénzügyi hidak igen sok esetben közömbösítik ezek 
befolyását. 


e "Még mindig nagymértékű a termelés és a külkereskedelem szubven- 
cionálása. 


e A már végrehajtott egyszerűsítések ellenére is még túl széles körű és 
túlzottan differenciált az exportnál az állami visszatérítés rendszere. 
Uralkodik még az a nézet, amely szerint az exportált termékeknél 
mindig legalább a belföldivel azonos mértékű jövedelmet kell realizál- 
ni, még akkor is, ha a külföldi eladási árban ez nem térül meg. 
Számos iparágban az export ösztönzése céljából az állami visszatérítés 
a belföldinél nagyobb nyereséget biztosít, mégpedig nem téve különb- 
séget gazdaságos és gazdaságtalan export között. 


A hazai termelés számára jelentős és igen sok esetben indokolatlan 
védelmet ad a többszöri csökkentés ellenére még mindig túl széles körü 
és nagymértékű imporiforgalmi adó. A fogyasztási cikkeknek a szo- 
cialista országokból való behozatalát is fékezi, hogy számos terméket 
a belföldi forgalmi adón kívül külön importforgalmi adó is terhel. A 
fogyasztási cikkekre alkalmazott protekcionizmus (pl. az importforgalmi 
adó) védelmében elsősorban olyan érvek hangzanak el, hogy az import- 
termékek árainak is be kell illeszkedniük fogyasztói árrendszerünkbe. 
Ezt az importtermékek bekerülési árára mindenkor felszámított (bel- 
földi) forgalmi adó biztosítja is. Az ezen felül érvényesített importfor- 
galmi adó azonban a fogyasztói árarányok sajátos elszigeteltségét idézi 
elő, s emellett ez az egyik oka annak, hogy igen alacsony a fogyasztási 


NEMZETKOZI EGYOTTMOKODÉSONK HATÉKONYSÁGA ÉS A HOSSZÚ TÁVÚ IMPORTPOLITIKA 17 


cikkek részaránya az importban (1968-ban 8 százalékot sem ért el, 
szemben a vizsgált nyugat-európai kis országok 12—16 százalékos ará- 


nyával). . 


Az elmondottak csak illusztrálják azt, hogy a belföldi termelés védelme 
még a szocialista országokból származó áruk versenyével szemben is túlzott. 
A hazai termelés túlzott védelmének csökkentése nemcsak az export fejlő- 
désének, a nemzetközi munkamegosztás szélesedésének és ily módon egész 
gazdálkodásunk hatékonyabbá válásának feltétele, hanem más összefüggés- 
ben is segíti belső gazdasági fejlődésünket. A monopolhelyzetből adódó hátrá- 
nyok megszüntetése sok esetben nem is volna gazdaságos akkor, ha főként 
hazai termelésre korlátoznánk a versenyt, pl. a monopolhelyzetben levő nagy- 
üzem mellett kevésbé gazdaságosan termelő kis üzemek létesítésével. A gaz- 
dasági élet számos területén a behozatal révén célszerű megteremteni a kí- 
vánatos versenyt, a protekcionizmus megszüntetése és a fokozatos liberalizá- 
lás útján. Ez a közeljövőben — tekintettel exportlehetőségeinkre — elsősor- 
ban a KGST-országokból származó import fokozása révén valósítható meg. A 
behozatal növelése egyébként minden különösebb anyagi áldozat nélkül is 
jelentősen növelné a fogyasztási cikkek választékát. 

A protekcionizmus megszüntetése mélyen összefügg az egész hazai ter- 
melési struktúra alakulásával. Ezért ez nem következhet be máról holnapra, 
hanem csak egy viszonylag hosszú folyamat eredménye lehet, és korántsem 
valósulhat meg azonos ütemben minden termelési ágban vagy termékcsoport- 
ban. Igen sok tényezőt kell figyelembe venni ahhoz, hogy kialakuljon a he- 
lyes sorrend és ütem a protekcionizmus csökkentésénél. 


Hl 4 E 


A vázoltak érvényre jutása belső rendszabályokat és nemzetközi meg- 
állapodásokat is igényel. 

Exportunk koncentrálása, a komparatív előnyök kihasználása, az import 
fokozott liberalizálása és dinamikus növelése, a protekcionizmus fokozatos 
felszámolása megfelelő hangsúlyt kell, hogy kapjon gazdaságpolitikánkban. 
Ennek mindenekelőtt távlati fejlesztési terveink kialakításában kell érvénye- 
sülnie. A termelés, fogyasztás és külkereskedelem struktúrájának átalakítá- 
sához makroökonómiai eszközökre ís szükség van, a piaci szabályozó esz- 
közök ilyen irányú felhasználásán kívül. 


A célt a távlati tervek alapján lehet meghatározni, de hiba volna, ha az 
importpolitikára és a protekcionizmus fokozott csökkentésére irányuló prog- 
ramot azonosítanánk a távlati tervekkel. A nemzetközi együttműködés vázolt 
stratégiáját ugyanis eleinte csupán körvonalaiban lehet kidolgozni, és csak 
menet közben lehet fokozatosan konkretizálni, már csak azért is, mert — a 
dolog természeténél fogva — ez sohasem csak tőlünk függ, hanem a keres- 
kedelmi partnerektől is. Az e kérdésben hozott elhatározásokat tehát nem- 
zetközi tárgyalásokkal és közös megegyezésekkel kell alátámasztani. Biztosítani 
kell, hogy a javasolt politika ne menjen túlzásokba, mert az exportskála túl- 
zott szűkítésével és az ímportskála túlzott és hirtelen bővítésével olyan mér- 
tékű függésbe is kerülhetünk a világpiaccal, vagy akár csak a szocialista or- 
szágok piacával szemben is, hogy ez inkább akadályozná, mint segítené biz- 
tonságos gazdasági fejlődésünket. 

Nemzetközi együttműködési stratégiánknak egyik közvetlen feladata, 
hogy hosszabb időszakra meghatározzuk, mely exportágazatokra kell elsősor- 
ban koncentrálnunk, és mely ágazatokban érdekünk, hogy növeljük az im- 
Port-versenyt, illetve fenntartanunk a belföldi termelés védettségét. Ez köz- 
poníl, állami elhatározást igényel, és ez alapot ad egész együttműködési po- 
litikánk kialakításához. A nemzetközi együttműködés stratégiai célkitűzései 
mellett — melyek nyilván csak hosszabb idő alatt realizálódhatnak —, ki kell 
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dolgozni a rövidebb időre szóló programokat a népgazdasági tervek készítése 
és a nemzetközi egyezményekre vonatkozó tárgyaiásokat megelőzően. 

Emellett jelenlegi heiyzetünk különlegességet is figyelembe kell venni. A 
gazdasági irányítás reformja következtében megnőtt a vállalatok érdekeltsé- 
ge a kivitelben. A vállalati vezetők nagyfokú kezdeményezése, önálló gondoi- 
kodása eredményeképpen új, jelentős erők léptek sorompóba az export bizto- 
sítására és növelésére. A behozatal és különösen a szocialista import vonat- 
kozásában azonban korántsem működnek ilyen erők. A termelő és a külkeres- 
kedelmi vállalatok is jóval kevésbé vannak érdekelve a szocialista import 
bővítésében, mint az export fokozásában. A szocialista országokban működő 
kereskedelmi képviseleteknek is időre van szükségük, amíg a korábbi szem- 
léletről átállnak arra, hogy az export fokozása mellett az import kiszélesíté- 
sével is megfelelő súllyal foglalkozzanak. Ezért az állami irányítás figyelmét 
— az egész együttműködés fejlesztése, de még az export fokozása érdekében 
is — nagymértékben a gazdaságos behozatal kérdéseire kell ráirányítani, 
főként a szocialista piacon. A nemzetközi együttműködésben a tudatos im- 
portpolitika kialakítása és az ezzel kapcsolatos döntések tekintetében van ma 
leginkább szükség az állami szervek aktivitására. Ennek kapcsán központilag. 
kell kidolgozni a protekcionizmus felszámolásának, az import-liberalizálás 
szélesítésének ütemét, az egyes országokra vonatkozó relációs elgondolásokat, 
és azokat a szabályokat, amelyek az importban is lehetővé teszik a kompa- 
ratív előnyök kihasználását. 

A komparatív előnyök fokozott kihasználására és a protekcionizmus fel- 
számolására irányuló politika egyik döntő eszköze a nemzetközi szakosítás és 
kooperáció kiszélesítése. A termelőerők nemzetközi szakosítása lehetővé teszi 
a termelő tevékenység koncentrációja és a társadalmi munka termelékeny- 
ségének növekedése révén az export fokozott versenyképességét, ugyanakkor 
elősegíti a hazai termelés ellenőrzését az importverseny által. A szakosítás 
és kooperáció a nemzetközi gazdasági kapcsolatok stabilitásának egyik té- 
nyezője, a szilárdabb piaci kapcsolatok megteremtése és termékeink ver- 
senyképességének növelése útján. 

A pénzügyi és valutáris gazdasági szabályozók továbbfejlesztésében fi- 
gyelembe kell venni az említett gazdaságpolitikai elgondolás érvényesülésé- 
nek elősegítését. Ennek egyik fontos eleme árrendszerünk autarchikus jelle- 
gének felszámolása; ennek révén az árviszonyokban jobban érvényre juthat- 
nak a világpiac hatásai. Ilyen árrendszer megbízhatóbb és gyorsabb gazda- 
sági értékítéletet közvetít a hazai termeléshez és fogyasztáshoz. Ha a jelen- 
leginél jobban érvényre tudjuk juttatni árrendszerünkben a világpiaci árak 
hatását, akkor ez segítségükre lehet vállalatainknak az élesedő nemzetközi 
versenyben való helytállásban. 

Az importverseny fokozása és a protekcionizmus csökkentése a szocia- 
lista országok viszonylatában többek között a következő változásokat igé- 
nyelné a vállalatok és az állam közötti elszámolásban. 


e — Fokozatosan meg kellene vonni a költségvetési támogatást azoktól a 
gyáraktól, amelyeket csak ez tesz konkurrenciaképessé a szocialista or- 
szágokból származó importtal szemben. 


e — Csökkenteni kellene a szocialista országokba irányuló export támogatá- 
sát, ezzel is elősegítve, hogy a termelés, illetve a szocialista export a 
leggazdaságosabb termékcsoportokra összpontosuljon. A támogatás csök- 
kentésének ütemezésében azonban figyelembe kellene venni, hogy ez ne 
veszélyeztesse nemzetközi kötelezettségeink teljesítését. 


e A komparatív előnyök szempontját az állami visszatérítési rendszer fe- 
lülvizsgálatában is érvényesíteni kellene. Ezért fokozatosan el kellene 
szakadni attól a gyakorlattól, amely úgyszólván automatikusan vissza- 
téríti a devizaárbevétel, valamint a hazai ráfordítások, nyereség és adók 
együttes összege közötti különbséget, sőt még ennél többet is. 
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e Felül kellene vizsgálni a szocialista importban alkalmazott importforgal- 
mi adó rendszerét. Általában célszerű volna megszüntetni ezt a terme- 
lőeszközökre vonatkozóan, a fogyasztási cikkek közül pedig azokban az 
esetekben, amikor és ahol az árualap és vásárlóerő egyensúlya lehetővé 
teszi ezt. s ; 


A szocialista országokkal való munkamegosztás további elmélyítése érde- 
kében nemzetközi tárgyalásokon ki kellene dolgozni azokat a rendszabályo- 
kat, amelyek figyelembe veszik a szocialista országok gazdálkodásának és a 
KGST-országok között kialakult együttműködésnek a sajátosságait. Ilyenek 
többek között: I 


e Azokban az országokban — mindenekelőtt a Szovjetunióban —, ame- 
lyekben a széles nomenklatúrájú termelésen belül viszonylag szűk a 
kivitel terméklistája, fokozott piackutatást kell végezni az importlehető- 
ségek kiszélesítésére. A Szovjetunióban igen sok olyan gép, berendezés 
és egyéb félkésztermék készül, amelynek behozatala gazdaságos volna 
számunkra, de a magyar fogyasztó sok esetben nem is ismeri ezeket, 
mert nem tartoznak a külkereskedelem szokványos árualapjába. Ez nem- 
csak késztermékekre, hanem anyagokra, féltermékekre, gépipari rész- 
egységekre, fogyasztási cikkekre is vonatkozik. Különösen a produktív 
részegységek és alkatrészek (motorok, szerelvények, szivattyúk stb.) 
behozatala érdemelne figyelmet. 


e Meg kellene keresni az ágazati együttműködés legcélszerűbb szervezési 
formáit azokon a területeken, amelyeken egy-egy ágazaton belül való- 
sítható meg a jelenleginél hatékonyabb munkamegosztás, szakosítás és 
az ezt eredményező növekvő export és import. Ennek kapcsán meg kell 
gátolni annak az irányzatnak az érvényesülését, amely azt kívánja, hogy 
az export és az import minden kis árucsoportján belül kiegyenlítse egy- 


e Fokoznunk kellene azokat az erőfeszítéseket, hogy megfelelő piaci mód- 
szereket alkalmazzunk a szocialista import növelése céljából. Fontos pl. a 
szocialista országok áruinak katalógusok formájában való számbavétele. 
Fokozni kell a kiállítások szervezését, piackutató delegációk küldését, 
képviseletek létesítését az import szélesítése céljából. Külön rendszabá- 
lyokat kellene kidolgozni a szocialista országokból származó gépimport 
fokozására. (Ezeknek megtárgyalása egyébként már folyamatban van, és 
ezért ezt itt nem részletezem.) 


.. A leírt elgondolás összhangban van a szocialista integráció kérdésében 
kifejtett magyar elképzelésekkel. Helytelen volna azonban, ha az integrációra 
irányuló tárgyalások előrehaladásától tennénk függővé az import fokozását, az 
importskála kiszélesítését, a protekcionizmus megszüntetését. Ezzel egyrészt 
időt vesztenénk, másrészt nemcsak -tárgyalások vihetik előre az integráció 
ügyét, hanem az egyes országok részéről megtett konkrét intézkedések is. 
A javasolt elgondolások megvalósítása akkor ís érdekünkben áll, ha az integ- 
rációban egy ideig még csak lassan haladunk előre. Emellett ezek az intéz- 
kedések, ha eredményesnek bizonyulnak, bizonyos kérdésekben a katalizátor 
szerepét is játszhatják. 

Elengedhetetlenül szükséges, hogy nemzetközi tárgyalások is alátámasz- 
szák a javasolt koncepció megvalósítását. Célszerű lenne tárgyalásokat kezde- 
ményezni a KGST-országokkal —- talán mindenekelőtt azokkal, amelyeknek 
külkereskedelmi mechanizmusa a miénkkel hasonló irányban fejlődik — a 
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szóban forgó rendszabályok kölcsönös megvitatására és megvalósítására. E 
tárgyalások célja egyrészt az lehetne, hogy fokozatosan liberalizáljuk a ter- 
mékek egyre szélesebb körének forgalmát, és kölcsönösen hárítsunk el minél 
több adminisztratív akadályt a behozatal elől. Másrészt tárgyalni lehetne ar- 
ról, hogy milyen egyenlő elbánást biztosító adózási és egyéb feltételeket 
adunk egymásnak piacainkon. Célszerűnek látszanak hasonló tárgyalások 
minden olyan országgal, amellyel jelentős gazdasági kapcsolataink vannak, 
mert az elgondolás megvalósítása nagymértékben attól függ, hogy milyen 
megértésre és támogatásra talál ezekben az országokban. Ezért egy dinami- 
kus importpolitika összehangolt megvalósítása a szocialista országok vonatko- 
zásában a napirendre kerülő gazdaságpolitikai kóordinációnak egyik alapvető 
kérdésévé válhat, és a nem szocialista országokkal folyó gazdasági tárgyaláso- 
kon is kellő helyet foglalhat el. 
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Ke hatál 


Rudnay Gyula: Bábonyi utca 


HOCH RŐBERT: 


A jövedelemszínvonal 
és -elosztás politikájának aktuális elvi kérdései 


Mind az új gazdasági mechanizmus kifejlesztése, mind a készülő hosszú 
távú 15 éves népgazdasági terv, a gazdaságpolitikai stratégia előtérbe állítja 
a jövedelempolitika fontos, körültekintő elemzésre és megvitatásra érdemes 
elvi kérdéseit. E problémák közül néhányat kívánunk itt megvilágítani." 
Elsősorban arra kell válaszolnunk, milyen követelményeket kell támasztanunk 
a jövedelempolitikával szemben? 


A jövedelempolitikával szembeni általános követelmények 


: Mindenekelőtt: talán nem felesleges leszögezni, hogy a jövedelempolitika 
. egyfelől az általános jövedelemszínvonallal, másfelől a jövedelmek megosz- 
lásával függ össze. A jövedelemszínvonal és a jövedelemmegoszlás megha- 
tározza az emberek életkörülményeit, beleértve a társadalomban elfoglalt 
helyüket, közérzetüket stb. Következésképpen a jövedelempolitikának olyan 
jelenséghalmazzal van dolga, amelyet átszőnek szociológiai, pszichológiai és 
mindennek alapján politikai elemek. Magyarán: a jövedelempolitika szerepe 
és kritériumainak rendszere nem határozható meg kizárólag objektív ismér- 
vek alapján; ezek jól megfogalmazhatók, de csak a szubjektív elemek mesz- 
szemenő figyelembevételével. . 

A jövedelemalakulás nem ítélhető meg az életszínvonal más tényezőinek 
alakulásától függetlenül Ilyen tényező: a munkaidő hossza, a munkafelté- 
telek, az áruellátás minősége és választéka stb. Ezek közül különösen ki- 
emelkedő szerepe van a lakáshelyzet alakulásának. Adott átlagos jövedelem- 
színvonal-növekedés kielégítő lehet, ha egyidejűleg számottevően javulnak 
a lakásviszonyok, ám ugyanez a növekedés esetleg nem elégséges, ha a lakás- 
viszonyok például csak a jelenlegi ütemben javulnak. 

A nemzeti jövedelem zöme a lakosság jövedelme. Ebből logikusan követ- 
kezik, hogy a jövedelem színvonalának nem óhajaink szabnak keretet, ha- 
nem a mindenkori nemzeti jövedelem, s a jövedelemszínvonal emelkedésé- 
nek a nemzeti jövedelem emelkedése. Tisztában kell lennünk azzal, hogy a 
mai jövedelmi probléma első és fő forrása az egy főre jutó nemzeti jövede- 
lem nagysága. Nem az elosztásból származik tehát a problémák nagyobb 
része, hanem a termelőerők fejlettségéből és részben gyakorlati felhasználá- 
sukból. A távlati tervek kidolgozói azzal számolnak, hogy a következő másfél 
évtizedben a nemzeti jövedelem mintegy évi 5 százalékkal fog emelkedni, s 
ennek felel meg a lakosság jövedelemszínvonalának növekedése is. I 

Távlati terveink azt feltételezik, hogy a szocialista gazdaság fejleszté- 
sének külső és belső feltételei legalábbis nem lesznek rosszabbak a jelenlegi- 
nél. Ha e feltételek megvalósulnak, akkor a szocialista társadalom gazdasági 
tevékenységének és a gazdaság fejlesztésére irányuló erőfeszítéseknek . az 


! E cikk megállapításai nagyban támaszkodnak a Munkakörülmények és Eletszínvonal 
Távlati Tervezési Bizottság által készített- elemzésekre, tervezési hipotézisekre ég az e bizottság- 
ban lefolyt vitákra. 
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alapvető célja nem lehet más, mint a lakosság anyagi (és általában társa- 
dalmi) helyzetének javítása. Rendszerünk politikai szilárdsága nagymérték- 
ben attól függ, hogy mennyiben teszünk eleget ennek a követelménynek. 

Ebből az is következik, hogy a lakosság jövedelemszínvonalának meg- 
felelő emelkedése nemcsak célja, hanem döntő fontosságú tényezője is gazda- 
sági növekedésünknek. A munka szerinti elosztást, az anyagi ösztönzést a 
jövedelemarányokra és kereseti arányokra leszűkítve szokták értelmezni. 
Holott a hatékonyabb ösztönzést mindenekelőtt az szolgálja, ha a népesség 
egésze, vagy legalábbis túlnyomó része tartósan a maga tapasztalatából érzé- 
keli, hogy a fejlődés közvetlen haszonélvezője, hogy igaz, elvileg helyes az az 
ötvenes évek elején kompromittált jelszó: , dolgozz többet (és jobban) — 
jobban élsz", hogy a gazdasági növekedéssel nagyjából arányosan nő az álta- 
lános jövedelemszínvonal és különösen a reálkeresetek színvonala. (A jövede- 
lemszínvonal megfelelő ütemű növekedése az ösztönző jövedelem-, illetve 
kereseti arányok kialakításának is feltétele.) 


Mindehhez hozzáfűzhetjük: a nemzeti jövedelem és a társadalmi végter- 
mék nagyobb része fogyasztási cikk (és szolgáltatás). Ezért a gyors növeke- 
désnek egyik alapvető feltétele a belső fogyasztópiac megfelelő ütemű bő- 
vülése. i 

Az elmondottak alapján megfogalmazhatók a jövedelemszínvonal-politi- 
kával szemben a legfontosabb követelmények; 


9 A jövedelem átlagos és általános színvonalának folyamatosan és érez- 
hetően kell emelkednie, mégpedig nemcsak átlagosan, hanem általánosan is, 
vagyis minden nagyobb létszámú társadalmi csoportra vonatkoztatva. 


$ A növekedés átlagos évi színvonalának meghatározásában szem előtt 
kell tartanunk a két rendszer versernyéből adódó történelmi követelményt: 
csökkentenünk kell a fejlett tőkésországoktól való elmaradásunkat (egy ké- 
sőbbi időszakban pedig ki kell tűznünk az , utolérni és elhagyni" jelszavát). 
Az ötvenes években irreálisan rövid időt jelöltünk meg az utolérésre, de a 
valóságban nem változott meg a helyünk a nemzetközi jövedelemrang- 
sorban. Ma pedig találkozhatunk olyan defetista állásponttal, amely sze- 
rint ez a feladat megoldhatatlan, s nem is szabad célul kitűznünk. (S 
olyannal is, hogy a szocializmus fölényének kizárólag a jövedelemelosztás és 
az adott fejlettségi színvonalon kialakuló életmód különbségeiben kell meg- 
nyilvánulnia.) Úgy gondolom, hogy ez az álláspont nem fogadható el. Bizto- 
sítanunk kell ugyan, hogy a szocializmusban, a szocialista humanizmus kö- 
vetelményeinek megfelelően, életkörülményeink sok tekintetben másként 
alakuljanak, mint a hasonló fejlettségű tőkésországoké, de annak az alap- 
vető feladatnak a teljesítéséről nem mondhatunk le, hogy csökkentsük a tör- 
ténelmileg örökölt elmaradásunkat a fejlettebb tőkésországokhoz képest. Abba 
pedig semmiképpen sem nyugodhatunk bele, hogy viszonylagos lemaradásunk 
fokozódjék, hogy nálunk fejletlenebb tőkésországok felzárkózzanak hozzánk, 
vagy el is hagyjanak a jövedelemszínvonal tekintetében. 


$ A jövedelemszínvonal évi ingadozásait szűk határok közé kell szorí- 
tanunk. Gondoskodnunk kell olyan tartalékokról, amelyek mérséklik a vélet- 
lenszerű okok (az időjárás alakulása, a tőkés világpiaci konjunktúra hullám- 
zása stb.) következtében fellépő termelés-ingadozásnak a jövedelmekre gya- 
korolt hatását. Meg kell határoznunk a jövedelemszínvonalnak azt a mini- 
mális évi növekedését, amelyet — egészen rendkívüli körülményektől elte- 
kintve — biztosítanunk kell. 

Nem helyeselhető az olyan jövedelemszínvonal-politikai elképzelés, amely 
szerint bizonyos időszakban (az előirányzatok szerint rendszerint a tervidő- 
szak első részében) visszafogjuk a jövedelem növekedését, majd egy további 
periódusban (rendszerint a tervidőszak végére előirányozva) ugrásszerűen . 
emeljük a jövedelemszínvonalat. Ennek a koncepciónak az érvényesülése szá- 
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mos, a szocializmus fejlődése szempontjából negatív következménnyel jár. 
Ezek közül csak egyet említünk: a fogyasztásnak a felhalmozáshoz (és a nem- 
zeti jövedelemhez) viszonyított arányának ingadozását. 

A jövedelem viszonylagos — ti. a felhalmozáshoz viszonyított — szín- 
vonalának alakulását vizsgálva, számos, itt most ki nem fejtendő meggon- 
dolás és gyakorlati tapasztalat alapján állíthatjuk: a kiegyensúlyozott fej- 
lődésnek az a feltétele, hogy a jövedelem (a fogyasztás) és a felhalmozás 
aránya nagyjából változatlan maradjon. Ennek az aránynak az ingadozása és 
ingadoztatása mesterséges ciklikusságot visz a szocialista gazdaság fejlődé- 
sébe, és ezzel is akadályozza az optimális növekedést. A jövedelem és fel- 
halmozás arányának fokozatos változtatása akkor indokolt, ha a felhalmozás 
terjedelme valamilyen irányban eltér az optimumtól. Ha a felhalmozás ala- 
csonyabb az optimálisnál, akkor fejlődésünk lassúbb lesz a lehetséges kedvező 


, ütemnél, s akkor fokozatosan emelni kell a felhalmozás részarányát. A je- 


lenlegi helyzetben azonban véleményem (és mások megítélése) szerint a fel- 
halmozásra és ezen belül különösen a beruházásra előirányzott pénzügyi esz- 
közök felülmúlják a rendelkezésünkre álló és gazdaságosan felhasználható 
anyagi és személyi erőforrásokat. (Ez nyilvánul meg az építőipari kapacitá- 
sok, építőanyagok, a munkaerő stb. krónikus hiányában, a beruházások el- 
húzódásában, a befejezetlen beruházások állományának emelkedésében.) A 


. felhalmozás részaránya nagyobb az optimumnál, vagyis kisebb felhalmozás- 
. sal lehetne elérni adott többlet-nemzeti jövedelmet, ha a beruházások egyen- 


súlyhiány miatt nem húzódnának el, ha nem növekednék a befejezetlen be- 
ruházások állománya. (Egy további feladat, hogy a beruházások struktúráját 
iz javítsuk, bár nyilvánvalóan szoros összefüggés van a beruházások szín- 
vonala és struktúrája között.) Indokoltnak látszik tehát, hogy a következő 
években a jövedelem viszonylagos színvonala is fokozatosan emelkedjék. 
(A felhalmozáson belül pedig növelni kell a lakosságot közvetlenül szolgáló 
beruházások arányát.) Megvizsgálandó, hogy a felhalmozásra előirányzott 
pénzügyi eszközök és az erőforrások közötti egyensúly helyreállítása után 
indokolt-e bármilyen irányú változás a felhalmozás és a jövedelem (fogyasz- 
tás, arányában. (Ha igen, akkor csak fokozatosan szabad az arányváltozta- 
tást végrehajtani.) 


Jövedelemelosztási politika 


Mindenekelőtt hangsúlyozni szeretném, hogy e politika tárgya elsődle- 
gesen a jövedelemszóródás alakulása, és ennek legalább két, egymással szo- 
rosan összefüggő része van: az egyik a jövedelemszóródás, a másik a kere- 
setek megoszlása. Azért tartom szükségesnek, hogy felhívjam a figyelmet 
erre, mert a két nézőpont gyakran összekeveredik. 

A jövedelemviszonyok alakulását sok tényező együttesen határozza meg. 
A fontosabbak: a kereseti arányok, a demográfiai tényezők, a fogyasztói ár- 
arányok, a jövedelmeknek források szerinti megoszlása. A kereseti arányok 
a jövedelemszóródásnak csak az egyik és a mi viszonyaink között sok vonat- 
kozásban nem is a fő tényezője. I 

A jövedelemelosztási politika követelményeit jóval nehezebb megfogal- 
mazni, mint a jövedelemszínvonal-politikáét. Néhány követelmény azonban 
eléggé kézenfekvő. 

Mindenekelőtt világos, hogy népgazdaságunk aligha volna tervgazda- 
ságnak nevezhető, ha nem volna ennek szerves része olyan jövedelem-elosz- 
tási politika, amely összhangban van általános társadalomfejlesztési politi- 

ezen belül életszínvonal-politikánkkal, s amely a jövedelemelosz- 
tásra vonatkozó különféle célokat illetően is konzisztens. E jövedelemelosztási 


"" politikának erősítenie kell a spontán tendenciákat, ha ezek elősegítik a fej- 


lődést, s korlátozni vagy kiegyensúlyozni őket, ha károsak a szocializmus 
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előrehaladására. A jövedelemelosztást érintő intézkedéseket csak egymással 
és az általános jövedelempolitikai elvekkel összehangoltan szabad érvényesí- 
tenünk. (Az eddigiekben korántsem mindig teljesítettük ezt a követelményt.) 
Még a legtökéletesebb jövedelempolitika esetén is (bármely mechanizmusban) 
állandóan keletkeznek jövedelem-aránytalanságok; a legfontosabbakat ezek 
közül a jövedelempolitika révén kell feloldanunk. 

A jövedelemelosztási politikával szemben a minimális követelmény az (s 
ennek a megvalósítása sem mindig könnyű), hogy a dolgozó társadalom min- 
den jelentősebb csoportját tegye haszonélvezőjévé a szocialista gazdaság fej- 
lődésének, és egyik csoport anyagi helyzetét se javítsa a többiek kárára. 
Máskülönben ugyanis nem mondhatjuk, hogy a társadalom jóléte általánosan 
növekszik, s a lakosság sem érzékeli ezt. (A forradalom időszakában persze 
jogos, hogy a dolgozók jólétét a vagyonosok kárára emeljük.) Konkrétabban : 
biztosítanunk kell, hogy minden jelentősebb létszámú társadalmi csoport reál- 
jövedelme emelkedjék, s intézkedéseink következtében semmiképpen se csök- 
kenjen, de még csak ne is stagnáljon hosszabb ideig. 

Az igazi nehézség azonban annak a meghatározása, hogy egymáshoz vi- 
szonyítva milyen ütemben emelkedjenek az egyes társadalmi csoportok és. 
rétegek jövedelmei. A jövedelempolitika visszatérő kérdése: nivelláljuk, vagy 
diferenciáljuk-e a jövedelmeket? (Ma pedig gyakran halljuk, hogy a jöve- 
delmeket differenciálni kell az ösztönzés erősítése végett.) E kérdésre azonban 
sohasem adható egyértelműen igenlő vagy nemleges válasz. A jövedelem- 
" politikában ugyanis nem egy, hanem két egymással ellentétes tendenciát 
kell érvényesítenünk: a jövedelmek nivellálását és differenciálásukat is. 

A szocializmus, ha nem is az egyenlősdi, de az egyenlőség társadalma. 
Nemcsak. hogy megszünteti a kapitalizmus kirívó jövedelem- (és vagyon-) 
eloszlási egyenlőtlenségeit, hanem azt is ki kell tűznünk célul, hogy a tár- 
sadalom minden tagja számára elérhető legyen az alapvető szükségletek ki- 
elégítése, a műveltség megszerzése, általánosabban megfogalmazva: mindenki 
kultúrált emberhez méltó körülmények között élhessen, s élvezhesse a tár- 
sadalom által elért eredményeket. Ezt a célt egyáltalán nem könnyű megkö- 
zelíteni, s nem utolsósorban azért nem, mert differenciáltan kell elosztani az 
adott jövedelemalapot. 

Az egyenlőségre vonatkozó maximális program mellett a minimális prog- 
"ramot is meg kell fogalmaznunk. Biztosítanunk kell, hogy a legalacsonyabb 
jövedelmű rétegek se nyomorogjanak az adott fejlettségi fokhoz képest (a 
nyomor ugyanis társadalmi fogalom, amelyet az adott fejlettségi fok hatá- 
roz meg), sőt ennek a rétegnek az új nemzedéke is egészséges, kielégítően 
táplált és művelt legyen. Ez nemcsak az emberiesség követelménye, hanem 
a szocializmus fölényének egyik fontos feltétele is. (Például a társadalom 
minden rétegéből kell hogy tudjunk meríteni értelmiségieket, vezetőket.) A 
tehetséget nem a szülő jövedelmi helyzete szabja meg. Végül: az sem hagy- 
ható figyelmen kívül, hogy a tömegeknek a szocializmushoz való kötődését 
gyengíti, ha túlságosan nagyok a jövedelemkülönbségek, ha egyesek , min- 
dent megengedhetnek maguknak" miközben másoknak létük puszta fenn- 
tartása is súlyos gondokat okoz. 

Másrészt viszont a haladásnak feltétele a jövedelmek meghatározott dif- 
ferenciáltsága is; enélkül nincs kellő ösztönzés a nagyobb és jobb teljesít- 
ményre. Továbbá: az új, nagyobb értékű fogyasztási cikkek elterjedésének, 
a tömeggyártás megindításának is kiinduló feltétele, hogy legyenek olyan 
jövedelmű családok, amelyek megvásárolják e cikkek első, még drága pél- 
dányait (például színes televíziót, automata mosógépet stb.). Nem utolsósor- 
ban e javak megszerzésében és használatában konkretizálódik a magasabb 
jövedelműek életkörülményeinek az alacsonyabb jövedelműekre gyakorolt 
húzó, serkentő hatása. 

Éppen a vázolt ellentmondás az egyik fő oka annak, hogy pusztán ob- 
jektív kritériumok alapján nem határozhatók meg a jövedelemelosztás opti- 
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mális paraméterei. De azért sem határozhatók meg kizárólag objektív krité- 
riumok alapján, mert csak a lakosság történelmileg kialakult és általunk is 
formált értékítéleteivel szembesítve állapíthatjuk meg a jövedelemelosztás 
konkrét rendszeréről azt, hogy jó-e, vagy rossz. A választ csak a konkrét 
helyzet konkrét elemzése alapján lehet megadni. 

A jövedelemelosztás jelenlegi rendszerének fő vonásait a következőkép- 
pen értékelhetjük. 


1. A családoknak a fejenkénti jövedelemnagyság szerinti megoszlásában 
túlságosan nagy szerepet játszanak a demográfiai tényezők, elsősorban a ke- 
resőkre jutó eltartottak száma, és túlságosan kis szerepet a kereseti arányok 
alakulása. Két azonos keresetű, de eltérő nagyságú és struktúrájú család 
fejenkénti jövedelme jelentősen különbözhet egymástól, két azonos össze- 
tételű, csak a keresetben különböző család jövedelme pedig általában csak 
kis mértékben tér el. Ha pedig mind a kereset, mind a családi összetétel el- 
tér, akkor tömegesen fordul elő, hogy a nagyobb keresetű családban kisebb 
a fejenkénti jövedelem. Ezek a jövedelemarányok nem fejtenek ki kellő ösz- 
tönző hatást, károsan befolyásolják a munkaerő-utánpótlást és feltételezhető, 
hogy gátolják a lakosság számának emelkedését is. (Bár ez utóbbira kétség- 
telenül hatással vannak a rossz lakásviszonyok is.) 


2. A legalacsonyabb jövedelmű családok jelentős részét azok a családok 
teszik ki, amelyekben viszonylag kis keresetre (nem feltétlenül a legalacso- 
nyabb keresetre) sok eltartott jut, vagypedig — amelyekben a kereső is bizo- 
nyos értelemben eltartott —. a nyugdíjból élő családok. 


3. Ezeket a tényeket alapjában véve az határozza meg, hogy viszonylag 
csekély az eltartási költségekhez való társadalmi hozzájárulás, és nivelláltak 


a keresetek is. 

Ebből a helyzetképből az látszik, hogy a jövedelemelosztási politika fel- 
adatát nem egyszerűsíthetjük le a , differenciálni, vagy nivellálni" formu- 
lára. A tényleges fő feladatok így fogalmazhatók meg: 


$ Növelni kell a kereseti differenciák hatását és csökkenteni a demog- 
ráfiai tényezőkét a családok jövedelem szerinti megoszlásában. 


$ Jelentősen emelni kell a legszegényebbek átlagos jövedelmét, illetve 
mérsékelni az ebbe a kategóriába tartozó családok számát. 

Ezt a fő célt — a demográfiai tényezők hatásának csökkentését és a ke- 
resetkülönbségek hatásának erősítését a jövedelemszóródásban — két úton 
közelíthetjük meg, de a kettőnek korántsem azonos a hatása. 

Minél nagyobb arányban vállalja át a társadalom a család eltartott tagjai 
kiadásainak fedezését, értelemszerűen annál jobban csökken a család nagy- 
ságának és struktúrájának hatása a jövedelemszóródásra, és viszonylagosan 
megnő a kereseti arányok meghatározó szerepe. Az eltartási költségek teljes 
átvállalása esetén az azonos keresetű családokban azonos lenne a fejenkénti 
jövedelem, illetve csak a kereseti különbségek tükröződnének a családi jöve- 


: delmek szóródásában. A következő két évtizedben még megközelíteni sem 
" tudjuk ezt az állapotot. De végcélként sem tűzhetjük ki, mert a jövedelem- 
. színvonaltól függő tényleges eltartási költségek teljes társadalmi átvállalása 
. még kedvezőbb helyzetbe hozná a magasabb keresetűeket és gyermekeiket, 


s még kedvezőtlenebb helyzetbe az alacsony jövedelműeket és gyermekeiket. 
Csökkenteni lehet tehát azt a hatást, amelyet a család nagysága és össze- 
tétele a jövedelemszóródásra gyakorol, de kiküszöbölni nem. 3 


A keresetek differenciálása csak viszonylagosan csökkenti a demográfiai 


. wüyezők hatását a jövedelemszóródásra. Két azonos keresetű családban a 
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fejenkénti jövedelmek akkor is a családnagyság és az eltartottak száma sze- 
rint különböznek, ha egyébként a keresetek differenciáltak. (Ezt a különb- 
séget csökkentené, ha az eltartási költségeknek az eddiginél nagyobb részét 
. átvállalná a társadalom. Jelenleg gyakori, hogy például a nagycsaládos ve- 

zető jövedelme ugyanakkora, vagy alacsonyabb, mint olyan beosztottjának a 
jövedelme, akinek csak egy gyermeke van, vagy aki senkit sem tart el.) 
Ugyanez mondható el a szakmunkás és segédmunkás vonatkozásában is. Ha 
a keresetek differenciálódnak, akkor ez az átfedés szűkül, s a családoknak 
nagyobb része él a saját kereseti viszonyainak megfelelő sávban. (Már csak 
— mondjuk — a hatgyermekes vezető él az egygyermekes beosztott színvo- 
nalán, vagy ez alatt.) 


A legalacsonyabb jövedelműek problémája 


A jövedelmeknek a demográfiai tényezők hatásának gyengítése révén 
való nivellálása mindenekelőtt a legalacsonyabb jövedelműek problémáját 
veti fel. A lakosságnak ma még jelentős hányada él olyan alacsony jövede- 
lemszinten, amely nincs összhangban általános fejlettségünkkel. (A népesség 
egy tizedének fejenkénti jövedelme alacsonyabb havi 600 forintnál; miközben 
a lakosság személyes rendeltetésű jövedelme átlagosan egy főre havi 1240 Ft 
volt 1968-ban.) Arra kell törekednünk, hogy a legalacsonyabb kategória átla- 
gos jövedelme gyorsabban emelkedjék, mint az összjövedelmek, s csökkenjen 
az e kategóriába tartozó családok részaránya az összes családokhoz képest. 
Nyomatékosan hangsúlyoznám, hogy az elmúlt évtizedben valóban ez volt a 
fejlődés iránya. I 


Mi az, ami ezen a téren ténylegesen előirányozható és előirányzandó? 


Ma nálunk viszonylag kevés, egészen szélsőségesen szerencsétlen család- 
nak van olyan alacsony jövedelme, amely mellett a lét puszta fenntartása 
is problematikus. (Például özvegy takarítónő sok gyermekkel.) E családok, 
a tényleges szegények számára az érvényes jövedelemelosztási rendszereken 
(bér, családi pótlék) kívül, közvetlen segéllyel kellene a létminimumnak meg- 
felelő jövedelemszínvonalat biztosítani. Meg kellene határozni, hogy milyen 
ütemű jövedelememelkedést irányozunk elő a legalacsonyabb jövedelem- 
kategóriára, és milyen eszközökkel biztosítjuk e tervek megvalósulását. Egyes 
jövedelmeket —- például a nyugdíjakat — a fogyasztói árindexhez kellene 
kapcsolni (a mozgó bérskála mintájára) reálértékük biztosítására. (Távlati 
terveink változatlan árak feltételezésével készülnek, a tervek végrehajtásá- 
nak időszakára azonban nem feltételezhetjük, hogy a nomináljövedelemmel 
arányosan nőnek.) Ebbe az irányba jelentős lépést tett a Központi Bizottság 
1969 decemberi, a nyugdíjak folyamatos emelésére hozott határozata. 


A. legalacsonyabb jövedelmekkel összefüggő másik probléma a bérará- 
nyokkal való kapcsolatuk. Gyakran találkozunk azzal a téves felfogással, 
amely összekeveri a legalacsonyabb kereseteket a legalacsonyabb jövedel- 
mekkel. Az elmúlt két évtizedben gyakran akartunk oly módon segíteni a 
legalacsonyabb jövedelműeken, hogy emeltük a legalacsonyabb kereseteket. 
Ezen az úton azonban nem oldható meg a probléma, a legalacsonyabb kere- 
setek és a legalacsonyabb jövedelmek ugyanis korántsem esnek egybe. A 
legalacsonyabb keresetek jelentős része csak kiegészítő jövedelem a család- 
ban. S megfordítva: a legalacsonyabb jövedelmű családok helyzetét alap- 
vetően az eltartottak száma határozza meg, s kereső családtagjaik nem fel- 
tétlenül tartoznak a legalacsonyabb keresetűek közé. A legalacsonyabb kere- 
setek emelésére fordított összeg jelentős része tehát nem a legalacsonyabb 
jövedelmű családokba jut, s a maradék vagy nem számottevően, vagy egyál- 
talán nem segít ezeken a családokon. Az ilyen intézkedéseknek a tényleges 
hatása az, hogy még inkább nivellálódnak a keresetek. 
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A jövedelem források szerinti szerkezete 


Nyilvánvaló, hogy a vázolt feladat fokozatos megoldásához a társadalmi 
hozzájárulás növelésére és a kereseti arányok javítására egyaránt szükség 
van. A tényleges kérdés: melyik megoldásnak adjon elsőbbséget jövedelem- 
politikánk? A társadalmi hozzájárulás nőjön-e nagyobb mértékben, vagy a 
kereseti arányok változzanak jobban? Erre csak annak alapján válaszolha- 
tunk, hogy mi legyen a gazdaságpolitika és a tervezés koncepciója a jövede- 
lem források szerinti szerkezetének alakulását illetően. Ma ténylegesen ez az 
alapvető és egyúttal legvitatottabb kérdése jövedelempolitikánknak. 

A három alapvető jövedelemforrás. amelyeknek kívánatos arányairól dön- 
teni kell: a keresetek, a pénzbeli juttatások, és az ingyenes juttatások. 

Az utóbbival kezdve: az ingyenes juttatások (vagy másképpen: a meg- 
határozott rendeltetésű jövedelmek) nivellálóan hatnak a családi jövedel- 
mekre, mert ezeket a pénzjövedelmektől függetlenül igénybe vehetik a csa- 
ládok, pontosabban azok, akiknek az adott juttatásra szükségük van. (Az 
egészségügyi juttatást a betegek, az iskolát a gyermekes családok veszik 
igénybe.) Differenciálódást az okoz, ha e juttatások szűkösek az igényekhez 
képest, s a véletlen vagy a protekció határozza meg elosztásukat. Az ingye- 
nes juttatások viszonylag magas részaránya következtében a lakosság jöve- 
delmei kevésbé differenciáltak, mint pénzjövedelmei. Az ingyenes juttatások 
döntő tétele: az egészségügy és az oktatás. Ezeket éppen azért kell rendsze- 
rünk nagy vívmányainak tekintenünk, mert a pénzjövedelem színvonalától 
függetlenül igénybe vehetők, s e szolgáltatásokat — alapvető ingyenességüket 
megtartva — tovább kell fejleszteni. 

Minthogy azonban a lakosság kevésbé értékeli a meghatározott rendel- 
tetésű jövedelmek növekedését, mint a pénzbeli jövedelmekét, kívánatos, 
hogy az utóbbiak növekedjenek gyorsabb ütemben. Az összefüggés azonban 
nem fordítható meg: a lakosság rendkívül érzékenyen reagál arra, ha már 
meglevő ingyenes juttatásokat korlátoznak vagy megszüntetnek. Ha tehát a 
pénzjövedelmek és az ingyenes juttatások arányának megváltoztatásával ked- 
vezőbb politikai hatást, s ennek alapján kedvező gazdasági hatást akarunk 
elérni, akkor ennek az arányváltozának nem lehet az az alapvető útja, hogy 
meglevő ingyenes juttatásokat pénzjövedelemmé alakítsunk át.? Mindehhez 
tegyük hozzá: az ingyenes juttatások nem kötnek le vásárlóerőt a lakosság 
ságljé ezért a jövedelmen belüli részarányuk emelkedése az infláció irányá- 

t. 

Összefoglalva: arra kell törekedni, hogy az ingyenes juttatások volumene 
növekedjék, de lassabban, mint a pénzjövedelmeké. Ilyen módon tehát csök- 
kenjen az ingyenes juttatások aránya az összjövedelmen belül. 


A pénzbeli juttatások és a keresetek 


Az eltartási költségekhez való pénzbeli társadalmi hozzájárulás fő téte- 
lei: a gyermekekhez kapcsolódó juttatások (családi pótlék stb.) és a nyugdíj 
(ez csak részben tekinthető juttatásnak). 

A pénzbeli juttatások hatása annyiban hasonlít a meghatározott rendel- 
tetésű jövedelmekéhez, hogy növekedésük mérsékli a család demográfiai 
helyzetének hatását a jövedelemeloszlásra, és ennyiben viszonylagosan erősíti 


3 A meghatározott rendeltetésű jövedelmek speciális fajtája: a fogyasztói árakban (alap- 
vető élelmiszerek, gyermekruházati cikkek stb. áraiban, a szolgáltatások dijaiban, a lakbérek- 
ben stb.) nyújtott dotáció (illetve ennek ellentétele: más árak magas tisztajövedelem-tartalma.) 
Más szavakkal: jelenlegi fogyasztói árrendszerünk jövedelempolitikai vonásokat tartalmaz. 
A közgzdászok körében ma uralkodó és tért hódító felfogás az árrendszernek ezeket a vonásait 
ejét múltnak, konzervatívnak, gazdaságílag megalapozatlannak és károsnak tekinti, és kívána- 
tunnak tartja az árrendszer jövedelempolitikai vonásainak megszüntetését. E cikk szerzőjének 
vresen.énye jelentősen eltér ettől a koncepciótól. Lásd: Hoch Róbert—Csató Katalin; , Forgalmi 
adók és fogyasztási árrendszer" (Figyelő, 1969. 5. sz.) és , Árarányok és fogyasztási szerkezet" 
(Figyelő, 1969. 16. sz.). 
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a keresetek szóródásának hatását. De — mint mondottuk —, a lakosság 
többre értékeli a személyes rendeltetésű jövedelmek növekedését, mint a 
meghatározott rendeltetésűekét, s ezért — tovább folytatva az elmúlt tíz 
esztendő tendenciáját — a pénzbeli juttatásoknak gyorsabban kell növeked- 
niük, mint az ingyenes juttatásoknak. Ezzel kapcsolatban felmerül az a né- 
zet, hogy az ingyenes juttatások egy részét pénzbeli juttatásokká kellene át- 
alakítani. Ez elvileg lehetséges, de úgy vélem, viszonylag szűk korlátok kö- 
zött; aligha lehet ez a alapvető útja a kétféle jövedelem közötti arányváltoz- 
tatásnak. 

A gazdasági növekedés szempontjából a leglényegesebb jövedelemforma: 
a kereset. Az anyagi ösztönzés hatékonysága alapjában véve a kereset szín- 
vonalának és arányainak alakulásától függ. A gyors fejlődés feltétele: a ke- 
resletek viszonylag gyors növekedése. 

Már utaltam arra, hogy az anyagi ösztönzés nemcsak a kereseti ará- 
nyok kérdése. Elsődlegesen az egész dolgozó népességet kell ösztönözni az 
eredményesebb munkára. Ennek a feltétele az, hogy a reálkeresetek átlagos 
színvonala ne szakadjon el a termelés növekedésétől, az átlagos reálkeresetek 
(a reálbérek) ne maradjanak el túlságosan a termelékenység színvonalának 
emelkedésétől, de eléje se szaladjanak. Általában inkább azt szokták hangsú- 
lyozni, hogy a reálbéreknek lassabban kell nőniük, mint ahogyan a termelé- 
kenység emelkedik. A reálbérek színvonala az elmúlt két évtizedben jelenté- 
kenyen emelkedett ugyan, mégsem tekinthetjük elégségesnek, az alábbi össze- 
függések fényében. 

Először is: a reálbérek lassabban nőttek, mint az összjövedelem, a jöve- 
delemnek mind kisebb része szolgálta tehát közvetlenül az anyagi ösztönzést. 
Miközben — a statisztika szerint — az egy keresőre jutó reálbér 824 száza- 
lékkal volt magasabb 1968-ban, mint 1950-ben, addig az egy lakosra jutó reál- 
jövedelem több mint kétszeresére emelkedett ugyanezen idő alatt (a fejen- 
kénti nemzeti jövedelem pedig még gyorsabban emelkedett). 

Másodszor: a keresetek teljes összegének jelentős részét — több mint a 
felét — megkötötte az újonnan foglalkoztatottak bére. (A nem mezőgazdasági 
ágazatokban a keresők száma megkétszereződött az elmúlt húsz évben.) Már- 
pedig a többletkereseteknek ez a része is a demográfiai tényezők hatását erő- 
síti, mert azoknak a családoknak a jövedelmét növeli, amelyekben történetesen 
van új kereső, s amelyekben csökken az eltartottak aránya. Ténylegesen tehát 
csak az átlagos reálbérek megfelelő ütemű növekedése erősítheti a keresetek 
. hatását a jövedelemelosztásra. (Ha a foglalkoztatottság növekedése révén 
társadalmilag csökken az eltartottak aránya, akkor átlagosan erősödhet a 
keresetek hatása a jövedelemelosztásra.) Ám a foglalkoztatottság növekedésé- 
vel egyidejűleg akár emelkedhetik is az eltartottak aránya a keresőkhöz ké- 
pest. A hetvenes évek közepéig még jelentősen nő a foglalkoztatottak száma, 
a többletkereseteknek még tekintélyes hányadát ezeknek a bére köti le. Követ- 
kezésképpen az átlagos reálbérek, a már foglalkoztatottak nominálbérének 
reálértéke csak akkor emelkedhetnék kielégítő mértékben, ha a keresetek teljes 
összege gyorsan nőne, az egyéb jövedelemformák növekedésének korlátozása 
révén. (Elképzelhető lenne, hogy például olyan, a pénzbeli juttatásokat jelen- 
tősebben emelő intézkedések szülessenek, amelyek csak a hetvenes évek köze- 
pétől éreztetik a hatásukat.) 


Harmadszor: ha az átlagos keresetek lassan nőnek, akkor jelentős lesz 
azoknak a száma, akiknek a reálbére stagnál, sőt csökken, hiszen mindig 
vannak — ugyancsak jelentős számban — olyan foglalkoztatottak, akiknek 
a keresete az átlagot jóval meghaladó mértékben emelkedik. 

Negyedszer: az összkereset gyors növekedése a feltétele a kereseti ará- 
nyok javításának. A jelen helyzetben a kereseti viszonyokban számos súlyos, 
fejlődésünket fékező aránytalanság van. Ezek közül alapvető a különféle 
szakképzettséget, tapasztalatot, felelősséget stb. igénylő munkáért járó kere- 
setek nivelláltsága. Ám más relációkban éppen a differenciáltság formájában 
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mutatkozik a fejlődést szintén károsan befolyásoló aránytalanság. Vannak 
olyan) másokkal legalább azonos képességet, képzettséget és felelősseget 
igénylő, s legalább azonos társadalmi jelentőségű foglalkozások, amelyekben 
a keresetek elmaradnak (egészségügyi, pedagógiai, felsőoktatás, szolgáltatás). 
A kereseti aránytalanságok létrejöttének számos oka van, közülük kiemelked- 
nek: az egyenlősdi, továbbá a pillanatnyi helyzethez rögtönözve meghozott 
jövedelmi intézkedések. Az egészségügyiek, pedagógusok stb. keresetének el- 
maradásában szerepet játszott az a koncepció is, amely szerint az ún. nem 
termelők kevesebb fizetést érdemelnek, mint a termelők. A szóban forgó 
keresetdifferenciák azután kihatnak a munkaerő utánpótlásra, illetve a kivá- 


. logatódásra (fontos szakmákban kontraszelekció van), s gyakran a munkához 
fontos társadalmi megbecsülésre is (például pedagógusok). A meglevő kere- 
. seti aránytalanságokat részben közvetlen központi intézkedésekkel kell fel- 


. Ságok 
. intézmények dolgozóinak keresete között. Jöhetnek létre aránytalanságok a 
. vállalati szférában is például a zömmel rögzített áru termékeket és a zöm- 


oldani, részben keretet kell teremteni arra, hogy (például a vállalatokban) 


. helyes kereseti arányokat alakítsanak ki. Az új mechanizmus talaján várha- 


tóan úja5b kereseti aránytalanságok fognak létrejönni. (Például aránytalan- 
eletkezhetnek egyfelől a vállalati dolgozók, másfelől a költségvetési 


mel szabad áru termékeket gyártó vállalatok dolgozóinak keresete között.) 


. Ezeknek az aránytalanságoknak a feloldása jelentős részben szintén központi 
. Jövedelempolitikai intézkedéseket igényel. 


A már meglevő és az újonnan keletkező kereseti aránytalanságok sza- 
bály szerint és tömegesen csak a viszonylag elmaradt kereseteknek az átla- 
gosnál gyorsabb emelésével oldhatók fel, s a jövedelempolitika szempontjából 
elhanyagolható kivételnek számít a keresetcsökkentés. (Általában a vezető 
keresetét kell jobban emelni, nem pedig a beosztottét csökkenteni stb.) A ke- 
reseti aránytalanságok állandó korrigálása tehát az összkeresetnek a többi jö- 


. vedelemformánál gyorsabb emelését feltételezi. 


. A kereseti arányok néhány elvi problémája 
az új mechanizmus viszonyai között 


A jelenlegi gazdaságirányítási rendszer keretei között jelentős mértékben 
a vállalati jövedelmektől függ a kereseti arányok alakulása. Ebből a tényből 


 többrétű feladat adódik a jövedelempolitika számára. 


6 A gazdasági szabályozóknak lehetővé kell tenniük, hogy a vállalatok 


általában megfelelő jövedelemmel rendelkezzenek, hogy a kereseteket növel- 


hessék és arányait változtathassák (és természetesen a vállalatot fejleszthes- 
sék). Egyben tényleges lehetőséget kell kapniuk arra, hogy a realizált válla- 
lati jövedelmet az említett célokra használják fel. 


. 6 Ilyen viszonyok között a jövedelempolitika kereteket kell hogy szab- 
jon azoknak a tendenciáknak, amelyek a vállalati szférában a keresetek ala- 
kulását jellemzik, s megfelelő irányba terelik a keresetek alakulását. 


9 Központi eszközökkel aktívan kell a jövedelempolitikának hatnia a ke- 
reseti arányokra, részben megelőzve, részben utólag korrigálva azokat a ke- 
reseti aránytalanságokat, amelyek a szabályozott piaci gazdálkodás talaján 


szükségszerűen keletkeznek. 


. E keretek és intézkedések mértéke jelentős mértékben attól függ, hogy 
milyen álláspontot foglalunk el a keresetek elosztásával kapcsolatos elvi-el- 
méleti kérdésekben. Ezek közül az egyik legfontosabb a következő. Azonos 
munkát végzőknek a keresete (pl. két azonos képzettségű, képességű és szor- 
galmú esztergályosé, vagy mérnöké) gyakran különbözik. Mi indokolja 
ezt? Az egyik lehetséges érv az, hogy a szocialista elosztásban a végzett 
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munka társadalmi hasznosságának kell kifejezésre jutnia; mégpedig nemcsak 
az egyén munkája hasznosságának, hanem az adott termelő kollektíváénak. 
A kollektíva által végzett munka társadalmi hasznosságának mérője: a reali- 
zálható tiszta jövedelem, konkrétan pedig a vállalati nyereség. Az a vállalat 
tehát, amely kurrens cikkeket gyárt, társadalmilag hasznosabb munkát végez, 
mint a kevésbé kurrens cikkeket kibocsátó vállalat. De felmerülhet az ellen- 
vetés: a munkás vagy a beosztott-alkalmazott nem tehet arról, hogy milyen 
módon használja fel munkáját a vállalat és annak vezető gárdája, hogy mi- 
lyen termelési és beruházási politikát, milyen rövid és hosszú távú piacpoli- 
tikát folytat, s milyenek a konjuktúrális lehetőségek az adott szakma vagy 
vállalat számára. Véleményem szerint aligha egyeztethető össze a szocializ- 
mus követelményeivel, hogy az azonos munkát végzők keresetei kizárólag 
közvetlenül a vállalatok működésének eredményességétől függjenek, s esze- 
rint differenciálódjanak. 

. Mégis szükséges, hogy bizonyos mértékig függjenek a vállalati eredmé- 
nyektől az egyéni keresetek. Ennek főbb okait a következőkben látom: 


$ A vállalat vezetőségének a megfelelő ösztönző belső bérpolitikához 
megfelelő eszközökre van szüksége, amelyeket viszonylag szabadon használ 
fel. Ez alapvető feltétele a vállalat népgazdaságilag is hatékony fejlesztésének. 


$ Lehetővé kell tenni a jól dolgozó vállalatoknak, hogy megfelelő meny- 
nyiségű és minőségű munkaerőt szerezzenek, tehát például többet ígérjenek 
és adjanak, mint a többi vállalat. Ez is bizonyos verseny a vállalatok között, 
és serkenti a fejlődést. i 


6 Hasznosnak látszik — bár ennek optimálisan várható eredményeit 
azt hiszem, nem szabad eltúlozni —, ha a kollektíva érdeke közvetlenül kö- 
tődik a vállalatéhoz. Ez a kötődés — ha valóban sikerül ezzel kialakítani — 
gazdaságilag is, politikailag is hasznos. 


A kétféle koncepció között nincsen szöges ellentét. Úgy gondolom azon- 
ban, hogy már az eddigiekből világos, hogy az első koncepció alapján nem 
kell korlátozni és aktív jövedelempolitikával ellensúlyozni az azonos mun- 
káért kapott keresetek differenciáit, vagy legalábbis nagyon tágak azok a 
keretek, amelyeken kívül már nem tekinthetjük kívánatosnak a differenciáló- 
dást, a második koncepció viszont szűkebbre szabja ezeket a kereteket, s ak- 
tívabb jövedelempolitikát igényel a szocialista állam részéről. 


Egy további kérdés: szükséges-e a jelenleginél jobban eltéríteni egy- 
mástól a bruttó és a nettó kereseteket, s ha igen, milyen eszközökkel és mi- 
lyen mértékben? Véleményem szerint jelenleg nem szükséges nagyobb elté- 
rítés, szükségessé válhat azonban akkor, ha a vállalati jövedelemtől függően 
olyan mértékben differenciálódnak a keresetek, amely már gazdaságilag is, 
politikailag is káros. (Ma még közel sem vagyunk ehhez.) 


A mai rendszert azonban az eltérítésnek nemcsak a mértéke, hanem a 
módja is jellemzi. A bérek és fizetések vonatkozásában — csekély kivétel- 
lel — nem az egyének adóztatásával térítjük el egymástól a bruttó és a nettó 
összeget, hanem a vállalati részesedési alapok progresszív adóztatásával. (Az 
eltérítésnek csak akkor van értélme, ha az adózás progresszív. Linerális adó 
bevezetése — egyszeri általános reálbércsökkentés volna, a kereseti arányok 
szabályozása nélkül.) Véleményem szerint ez a rendszer helyes és ezt kell a 
jövőben is elsősorban fejleszteni. (Elvileg nem a részesedési alap külön adóz- 
tatását tartanám helyesnek, hanem a bér és a részesedés együttes alapjáét. 
Ez azonban — úgy gondolom — részletkérdés.) Az indok: a kereset — az ösz- 
tönzést szolgáló alapvető jövedelemforma. Az embereket nem a bruttó, ha- 
nem a nettó kereset érdekli; ez fejt ki ösztönző hatást. Az egyéni keresetek 
progresszív adóztatása egyenértékű a degresszív teljesítménybérezés hatásá- 
val. A részesedési alap , kollektív?" progresszív adóztatása is fékezi a tevé- 
kenységet. Abban a sávban, amelyben a részesedési alap nagy többlet-erőfe- 
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szítéssel is csak minimálisan emelkedik, a vállalati kollektíva nincs érdekelve 
a tevékenység fokozásában. Különösen erősíti a fékező hatást, ha a vállalatok 
vezetői is a részesedési alap nagyságában érdekeltek. Ráadásul: kereseti ará- 
nyaink alapproblémája jelenleg erőteljes nivelláltságuk. Progresszív kereseti 
adó még inkább összeszűkítené a nettó kereseti arányokat. (A kollektív prog- 
resszív jövedelemadónak közvetlenül nincs nivelláló hatása.) Végül: ez eset- 
ése inkább gyengülne a kereseteknek a jövedelemelosztásra gyakorolt 
a 8 

Végül még egy, az új irányítási rendszerrel kapcsolatos jövedelempoliti- 
kai kérdés: a vezetők keresetének problémája. Jelenleg az az alapelv, hogy 
a vállalat vezetőinek a keresete nagymértékben függjön a vállalat évi ered- 
ményétől. Ezt a rendszert nem tartom jónak, mégpedig elsősorban nem is az 
ére slséstás Has ésagágat; kedvezőtlen -politikai visszhangja miatt, hanem a követ- 
ező oko 


$ A vezetőt nem teszi érdekeltté a vállalat fejlesztésében, hanem rövid 
távú vállalati politikára, esetleg rablógazdálkodásra orientálja. 


6 Nem teremt ellenérdekeltséget a vállalati kollektívával szemben (en- 
nek is az az érdeke, hogy minél többet osszanak ki). 

6 A vállalat vezetőjének elsősorban abban kell érdekeltnek lennie, hogy 
megtarthassa nagy jövedelmét és pozícióját, illetve számíthasson arra, hogy 
. sok évi munkájának eredményeként még nagyobb keresetet fog juttatni neki 
az állam. Mindez egy eddig megoldatlan problémához: az állam mint tulajdo- 
nos részéről gyakorolt felső (és részben a vállalati kollektíva részéről gyako- 
rolt alsó) kontroll problémájához vezet el. Ez azonban nem közvetlen tárgya 
a jövedelempolitikának. 


A pénzjövedelmek megoszlása keresetekre és pénzbeli juttatásokra 


Elvileg is problematikus annak a meghatározása, hogyan változzék a jö- 
vőben a pénzjövedelmek két alapvető formájának egymáshoz való aránya. 
Mindkét jövedelemformának növekednie kell; de melyik növekedjék gyorsab- 
ban. S azt is hozzá kell fűznünk ehhez, hogy az eltartott korosztályok rész- 
aránya az összlakosságon belül emelkedik, s a jelenlegi családipótlék, nyug- 
díj — stb. rendszer alapján ez akkor is emeli a pénzbeli juttatások összegét, 
ha az eltartottak költségei társadalmi átvállalásának aránya nem emelkedik, 
vagyis ha lényegében nem csökken a demográfiai tényezők hatása a jövede- 
lemeloszlásra. (Sőt például — mint mondottam — a foglalkoztatottak számá- 
nak jelentős növelése még erősíti is e tényezők hatását.) 

A kérdésre azonban véleményem szerint csak akkor adhatunk helyes vá- 
. laszt, ha abból indulunk ki, hogy további előrehaladásunk egyik kulcskérdése 

ma az anyagi ösztönzés erősítése. Ez pedig — mint előbb bizonyítani igye- 
keztem — a keresetek elsődleges növekedését, a pénzjövedelmeken belüli 
részarányának emelését követeli meg. Csak ezen a bázison biztosítható a tel- 
jes dolgozó népesség megfelelő stimulálása is, és a meglevő és keletkező ke- 
reseti arányok feloldása (alapjában véve differenciálása, bizonyos foglalko- 
zási ágak között nivellálása). Mert megfordítva: az a tény, hogy az elmúlt 
két évtizedben csökkent a keresetek részaránya a pénzjövedelmen belül, s még 
lassabban nőttek a fejenkénti átlagos reálbérek, általában az anyagi ösztönzést 
gyengítették és ez volt az egyik fontos oka a kialakuló kereseti aránytalansá- 
goknak. 

Most azonban a vállalati szférában olyan tendencia várható, hogy a ke- 
resetek nominális összege gyorsan fog emelkedni, gyorsabban, mint amek- 
kora reálbér-emelkedéssel terveink számolnak. Ugyanakkor a pénzbeli jut- 
tatások is gyorsan nőnek (a tervek szerint gyorsabban, mint a keresetek). A 
pénzjövedelmek reálértékének növekedését csak (piaci) áremelkedés és (ha- 
tósági) áremelés szoríthatja vissza a tervezett színvonalra. A pénzbeli jut- 
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tatások növekvő részarányának előirányzata tehát — olyan körülmények kö- 
zött, amelyekben a vállalatok viszonylag tág korlátok között emelhetik a no- 
minálkereseteket. — inflációs tendenciát jelent, ha az árukínálat az eredeti jö- 
vedelem-előirányzatoknak megfelelően emelkedik. (Vagy pedig a felhalmozás 
rovására kell növelni a fogyasztási cikkek forgalmát.) 

Az ellentmondás a következő években — éppen az említett még mindig 
gyors foglalkoztatottság-növekedés miatt — kiélezetten fog jelentkezni. Ezt 
az ellentmondást áthidalhatná, ha a pénzbeli juttatások rendszerének fejlesz- 
tését nagyobb részben arra az időszakra halasztanók, amelyben a foglalkoz- 
tatottság növekedése lelassul (a hetvenes évek második felétől kezdve, tehát 
az ötödik ötéves tervre). Akkor már nem lesz lényeges eltérés a keresetek 
teljes összege és a fejenkénti átlagkeresetek növekedése között. Ha azonban 
a következő években nem tudjuk biztosítani a termelékenység gyorsabb emel- 
kedését, gazdálkodásunk hatékonyságának jelentős fokozását, s a reálbérek is 
csak olyan ütemben növekednek, mint eddig, akkor nem tudjuk a kívánt 
mértékben felerősíteni az anyagi ösztönzést, nem korrigálhatjuk számotte- 
vően a kereseti arányokat fejlődésünk meggyorsítása érdekében. 


Barcsay Jenő: Fehér fények 


JAKAB SÁNDOR: 


A tömegkommunikációs rendszérek 
hatékonyabb munkájáról 


A korunkban zajló tudományos-technikai forradalommal szoros összefüg: 
gésben mind nagyobb méreteket ölt a ,telekommunikációs forradalom", 8 ta- 
. lán nincs is olyan ország, amelyet érintetlenül hagyna. Ez mindenekelőtt a 
rohamos műszaki, technikai fejlödésben, az újságok mind korszerűbb előálli- 
tásában, a rádiózás korszerűsödésében, a távközlési bolygók elterjedésében, 
a televíziózás gyors térhódításában jut kifejezésre. E folyamatoknak jelentős 
. társadalmi, politikai hatásuk is van, sőt ez, éppen jellege miatt, bizonyos ér- 

telemben szélesebb körű, mint a tudományos, technikai forradalomé. A hír- 
közlés mai technikai fejlettsége ugyanis eddig soha nem tapasztalt politikai 
lehetőségeket ad a hatalomért folyó harcban, a hatalom megszilárdításában, 
a tömegek megnyerésében. 

Különösen a szocialista országokban figyelhető meg ez, ahol a sajtó, a 
rádió és a televízió, általában a hírközlés elvileg és gyakorlatilag merőben 
, más célokat, osztályérdekeket szolgál, mint a kapitalista országokban. Ezt 
az eszközt egyetlen kommunista párt sem nélkülözheti, hiszen leggyorsabban 
. és a legnagyobb tömegekhez szólva ennek segítségével hirdetheti és magya- 
. rázhatja politikáját, orientálhatja és fokozhatja a dolgozók aktivitását. Ily 
módon erősödik a párt és a tömegek kapcsolata, mélyül a szocialista demok- 
rácia. A tömegtájékoztatási eszközök a szocialista építést segítő közvélemény- 
formálás mással nem helyettesíthető csatornái; az ideológiai harc fegyverei, 
amelyek napjainkban, a két világrendszer kiélezett eszmei-politikai küzdel- 
mének idején különösen értékesek, Segítségükkel fel lehet vértezni a hazai 
lakosságot az ellenséges ideológiai hatásokkal szemben, s előre lehet lendí- 
teni eszméink, politikai nézeteink terjesztését. 

. A tömegkommunikációban lezajló forradalom a korábbinál élesebben veti 
fel és bizonyítja, hogy nincs időtől, tértől, osztályoktól független sajtószabad- 
kő Még a polgári elméletek egyike-másika is elismeri a kommunikációs 

a hatalmi viszonyoktól, az osztályok közötti küzdelemtől, az 
Eöviszdnyok alakulásától, a társadalmi berendezkedés szilárd vagy inga- 
tag voltától valós függését. Ennek éppén a polgári sajtószabadság eszméjének 
szülőföldje, Franciaország adta a leglátványosabb, szinte drámai élességű 
példáját 1968 májusában, amikor a heves tömegtüntetésekkel való leszámolás 
során a monopoltőkés állam súlyos csapást mért a tömegkommunikációs ap- 
parátusra, bebizonyítva, hogy a rádiót, az újságokat, a televíziót a maga pó- 
rázán tartja, s szükségleteitől teszi függővé, hogy szabadabban engedi-e mo- 
zogni, vagy — az éles osztályharc történelmi pillanataiban — gúzsba köti, el- 
hallgattatja, átszervezi, szolgálni kényszeríti. A valóban fontos kérdésekben 
a monopoltőke állama szigorúan korlátozza az eszmei és anyagi szabályozók 
bonyolult szövevényébe zárt propaganda-gépezetet. A körülményektől függ, 
hogy tilalmak. formáját ölti-e az irányítás, vagy a csendesebb-finomabb mód- 


A legfontosabb tömegkommunikációs rendszerek a szocialista országok- 
ban is magától értetődően hatalmi eszközök, s a proletárdiktatúra érvényesí- 
tését, a szocialista állam hatalmát, a legszélesebb dolgozó rétegek érdekeit 
szolgálják. Aki a tömegkommunikációs apparátus korszerűsítését, szabadabb 


34 JAKAB SÁNDOR 


mozgását szembeállítja a pártosság követelményével, az félreérti törekvéseink 
munkánk tartalmát és értelmét. Sajtószabadságon mi azt értjük, hogy az új- 
ságok, a rádió és a televízió hatékonyan, a tömegek valódi, közvetlen és távo- 
labbi érdekeivel összhangban segítik a szocializmus megvalósítását. Lapjaink- 
nak nyíltan kell írniuk mindenről, ami helyzetünket, előrehaladásunkat meg- 
határozza, befolyásolja. Arról is szólniuk kell, ami kedvezőtlen, ami kötele- 
zettséget ró az állampolgárok millióira. A tőkés befolyás alatt álló sajtó, rá- 
dió, televízió a tömegek manipulálásának, valóságos érdekeik ellen való fel- 
használásának raffinált eszköze, amelyet hol kifinomultabban, hol durvábban 
használnak fel, azonban a hírközlő szervek a mi oldalunkon a dolgozók öntu- 
datra ébresztésének, a hiteles tájékoztatásnak, a tömegek érdekében való 
tisztességes célok tudatosításának eszközei. 

Mindezek tükrében érdemes — a teljesség igénye nélkül — áttekinteni tö- 
megtájékoztatásunk legfontosabb eszközeinek, a sajtónak, a rádiónak és a te- 
" levíziónak néhány problémáját. Márcsak azért is, mert a párt ideológiai 
irányelvei kimondják: ,Az agitációs és propagandamunka leghatalmasabb 
közvéleményformáló, felvilágosító, mozgósító és szervező eszközei a sajtó, a 
rádió és a televízió. Arra van szükség, hogy ezek mindig időben, kellő poli- 
tikai határozottsággal és következetesen marxista szellemben tájékoztassa- 
nak, segítsenek eligazodni a nemzetközi és a hazai eseményekben, magyaráz- 
úri pártunk politikáját, mozgósítsanak napirenden levő feladataink. elvégzé- 
s Mrd 


A telekommunikációs forradalom, a rádió és televízió előretörése, megnö- 
vekedett szerepe nem csökkenti a hagyományos eszközök, mindenekelőtt az 
újságok jelentőségét. Az írott szó értéke változatlanul megmarad. A betű, a 
hang és a kép jól kiegészítik egymást, s ezzel az egész tájékoztatási rendszér 
gazdagodik. Az újságoknak azonban számolniuk kell a megváltozott viszo- 
nyokkal, azzal, hogy rádió és különösen a televízió új helyzetet teremt a tájé- 
koztatásban. Ma már nem az újság az elsődleges, a legmozgékonyabb hír- 
forrás, hanem a rádió és a televízió. Sőt az utóbbi az egyidejűség élményét 
is adja, hiszen az eseményekkel egyidőben tájékoztat a történtekről. Ebből 
nyilvánvalóan következik, hogy az újságok jellege — elsősorban a napilapoké 
— bizonyos mértékig megváltozik, 8 a napi hírek közlésétől ezek kommentá- 
lása irányába tolódik el. 

A tömegkommunikációs rendszerek tájékoztatási funkciója kétirányú: 
informál, közöl , fentről" lefelé, de közvetít, tájékoztat ,lentről" felfelé is. 
Így a több, jobb és a gyorsabb tájékoztatás egyszersmind kibővítette a ve- 
zetők informálódásának, a kibernetikától kölcsönzött fogalommal: a ,, vissza- 
csatolásnak" a lehetőségét is.A Megnövekedett az egész társadalom mozgásáról, 
esetleges zavarairól az irányítás központjába érkező információk tömege. 
Hozzátehetjük: nemcsak hibákról, rendellenességekről, feloldásra váró ellent- 
mondásokról, jogos vagy jogtalan panaszokról tudósítanak a tömegkommu- 
nikációs rendszer munkájára reagáló írásos és szóbeli vélemények. Arról is 
képet adnak, ami jó, 8 amit úgy tekinthetünk mint biztatást a kormányzati 
munka, a társadalom- és gazdaságirányítás elveinek alkalmazására, a párt 
irányvonalának érvényrejuttatására. . 

Megnövekedett a tömegtájékoztatás kettős feladatának jelentősége a 8zo- 
csalista demokrácia fejlesztésében. Kiemelkedő szerepe van a központi elgon- 
dolások, törekvések ismertetésében, indokolásában és  népszerűsítésében. 
Ugyanakkor jórészt rá hárul a lakosság nézeteinek, konkrét kérdésekben el- 
foglalt álláspontjának, általános hangulatának lemérése, a , visszacsatolásnak" 
nevezett funkció minél átgondoltabb, hatékonyabb ellátása. Fejlődésünk mai 
szakaszán a szocialista nemzeti egység és az alapvető érdekazonosság sérelme 
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nélkül léteznek csoport- és rétegellentétek, egyéni, csoport- és össztársadalmi 
érdek közötti különbségek. Új vonása társadalmunknak, hogy miután az 
. antagonisztikus osztályok megszűntek — lehetségessé vált az egyéni, csoport- 
. (vállalati) és össztársadalmi érdekek összhangjának megteremtése. Az érde- 
. kek egyeztetését, az össztársadalmi érdek helyes megfogalmazását, társadalmi 
. életünk minden területének fejlesztését, az egészséges közhangulat kialakí- 
. tását, illetve erősítését könnyíti és gyorsítja az ésszerű határok között folyó, 
de ebben a szférában nyílt, intenzív és széles körű véleménycsere. Erre ter- 
mészetesen nemcsak a tömegkommunikációs fórumok adnak lehetőséget, de az 
. általuk kelthető visszhang erejénél és hatékonyságánál fogva ezek a rend- 
. szerek a legalkalmasabbak a felvetődő véleménykülönbségek regisztrálá- 
sára, a tényekkel szembesített érvek küzdelmére. Jelentőségüket még fokozza, 
hogy visszahatnak a véleménycsere" olyan fórumaira, amelyeknek kisebb az 
országos nyilvánosságuk: a pártszervezetek, a szakszervezetek, a tanácsok, 
a népfírontmozgalom és a tömegszervezetek tevékenységére. Még a rosszin- 
dulatú, ellenséges körök is kénytelenek elismerni, hogy sajtónk nem szűköl- 
ködik lényeges kérdéseket érintő vitákban. 

A gazdaságirányítás reformjának előkészítése és realizálásának folyamata, 
a tudománypolitikai határozatok kimunkálása, a művészeti ágazatokban elért 
fejlődés és más területek tapasztalatai is a tájékoztatási eszközök segítségé- 
vel lefolytatott nyilvános viták hasznosságát tanúsítják. Eredményeinek jó 
részét csak úgy érhettük el, hogy a pártvezetés kezdeményezte és ki is bonta- 
koztatta a szabad viták gyakorlatát. Ezek általában a dinamikusabb fejlő- 
dést, a nem kívánatos monopóliumok korlátozását, illetve megszüntetését 
szolgálják; segítik tehát a párt társadalmi, gazdasági, tudomány- és művé- 
szetpolitikájának megvalósítását. 

A sajtóban és más tömegkommunikációs fórumokon folyó polémiák je- 
lentősége aláhúzza a vitaindítás és a hozzászólás felelősségét, annak a fon- 
tosságát, hogy ne formális vagy látszatviták induljanak, s hogy ne perifériá- 
lis problémák kössék le a közönség figyelmét. A jó vitának több kritériuma 
van; közülük is a legfontosabb a kiválasztott téma fontossága, s a fejlődés 
lényeges és időszerű összefüggéseire, az igazi problémák kristályosodási pont- 
jaira koncentráló következetesség. 

Sajtóvitáinkban az eddiginél eredményesebben lehetne kibontakoztatni a 
további feltételeket: a hozzászólások nagyobb tárgyilagosságát, azt az alap- 
állást, hogy a vita nem a vitázó ellen, hanem a hibás nézetek ellen irányul, 
a becsületbe gázoló, megbélyegző jelzők mellőzését, az ügyben érdekelt te- 
kintélyes személyek részvételét, a véleménycsere tanulságainak összegezését, 
elméleti vagy gyakorlati, s olykor elméleti és gyakorlati konzekvenciáinak 
megfogalmazását. Enélkül a vita nem töltheti be a szocialista demokrácia 
rendszerében kívánatos funkcióját. E tekintetben még van mit tenniük a 
szerkesztőségeknek. 

Vannak az állampolgárok megszólalásának, véleménynyilvánításának egyéb 
módjai is. Így a rádió és a televízió nyílt fórumai, a sajtókonferenciák, a 
szerkesztőségekbe küldött cikkek, levelek, észrevételek, panaszok, kérelmek 
is a , visszacsatolás", az információáramlás részei, bár hazánkban korántsem 
alakult még ki a levelezők lenini értelemben vett hálózata. A levelek közlé- 
sére a bennük felvetett problémák kivizsgálására, riportforrásként vagy pub- 
licisztikai adalékként való haszriosítására egyaránt érdemes nagy gondot for- 
dítani. De a tömegtájékoztatási szervek közvetlen kapcsolata a közönséggel ma 
még nem mindenben kielégítő. Ennek jele egyes orgánumok levelezési rova- 
tainak viszonylagos gyengesége is. Kívánatos volna, ha a szerkesztőségekbe 
küldött közérdekű levelek a riporteri és publicisztikai munkára is hatnának. 
Hasznos volna a valóban közérdekű témák folyamatos napirenden tartása, 
egyes cikkek visszhangjának ismertetése, többszöri visszatérés az érintett 
ügyek helyzetére, fejleményeire. 

A közvélemény szóra bírásának, segítségének közvetett igénibevétéléi 
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szolgálja a mind nagyobb polgárjogot élvező közvéleménykutatás, a hatás- 
vizsgálat. Kiemelkedik közülük az MRT Tömegkommunikációs Kutatóköz- 
pontja, amely a hazai közvéleménykutatás egyik műhelye. Felméréseinek 
egy része kizárólag a két intézmény műhelyproblémáinak, tehát a híradás, 
a riportkészítés, a műsorszerkesztés stb. módszereinek, arányainak minél jobb 
megoldását szolgálja. Más kutatási témáik azonban szorosan összefüggnek a 
politikai munka, s mindenekelőtt társadalom- és tudatformáló tévékenységünk 
különböző aspektusaival. Hatékony politikai és gazdasági propaganda, ered- . 
ményes népművelés és ismeretterjesztés szinte elképzelhetetlen az egyes tár- 
sadalmi rétegek tudatállapotának, befogadási lehetőségeinek alapos felmérése 
nélkül. A közvéleménykutatás lehetőséget teremt a tömegkommunikációs szer- 
vezet általános hatékonyságának felmérésére, jó és rossz oldalainak feltárá- 
sára, egyes műsorok, illetve orgánumok kedveltsége vagy térvesztése : okai- 
nak feltárására is. Kevésbé ismeretesek a nyomtatott sajtó visszhangjának mo- 
tívumai. Szerkesztőségeink meglehetősen a sötétben tapogatódznak: több- 
nyire még mindig a példányszám alakulása az egyetlen mutatója az érdeklő- 
dés változásának, de hogy mi van a számok mögött, az már kevésbé ismert. 
Szükséges volna céltudatosabban és gyorsabban fejleszteni, illetve megala- 
pozni a kiadók, esetleg egy kiadói egyesülés közvéleménykutató tevékenysé- 
gét. Hiszen az olvasóközönség érzékeny szeizmográfí; minden újságírónál, 
szerkesztőnél pontosabban érzékeli az igényeket. 

Az MRT Tömegkommunikációs Kutatóközpontjának adatai alapján vi- 
szonylag pontosan megállapíthatjuk, hogy a tájékoztatás javítására hozott 
párthatározatok — noha végrehajtásuk következetességével és ütemével ko- 
rántsem lehetünk elégedettek — széles körben elismert javulást hoztak. 
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Legutóbb a Politikai Bizottság 19685. és 1968. évi határozata mondta ki: 
javítani kell a közvélemény intenzívebb orientálásában nagy szerepet játszó 
szerkesztőségek, a TV és a Rádió tájékoztatását. E határozatok után a hír- 
szolgálat valóban rugalmasabb, körültekintőbb, gyorsabb lett. A közönség 
azonban további fejlődést vár, a szerkesztőségek pedig — jogosan — azt sze- 
retnék, ha még több, színvonalasabb és frissebb információt kapnának. Nyil- 
vánvaló a két igény kölcsönössége. Összefüggésük felismerése és a gyakorlati 
realizálás szándéka jutott kifejezésre az említett párthatározatokban. 


Ilyen magas szintű és — jellegüknek megfelelően — általános elveket 
leszögező dokumentumok önmagukban azonban csak a probléma részleges 
megoldásához nyújthatnak segítséget. Megkönnyíthetik és meg is könnyítet- 
ték, hogy a párt- és állami vezetés fokozottabban bekapcsolódjon a közvéle- 
mény és az újságírók tájékoztatásába. Ma ugyanis jóval könnyebb a Politikai 
Bizottság, vagy a kormány tagjait nyilatkozatra bírni, mint adott esetben 
egy-egy részterület vagy helyi hatóság vezetőjét szóra bírni A helyi forrá- 
sokból származó tájékoztatás pedig azért is fontos, mert — nagyrészt a gazdasági 
mechanizmussal összefüggésben — növekszik a helyi: területi, helyi párt, 
állami, gazdasági szervek önállósága. A tőlük származó tájékoztatás jó ki- 
egészítője a központinak, növeli annak hatását. 


Hasonló a helyzet a megalapozott -kritikára való reagálások módjában, 
hangjában is. Az információ központi csatornáival, a kormányzat és a köz- 
vélemény reprezentánsainak magas szintű eszmecseréivel viszonylag elégedet- 
tek lehetünk. Annál elfogadhatatlanabb azoknak a vezetőknek, szakemberek- 
nek, beosztottaknak a magatartása, akik hallgatással, a kötelező információ 
megtagadásával akarják védeni a , mundér becsületét", leplezni a munka 
hiányosságait. Információ megtagadása egyébként olyan esetekben is elő- 
fordul, amikor nem mulasztásokról, hiányosságokról, hanem a rájuk bízott 
részterület eredményeiről kellene nyilatkozni. Ma is elég széles körben hat 


A TÖMEGKOMMUNIKÁCIÓS RENDSZEREK HATÉKONYABB MUNKÁJÁRÓL 37 


még az a szemlélet, amely a nyilvánosságot általában zavaró tényezőnek 
tartja. Ebben a magatartásban a tömegek lebecsülése fejeződik ki, az az ön- 
telt nézet, hogy minden rendben van, 8 a kérdezők csak okvetetlenkednek. 

A nyilvánosságtól való idegenkedés és elzárkózás gyakran hivatkozik 
a tömegkommunikációs eszközök pontatlanságára, a megjelenő közlemények 

magas hibaszázalékára. Kétségtelen, hogy az ilyen észrevételek nem alapta- 
anok Meglehetősen gyakran jelennek meg — a szerkesztőségek hibájából — 
szakszerűtlen és pontatlan információk. A hibák, a felületességek kiküszöbö- 
lését kkkzgzestséts szerkesztőségnek szorgalmaznia kell; ehhez is segítségre van 
azonban szükségük. Igénybe kell venniük a vezetők, a szakemberek tudását, 
tapasztalatait. 

Egészében csak akkor érhető el megfelelő, a mainál tartalmasabb, való- 
. sághűbb, kritikusabb tájékoztatás, ha közép- és alsó szinten is bizalom kap- 

csolja össze a közös ügyért küzdőket. Türelmes, de határozott meggyőző, 
. felvilágosító munkával el kell érnünk, hogy a párt- és tömegszervezeti appa- 

rátusban dolgozó politikai munkások is felismerjék a tömegkommunikáció 
. jelentőségét, javuló és sokoldalú tevékenységének értékét, azt a szerepet, 
. amelyet a sajtó, a rádió, a televízió a párt eszközeként betölt. 
3 Nagy feladat hárul e tekintetben az egyes .sajtóorgánumokat kiadó és 
. munkájukat felügyelő párt-, állami és társadalmi szervekre. Ezek sokat te- 
hetnek a sajtó színvonalának emeléséért; mind azzal, hogy jobban informál- 
ják és ellenőrzik a sajtót, és azzal, hogy más szerveknél is igyekeznek , zöld 
fényt biztosítani jó tájékoztatásának. Ez annál időszerűbb, mert a gaz- 
daságirányítás reformjának megvalósítása közben a gazdasági egységek ve- 
zetőinek hiteles, tárgyilagos információja is mind fontosabbá válik. 

A tájékoztatás gyorsítása nem sérthet alapvető párt- vagy állami érde- 
keket. Előfordulhatnak olyan esetek, amelyekben csak magasabb megfontolás 
alapján lehet eldönteni, hogy adott pillanatban közölhető-e egy hír vagy hír- 
sorozat, amely általunk nem ellenőrizhető forrásból került valamely szerkesz- 
tőségbe. Nem szabad szem elől téveszteni, hogy a gyorsaság nem mehet a 
hitelesség rovására, s főleg nem jelenthet felelőtlen jósolgatást, légből kapott 
kombinációkat. Az érdekesség keresése nem sodorhat senkit szenzációhajhá- 
szásba. Ugyanis elválaszthatatlan a megbízhatóság, az objektív igazság köve- 
telményétől. 

Az érdekesség követelménye azt is jelenti, hogy lapjaink változatosak 
legyenek. Sokrétű, eleven, színes publicisztikával és hírközléssel szűnjék meg 
az , uniformizáltság", s jusson el a sajtó odáig, hogy ha letakarjuk a lap 
azért hegeli a ,tálalásból" is felismerhető legyen, melyik lapot . vettük a 


Ezek a kérdések, mind a külpolitikai, mind a belpolitikai újságírás területén 
időszerűek. A lakosság figyelme az elmúlt két évben belpolitikai életünk felé for- 
dult. Ez örvendetes jelenség, a párt politikája iránti érdeklődés megnyilat- 
kozása. Bár a belpolitikai újságírás jelentős eseményekről számolhat be, 
fejlődése mégsincs arányban a növekvő igénnyel. Közéletünk színesebb, 
gazdagabb mint amilyennek sajtónkból látszik. Nincs meg a kellő becsülete 
ennek a műfajnak, s kevesebb olyan szakértője van, mint a külpolitikának. 
Alapvető problémánk, hogy még nem eléggé tudunk kitörni. a protokolláris 
szemlélet korlátai közül, nem tudjuk a kívánt mértékben érzékeltetni: ho- 
gyan , készül" a politika. A szocialista demokrácia egyik ismérve, hogy a dön- 
tések — megfelelő előkészítés után, a tények feltárása, összefüggéseik fel- 
ismerése alapján — a döntésre jogosultak kollektívájában jöjjenek létre. A 
legtőbb határozat nézetek ütközése, érvek szembesítése útján születik meg, 
s menet közben változik, javul, különböző részigazságokat fogad magába, 
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hogy az elérhető legjobbhoz közeledjék. Ennek tükrözésével sajtónk igen 
gyakran adós marad, bár ezen a téren is van javulás. A parlamenti bizott- 
ságok és ülésszakok munkájáról, a megyei és városi tanácsok üÜléseiről, a 
társadalmi szervezetek, intézmények és testületek határozat-előkészítő tevé- 
kenységéről, majd döntéseiről beszámoló írások minősége javult, mennyi- 
sége növekedett. Elégedettek mégsem lehetünk, mert az információ még min- 
dig nem tükrözi eléggé a közélet vitaszellemét, azokat a tényeket és körül- 
ményeket, amelyek egy-egy határozat kialakításában szerepet játszanak. Az 
országos lapok az által is váljanak valóban. országossá, hogy hasábjaikon 
minél nagyobb helyet kapnak az egyes tájegységek. Nagy szerepe lehetne 
ebben a vidéki tudósítóhálózat kiépítésének. 

Az elmúlt években a belpolitikai újságírás egyik legfontosabb teendője a 
gazdasági reform szükségességének, céljainak, elveinek bemutatása volt. A re- 
formot megelőző időkben és a reform bevezetésének első évében a sajtó 80- 
kat és jól foglalkozott az új irányítási rendszerrel. Része volt abban, hogy a 
régiről az újra való átállás viszonylag zökkenőmentesen következett be. A 
sajtó munkáját ebben az időszakban nagyon megkönnyítette, hogy sokolda- 
lúan átgondolt és központilag elkészített tervek alapján dolgozhatott. Az 
utóbbi időben azonban a lapok nem foglalkoztak eleget sem azokkal az ered- 
ményekkel, sem azokkal a problémákkal, amelyek a reform bevezetésének első 
másfél évében tapasztalhatók voltak. 

A gazdasági írások egyoldalúságának, bátortalanságának még mindig 
egyik oka az is, hogy a gazdasági újságírók — tisztelet a kivételnek — nem 
eléggé felkészültek, képzettek, tájékozottak ahhoz, hogy a bonyolult közgaz- 
dasági eszközökkel szabályozott rendszerben Ítéletet mondjanak. Pedig csak 
az összefüggések alapos ismerete óvhat meg az elhamarkodott véleményalko- 
tástól,. A témaválasztásban is sok a kampányszerűség. 


Indokolatlanul háttérbe szorul a sajtó termelésszervező szerepe. Senki sem 
gondol itt a régi nem jól értelmezett , termelési agitációra", Ma már tudjuk. 
hogy a gazdasági befolyásolás jobban ösztönzi a vállalatokat a célszerű ter- 
melés bővítésére, mint a legjobban megírt újságcikk. A sajtó azonban olyan 
fóruma lehetne a tapasztalatcserének, amelyen összeütközhetnének a véle- 
mények a gazdasági munka kérdéseiben. Az összetett, bonyolult vállalati élet 
számos izgalmas és közérdekű témát nyújt ehhez. A szocialista munkaver- 
seny sem kapja meg azt a nyilvánosságot, amely megilletné, nem adja vissza 

a dolgozókban élő versenyszellemet, a versengés értelmét és feszültségét. 

A reform eredményeivel és problémáival foglalkozó írások csak akkor 
felelhetnek meg hivatásuknak, ha a gazdasági tevékenység társadalmi cél- 
jaira is felhívjuk a közvélemény figyelmét. Hangsúlyozni kell, hogy a gazda- 
ságirányítás reformja, 8 mindaz, ami a reform megvalósítása során a népgaz- 
dasági gyakorlatban időszerűvé vált, a boldogulás közös útját nyitja meg. A 
szocializmus hatékonyabb, gyorsabb építése a cél, s ennek érdekében — a kíi- 
alakult új feltételekhez igazodva — nagyobb mozgásteret igyekszünk bizto- 
sítani az egyéni képességeknek, a tehetségnek és az ambíciónak. Az egyéni, a 
csoport- és társadalmi érdek egy-egy szituációban ellentétbe kerülhet ugyan 
egymással, de magasabb szinten és hosszabb távon végső soron egybeesik 
és összehangolható. A tevékenységünket meghatározó alapelv: az egész társa- 
dalom érdekeltsége, a Szocialista fejlődés perspektívája. Ma ez az alapvető 
igazság talán még nem eléggé ment át a köztudatba. Sajtónk — a társadalmi 
valóság változásának megfelelően — sokat tehet a helyes szemlélet meg- 
erősítéséért. 

Sajtónknak az eddiginél gazdagabb információt kell adnia a nemzetközi 
eseményekről. Külpolitikai újságírásunk — ennek a feladatnak megfelelően 
— mozgékonyabb, vitaképesebb. Igyekszik az olvasók elé tárni az egyes világ- 
részek, országok, mozgalmak problémáinak bonyolultságát, azokat az ellent- 
mondásokat, amelyek meghatározzák vagy módosítják egy adott helyzet ala- 
kulását. Korábban lapjaink nem írtak eleget ezekről, vagy nem volt folya- 
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. matos a tájékoztatás, s ezért jó néhány éles fordulat — például az indoné- 
. ziai tragédia, vagy a ghanai katonai hatalomátvétel — váratlanul érte köz- 
véleményünket. Az utólagos magyarázkodásnál jobb módszer a minél árnyal- 
. tabb és teljesebb politikai-társadalmi összkép felrajzolása a várható össze- 
. ütközések jelzése, az erőviszonyok alapján feltételezhető alternatívákban való 
gondolkodás. A nemzetközi kommunista és munkásmozgalom tárgyalása is. 
. csak az őszinteség jegyében és igényével lehet eredményes. 
3 Mindenekelőtt a hírszolgáltatást lehet és kell fejlesztenünk. Tudomásul 
. kell vennünk, hogy a hírközlési eszközök és a közlekedés fejlettségének mai 
- fokán minden lényegbevágó esemény híre hozzánk is eljut. Gondoskodnak er- 
ről — egyebektől eltekintve — a rendszerünkkel szemben ellenséges magyar 
. nyelvű rádióadók is. Ilyen körülmények között propagandánk és agitációnk 
. hatékonyságának fontos feltétele az olvasókat, nézőket, hallgatókat leginkább 
. érdeklő nemzetközi híranyag gyors továbbítása. A javasolt módszer természe- 
tesen nem problémátlan, hiszen a számunkra nem kedvező,. illetve gyakran 
bonyolult módon ellentétes hatású események információs anyagának is he- 
. lyet ad. Mégis vállalnunk kell ezt a gyakorlatot, s ki kell egészítenünk az 
eddiginél jobban érvelő, meggyőző kommentár és publicisztika fegyverzeté- 
. vel. Nem a pártatlanság, a látszat-objektivitás előtti kapunyitás tehát ez: úgy 
. véljük: :a teljesebb híranyag összefüggéseinek feltárása, a vita és az értelme- 
zés széles skálája ad módot világnézetünk erejének, politikánk helyességének 
bizonyítására. 
j emes volna minőségileg és mennyiségileg elemezni tömegkommuniká- — 
ciós apparátusunk külpolitikai  információ-anyagát. Valószínű, hogy ez az 
elemzés nagyarányú mennyiségi eltolódást tükrözne a tőkés világ országaiban 
történt események javára. Objektív nehézség, hogy a híranyag nagyobb ré- 
szét — kényszerűen — nyugati forrásokból merítjük. Ezen a helyzeten csak 
akkor lehetne változtatni, ha a szocialista országok hírügynökségeinek együtt- 
működése növelné a nem nyugati forrásból származó hírmennyiséget, és job- 
ban támaszkodnánk saját tudósítóinkra. A szocialista országok propagandáját 
minden szempontból meg kell javítani, sokrétű, hiteles és az eddigieknél szí- 
nesebb képet kell adnunk a testvérnépek életéről. 

A több és jobb információ csak akkor hatékony, ha közérthető. Világje- 
lenség, hogy a külpolitikai tájékoztatás sajátos, mondhatni szaknyelven törté- 
nik. Felmerül azonban a kérdés: érti-e ezeket a kifejezéseket mindenki, akit 
informálni kívánunk? Igen sok például szövegeinkben az idegen, főleg a latin 
eredetű szó. Ezek a szavak — mint egy tévénézők körében lefolytatott köz- 
véleménykutatás jelezte — még a latin nyelvű Olaszországban is megértési 
problémákat okoznak. Mi tudatos politizálásra kívánjuk nevelni a tömegeket, 
külpolitikai újságírásunknak tehát számot kell vetnie azzal, hogy a tájékoz- 
tatás, az állásfoglalás csak közérthető fogalmazásban juthat el az olvasók, a 
hallgatók, a nézők millióihoz. 

A bel- és külpolitikai tájékoztatás javításában éppen a rádió, a televízió 
megnövekedett híradása miatt megnő a híreket, tényeket, összefüggéseket 
elemző, kommentáló publicisztika szerepe, amely segíti az olvasót, a hall- 
gatót, a nézőt eligazodni a napról napra rázúduló információ-özönben. A 
belpolitikai élet eseményeit magyarázó és elemző Írások szerepe, jelentősége 
nem kevésbé fontos és ugyancsak összetett. Részben szelektálják a tevé- 
kenységeink , belső" oldalaihoz kapcsolódó információkat, kiemelve és ma- 
gyarázva is a valóban legfontosabbakat, részben gondolkodásra, önálló íté- 
letek kialakítására serkentik az olvasót; felelősségre, ha kell vitára, a tevé- 
kenységeinket döntően érintő kérdések megítélésében. A két tevékenység 
között ugyanis szoros Összefüggés van, sőt kölcsönhatásról is beszélhetünk. 
A vitaszellem tükrözése, a nem végleges, menet közben módosítható elgon- 
dolások és alternatívák, nyilvánosságának biztosítása feltételezi, hogy az 
ujságok és az ismert újságírók bekapcsolódjanak a vélekedések egybeveté- 
sébe. Másrészt az ilyen feladat teszi lehetővé, hogy joggal bírált publiciszti- 
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kánk színesebb, tartalmasabb, meggyőzőbb, polemikusabb, egyénibb hangú 
legyen. Ugy tűnik, ma általában is kevés és minőségben is sokszor megkérdő- 
jelezhető a belpolitikai kommentár. Pedig ennek a magyar sajtó történeté- 
ben — köztudott — igen figyelemre méltó hagyományai is vannak éppen 
példaképeinknek tekintett elődeinknél. 

A kritikai írások színvonala sem elégíthet ki bennünket. Nagy számban 
jelennek meg ugyan ilyenek, de témájuk ritkán terjed túl az áruk minősé- 
gének kifogásán, kisebb-nagyobb ügyecskék, mindennapos apró bosszuságok 
körén. Pedig vannak fehér foltok, amelyeket jótollú publicistáiínk becserkész- 
hetnének. Valóban méltó és izgalmas téma volna megvizsgálni: hol, miként 
valósítják meg a pártkongresszus határozatát, az országgyűlés törvényeit, a 
kormány rendeleteit. A közvélemény nagy érdeklődése és az írások hatása 
kárpótolná az utánjárás fáradalmait azoknál a cikkeknél is, amelyek feltár- 
nák átmeneti korunk politikai, anyagi, erkölcsi ellentmondásait, az egyéni 
és csoportérdekek, továbbá az össztársadalmi érdek között feszülő ellent- 
mondásokat. Vitatkozó, kritikai szellemű írásokon persze nem az olyanokat 
értjük, amelyek a jóról is bebizonyítják, hogy rossz, amelyek a szocialista 
állammal való együtt-tevékenykedést csak konformitásként tudják felfogni. 
A kritika, az igényelt polemikusság nagy felelősséget, fokozottabb hozzáér- 
tést s a mások iránti tiszteletet is feltételezi. Ha ezek hiányoznak, szükség- 
szerűen formálissá, felszínessé, esetleg demagóggá is válhat. 

A rádióban, televízióban is kevés a kiemelkedő, széles körű társadalmi 
visszhangot keltő írás, illetve műsor. Sok viszont az olyan, amely politikailag 
jó szándékú, de színvonala és olykor stílusa sem felel meg a növekvő köve- 
telményeknek. Úgy is fogalmazhatunk, hogy elég sok az érdektelen, , fáradt" 
anyag. I 

Az érdekesség, a színesség tehát, mint fentebb is megjegyeztem, jogos 
igény, sőt követelmény. Kérdés azonban, hogy lehetnek-e érdekesek vagy 
vonzók a csupán szórakoztató, különös eseteket és embereket bemutató, úgy- 
nevezett extrém, vagy az ínycsiklandozó, krimiben vagy sexben , jeleskedő" 
írások. Mi a színességet mindenekelőtt a munkások, parasztok, értelmiségiek 
millióit érintő, életük, munkájuk gondjaira, eredményeire reagáló, színvona- 
las hírközlő és kommentáló újságírásban keressük. Nem igaz, hogy a szo- 
cializmus építésének hétköznapjai nem eléggé érdekesek, mint ahogy az sem 
fogadható el szerkesztési elvként, hogy az ilyen témák , nem viszik a lapot". 
Észrevevésük és tartalmas, olvasmányos ábrázolásuk, a gondok hatékony meg- 
oldásának segítése — ez a belpolitikai újságírás színvonalának igazi mér- 
céje, az újságíró és az olvasó jó kapcsolatának eszköze. 


A tömegtájékoztatás hatékonyságának feltétele, hogy az írott vagy el- 
hangzott szó, a kép az állampolgárok minél széleseb köréhez jusson el. 1969. 
június 30-i adatok szerint a rádióelőfizetők száma hazánkban 2528128. Bu- 
dapesten és a vidék városaiban 90, a falvakban átlag 67 előfizető jut 100 csa- 
ládra. A lakosság 903 százalékának van ma rádiókészüléke: egy rádiótulaj- 
donosra átlag 1,25 készülék jut. A legnépszerűbb tájékoztató műsorokat, a 
reggeli, a déli és az esti krónikát alkalmanként 1—1,5 millió ember hall- 
gatja. A televízió-előfizetők száma túljutott a 1,5 millión; több mint 50 szá- 
zalékuk munkás, s mintegy 50 százalékuk minden adásnapon nézi a műsort. 

A televízió elterjedésével és a rádió iránti érdeklődés növekedésével 
egyidőben a nyomtatott betű iránti kereslet sem csökkent, hanem még foko- 
zódott. Az utóbbi időben végzett reprezentatív felmérések adatai szerint év- 
ről évre többen olvasnak hazánkban újságot. A mindennapi Újságolvasók 
1967-ben még csak a lakosság 50 százalékát, 1969-ben már 62 százalékát 


tették ki. 1967-ben 13 százalék, 1969-ben 11 százalék nem olvasott semmiféle 
napi- vagy hetilapot. 
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j Ezek a számok biztatóak, ám a helyzettel nem lehetünk elégedettek az 
. ugrásszerű fejlődés ellenére sem. Ha eredményeinket a világszínvonalhoz 
- mérjük, kitűnik, hogy még sok a tennivalónk. (Bár az adatok összehasonlí- 
. tása, a számszerűség önmagában nem is elég, hiszen nagy a különbség egy 
szocialista ország lapjának és egy burzsoá sajtóterméknek a mondanivalója 
. és a hatása között.) Egy 1964/65-ös UNESCO-statisztika szerint az ezer la- 
kosra számított napilapfogyasztás adatai a következők: Anglia 523, Svédor- 
. SZág 505, Japán 439, Dánia 344, NDK 323, USA 314, Belgium 285, 
Csehszlovákia 284, Ausztria 248, Franciaország 245, Szovjetunió 229, Ma- 
gyarország 180. Utánunk következik: Románia, Spanyolország, Lengyelország, 
Izrael stb. Ma hazánkban az ezer lakosra jutó napilap-példányszám már 215 
. —220 körül lehet. Világviszonylatban az élcsoporthoz tartozunk tehát, de 
Európában mégis a középkategória alsó-középső részén foglalunk helyet. 

Tanulságos a területi részeredmények elemzése is. Komárom megyében 
a családok 749 százalékához, Bács-Kiskun megyében pedig csak 434 száza- 
lékukhoz jut el újság. Néhány megyében a falusi családok körében 50 szá- 
zalék alatt marad ez a mutató. Ahol jelentős tanyavilág van, ott az összla- 
kosságnak mintegy 10 százalékához jut el napilap. A gazdasági tényezőknél 
és a kulturális színvonal viszonylag alacsony voltánál is nagyobb szerepet 
játszhat ebben a terjesztés megoldatlansága. A probléma sokoldalú elemzése 
sürgetővé teszi a lapterjesztés jobb megszervezését. Ez politikai, kulturális 
és kiadói-terjesztői feladat is egyszerre. A hatvanas években ugyanis a sajtó- 
fejlesztés 75 százaléka a falu és a vidék ellátottságát javította, de meggyöző- 
désünk, hogy főleg ezen a területen lehetne megtalálni az olvasók újabb 
százezreit. Az iparosítás, a mezőgazdasági termelőszövetkezetek fejlődése, a 
falu anyagi szintjének emelkedése, az iskolázottság kedvező alakulása és a 
lényegesen megnövekedett szabadidő — mindez együttesen fokozza az újságok 
iránti érdeklődést. j j 

A tömegtájékoztatási eszközök fejlesztésével, tervezésével összefüggő 
problémák elvezetnek egy alapkérdéshez: kielégítő mértékben figyelembe 
vesszük-e a két évtized változásait, a magyar társadalom átrétegeződésének 
folyamatát, azt a.társadalmi bázist, amely elsősorban meghatározza az igé- 
nyek differenciáltságát? Ha körültekintő választ keresünk, nem érhetjük be 
az egyértelmű igenléssel, vagy tagadással. Tájékoztató rendszerünk felépíté- 
sében pozitív és negatív vonások keverednek egymással. 

Aligha vitatható, hogy a hatvanas években sikerült közelebb jutnunk a 
korszerű tömegkommunikációs szervezet modelljéhez. A televízió bekapcsoló- 
dása, a rádió hírközlő és kommentáló tevékenységének fejlődése megsokszo- 
rozta a milliós tömegekhez eljuttatható napi információ mennyiségét. Uj la- 
pok indításával szem előtt tartottuk a közönség különböző rétegeinek eltérő 
adottságait. Helyes volt a skála bővítése, a kvalifikáltabb rétegek és a nép- 
szerű igények egyidejű kielégítése. (Például a nemzetközi politika esemé- 
nyeival magas szinten lépést tartó Magyarország és a százezrek szórakozta- 
ását, tájékoztatását népszerű eszközökkel megoldó Képes Újság létrehozása.) 
Az országos, a megyei és az üzemi lapok fejlődése mellett társadalomtudo- 
mányi, irodalmi, művészeti és ismeretterjesztő folyóirataink skálája is jelen- 
tösen gazdagodott. Amikor tehát a struktúra korszerűsítéséről beszélünk, év- 
tizede kibontakozó jó irányú tendencia következetesebb és — a lehetőségek 
szerint — gyorsabb érvényesítéséről van szó. Jelenleg talán nem is anv- 
nyira új lapok indítása lehet a fejlesztés fő iránya, mint inkább a meglevők 
magasabb színvonalra emelése — mind szerkesztési, mind technikai szem- 
JEKÉÉBÉÉg — az átfedések megszüntetése, ésszerűbb, áttekinthetőbb rend kiala- 

ítása. - 

Új, izgalmas, az élet által felvetett probléma a központi és a helyi saitó- 
:2ervek viszonyának tisztázása.- Ezt nem utolsósorban a demokratizmus széle- 
edése tűzte napirendre. A további fejlesztés minden vonatkozásában gondos 
Jökészítést igényel, szociológusok, népművelők, pszichológusok, statisztiku- 
ok, közvéleménykutatók, kommunikációs szakemberek, pártmunkások és tö- 
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megszervezeti funkcionáriusok közreműködésével. Munkájukhoz szervezeti ke- 
retet, fórumot nyújt a Magyar Sajtótudományi Társaság. Javaslatokat vá- 
runk a Társaság szekcióiban dolgozó kutatók, újságírók és társadalmi mun- 
kások kollektívájától is. Távlati terveink körvonalazása — hát még realizá- 
lásuk! — megoldhatatlan a kivitelezésben érdekelt szakterületek, igazgatási 
szervek és vállalatok szükségleteinek, érdekeinek jobb összehangolása nélkül. 

A nyomdák túlterheltsége közismerten súlyos. A fejlesztést eddig úgy- 
ahogy lehetővé tevő tartalékok kimerültek, a továbblépés tehát — sőt most 
már a szinten tartás is — csak jelentős nyomdai beruházásokkal, határozott 
és sürgős intézkedésekkel lehetséges. Időszerűnek tartjuk a sajtófejlesztés 
módszertanának . kidolgozását, ugyancsak a szakemberek bevonásával. Tanul- 
mányozni kell: hogyan lehet ésszerűen koordinálni a nyomdaipar, a papír- 
ipar, a külkereskedelem, a terjesztés és a kiadóvállalatok erőfeszítéseit. A leg- 
fontosabb most a lapnyomdák szükségleteinek, a fejlesztés legkedvezőbb al- 
ternatíváinak feltárása. Munkaközösség tanulmányozza a nyomdai beruházási 
és műszaki tennivalókat. A televízió és a rádió fejlesztési programja már 
elkészült, s megvalósításának ütemét a növekvő igényekhez szeretnénk köze- 
líteni. 


A tájékoztatás fejlesztése, a tömegkommunikációs apparátus bővítése 
nemcsak anyagi és dologi feltételektől függ. Hogy a kövétkező öt-tíz eszten- 
dőben realizálni lehessen elgondolásainkat, ahhoz tehetséges, művelt újság- 
írókra, szerkesztőkre is szükség van. Javítanunk kell a szerkesztőségi mun- 
katársak és az újságíró-utánpótlás politikai és szakmai képzését. Megenged- 
hetetlen, hogy miközben társadalmunk szakmai és általános műveltségi szintje 
gyorsan emelkedik, az újságíró-utánpótlás elmaradjon az általános fejlődés 
követelményei mögött. El kell érnünk, hogy a MUOSZ iskolájára kiváló képes- 
ségű, egyetemet végzett, egy-egy szakterületet jól ismerő és szerkesztőségi 
gyakorlattal bíró fiatalok kerüljenek, Az idei tanévben az újságíró-iskolán 
már gyakorlatibb, szakszerűbb és differenciáltabb az oktatás, mint azelőtt 
. volt. Egy évtized módszertani tapasztalatai és eredményei, továbbá a sajtó- 
és tömegkommunikációelmélet művelésének hazai fellendülése alapján reális- 
nak látszik az az elgondolás, hogy a következő évtizedben is a MUOSZ- 
iskola feladata legyen az újságírók speciális szakmai képzése. Támogatni kí- 
vánjuk a MUOSZ kezdeményezését: az egyetemi hallgatók és üzemi fiatalok 
bevonásával rendszeresített stúdió-foglalkozásokat, pályázatok meghirdeté- 
sét. Hasznos volna, ha az újságíró-utánpótlás bizonyos hányada a szerkesz- 
tőségi munkára alkalmas, erre kedvet és hivatástudatot érző párt-, tömegszer- 
vezeti és állami funkcionáriusokból toborzódna. A MUOSZ feladata az is, 
hogy az eddiginél sokkal intenzívebbé tegye a gyakorlott újságírók politikai- 
szakmai oktatását. Mindez csak úgy oldható meg, ha a MUOSZ igénybe ve- 
szi a társadalomtudományi intézmények és az egyetemi tanszékek, kutatóinté. 
zetek segítségét, ha támaszkodik az egyes szakterületek legfrissebb hazai és: 
külföldi eredményeire. A tervek realizálásához szükséges anyagi-személyi fel- 
tételek az egész tömegkommunikációs hálózat rendelkezésére álló eszközök 
ből biztosíthatók. i 


A sajtó, a rádió és a televízió javuló tevékenységében az tükröződik 
hogy a párt és a kormány politikája kedvező feltételeket teremt a tömege! 
hiteles tájékoztatására. Ezek a feltételek a jövőben is meglesznek. A tömeg 
tájékoztatás időszerű kérdéseinek vizsgálata éppen azért szükséges, hog 
sajtónk még jobban tükrözze a párt tevékenysége nyomán fejlődő közszel 
lemet, hogy a tömegtájékoztatás igényesebben és vonzóbb formában hirdess 
a szocializmus igazságait, s eredményesebben kapcsolja össze az új társa 
dalom építését szolgáló politikai, gazdasági és ideológiai munkát. 


NEMZETKÖZI SZEMLE 


Harc az európai biztonságért 


Több szó esik manapság az európai biztonságról zárt ajtók. mögött, mint 
nyilvánosan. Ha figyelembe vesszük, hogy meglehetősen gyakoriak mosta- 
. nában politikusok, államférfiak megnyilatkozásai ebben a témakörben, talán 
-  ellentmondásosnak látszik ez a megállapítás. Reális azonban, ha arra gondo- 
. lunk, hogy aligha zajlik le ma Európában, vagy akár Európán kívül is olyan 
diplomáciai találkozó, hivatalos vagy nem hivatalos politikai eszmecsere, 
amelyen ne esne szó az európai biztonság kérdéséről, az európai biztonsági 
konferencia, az összeurópai biztonsági rendszer megvalósulásának lehetősé- 
geiről, módozatairól. S számítsuk ehhez hozzá, hogy nemcsak a szocialista 
országokban, hanem jó néhány kapitalista országban is születnek elgondolá- 
80k, készülnek tervek és ellentervek, bár magával a konferenciával a nyugati 
. országokban inkább mint eshetőséggel, 8 kevésbé mint szükségszerűséggel 
. foglalkoznak, , 

j Az európai együttműködés gondolata, amely az összeurópai biztonsági 
alkotórészeként most újra napirendre kerül, nem új keletű. Nagy 
szerepet játszott azokban az egységmozgalmakban, amelyek az elmúlt fél 
évszázadban Nyugat-Európában kibontakoztak. Ezek a szellemi áramlatok 
. azonban, akár Coudenhove-Kalergi grófot, akár Sir Winston Churchillt val- 
lották szellemi atyjuknak, egyben azonosak voltak: Európa megosztását 
. szolgálták. A megfogalmazásokban, a célokban, a jelszavakban természete- 
sen — az időponttól függően — lényegesek a különbségek. A két háború 
közötti , Európa-mozgalomra" jellemző -volt Joseph Caíilloux szenvedélyes 
. kiáltása: , Biztos vagyok abban, hogy Európa kérlelhetetlen dilemmával áll 
. szemben; vagy egyesül, vagy eltűnik a térképről." A második világháborút 
. követően Churchill már kevésbé drámaian fogalmazott a zürichi egyetemen: 
, Szükséges valamiféle Európai Egyesült Államokat létrehoznunk ...", bár 
beszédének befejező szavai már meglehetősen teátrálisan hangzottak: , Emel- 
fől, Európa!" A jelszavak különbözősége ellenére mindmáig jellemző az 
pai egységmozgalom változatos, visszás, háborús veszélyeket is magában 
hordozó alakulására, hogy megpróbálta — nyíltan hangoztatott vagy burkolt 
kommunistaellenes éllel — kisajátítani Európa nevét és fogalmát a kapitalista 
Európa számára. 

Ma azonban — s ezt nem kell különösebben bizonygatni a második vi- 
lágháború befejezésének negyedszázados évfordulója előtt —, a vén Európa 
egyaránt hazája kapitalista és szocialista országoknak. Itt állnak szemben 
egymással és itt élnek együtt a legrégibb kapitalista, s a szocializmus vi- 
szonylag rövid története alatt a legnagyobb forradalmi és országépítési ta- 
pasztalatot felhalmozott szocialista országok. Európa határvonala nem valahol 
a kontinens közepén húzódik, ahogy erre Churchill 1946 márciusában, Fulton- 
ban utalt. Ma már nevetségesen hatna minden olyan érvelés, hogy a szocia- 
lizmus útját választott országok , kiszakadtak az európai közösségből?, mint 
ahogy egyértelművé vált minden olyan kísérlet, sikertelensége is, amely meg 
akarja változtatni a szocialista országok társadalmi rendjét. 

Itt élünk tehát Európábán, huszonöt esztendővel a második világháború 
befejezése után, békében — Európa történetének eddig leghosszabb háború- 
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. mentes szakaszában — számos megoldatlan problémával terhelve. Ezek a 
megoldatlan problémák, az erőviszonyok alakulásának megfelelően szuny- 
nyadnak, vagy váratlan élességgel jelentkeznek. Megoldatlanságuk magában 
hordja a konfliktus csíráját. 

Amikor a világ más tájain keletkeznek feszültségi gócok, konfliktusok, 
háborúk, sokszor hajlamosak vagyunk Európáról mint a béke és nyugalom 
szigetéről beszélni, mindaddig, amíg a megoldatlan európai problémák je- 
lentkezése nem emlékeztet arra — ha időnként elfelejtenénk —, hogy Euró- 
pában tört ki két világháború, s Európában fenyegethet leginkább és legköz- 
vetlenebbül egy harmadik világháború veszélye. 

Ezeknek a realitásoknak a felismeréséből indul ki az európai biztonsági 
rendszer szükségességének koncepciója, melynek három, egymással összetar- 
tozó megnyilvánulása a Varsói Szerződés politikai tanácskozó testületének 
1966 júliusában Bukarestben tartott értekezlete, az európai kommunista és 
munkáspártok 1967 áprilisi tanácskozása Karlovy Varyban, s a Varsói Szer- 
ződés politikai tanácskozó testületének 1989 márciusi budapesti ülése. 

A budapesti felhívást hivatalos okmányként Európa valamennyi kormá- 
nyának átadták (kivéve Albániát, melynek kormánya nem volt hajlandó a 
felhívás átvételére), s ez a diplomáciai lépés megteremtette az európai bizton- 
ságról folyó eszmecsere alapjait. Minthogy a Varsói Szerződés tagállamai Ma- 
gyarországot bízták meg, hogy az ülés okmányát eljuttassa az európai kormá- 
nyokhoz, a magyar diplomáciának alkalma volt felmérni a fogadtatás hangu- 
latát, s megállapítani, hogy — az előbb idézett kivételtől eltekintve — kifeje- 
zetten ellenséges reagálás sehol sem volt tapasztalható. A visszhang széles 
körű volt, a szimpatizáló érdeklődéstől az udvarias tartózkodásig terjedt. A 
budapesti felhívás hangneme, a benne foglalt javaslatok realitása, annak egyre 
szélesebb körű felismerése, hogy szükség van az európai problémák rendezé- 
sére, s a felhívás hivatalos eljuttatása az érdekelt kormányokhoz mindenek- 
előtt azt eredményezte, hogy a kérdés minden olyan megbeszélésen napirendre 
került, mely ezt követően európai szocialista és kapitalista országok között 
létrejött. A finn kormány konkrét javaslata, amely Helsinkit ajánlotta fel az 
értekezlet színhelyéül, tovább bővítette a megbeszélések körét. Azt lehetne 
mondani, hogy ettől kezdve nemcsak azok foglalkoznak hivatalból az európai 
biztonság kérdésével, akik szívükön viselik a konferencia összehívásának, az 


európai biztonsági rendszer megteremtésének az ügyét, hanem azok is, akik 
ellenzik. 


A budapesti felhívás átadása, az 1989. év kétoldalú államközi és kormány- 
közi tárgyalásai és diplomáciai érintkezései során szerzett tapasztalatok alap- 
ján a következőket lehetett megállapítani: 


1. A NATO-országok kormányainak egy részét, a semleges országokat ha- 
tározottan érdeklik a budapesti felhívásban foglalt javaslatok. 


2. A visszhang már jelzett határain belül egyes NATO-országok megkí- 


sérlik a halogatást, mindenekelőtt a megfelelő előkészítés szükségességé- 
nek hangoztatásával. 


3. Igen komoly érdeklődés tapasztalható Európán kívüli országok kormá- 
nyai részéről is az európai biztonság problematikája iránt, hiszen alig 
akad olyan ország, amely közvetve vagy közvetlenül ne érezte volna az 
Európából kiinduló két világháború pusztításait és szenvedéseit. 


Természetesen a Varsói Szerződéshez tartozó valamennyi szocialista or- 
szágnak módja és alkalma volt tapasztalatokat gyűjteni a budapesti felhívás 
visszhangjáról. Ennek alapján, a további munka elősegítése, a feladatok konk- 
retizálása érdekében ült össze 19869 novemberében Prágában a Varsói Szer- 
ződés tagállamai külügyminisztereinek értekezlete, mely most már konkrét 
javaslatot tett az összeurópai értekezlet napirendjére és időpontjára. 
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. A Prágában javasolt napirend (az európai biztonság megteremtése, az 
erőszak alkalmazásáról és az erőszakkal való fenyegetéstől való lemondás 
. az európai államok kapcsolataiban, 8 az európai államok közötti politikai 
- együttműködést szolgáló, az egyenjogúságon alapuló kereskedelmi, gazdasági 
és műszaki-tudományos kapcsolatok kiszélesítése) az európai biztonsági rend- 
szer felé vezető első nagy jelentőségű lépésnek minimumát és egyben macxi- 
. mumát is jelenti. Magában foglalja ugyanis a lehetőségét az európai problé- 
mák minden részletének megvitatására. A napirendi javaslat konkrét, min- 
. den európai ország számára elfogadható és hasznos. E javaslat megtétele nem 
jelenti azonban azt, hogy ne lehetne megvizsgálni az összeurópai értekezlet 
gyakorlati előkészítését és sikerének biztosítását szolgáló más napirendi 
" javaslatokat is. Hiszen végeredményben a konferencia maga kell, hogy el- 
. döntse napirendjét, éppen úgy, mint részvevőinek körét. Ezen belül azon- 
ban természetes, hogy elsősorban minden európai államnak egyenjogú félként 
kell részt vennie rajta. . 

Nem volt alaptalan az a várakozás, hogy a prágai külügyminiszteri érte- 
kezletet követően összeülő NATO miniszteri tanácskozás állást foglal az euró- 
pai biztonság kérdéseiben. Nyílt titok volt, hogy egyes NATO-országok napi- 
rendi javaslatokkal készültek a brüsszeli értekezletre. Brüsszel azonban nem 
adott választ sem a budapesti felhívásra, sem a prágai nyilatkozatra, ame- 

lyet a csehszlovák diplomáciai szolgálat eljuttatott az érdekelt országok kor- 
mányaihoz. 


A NATO tanácsülése elfogadott egy záróközleményt, s egy külön nyilat- 
kozatot. Az utóbbi általánosságban szól ugyan az európai biztonsági konfe- 
renciáról, minthogy azonban a Varsói Szerződés konkrét javaslataira nem 
. reagál, nem tekinthető válasznak. Annál figyelemreméltóbb ez, mert az áp- 
rilisi washingtoni NATO értekezlet záróközleménye kimondta, hogy az euró- 
pai biztonság témakörével kapcsolatban utasították a NATO állandó tanácsát, 
készítsen listát a kérdésekről, tanulmányozza, miként lehetne kellő időben 
legmegfelelőbb, hasznos tárgyalási folyamátot kezdeményezni, s készítsen erre 
vonatkozóan jelentést a miniszterek legközelebbi találkozójára. 


Úgy látszik, a , kellő idő" még nem érkezett el a NATO részére. Erre 
. utal az a megfogalmazás is, amely szerint egy biztonsági konferencia , nem 
szolgálhatja Európa jelenlegi megosztottságának ratifikálását". Mit kell ezen 
érteni? Azt talán, hogy a NATO szükségesnek tartotta érzékeltetni, hogy 
nem ismeri el a N t Demokratikus Köztársaságot, s bizonytalanságot kelt 
a jelenlegi határokkal szemben? S akkor teszi ezt, amikor a Német Szövetségi 
Köztársaság — bár fenntartásokkál — eljutott annak de facto elismeréséig, 
hogy két német állam létezik? Ugyanakkor viszont a NATO értekezlet szük- 
ségesnek tartotta hangsúlyozni, hogy nagy jelentőséget tulajdonítanak az 
NSZK kezdeményezéseinek. í 


Hogy mi volt a szerepük a válasz elmaradásában a NATO egyes tagál- 
lanainak, mindenekelőtt az Egyesült Államoknak, annak találgatása helyett 
idézzük a New York Herald Tribune párizsi kiadásának 1969. december 98-i 
számában megjelent következő információt: , William P. Rogers külügyi ál- 
lamtitkár a NATO-tanács zárt ülésén azzal érvelt: a szövetség nem kerülhet 
olyan helyzetbe, hogy a konferencia napirendjéről tárgyaljon... Mr. Rogers 
gyakran nyilvánosan óvott az selragadtatástólk, s az Egyesült Államok maga- 
tartása " erősen negatív a biztonsági értekezlet gondolatával szemben. Mr. 
Rogers azzal érvelt Brüsszelben, hogy egy ilyen konferencia valójában nem 
az európai biztonsággal foglalkozna, s érvelését széles körben elfogadták. 
Más országok képviselői azonban, ideértve a nyugatnémeteket, harcoltak 
valami pozitív hangú válaszért, nem mintha ők akarnák a konferenciát, ha- 
nem mert remélik, rávehetik a kommunistákat, hogy kétoldalú megbeszélé- 
seken foglalkozzanak egy esetleges értekezlet kilátásaival, ha ezek a kétoldalú 
megbeszélések megegyezéssel járhatnak. A NATO értekezlet befejezésekor 
azok a diplomaták, akik a mozgás valamilyen jelét tartották szükségesnek, 
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úgy érezték, hogy tevékenységük meglehetősen sikeres volt, mindenekelőtt 
azért, mert elvetették az amerikai megfogalmazásokat, melyek véleményük 
szerint a hidegháború időszakára emlékeztettek. Másrészt pedig Mr. Rogers 
is elégedett volt, mert a közös közlemény tele volt fenntartásokkal a kom- 
munistákkal tartandó általános értekezlet kérdésében. Úgy látszik, hogy bizo- 
nyos kérdésekben győzött, más kérdésekben engedett az államtitkár . . ." 

Kompromisszum, nem pedig egységes álláspont alakult ki a NATO de- 
cemberi értekezletén. S hogy egyes részvevőket a közös közlemény koránt- 
sem elégít ki, arra abból is következtetni lehet, hogy a NATO néhány tag- 
országa, feltehetően saját kezdeményezésére, diplomáciai úton eljuttatta egyes 
szocialista országokhoz a tanácsülés dokumentumait. Egyes államférfiak, ta- 
lán hogy csalódottságukat jelezzék, olyan pozitívan hangzó magyarázatot 
fűztek a dokumentumok átadásához, hogy ezeknek figyelmes tanulmányozása 
megnyithatja az utat az európai biztonság problémáinak tisztázása előtt. 
Ezt a lépést úgy is értékelhetjük, mint a dialógus folytatására irányuló kész- 
ség demonstrálását. 


Az azonban nem kétséges, hogy a NATO mint szervezet nem égoágája 
elősegíteni az összeurópai konferencia ügyét. Figyelemreméltő azonban, hogy 
arra sem vállakozott a tanácsülés, vagy bármelyik európai NATO-ország 
kormánya, hogy határozottan elutasítsa a szocialista országok kezdeményezé- 
sét. Végérvényesen persze nem lehet kizárni, hogy akik kierőszakolták a brüsz- 
szeli kompromisszumot, azok esetleg az összeurópai értekezlet esélyeit rontó 
ellentámadásba mennek át. A magyar diplomácia által már korábban tapasz- 
talt halogató taktikának újabb jelei is vannak. Egyesek olyan kérdések napi- 
rendre tűzéséről beszélnek, amelyek bonyolultságuknál fogva nem alkalma- 
sak minden összefüggésükben ilyen jellegű megvitatásra. A halogatók egyik 
újabb érve az is, hogy már megkezdődött és szemmelláthatólag előrehalad 
az érintkezés a két , szupernagy" között — kár lenne megzavarni őket, bíz- 
zuk rájuk, hogy eldöntsék: érdekeltek-e az európai biztonság megerősítésé- 
ben. Érdekes módon éppen azoktól hallhatjuk ezt az érvet, akik máskor olyan 
szorgalmasan védelmezik a kis- és középnagyságú népek beleszólási jogát a 
világ ügyeinek intézésébe. Európa sorsáért a közös felelősséget mindenekelőti 
az európai népek viselik. Azok a népek, amelyek a legtöbbet szenvedtek 
a második világháborúban, s amelyeknek alkalmuk volt levonni a történelm 
tanulságot, azok a népek, amelyek mindenki másnál jobban megérthetik é: 
megértethetik, hogy ideológiai ellentétek, a társadalmi berendezkedés külön 
bözőségei ellenére is lehet példát mutatni a világnak a történelmi realításol 
elismerésében, a háborús veszély tudatos, szisztematikus elhárításában és ki 
küszöbölésében. Természetes tehát, hogy elsősorban nekik ván beleszólási jo 
guk Európa sorsának alakulásába. 


Vannak, akik azzal akarják akadályozni a budapesti felhívásban foglal 
célok megvalósulását, hogy felvetnek ugyan napirendi kérdéseket, de ner 
látják szükségesnek, hogy összeurópai értekezlet vitassa meg ezeket. Máso 
azzal akarnak célzatosan gyanakvást kelteni, hogy azt állítják: a Prágába 
javasolt napirend, különösen annak második pontja, a holland Jan Tinberge 
és az amerikai John Kenneth Galbraith konvergencia-elméletét tükrözi: lán 
a technológiai fejlődés szükségszerűen közelíti egymáshoz a különböző társ: 
dalmi rendszereket. S annyi igaz is, hogy, amikor a Varsói Szerződés tagá 
lamai javasolják az európai kereskedelmi, gazdasági és műszaki-tudomány- 
kapcsolatok kiszélesítését, akkor ezen belül olyan valóban kontinens-méret 
lépések is elképzelhetők és megvalósíthatók, mint az energiarendszerek vag 
a víziutak összekapcsolása. Ez azonban nem jelenti és nem ís jelentheti c 


NEMZETKÖZI SZEMLE 47 


ideológiai megbékélést, vagy elvek feladását. A prágai napirend megfogal- 
mazói tisztában voltak azzal, hogy a különböző társadalmi berendezkedésű 
országok számára kölcsönösen előnyös lépések a békés egymás mellett élés 
politikájának a szellemében elősegíthetik olyan feltételek megteremtését, 
amelyek megelőzik a fegyveres összetűzéseket az európai országok között. 
S ne felejtsük el, hogy Európában, melynek szívében közvetlenül egymással — 
szemben állnak a Varsói Szerződés és a NATO haderői, a fegyveres összetű- 
zés veszélye magában hordja világméretű konfliktus kirobbanását. 

Mindenesetre örvendetes, hogy az említett próbálkozások, s bizonyos 
érezhető pressziók ellenére is növekszik a konferenciával egyetértők száma, 
hogy a közvélemény szinte teljesen lehetetlenné tette a nyílt fellépést a kon- 
ferencia ellen, hogy olyan tekintélyes kormány, mint a semleges Finnországé 
aktív szerepet vállalt a konferencia diplomáciai előkészítésében és esetleges 
lebonyolításában, s hogy más semleges országoknak korábban tartózkodó 
kormányai is pozitív érdeklődést, sőt segítőkészséget mutatnak. 

Magyarország a maga részéről kész akár két-, akár többoldalú megbe- 
széléseken részt venni a biztonsági konferencia előkészítésében, a biztonsági 
rendszer megvalósítását szolgáló tervek kidolgozásában. Ilyen jellegű megbe- 
.  szélésekre a következő hónapokban adódik alkalom Budapesten és külföldön 
, s. Meggyőződésünk, hogy a különböző társadalmi rendszerű országok kapcso- 

latainak, együttműködésének fejlesztése, az európai biztonsági rendszer ki- 
. munkálása éppen olyan szükségszerű, mint az európai béke intézményesítése. 
. Olyan európai békére és biztonságra van szükség, amely a megoldatlan kér- 
. dések fokozatos rendezésén, az európai országok dialógusán és együttműkö- 
. désén alapszik. Az európai biztonság és béke biztosításához új kapcsolatok 
kialakítására van szükség kontinensünk országai között. Ennek a munkának 
a feltételei érettek, most már valóban konkrét lépésekre van szükség min- 
. den érdekelt ország részéről. Európa népeinek és kormányainak többsége 
egyetért az értekezlet gondolatával, azok, akik a konferenciát késleltetik, 
vagy akadályozni igyekeznek, önmagukat szigetelik el a kibontakozó Össz- 
európai enyhülési áramlattól. 

A szocialista országok készek lennének most azonnal megkezdeni a meg- 
beszéléseket az európai béke és biztonság kérdéseiről. Téved a londoni The 
Times moszkvai tudósítója, amikor cikkében (a lap 1970. január 2-i számá- 
ban), valamiféle újfajta taktikát vél felfedezni a Szovjetunió és a Varsói 
Szerződés többi országának álláspontjában, például abban a vonatkozásban, 
hogy a szocialista országok már nem hangsúlyozzák, hogy az értekezletnek 
1970. első felében össze kellene ülnie. 

Mint már elmondottuk, a NATO nem adott választ a prágai javaslatok- 
ra, 8 erre nem áll az a mondás, hogy , aki hallgat, beleegyezik". A NATO 
megkerülte a választ, tehát nem ért egyet a javasolt napirenddel, a javasolt 
időponttal. Ami a helyszínt illeti, ne menjünk tovább, mint hogy megállapít- 
juk, a NATO erre vonatkozólag sem nyilatkozott. Így tehát nem a Varsói 
Szerződés tagállamain múlik, hogy még nem ült össze, vagy esetleg a közeli 
hónapokban nem ül össze a konferencia. Emiatt azonban nem fognak vissza- 
vonulni, mint aki megtette a magáét. A brüsszeli kitérővel az összeurópai 
konferencia nem került le a napirendről. 


A nehézségek ellenére megvan a remény és a lehetőség az összeurópai 
értekezlet összehívására. Ennek megvalósulását és sikerét elősegítené, ha 8 
Német Demokratikus Köztársaság és a Német Szövetségi Köztársaság vVviszo- 
nya a nemzetközi jog alapelveinek megfelelően rendeződne. S mert Európa 
nincs elszigetelve más világrészektől — különösen nem a 20. század máso- 
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dik felében — az európai biztonság ügye nem választható el a vietnami hábo- 
rútól, az izraeli agresszió következtében kialakult közel-keleti helyzettől, a 
koreai feszültségtől, sőt az európai biztonság előrehaladása és a világ más 
táján kialakult feszültségi gócok sorsának alakulása kölcsönhatásban van 
egymással. Ez az összefüggés megnehezítheti az előrehaladást, egyben azon- 
ban növeli a felelősségérzetet. 


Mérleget készítve a hetvenes évek elején, azt lehet mondani, hogy a bu- 
dapesti felhívás kibocsátása óta eltelt nem egészen egy év alatt az európai 
biztonság kérdése a nemzetközi politika egyik legjelentősebb tényezőjévé 
vált. A budapesti felhívás aláírói folytatják erőfeszítéseiket — a tanácskozó 
termek zárt ajtói mögött éppúgy, mint a legszélesebb nyilvánosság előtt —, 
hogy túl az előkészítés szakaszán eljuthassunk a megvalósuláshoz. 


Randé jenő 


Kajári Gyula: a Dunai Vasmű c. sarozatból 
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A Közös Piac a hágai csúcs után 


Az (Európai Gazdasági Közösség (EGK), vagy köznapi nevén: a Közös 
Piac, átmeneti időszakának a végéhez ért. Az 1957-ben kötött római szer- 
ződés, amely meghatározta a Közösség kialakításához szükséges intezkedése- 
ket, lényegében 12—14 évben irányozta elő azt az átmeneti időszakot, amely 
után fel kell mérni, meddig jutottak el, és dönteni kell a továbbiakról. Most 
ért el tehát idáig az EGK, és — többek között — ezért rendezte meg 1969 
december elején Hágában a hat tagállam államfőinek csúcstalálkozóját. Sőt 
ezzel magyarázható, hogy decemberben az EGK szervei annyi ülést tartottak 
és olyan sok döntést hoztak, mint azelőtt egy év alatt. 

Az alapkérdés így vetődik fel a hat tagállam előtt: vagy együtt men- 
nek tovább a római szerződés általános irányvonalait teljesítve, vagy ki- 
szélesítik új tagokkal a Közös Piacot. Az előbbi esetben konzerválják a zárt- 
ságot, erősítik az egymás közötti integrációt, de ugyanakkor nem oldják 
meg az évek során keletkezett vagy kifejlődött ellentmondásokat; továbbra 
is harcolnak a Közösséghez nem tartozó államokkal, és nem vesznek tudo- 
mást a világ változásairól. A másik esetben viszont számolnak a jelenlegi 
Közös Piac azonnali vagy lassú felbomlásával, és egy új, feltehetően lazább 
gazdasági együttműködési szervezetet létesítenek, amely minden benne részt 
vevő állam érdekeinek megfelel. 


A Közös Piac ugyanis a benne részt vevő hat ország kompromisszumá- 
nak terméke. Igaz, hogy az integráció napjaink egyik objektív társadalmi 
törvénye, s a gazdasági szférában csak akkor érvényesülhet, ha megvannak 
a feltételei, ha a nemzetközi munkamegosztás erőteljesen fejlődik az adott 
régióban, az integrációra törekvő országok között. De az is igaz, hogy az 
országok egymással való integrációja politikai döntés függvénye. Egy gazda- 
sági közösség létesítéséhez mindkét tényezőre szükség van: egyrészt az ob- 
jektív gazdasági fejlődésnek az adott országok államközi integrációja irá- 
nyában kell hatnia, másrészt ezt támogató politikai döntésekre van szükség. 
A Közös Piac megalakítása idején együtt volt ez a két tényező. A hat tag- 
állan kezdetben csak arra törekedett, hogy az EGK-nak mint szervezeti ke- 
retnek megteremtésével biztosítsa a Közösség létrejötte előtt elért gazdasági 
fejlődést. Már a megalakuláskor is kompromisszumra volt szükség, hiszen 
különböző fejlettségű államok, eltérő világpiaci helyzetben, nem azonos világ- 
piaci orientációval kívántak szorosabban integrálódni — s természetes, hogy 
gazdasági érdekeik sem voltak azonosak. Az EGK lényegében az ötvenes 
évek végén Nyugat-Európában és szélesebben, a világgazdaságban kialakult 
erőviszonyok alapján jött létre, az abban az időszakban érvényesülő gazda- 
sági érdekek kompromisszumaként. 


Azóta sok minden változott a tőkés gazdaságban, s ez legalább két ol- 
dalról kikezdte az akkori kompromisszumot. Először is: az EGK-n belül 
erősen megváltoztak az erőviszonyok, mégpedig az NSZK javára. Ennek és 
egyéb tényezőknek a hatásaként az NSZK a politikában is növelte befolyá- 
sát, s ezzel megnövekedett a lehetőség arra, hogy keresztezze a francia bur- 
zsoáziának az európai hegemóniára irányuló törekvéseit. Ma már elképzel- 
hetetlen, hogy Nyugat-Európában Franciaország az EGK-n belüli politikai 
befolyásával megszerezze a vezetést. A Közös Piac megalakulásakor még 
megvoltak ennek a feltételei, s az NSZK különleges politikai helyzete foly- 
tán évekig érvényesültek is ezek, ma azonban már nem. Így az EGK létre- 
jöttében igen fontos, talán alapvetőnek tekinthető francia—nyugatnémet meg- 
egyezés elvesztette korábbi alapját. Ennek a megegyezésnek a lényegét 
valahogyan így lehetne megfogalmazni: a francia gazdaság elviseli a nyo- 
masztóan nagy nyugatnémet ipar versenyét a Közösségen belül, ha az NSZK 
lehetővé teszi, hogy a francia uralkodó osztály, az EGK gazdasági erejére tá- 
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maszkodva, megszerezze és érvényesítse a maga politikai elképzeléseit nem- 
csak Nyugat-Európában, hanem a világpolitikában is. Ez ma már illúzió. 
Elsősorban azok az előnyök maradtak meg Franciaország számára, melyek me- 
zőgazdasága számára létfontosságúak. (A jelentős súlyú francia parasztság ér- 
dexeivel pedig csinján kell bánnia a részben erre a szavazótáborra támasz- 
kodó postgaulleista rezsimnek.) 

Másrészt azonban a külső erőviszonyok is bomlasztják a kompromisz- 
szumot. Így az, hogy a szocialista országok állandóan növelik részesedésüket 
a világtermelésben, a világkereskedelemben, kezdeményeznek a világpoliti- 
kában — az utóbbi időben különösen az Európa-politikában — elkerülhetet- 
lenül befolyásolta a Közös Piacot. Jellemző, hogy csak kétéves halasztással 
vezetik be a ,hatok"? a kívülállókkal szemben a kereskedelempolitika közössé 
tételét: sem a franciák, sem a nyugatnémetek — tehát épp a két nagy! 
— nem akarta megzavarni azokat a hosszú lejáratú egyezményeket, ame- 
lyeket a szocialista országokkal kötött. De az Egyesült Államok is — a maga 
érdekeinek, kivált exportja egyharmadára rúgó agrár-érdekeinek biztosítása 
céljából — több területen kikezdte a Közös Piacot; így például a világkeres- 
kedelemben (a Kennedy-menet vámtárgyalásaival), vagy a tőkebefektetéseivel 
(a Közös Piac komputer-termelésének 80 százaléka, a gépkocsigyártás 25 szá- 
zaléka, a korszerű vegyi alapanyagok termelésének 15 százaléka stb. amerikai 
kézben van). A fejlődő országok az UNCTAD (Az ENSZ kereskedelmi és fej- 
lesztési szervezete) keretében is harcolnak a diszkrimináció ellen. 

Mindez együttesen azt bizonyítja, hogy az ötvenes évek óta megváltoz- 

tak az erőviszonyok, és mai formájában az EGK már nem kielégítő. Az új 
rendezésre nemcsak azért van tehát szükség, mert lejárt a római szerződés- 
ben megjelölt átmeneti szakasz, hanem azért is, mert a viszonyok megvál- 
toztak és új kompromisszumra van szükség az integrálódó országok között. 
Ily módon az élet által felvetett , együtt, vagy kiszélesítve?" kérdésre adandó 
válasz meghatározza az EGK jövőjét, vagy szélesebben: a nyugat-európai 
fejlődés perspektíváját. 
A kérdés ezekután az, hogy meddig jutott el a tizenkét év alatt a hat 
tagállam, illetve milyen eredményeket mutathat fel a Közösség? Melyek azok 
az eredmények, amelyek eddig születtek, s amelyeket a válaszúthoz érkezve 
figyelembe kell venni, bármilyen irányú lesz is a továbbhaladás. 


A Közösség a római szerződésben lényegében két célt tűzött maga elé: 
a vámunió megteremtését és.a gazdasági unió legfontosabb elemeinek meg- 
valósítását. Hiszen a teljes gazdasági unió csak az átmeneti időszak utánra 
elképzelt cél. Minthogy pedig az EGK-n belüli együttműködés alapelve a 
piac szabadsága — ez egyet jelent az egyenlő feltételek között folyó ver- 
sennyel, amellyel hatni kívánnak a termelésre (mind ennek növekedésére, 
mind a Közösség egésze számára szükséges gazdasági struktúra kialakítására) 
— a vámunió az államközi integráció előmozdításának is alapvető eszköze. 
Tény azonban, hogy tiszta formájában a vámuniót sem sikerült tizenkét év 
alatt megteremteniük. A vámunió létének három fontos feltétele van. Az 
egyik: minden olyan intézkedés megszüntetése, amely gátolja az unióban 
részt vevő államok közötti kereskedelmet, a másik: közös vámrendszer alkal- 
mazása a kívülálló államokkal szemben, a harmadik: a már említett közös 
kereskedelempolitika. Röviden tekintsük át ezeket a feltételeket. 

A hat állam 1968. július 1-ig megszüntette a vámokat az egymás közötti 
kereskedelemben és még ez előtt megszüntette a mennyiségi előírásokat. Ez 
közismert és a leginkább reklámozott eredmény. Elvben ez azt is jelenti, 
hogy bármely tagország termékei bármely tagállam piacán ugyanolyan fel- 
tételek mellett és ugyanolyan áron adhatók el, mint a hazai piacon. Ez azon- 
ban csak elvi lehetőség. Hiszen a vámok megszüntetése csak egyike a keres- 
kedelmet és az árakat befolyásoló sok tényezőnek. Ha vámmentesen kerül 
is valamely ország piacára egy termék, a forgalmazó ország adókkal, illeté- 
kekkel megváltoztathatja az árát, s ezzel gátolhatja a verseny szabadságát 
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csakúgy, mint a termék eladhatóságát. Például egy Volkswagen gépkocsi 
az NSZK-ban 5197 nyugatnémet márkába (DM) kerül, de Franciaország erre 
a kocsira 33 százalék illetéket vet ki, Hollandia 15 százalék értéknövekedési 
adót és 12 százalék luxusadót, Belgium 21 százalék forgalmi adót és luxus- 
adót, s így e két utóbbi országban kb. 6200 DM-nek megfelelő hazai pénzbe 
kerül ez a gépkocsi. Az áruknak szinte bármelyikét fel lehetne hozni példa- 
ként — a kép nem változna. A piacot nagyon is befolyásoló adópolitikában és 
adózási gyakorlatban tehát nem sikerült lényeges megegyezésre jutni. Persze 
azt is el kell ismerni, hogy a vámok eltörlése sok termék vonatkozásában az 
eladási árak csökkenésére vezetett, ha gazdaságpolitikai megfontolásokból 
nem ellensúlyozták az adókkal. Mégsem ez a jellemző. 

A vámunió létének másik tényezőjében számottevőbb az eredmény: ki- 
alakultak és életbe is léptek a közös külső vámok, s ezek csaknem minden 
területen érvényesülnek. Itt nem a Kennedy-menet eredményeként elért vám- 
csökkentésekre gondolunk — amelyek már születésük pillanatában kikezdték 
az elképzelt közös vámok rendszerét —, hanem arra, hogy az EGK-tagor- 
szágok kétoldalú kereskedelmi egyezményeikben meglehetősen sok kivételt 
tesznek, és mentesítéseket adnak — nyílt vagy burkolt formában — a közös 
vámok alól. I 

Ami pedig a harmadik tényezőt, a közös kereskedelempolitikát illeti, ez 
még csak elemeiben valósult meg. A közösségi politika szemszögéből a leg- 
nagyobb sikernek a hágai , csúcs? után az a decemberben hozott döntés köny- 
velhető el, amely kimondja, hogy 1972-től kezdve minden tagállam csak az 
EGK bizottsága révén köthet kétoldalú kereskedelmi egyezményt kívülálló 
országokkal. Ez elvileg azt jelenti, hogy például egy magyar—francia keres- 
kedelmi egyezmény kötésekor nem a két ország, hanem Magyarország és a 
Közös Piac áll szemben egymással. Természetes, hogy ez a tárgyalási pozíciót 
is befolyásolja, feltehetően az egyedülálló ország terhére. (De mire ez meg- 
valósul, addigra — az igen sok érdek ütközése következtében — más is lehet 
a végeredmény.) Jó példa volt erre (szintén a hágai értekezlet után) a Közös 
Piac minisztertanácsának döntése a szocialista országokkal kapcsolatos, a ke- 
reskedelem liberalizálásáról. Az elképzelés az volt, hogy a hat tagállam 
együttesen közös listát dolgoz ki azokról a cikkekről, amelyeket korlátozás 
nélkül vásárolhatnak a szocialista országoktól, illetve amelyeket a szocialista 
országok szabadon exportálhatnak a Közös Piac országaiba. A hosszas tár- 
gyalásoknak nagyonis felemás eredménye lett: csak azokat a termékeket 
vették fel a liberalizált listára, amelyeket ebben a viszonylatban már eddig 
is liberalizált minden tagállam. Így csupán egy néhány száz cikket tartal- 
mazó közös lista készült el. Ez közös, de emellett minden tagország meg- 
tarthatta saját liberalizálási listáját is, ami országonként eltérő lehetőséget 
ad a szocialista államoknak a kereskedelemben. Az érdekek annyira eltérőek, 
hogy ilyen kérdésben is csak szerény kompromisszum születhetett. 


Végső soron tehát elvileg megvan ugyan a vámunió — ha nem is tiszta 
formában —, hatékonysága azonban kisebb, mint amilyent a római szerződés 
eredetileg előirányzott. A szerényebb eredmények mellett azonban azt is lát- 
nunk kell, hogy vámunió létesítése nagyon bonyolult dolog, és viszonylag 
az is nagy eredménynek tekinthető, amire a Közösség eddig eljutott. A ki- 
alakult Közös Piacnak mégis része volt abban, hogy a Közösség egészének 
az elmúlt 12 év alatt — kisebb lanyhulási időszakoktól eltekintve — biztos 
konjunktúrája volt. S ebben szerepe volt a külkereskedelemnek, elsősorban 
a hat ország egymás közötti kereskedelmének, amely 1958 óta hozzávetőleg 
három és félszeresére bővült, miközben a kívülálló államokkal csupán a 
kétszeresére nőtt. A piac közössé tételének tehát a negatívumok mellett ked- 
vező eredményei is voltak, legalábbis a , hatok"? szempontjából. 

Nehezebben sikerült a mezőgazdasági közös piacot tető alá hozni. Az 
eredeti cél a mezőgazdaságban az volt, hogy közös szabályokkal biztosítsák 
a termelők és a belső élelmiszerpiac korábbi protekcionizmusát. Közismert, 
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hogy a mezőgazdaság a Közösség minden országában a világpiaci árnál drá- 
gábban termel. Protekcionizmusuknak a lényege: olyan magasan tartani a 
belső élelmiszer-árszintet — a külföldről importált élelmiszerekre magas vá- 
mokat vetve ki —, hogy a termelők nagyjából megtalálják számításukat. A 
protekcionizmus egységessé tételének kettős közvetlen célja volt: egyrészt 
biztosítani a Közösség önellátását, másrészt — ezzel összefüggésben —, hogy 
az államok egymástól vásárolják meg a nekik szükséges mezőgazdasági ter- 
mékeket. Ennek szorgalmazói egyrészt a nagy mezőgazdasági exportőrök 
(Franciaország, Olaszország és részben Hollandia), mert ha ezek a világpiacon 
adnak el, akkor költségvetésükből dotálják az alacsony világpiaci és a magas 
belső árak közötti különbséget. másrészt az NSZK, mint nagy mezőgazdasági 
importőr, amely vásárlás esetén óriási költségvetési bevételhez jutott a világ- 
piaci és a belső ár közötti különbségből. Az érdekek tehát ellentétesek vol- 
tak, ám a nyomatékosabb egyéb érdekek: az ipari és politikai érdekek foly- 
tán sikerült tető alá hozni az agrár közös piac első fázisát. 


A Közös Piac tagállamai fokozatosan megvalósítják a közös belső ára- 
kat, közös intézkedéseket hoztak a kívülről származó agrárimportra, s létre- 
hozták a közös agrárfinanszírozási alapot, amelybe az importőrök fizetnek 
be és amelyből az exportőrök kapnak. Az arány igen érdekes (1968 végén, 
százalékban): 


A közös mezőgazdasági alap 
hozzájárulása — — részesedése 


Belgium 8,8 5, 4 
Franciaország 25,5 45,2 
NSZK 30,8 11,0 
Olaszország 23,5 22,5 
Luxemburg 0,3 0,2 
Hollandia 11,1 ; 15,7 


A legnagyobb arányú tehát az NSZK befizetése, a részesedésben pedig 
Fianciaország vezet. Kissé vulgárisan úgy lehetne megfogalmazni — s a 
Íranciák eredeti célja valóban az volt —, hogy az NSZK finanszírozza a 
Írancia mezőgazdaságot. 

Ennél tovább azonban nem is jutottak. A legnehezebb az lenne, hogy 
tudatosan a mezőgazdaság termelési struktúrájának megváltoztatására és a 
termelési költségek csökkentésére fordítsák a közös alapból származó össze- 
geket, mégpedig központi, közös terv alapján. (A legfontosabb ilyen terv a 
Közös Piac alelnökének, a holland Mansholtnak a terve, mely a hatékonyság 
érdekében radikálisan csökkentené a parasztgazdaságok számát.) Közös agrár- 
politikát kellene tehát megvalósítani, ezt követeli meg az eddig kidolgozott 
rendszer. Ez azonban a hágai értekezlet után sem történt meg, s nem való- 
színű, hogy a következő években előre tudnak lépni ebben. Csak arra az elvi 
megegyezésre jutottak — a finanszírozás emelkedő költségét sokalló nyugat- 
németek nyomására —, hogy az évtized derekára lépéseket tesznek a tatlaHe 
szírozás folytán felhalmozódó agrárfeleslegek szaporodása ellen. 

Világos tehát, hogy a közös agrárpiac sem teljesen befejezett dolog. 

Ennél is lényegesen kisebbek az eredmények a gazdaságpolitika fontos 
szféráiban. A tőkeforgalom még nem szabad, s az intézkedések dacára sem 
sikerült ún. , európai" vállalatokat létrehozni, vagyis a hat ország egymás 
közötti beruházásai nem mozdultak el a holtpontról. A munkaerő szabad 
vándorlása nagyjából biztosítva van, de a munkavállalás tényleges egyen- 
rangúságához szükség lenne a szociális intézkedések (szabadság idő, bizto- 
sítás, nyugdíj, bérezés stb.) összehangolására és egységessé tételére is, e felé 
pedig csupán néhány bizonytalan lépés történt. Az adózás sem egységes; az 
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utóbbi évben határozatot hoztak az értéknövekedési adó bevezetésére, de né- 
hány ország csak két-három év múlva fogja bevezetni ezt. Általában a gazda- 
ságpolitika koordinációja nem jutott túl a konjunkturális tájékoztatáson. Jel- 
lemző, hogy a frank leértékelését — amelyet előre közölni kellett volna a tag- 
államokkal — titokban tartották; a tagállamok is csak akkor tudták meg, 
amikor már az egész világ értesült róla. Döntő, az országok érdekeit erősen 
érintő intézkedésekben tehát nem tudták megvalósítani a koordinációt. 

Lehetne még szaporítani a hasonló példákat. De nem volna helyes, ha 
a sok ,nem" olvastán az a kép alakulna ki bennünk, hogy semmit sem értek 
el az EGK államai. A 12 éves átmeneti időre nem is lehet radikálisan többet 
tűzni ki célul, mint amennyit sikerült elérniük. A teljes gazdasági unió és a 
teljes államközi integráció megvalósítása ennél lényegesen hosszabb időszakot 
igényel. A Közös Piac eddígi eredményei bázist nyújtanak arra, hogy meg le- 
hessen alkotni a tényleges gazdasági uniót. S éppen ezért vetődik fel élesen a 
kérdés: , együtt, vagy kiszélesítve?". Ha együtt mennek tovább, akkor egy 
évtized múlva már lehetetlen a bekebelezés veszélye nélkül csatlakozni a 
Közösséghez, annyira szorossá válik az államközi integráció. Most van itt az 
alkalom, mielőtt a további integrációról döntenek, az új államok belépésére, 
ami természetesen sok mindent megváltoztathat. j 

Nagyon természetes ezekután, hogy az egész világ figyelt a Hágában, 
1969 december elején tartott csúcsértekezletre. A csúcs központi kérdései a 
következők voltak: dönteni kellett Anglia és több EFTA-tagállam csatlakozási 
szándékának fogadásáról és a tárgyalások feltételeiről, a közös kereskedelem- 
politika bevezetéséről, a mezőgazdaság közös finanszírozásáról, a közös valuta 
megteremtésének lehetőségéről, továbbá a , középtávú" közös konjunktúra- 
politikáról. Történt is Hágában elvi döntés ezekben a kérdésekben, s utána, 
a három héten át egymást érő miniszteri tárgyalások megfelelő intézkedése- 
ket is hoztak. Az utolsó pillanatban ismét sikerült megtalálniuk a mindenkit 
kielégítő kompromisszumokat. 


A döntések alapján 1970-ben megkezdődnek a tárgyalások a belépni szán- 
dékozó országokkal. Ebben a francia kormány tette a fő engedményt. De 
Gaulle vezetése alatt a kormány mindig megvétózta Anglia belépését, mert 
féltette az ún. , Európa-politikát", magyarán: a francia hegemóniát, s tartott 
attól, hogy az angolszász vonal, pontosabban: az amerikai befolyás erősödik 
meg. A Pompidou-kormány jobban számol a kialakult helyzettel és a fel- 
tételekkel, s lehetőséget ad az Angliával való tárgyalásokra. Biztos azonban, 
hogy lesznek a franciáknak eddig nyilvánosságra nem került politikai fenn- 
tartásaik, és hosszú átmeneti időre el fogják húzni a belépést. Mégis újnak. 
tekinthető, hogy — főleg a Franciaországra nehezedő kényszerű körülmé- 
nyek hatására — a vétó helyett a tárgyalási készség nyilvánult meg. 

A közös kereskedelempolitikai döntésről már szóltunk. A mezőgazdaság- 
gal kapcsolatban pedig az a döntés született, hogy a mezőgazdasági termékek 
védővámjaiból származó összegek teljes egészükben, az iparcikkek vámjai- 
nak pedig 20 százaléka közvetlenül egy közös alapba fizetendő be, s ezen 
összegek 90 százaléka már az idén a mezőgazdaság finanszírozását fogja szol- 
gálni. (Mondanunk sem kell, hogy a mezőgazdaság termelési struktúra vál- 
toztatására irányuló Mansholt-tervet még nem fogadták el.) Érdekes és sokat 
mondó része a megállapodásnak, hogy egy szélesebb közös költségvetést 
is létesítenek, s ebből nemcsak a mezőgazdaság, hanem az EURATOM költ- 
ségeit és a tagállamok egyéb közös kiadásait is fedezik. Az 1970."évi költ- 
ségvetés mintegy 15—16 milliárd DM; a tagállamok a következő arányban 
járulnak hozzá ehhez: az NSZK 31,70, Franciaország 28, Olaszország 21,5, 
Hollandia 10,35, Belgium 8.25 és Luxemburg 0,2 százalék. Egy év múlva a 
tagállamok közvetlen (tehát költségvetésükből eredő) hozzájárulását a Kö- 
zösségnek a vámokból eredő saját bevételei váltják fel, 1975-től fogva pedig 
a , Kis-Európa" költségvetése független lesz a tagállamoktól. S ettől kezdve a 
Közösség , parlamentje" fogja jóváhagyni a költségvetést. Ez vitathatatlanul 
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jelentős lépés a gazdasági, sőt a politikai unió valamilyen (például föderá- 
ciós) formája felé. 

A lényegesebb intézkedéseket áttekintve azt lehet móndani, hogy a Közös 
Piac országainak sikerült megoldást találniuk a Közösség legsürgetőbb 
problémáira, s látszatra megerősíteniük ennek egységét. Ennek az a célja, 
hogy teljesebb és befejezettebb Közös Piac fogadja majd a belépni szándé- 
kozókat, vagy nehezebb legyen ezek számára az azonnali teljesjogú belépés. 
S ebben a fÍrancia kormánynak módosult, rugalmasabb, de alapjában meg 
nem változott álláspontja tükröződik. Ilyen szempontból Hága bizonyos mér- 
tékben Pompidou győzelmét hozta, úgy, hogy közben kiűzte a tárgyalóterem- 
ből de Gaulle szellemét. Az a tény azonban, hogy Anglia belépésére nagyobb 
lehetőség nyílik és kilátás van a Közösség fellazítására — az NSZK győzel- 
mének könyvelhető el. Az NSZK kezdetben a Közös Piacon túli orientációjú 
volt, mert legalább annyi érdeke fűzte őt a széles világpiachoz, mint a tag- 
államokhoz. Politikai síkon már megszabadult a francia gyámkodás alól, de a 
nyílt szembefordulást el szeretné kerülni. S ennek az az oka, hogy a sokat 
hangoztatott francia—nyugatnémet megbékélés a gazdaságban és a Ppoliti- 
kában még ma is sarkköve Nyugat-Európa nyugalmának és integrált gazda- 
sági fejlődésének. a 

Végső soron tehát Hágában a belső erőviszonyok megváltozása követ- 
keztében csak átmeneti kompromisszum született. Kiderült, hogy a Közösség 
eddigi belső erőviszonyai bomlófélben vannak, új erővonalak rajzolódnak ki, 
s a külső nyomás is ebben az irányban hat. Nehezíti a Közös Piac tovább- 
haladását, hogy a szervezet olyan szakaszba jutott, amelyben dönteni kell a 
követendő politikai irányvonalról, s ezért mindjobban kiéleződik a vezető 
szerepért- folyó harc. Egyelőre azonban aligha lehet megjósolni, hogy mikorra 
változnak meg annyira az erőviszonyok, hogy újjal kelljen felcserélni a je- 
lenlegi EGK-szervezetet. 

I Gyulai István 
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Paraszti jövedelmek a háztáji gazdálkodásból 


A paraszti jövedelmekről folyó be- 
szélgetéseken és vitákon gyakran előfor- 
dul, hogy a vitatkozók nem tényekre, ál- 
talánosítható adatokra, hanem érzések- 
re alapozzák véleményüket. Ez jellem- 
zővé válik akkor, haa háztáji gazdaság- 
ból eredő jövedelmek nagyságára és sze- 
repére is kitérnek a vitatkozók. Pedig 
ebben a témában elkerülhetetlen, hogy 
kitérjenek rá. Lehet-e adatokkal kiegé- 
szíteni, vagy helyettesíteni az érzéseket? 
Feltétlenül. Bár a háztáji gazdálkodásra 
vonatkozó adatok sok vonatkozásukban 
joggal vitathatók, s feldolgozásuk is 
hosszadalmas — például 1970 első hó- 
napjaiban még csak az 1968. év adatai 
állnak rendelkezésünkre —, mégis alapot 
adnak az érzéseken alapulónál ponto- 
sabb helyzetkép felvázolására. 


A jövedelem szerepe és nagysága 


A háztáji gazdaság mai szerepe már 
nem mindenben azonos a régebbivel. A 


mezőgazdasági termelőszövetkezetek 
szervezése idején a háztáji gazdaságok 
szerepét két fő tényezőben volt szokás 
megjelölni: az egyik a pszichikai szerep 
volt, vagyis az, hogy részben kielégítse 
a szövetkezetbe belépő parasztoknak a 
saját kisgazdasághoz való ragaszkodását 
— a másik: a közösből származó, a kez- 
deti időben általában alacsony és bi- 
zonytalan jövedelem kiegészítése. Az 
idők folyamán a pszichikai szerep meg- 
változott, illetve csökkenőben van. A 
jövedelemkiegészítés szerepe továbbra is 
megmarad, és tartósan számolni kell ve- 
le, arányaiban azonban csökken, mert a 
közösből származó jövedelem gyorsabban 
növekszik, mint a háztáji gazdaságból 
származó. 

A jövedelmek nagyságát, összetéte- 
lét, s benne a háztáji gazdaságból szár- 
mazó jövedelem arányának csökkenését 
jól érzékelteti a következő táblázat. 


Egy termelőszövetkezeti családra jutó jövedelem 


A jövedelem 
forrásai 


Pénzbeli jövedelem 

Természetbeni 
jövedelem 

Munka utáni jövedelem 
összesen 

Földjáradék 

KözÖS gazdaságból 
szárrnazó jövedelem 
összesen 

Háztáji gazdaságból 
származó jövedelem 

Összes jövedelem 


Az adatok egy-egy családra, nem pe- 


dig egy-egy szövetkezeti tagra vonat- 
koznak. Nehéz is" volna egy-egy sze- 
mélyre kiszámítani a háztáji gazdálko- 
dás jövedelmét; nemcsak adatok hiányá- 


14,1 


52,4 
2,8 


55,2 


44,8 


ban, hanem azért is, mert a háztáji 
gazdálkodás jövedelme az egész család 
munkájának az eredménye. Ha külön- 
böző összehasonlítások miatt mégis el- 
kerülhetetlen ez, akkor a háztáji jöve- 
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delmét háromfelé kell osztani, ez tehát 
átlag havi 300—400 forinttal emeli a 
szövetkezeti tagok közösből származó 
havi jövedelmét. (A termelőszövetkezeti 
családok átlagos népessége: a nyugdí- 
jas családoké 1,75, a kettős jövedelműeké 
3,70, a vegyes családoké 3.99, a tiszta 
termelőszövetkezeti családoké 283 fő.) 

Nem érdektelen annak számbavétele 
sem, hogy milyen termelési ágazatokból 
ered a bevétel. 1988-ban a háztáji gaz- 
daságok termelésének 383 százalékát a 
növénytermelés adta (kukorica 13, bur- 
gonya 34, egyéb szántóföldi növény 3.4, 
szőlő, bor 9,2, zöldség 34, gyümülcs 5,4, 
egyéb 0,5 százalék), 61,7 százaléka pe- 
dig állattenyésztésből származott 
(szarvasmarha 154, sertés 24,7, baromfi 
20, egyéb 1,8 százalék). 

A háztáji gazdaságokban a termésát- 
lagok alacsonyabbak, mint a közös gaz- 
daságokban. Pl. 1988-ban kukoricából a 
közös gazdaságban 18,1, a háztájiban 17, 
burgonyából 59,3, illetve 483 mázsa volt 
országosan a termésátlag. Ha figyelem- 
be vesszük, hogy a háztáji gazdaságban 
kézi munkán alapul a termelés és kevés 
ipari eredetű eszközt használ fel, akkor 
nyilvánvaló, hogy az egy munkaórára 
eső bruttó termelési érték a háztájiban 
alacsonyabb, mint a közös gazdaságban, 
a jövedelem pedig magasabb. A KSH 
számításai szerint 1988-ban a közös gaz- 
daságban az egy munkaórára jutó bruttó 
termelési érték 21,72 forint volt, a ház- 
tájiban 12.89 forint. Az egy munkaórára 
jutó jövedelem a közös gazdaságban 
8.24, a háztájiban 931 forint. 


A számok azt ís jelzik, hogy a ter- 
melés érdekében szükséges jelentős 
anyagi ráfordításokat a közös gazdasá- 
gok végzik (különösen az állattenyész- 
tésben), ezért a háztáji gazdaságból ere- 
dő jövedelem további számításokat igé- 
nyel. Jelenleg túlbecsülik a háztáji gaz- 
daságból származó jövedelmet. Ez az a 
kritikus pont, amelyet megfelelően ki- 
dolgozott módszerekkel rendszeresen fi- 
gyelemmel kellene kísérni az ország 
több körzetében, hogy a legmegfelelőbb 
gazdaságpolitikát lehessen e kérdésben 
kialakítani és gyakorlatilag alkalmazni. 
Az már most is látható, hogy még a je- 
lenleginél is nagyobb volna a táztáji ál- 
latállomány visszaesése, ha nem kezde- 
ne tért hódítani az a helyes elv, hogy 
,a közös és a háztáji szerves egységet 
alkot". (A háztáji tehénállomány 1965- 
ben 330, 1966-ban 307, 1967-ben 296, 
1968-ban 281 ezer volt.) A közös gazda- 
ság jövedelmezőségi mutatóit azonban 
rontja, hogy 1968-ban a közösben meg- 
termelt árpa és zab 15,9, a kukorica 24,4, 


a pillangós széna 17,2, a réti széna 364 
százalékát a háztáji gazdaságok hasz- 
nálták fel. 


Az utóbbi években a háztáji gazdasá- 
gok területében nincsen lényeges válto- 
zás, bár az új földtörvény végrehajtá- 
sa falun a háztáji kisegítő gazdaságok 
számának és területének némi növeke- 
dését eredményezi. (1968-ban 344 száza- 
lékkal nőtt a háztáji gazdaságok szántó- 
területe.) 1968 óta az iparból visszaté- 
rők növelték a termelőszövetkezeti tag- 
létszámot, ha szerény mértékben is. A 
háztáji és kisegítő gazdaságok struktú- 
rájában van változás, mégpedig a nö- 
vénytermesztés területén. Bővül a bab, 
a virágmag és egyéb aprómagvak ter- 
mesztése — főleg az Alföldön —, a Du- 
nántúl egyes körzeteiben kezd terjedni 
a takarmánybúza, az őszibarack, az al- 
ma, a csemegeszőlő termesztése, az or- 
szág több körzetében a házikerti mére- 
tű málnás (pl. a győri járásban), Szent- 
endre és Debrecen körül az egres, Ve- 
resegyháza és az Ipoly környékén a 
földieper stb. Ezeknek a termékeknek 
jelentős részét nem állami, illetve köz- 
ponti felvásárló szervek útján értékesí- 
tik, hanem megfelelő piacokat találva 
a szövetkezet szállítóeszközeivel viszik 
el az ország más részeibe. 


Az állattenyésztés, illetve a hús- és 
tejtermelés az utóbbi években erős visz- 
szaesést mutat, bár vannak az országnak 
olyan körzetei is, amelyekben növeke- 
dés figyelhető meg. Pl. Győr-Sopron 
megyében az állati termékek felvásár- 
lása a mezőgazdasági termelőszövetke- 
zetek tagjainak háztáji gazdaságából 
(1965-öt 100-nak véve) 1988-ban 113,5 
volt. A szarvasmarha-létszám is növe- 
kedett a megyében. A háztáji és egyéb 
szektorban 1986-hoz viszonyítva 1988-ban 
8,1 százalékos volt a növekedés. Meg- 
figyelhető, hogy ahol a szövetkezet ve- 
zetősége biztosítja a háztáji állatok ta- 
karmány-ellátását, ott nem csökkent, sőt 
helyenként még növekedett a háztáji ál- 
latállomány, s a szarvasmarha-létszárm 
is. Pl. a soproni járás Szakony községé- 
nek szövetkezetében, ahol a háztáji gaz- 
daságokban igen gyakran 4, esetleg 5 
szarvasmarha is van, mert a teljes ta- 
karmányszükségletet a szövetkezet ve- 
zetősége tervezi meg és kedvezményes 
(önköltség alatti) áron számolják el az 
állattartó szövetkezeti tagoknak. Több 
körzetben megfigyelhető a nyúlhús ter- 
melésének fellendülése. Pl. Győr-Sopron 
megyében 1966-ban 10 vagon, 1968-ban 
pedig már 38 vagon vágónyulat értéke- 
sítettek a háztáji gazdaságok. Hasonló 
fejlődést mutat az intenzív baromfite- 
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nyésztés és tojástermelés is. A baromfi- 
és tojástermelés, illetve értékesítés szá- 
mos helyen a szövetkezettel együtt tör- 
ténik. Ez a folyamat alapjaiban pozitív 
hatású, jóllehet nehezíti a háztáji jö- 
vedelemnek a közösből származótól való 
elkülönítését. 


A háztájiból származó jövedelem sze- 
repéről és nagyságáról szólva végül ar- 
ra is utalnunk kell, hogy a szövetkeze- 
ti tagoknak külön meg kell dolgozniuk 
ezért. 1968-ban a termelőszövetkezeti ta- 
gok összesen 1943 millió munkaórát dol- 
goztak a közösben és 1254 millió mun- 
kaórát a háztáji gazdaságokban. A ter- 
melőszövetkezeti tagoknak a háztájiból 
származó jövedelme tehát annak a kö- 
zös gazdaságon kívüli többletmunkának 
az eredménye, amely az iparban a túl- 
órához hasonló. Igaz, hogy túlórát nem 
lehet minden munkásnak biztosítani, de 
ha egy munkásnak túlórája, vagy házi- 
kertje van, az is plusz jövedelem a ren- 


des üzemi munkáján, illetve keresetén 
kívül, 3 


Tartós jövedelemforrás? 


A háztáji gazdaságok eddigi fejlődé- 
sével és jövőjével kapcsolatban két té- 
nyezőnek van lényeges szerepe. Az egyik 
tényező: a termelőszövetkezeti tagok ud- 
varában levő gazdasági épületek állaga. 
Ezeknek az épületeknek jelentős része 
igen elhasznált állapotban van. Felújí- 
tásuk, s különösen új épület építése igen 
költséges. Helyenként mégis megfigyel- 
hető a régi épületek átalakítása, vagy 
új gazdasági épület építése, főleg hízó- 
sertés és intenzív baromfinevelés cél- 
jaira (pl. Vas és Somogy megyében). 

A másik lényeges tényező a szövet- 
kezetek tagságának életkor szerinti ösz- 
szetétele. A földtulajdonos szövetkezeti 
tagok döntő többsége 10 éven belül 
mind életkora, mind a szövetkezetben 
eltöltött évei alapján eléri a nyugdíj- 
jogosultságot. 1988-ban a termelőszövet- 
kezeti tag férfiainak 624, és a nők 64,5 
százaléka 50 éven felüli, ezen belül a 
férfiak 17,5 és a nők 25,7 százaléka 70 
évnél idősebb volt. A fiatalkorúak ará- 
nya csak lassan növekszik, jóllehet, az 
utóbbi két-három évben sokan tértek 
vissza az iparból a termelőszövetkezet- 
be dolgozni. 

A jövedelem forrásait és tömegét il- 
letően a fiatalok szemlélete lényegesen 
eltér a mai idősekétől. A paraszti mun- 
ka szeretete, a földhöz való ragaszkodás, 
a megszokottság nem köti őket úgy a 
faluhoz, a mezőgazdasághoz, mint azo- 


kat, akik itt születtek és itt élték le az 
életüket. A közösből származó jövede- 
lem összegét és a kifizetés módját pe- 
dig mindenekelőtt az iparban dolgozó- 
kéhoz hasonlítják. 


Megfigyeléseink alapján általánosítha- 
tó az a megállapítás, hogy a fiatalabb 
korú szövetkezeti tagok nem foglalkoz- 
nak olyan mértékben a háztáji gazdaság 
növelésével, mint az idősebbek. A me- 
zőgazdaság szocialista átszervezését kö- 
vető időszakban a falun végbemenő 
mélyreható változás, a kialakulóban le- 
vő jobb anyagi helyzet és kulturáltabb 
életmód csökkentőleg hat az állatte- 
nyésztési munkára és az ehhez szüksé- 
ges háztáji befektetésekre. Gyakran hal- 
lani ilyen véleményt: , Nem akarok az 
állatok rabja lenni, hogy egész éven át 
mindennap hajnalban keljek, üÜnnep- 
nap ugyanúgy, mint hétköznap". Sok 
szövetkezeti családban gyárimunkás, ér- 
telmiségi dolgozó is él, s az ő élet- és 
munkakörülményei, befolyást gyakorol- 
nak a termelőszövetkezeti család élet- 
módjára, gondolkodására is. Országo- 
san a szövetkezeti családoknak mint- 
egy egyharmada vegyes összetételű. PI. 
Győr-Sopron megye falvaiban is nagy 
társadalmi átrétegződés ment végbe tíz 
év alatt: lakóiknak átlag 40 százaléka 
ipari munkás, vagy értelmiségi munka- 
körben dolgozik. Ez hat ki a szövet- 
kezeti parasztság gondolkodására és 
életmódjára. Ebből az következne, hogy 
elkerülhetetlen a háztáji termelés csök- 
kenése. A gyakorlat azonban mást ís 
mutat. 


A fiatalok között is van erőteljes ház- 
táji gazdaság-fejlesztés. Pl. a már emlí- 
tett szakonyi szövetkezetben, ahol fia- 
tal traktorosoknak is erős háztáji gaz- 
daságuk van (tehenük is), mert ez mun- 
kaalkalmat biztosít a családnak és jí 
jövedelmet hoz. Az anyagi érdekeltség- 
nek tehát domináló szerepe van. 


A gyakorlat példái azt is bizonyítják, 
hogy a háztáji gazdaságok a jövőben is 
csak a közös gazdaságra támaszkodva 
tarthatók fenn, illetve fejleszthetők. A 
nagyüzemi és a háztáji árutermelés ver- 
senyében a háztáji rugalmasan vissza- 
vonul a nagyüzem fölénye elől, s inkább 
kiegészíti azt (növeli a jövedelmet, az 
árutömeget), bővíti a választékot, kivá- 
lóan alkalmazkodik a helyi piac igé- 
nyeihez. Önellátó szerepével tehermen- 
tesíti az országos és helyi piacot, előse- 
gíti a központi ellátás tevékenységét, 
ezt is rugalmasságra serkenti, társadal- 
mi szempontból munkaerőt hasznosít és 
tulajdonosa részére jövedelmet takarít 
meg, s hozzájárul a paraszti életszínvo- 


nal emeléséhez. A háztáji gazdaság ver- 
senyképességének határa más, mint" a 
nagyüzemé: a háztáji még akkor is ver- 
senyképes azonos műszaki és termelé- 
kenységi színvonalon, amikor a nagy- 
üzem már nem az, mert a háztáji gaz- 
daság fenntartásában más munkaterüle- 
teknél kedvezőbben értékesíthető a csa- 
ládi munkaerő, a , töredék munkaerő" is. 
A szövetkezeti tagok foglalkoztatásbeli ne- 
hézségei esetén még erősebben érvénye- 
sül a háztájinak ez a szerepe. A háztáji 
gazdaságok fejlődése azonban csak meg- 
határozott keretek között mozoghat. 
Perspektívájuk az árutermelés szem- 
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Szentiványi Lajos: Madách tér, 1945 február 


pontjából elsősorban a nagyüzemi ver- 
senyképesség fokozódásától, piacuk kor- 
látjaitól, fenntartójuknak kiegészítő jö- 
vedelem iránti igényétől, meglevő álló- 
eszköz-kapacitásuk fizikai  elhasználó- 
dásának mértékétől, s a befektetési 
készség alakulásától függ, s ebben a jö- 
vedelmezőségnek döntő szerepe van. 
Következésképpen a gazdaságok jövő- 
je mindenekelőtt a társadalmi, közgaz- 
dasági és a műszaki feltételek változá- 
sával alakul, és a változások ágazaton- 
bet különböző időszakban következnek 


Dr. Pataki József 


SZEMLE 29 


A földértékelés mai problémái 


A földértékeléssel összefüggő problé- 
mák jelentős helyet foglalnak el a köz- 
gazdasági irodalomban. A szocializmus 
viszonyait elemző irodalomban eddig a 
földdel kapcsolatban a tulajdonviszonyok 
kaptak nagyobb szerepet, és csak az 
utóbbi években került előtérbe a föld 
termelési alap jellegének és jövedelem- 
képző funkciójának a vizsgálata. A fej- 
lődés jelenleg időben , összehozta" a két 
problémakört; egyidőben kell gondoskod- 
nunk a tulajdoni és használati viszonyok 
összhangba hozásáról és a föld gazda- 
sági értékeléséről 


Az 1987-ben elfogadott földtörvény 
alapján megvalósítjuk az egységes szö- 
vetkezeti tulajdon fokozatos kialakítását; 
ennek első lépcsőjében a termelőszövet- 
kezetek mintegy 5 évi földjáradéknak 
megfelelő áron — megváltják a nem ter- 
melőszövetkezetben dolgozók földtulaj- 
donát. Ugyanebben az időben a földnek 
mint termelőalapnak a fokozott védelme 
és a termelésfejlesztésben, a jövedelem- 
képzésben betöltött szerepe egyre sürge- 
tőbbé teszi a föld gazdasági értékelését. 


A földvédelem 
és a kártalanítási összeg 


A mezőgazdaságnak ma is a termőföld 
a legfontosabb termelőeszköze. Számítá- 
saink szerint a mezőgazdasági termőterü- 
let mintegy 280—-300 milliárd forint ér- 
téket képvisel; ez több mint a fele az 
egész nemzeti vagyonnak. Az utóbbi húsz 
évben azonban több mint 1 millió hold- 
dal csökkent a mezőgazdaságilag művelt 
terület, jelentős termelőkapacitás-kiesést 
okozva ezzel a mezőgazdaságnak. Az 1 
millió katasztrális holdon évente mint- 
egy 3—4 milliárd forint termelési értéket 
produkáltak. Hogy más helyen, a terme- 
lés intenzifikálásával megtermeljük ezt, 
ahhoz 15—-20 milliárdos beruházásra volt 
szükség. Azt a számok ismere- 
tébex ma az igénybevevők is érzékelni 
tudják azt a kiesést, amely a mezőgaz- 
caságot a termőterületek elvesztésével 
éri. 


Különösen súlyosan érintette a csök- 
kenés a szántó- és rétterületet, az erdő 
és a művelés alól kivett terület viszont 
jelentősen növekedett. Ezt a mozgást 
szemléletesen mutatja a következő gra- 
fikon: 


Művelésiág változások 1949—1969 között 
(1000 kat. h.-ban) 
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A termőterület csökkenése elsősorban 
az ország gazdasági, ipari és kulturális 
fejlődésével függ össze, de jelentős mer- 
tékben közrejátszott benne azis, hogy az 
épületek és egyéb létesítmények meg- 
valósítása közben nem vették kellően fi- 
gyelembe a mezőgazdaság érdekeit, s így, 
közvetve a népgazdaság érdekeit sem. A 
beruházások tervezésekor nem voltak te- 
kintettel az igénybe veendő föld minő- 
ségére és kiterjedésére, s ezért számos 
esetben a beruházások elhelyezésére jó- 
val nagyobb, mezőgazdasági művelésre 
kiválóan alkalmas területet jelöltek ki, 
mint amekkorára ténylegesen szükség 
volt. 

A pazarló földfelhasználást az is elő- 
segítette, hogy a beruházó vállalatok és 
intézmények nem voltak anyagilag érde- 
kelve az igénybe vett földterület csök- 
kentésében (az állam a beruházási költ- 
ségek között erre is fedezetet adott), de 
a kisajátítási törvény kártalanítási ren- 
delkezései sem ösztönöztek kellőképpen 
a takarékos földfelhasználásra. A kisajá- 


tító ugyanis nem volt köteles térítést 
adni az állami földekért vagy az állami 
tartalékföldekért. Az állami érdekre hi- 
vatkozva az ipari, vagy közlekedési be- 
ruházásokhoz térítés nélkül vettek és 
sok esetben ma is vesznek igénybe mező- 
gazdasági területeket. 


Valamely földterület értékességét az 
ipari üzem vagy az igénybe vevő számá- 
ra a kedvező elhelyezésből fakadó üzemi 
és végső soron társadalmi megtakarítá- 
sok határozzák meg. A megtakarítás ki- 
számításakor azonban azt is figyelembe 
kell venni, hogy a termőföld formájában 
kieső  termelőkapacitást sokszor csak 
nagyértékű állóeszköz beruházással lehet 
más földterületen pótolni az üzemeknek 
és a népgazdaságnak. Az MTA Közgaz- 
daságtudományi Intézetének számításai 
szerint az 1 kh átlagos szántóterület 
térmelési kapacitásának pótlására szük- 
géges álló- és forgóeszköz értéke mint- 
egy 21—22 000 forint. 

A várható termés-emelkedést is szá- 
mításba véve, a kisajátítás térítési öÖsz- 
szegét az egyszeri pótlási értéknek más- 
. fél—kétszeresében helyes megállapítani. 
Ennek megfelelően 1 kh átlagos szántó 
jelenleg 35—40000 forint értéket képvi- 
sel. Nagyobb összefüggő területek kisajá- 
tításánál (Visonta, Tisza II, Szegedi Olaj- 
bányászat), ahol a terület elvesztése 
egyes mezőgazdasági üÜzemektől egész 
gazdálkodásuk átszervezését, vagy éppen 
megszüntetését követeli, az emberekről 
való gondoskodás a különleges kártalaní- 
tás módszerét teszi szükségessé. 

A beruházó ipari vállalatok részéről 
magasnak ítélt kisajátítási térítési ösz- 
szeg sem akadályozza meg minden eset- 
ben a jó földek igénybevételét. (Pl. a 
most épülő debreceni házgyár is nagy 
területű elsőosztályú szántóföldet vesz 
igénybe, bár gyenge homoktalaj is bő- 
ven található a város határában.) A fo- 
kozottabb földvédelem érdekében, a 
nemzetközi tapasztalatoknak  megfele- 
lően, felmerül annak a szükségessége, 
hogy a kisajátítót — a föld minőségét 
differenciáló tényezőként felhasználva — 
olyan magas összeg fizetésére kell köte- 
lezni, hogy ez gyengébb területek igény- 
bevételére késztesse őt. (Az NDK-ban 
például 1968 óta a beruházóknak 1 ha 
szántóért — a föld minőségétől függően 
—- 60—400 ezer márkát, tehát mintegy 
300 000—1 800000 forintot kell fizetnie.) 


A közgazdasági ösztönzők 
és a földértékelés 


A föld helyes értékelésének szükséges- 
ségét a föld védelmén kívül a földva- 
gyon számbavétele, az árkepzes, a terve- 
Zes, a nelyes teruleti elnelyezes, a JÓ- 
vedgelemszabalyozas, valamint az eszkoz- 
hatékonysag merese és az üzem gazdal- 
kodasi szervezetének, termelesi iranyá- 
nak, szerkezetenek kiaiakiíitasa is in- 
dokolja. 

Ismeretes, hogy a mezőgazdasági árak 
a közepes adotisagu üzemex gazdalkodá- 
si szintjenek megieleioen aiaxkultak ki. 
Ezt egyebként a számitások is igazolják. 
Egyes vizsgálatok Kimutattak, hogy a rá- 
fordítás-hozam a 10—11 aranyxoronás 
földeken egyenlítődik ki; ennél rosszabb 
feltételek között gazdálkodó üzemek te- 
hát általában vesztesegesen gazdalkod- 
nak, és csak jelentős áuami tamogatás- 
sal, illetve alacsonyabb bérszínt mellett 
folytathatják termelőtevékenységüket. 

Az új irányítási rendszernek az átla- 
gos feltételekre épülő közgazdasági ösz- 
tönzői mellett azonban a termőhelyi 
adottságok jelentős eltérése is nagyban 
befolyásolja a gazdálkodás eredményes- 
ségét. 

A földek különböző fekvése és eltérő 
minősége (e kettő esetleg ellentétesen is 
hathat) meghatározza a termelés szerke- 
zetét, az eszközállomány nagyságát, sőt 
az élőmunka sűrűségét, az eltartóképes- 
séget is. Különösen a nagy tömegű zöld- 
ség- és gyümölcskultúráknál nyújthat a 
közvetlen értékesítés lehetősége előnyö- 
ket az alacsonyabb szállítási költség és 
magasabb piaci árbevétel révén. Igen 
figyelemre méltó például, hogy 1968-ban 
a legrosszabb adottságú földeken (4 
aranykorona alatt) az egy kh-ra jutó 
bruttó jövedelem az átlagnak csak 40 
százaléka, a nettó jövedelen 50 száza- 
léka volt. A legjobb földeken (18 arany - 
korona fölött) pedig a bruttó jövedelern 
189 százaléka, a nettó jövedelem 167 szá- 
zaléka volt az átlagnak. 

A különböző földek eltartóképességét 
jelzi, hogy a legrosszabb földek csoport- 
jában az 1 kh-ra jutó szövetkezeti sze- 
mélyes részesedés 1117, a legjobb földek 
csoportjában pedig 4080 forint volt. En- 
nek megfelelően az alsó kategóriában 
116, a felső kategóriában pedig 1251 fo- 
rint volt a kh-ankénti saját erőből fa- 
kadó felhalmozás. Gondoskodtunk a ked - 
vezőtlen adottságú üzemek támogatása - 
ról. A jobb adottságú üzemek gyorsabb 
fejlődése azonban a személyes jövedel- 
mek differenciálódását is egyre inkább 
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magával hozza. Az üzemek közötti sze- 
mélyes jövedelem-difíferenciálódás csök- 
kentésére már 1988-ban bevezettük a 
regulatív adót, amely a személyes jöve- 
delem gyors növelése helyett inkább az 
üzemi felFkalmozás irányában kívánja be- 
folyásolni az üzemi döntéseket. 

A következő tervciklusra — az új 
helyzetnek megfelelően — kisebb mér- 
tékben módosítani szükséges a közgazda- 
sági ösztönzőket. Természetesen tovább- 
ra is jobb és magasabb felkészültségű 
munka végzésére kell ösztönöznünk; csak 
a különbözeti jövedelem pontosabb meg- 
határozásáról és felhasználásáról kell 
gondoskodnunk. 

Az árképzés, a jövedelemszabályozás 
és a hitelpolitika helyes kialakítása, a 
kedvezőtlen adottságú üzemek támogatá- 
sa, a mezőgazdaságnak differenciált és a 
népgazdasági — hatékonyságot elősegítő 
fejlesztése azonban nem képzelhető el a 
föld megfelelő értékelése nélkül. Külö- 
nösen sok gondot okoz a földértékelés- 
ben a különböző művelési ágak eltérő 
termelési érték- és jövedelemaránya. Az 
aranykorona-rendszer kialakításának idő- 
szakában ugyanis elsősorban a gabona- 
termelés, illetve a rét- és legelőterületek 
hasznosítása határozta meg a termelés 
szerkezetét. Az életszínvonal növekedé- 
sével és a szállítás fejlődésével a fo- 
gyasztási struktúra is jelentősen átala- 
kult, és ennek következtében előtérbe ke- 
rültek az értékesebb zöldség- és gyü- 
mölcskultúrák. Ez a területek termelési 
értékének, bruttó és nettó jövedelmének 
különbségeiben is kifejeződik. Hiszen pl. 
a Tisza—Duna közi, vagy a szabolcsi ala- 
csony értékű homokon megtermelhető 
termelési értékben, bruttó vagy tiszta 
jövedelemben tízszeres vagy ennél na- 
gyobb különbségek is lehetségesek, asze- 
rint, hogy szántóföldi vagy ültetvény- 
kultúrával foglalkoznak-e. 


A földminősítés újraértékelésének 
szükségessége 


A felszabadulás óta már többször na- 
Pirendre kerültek a földnek mint az 
egyik legfontosabb termelőeszköznek a 
minősítésével és értékelésével kapcsola- 
tos kérdések. A társadalmi változásokkal 
együttjáró nagyarányú tulajdonváltozá- 
sok, illetve a régebbi gazdaságpolitikai 
gyakorlat azonban nem tette lehetővé, 
hogy alaposan megvizsgáljuk és meg- 
nyugtatóan rendezzük a földértékelés 
kérdését. Hazánkban ma ís az a földmi- 
nősítési, földértékelési rendszer van ér- 
vényben, amelyet az 1875. évi VII. tör- 


vény vezetett be az akkori Osztrák— 
Magyar Monarchia országaiban. (Ez a 
kataszter az akkori termelesi és költség- 
viszonyok mellett rögzítette az egyes 
földterületek tisztajövedelem-hozadékát.) 

Az elmúlt időszakban bekövetkezett 
történelmi jelentőségű társadalmi válto- 
zások, de különösen a közgazdasági fel- 
tételek módosulása (a monarchia szét- 
hullása, a nagyarányú ipartelepítés, a 
nagyüzemi mezőgazdasági termelés ki- 
alakítása, a termelési technológiai felté- 
telek megváltozása) szükségessé teszik az 
aranykorona-rendszer felülvizsgálatát. 
Az elvégzett vizsgálatok és a tapasztala- 
tok egybehangzóan azt bizonyítják, hogy 
az aranykorona-érték ma már egyre ke- 
vésbé használható gazdaságpolitikai cél- 
ra, és ezért feltétlenül szükség van a 
földértékelés alapjául szolgáló földminő- 
sítési rendszer megváltoztatására. 


Ma már egyre kevésbé lehet gazdaság- 
politikai intézkedések alapjaként elfo- 
gadni azt a földértékelési rendszert, 
amely szerint a soproni I. osztályú szán- 
tó aranykorona-értéke 36, de a békésié 
csak 27, s még inkább vitatható, hogy 
helyes termelési és jövedelemarányokat 
fejez-e ki a soproni I. osztályú szőlő 88 
aranykoronája és a tokaji I. osztályu 
szőlő 42 aranykoronája, 

A csaknem száz év előtti tisztajöve- 
delmen alapuló értékelés azonban csak 
akkor küszöbölhető ki, ha olyan föld- 
értékelési, földminősítési rendszert veze- 
tünk be, amely kielégíti a föld értékelé- 
sével szembeni megnövekedett követel- 
ményeket. Az új földértékelési rendszer- 
nek — az új, nagyüzemi feltételek között 
— biztosítania kell a földek objektívebb 
alapokon való számbavételét és értéke- 
lését, a termelésfejlesztés és a gazdaság- 
politika biztonságosabb alapokon nyugvó 
kialakítását. 

A jelenlegi szakaszban több oldalról 
kell megvizsgálnunk a föld újraértékelé- 
sének lehetőségét. Elsősorban felmerül 
az aranykorona-rendszer módosításának 
lehetősége. Ezt az új termelésszerkezet 
hozam- és költségviszonyai és a meg- 
levő mintaterek alapján lehetne elvégez- 
ni. Mások a földminőséget jól kifejező 
talajpontszám-rendszer alkalmazásában 
látják a földértékelés új lehetőségét. 
Mindkét módszer alkalmazását a gyor- 
saság igénye sugallja. A konkrét meg- 
valósítás alapjául a korábbi minősítési 
mintaterek adatai, illetve helyei szol- 
gálnának. A jelenlegi nyilvántartási fel- 
tételek, illetve a mintaterek régi adatai, 
vagy az ezeken a helyeken felvett új 
adatok azonban — amelyek ma már sem 
talajtanilag, sem ökonómiailag nem ad- 
nak megbízható minősítési vagy besoro- 
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lási alapot — nem teszik lehetővé a vi- 
szonylag rövid idő (egy-két év) alatti 
teljeskörű újraértékelést. 

Az új ötéves tervciklus gazdaságpoliti- 
kájának kialakításához tehát még nincs 
meg az új földértékelési rendszer. Ezért 
szembe kell néznünk azzal a ténnyel, 
hogy még legalább egy ötéves tervciklus- 
ban az aranykoronát kell a közgazdasági 
ösztönzök bázisaként felhasználnunk. 


A földértékelés komplex megoldásának 


lehetősége 


Nem szabad elkövetnünk azonban azt 
a korábbi hibát, hogy ha nem tudunk 


azonnal jobb értékrendszert állítani az" 


aranykorona helyébe, akkor újabb öt 
évig nem foglalkozunk ezzel a témával. 
A föld újraértékelése mindenkeppen 
évek megfeszített munkáját igényli, és 
ebben a munkában a műszaki, a nyil- 
vántartási, a talajtanos, az ökonómus és 
az igazgatási szakembereknek egyaránt 
részt kell venniük. Már több területen 
folynak az előkészítő munkák; ezek egy- 
részt a módszerek kidolgozására, más- 
részt kipróbálásukra irányulnak. A MEM 
pályázatot is hirdetett abból a célból, 


hogy meggyorsítsa a földértékelés kérdé- 


sének tisztázását. A társadalmi vitákban 
a gyakorlati tennivalók köre is kiala- 
kult. 


A földértékelés új módszerének kiala- 
kítására — a nemzetközi tapasztalatokat 
is figyelembe véve — a következő mód 
látszik alkalmasnak. Az új földértéke- 
lési rendszer kialakításánál az új nagy- 
üzemi feltételekből kell kiindulnunk. Az 
aranykorona-rendszer ugyanis nemcsak 
mezőgazdaságilag, de műszakilag és 
nyilvántartásilag is többé-kevésbé el- 
avult. Ezért az új földértékelési rendszer- 
nek az új nagyüzemi táblákra kell össz- 
pontosulnia és a műszaki-térképi alapo- 
kat felhasználva, egyidejűleg és komplex 
módon kell megoldania aa talajtani mi- 
nősítést és a közgazdasági értékelést. Az 
egész új értékelési rendszert úgy kellene 
kialakítani, hogy az egyben az üzem és 
a közigazgatás új nyilvántartási lehető- 
ségét is megteremtse. 


E program keretében az egész ország- 
ra vonatkozóan el kell készíteni, illetve 
be kell fejezni a földértékelés alapjául 
szolgáló műszaki térképanyagot. Az új 
térképanyag már az 1969-ben megkezdett 
és 1973-ig befejezendő új hektárrend- 


szer-nyilvántartásnak is alapjául szol- 
gálhat. 

Az üzemi táblák mélységéig el kellene 
végezni a földek  termokepességenek 
meghatározását. Ennek kereteben — a 
nemzetközi tapasztalatok alapján — el- 
sősorban a talaj kémiai összetételének, 
kötöttségének, vízgazdálkodásának, táp- 
anyag-eulátottságának, terepalakulási vi- 
szonyainak, égnajlati tényezőinek és 
hasznosítási — lehetőségeinek faxtorait 
szüxséges meghatározni. 

A közgazdasági feltételeket természe- 
tesen lenetőleg szinten a  nagyuúzemi 
tábla mélységéig szükséges megallapiíta- 
ni. E feltetelek között a tábla többeves 
vetésszerkezete alapján meg lehetne ha- 
tározni a hozamokat, a rátordításokat és 
az ezek eredményeként a táblán elernhető 
jövedelmet. A közgazdasági értékelés so- 
rán természetesen figyelembe kell venni. 
a piactól való távolsagot, a szállítási fel- 
tételeket, valamint az eszköz- és élő- 
munka-ellátottságot is. 


A különböző munkarészek alapján az 
egész földnyilvántartásnak (az üzemi, 
községi, járási földkönyveknek) új adat- 
bázisa alakulna ki, hiszen már a hek- 
tárra való áttérés is folyamatosan meg- 
történne. Az új földértékelési rendszer 
kialakításával megoldásra vár a föld- 
nyilvántartás és a telekkönyv új alapok- 
ra helyezése és kölcsönös viszonyuknak 
sas új feltételekhez alkalmazkodó rende- 

e. 


Az új, egységes nagyüzemi földértéke- 
lési rendszer célja és eredménye tehát 
az lenne, hogy segítse az üzemvezetést 
a gazdálkodás közvetlen irányításában, a 
termelési és fejlesztési tervek előrelátó 
elkészítésében, a közigazgatásban és a 
különböző irányító szinteken pedig a je- 
lenleginél objektívabb alapot adna a 
tervezéshez, a közgazdasági ösztönzők 
kialakításához, a jövedelem-szabályozás- 
hoz. Így a jelenlegi kataszteri  nyil- 
vántartás helyett megbízhatóbb, egy- 
szerűbb, a nagyüzemi feltételekhez job- 
ban alkalmazkodó földértékelési rend- 
szer alakulna ki. 


A munka megfelelő előkészítésével, 
gondos és gyors kivitelezésével öt-hat év 
alatt az ország nagyüzemi földterületét 
olyan új, egységes értékelési rendszerbe 
lehetne foglalni, amely megfelelő segít- 
séget adna az üzemi vezetésnek, s a 
további gazdaságpolitika kialakításához 
és végrehajtásához is. 


Dr. Németi László 
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Megjegyzések a , Szociológiai Tanulmányok" címú sorozatról 


Három év egy hagyományokban 
és eredményekben gazdag tudo- 
mányág történetében nagyon ke- 
vés. Azonban egy tudományág művelé- 
sének mindössze néhány éves múltja Í3 
alapot nyújthat az eredményekről vagy 
mányosságokról szóló mérleg elkészíté- 
re. 

A szociológia viszonylag új tudomány 
hazánkban, s bár voltak némi előzmé- 
nyei, rendszeres művelése csak az 
1960-as évek elején indult meg. A ,,5Zz0- 
ciológiai Tanulmányok?" sorozat első kö- 
tete pedig a Magyar Tudomanyos Aka- 
démia Szociológiai Kutató Csoportja és 
az Akadémiai Kiadó gondozásában 1968- 
ban jelent meg. Mint minden kiadvány- 


sorozat, azon túl, hogy beszámolt az el- 


ért kutatási eredményekről, némi.eg be- 
folyásolta is a tudományág további fej- 
lődését. Programját szerkesztői így fo- 
galmazták meg: ,A Szociológiai Tanul- 
mányok c. sorozat, amely egyaránt tar- 
talmaz elméleti tanulmányokat és a fa- 
lusi vagy a városi élet kérdéseivel fog- 
lalkozó írásokat, a mai magyar társa- 
dalmi valóság egy-egy szektoráról, je- 
lenségéről, összefüggéséről ad aktuális és 
tudományosan igazolt képet. Célja, hogy 
a fiatal magyar szociológia eredményeit 
a tudományos közvélemény és az olvasó- 
közönség elé tárva bemutassa a marxis- 
ta szociológiai elmélet eddig elhanyagolt 
vagy kevéssé ismert kérdéscsoportjait." 

Ebben az írásunkban röviden áttekint- 
jük, mi valósult meg ebből a program- 
ból, 8 a tapasztalatok birtokában néhány 
további feladatot fogalmazunk meg. 

A sorozatban megjelent tanulmánykö- 
tetek különböző kutatási területekhez 
kapcsolódnak, s ezért nem vállalkozha- 
tunk arra, hogy mindegyiket szakszocio- 
lógiai elemzésnek vessük alá. Ez nem- 
csak szerénytelen, de irreális vállalkozás 
is volna. Amiről ítt szó eshet, az a főbb 
erővonalak meghúzása, a jellegzetességek 
kimutatása, az általános benyomások 
summázása. Ez utóbbin a következő kér- 
dések megválaszolását értjük: Teljesí- 
tette-e a kiadványsorozat azt a célt, 


amelyet maga elé tűzött? Ha igen, tudo- 
mányos mércével merve kellő színvona- 
lon tette-e ezt? És végül: nincs-e szük- 
ség némi , pályakorrexcióra", azaz nem 
kell-e változtatni módszerein, vagy a 
kutatások tárgyán, vagy a sorozatban 
megjelentetendő tanulmanyok összetéte- 
lén? 


A sorozatban eddig nyolc tanul- 

mány látott napvilágot, ezek a 

következők (a megjelenés rend- 
jében): Hegedüs András; A szocialista 
társadalom struktúrájáról (1966), Márkus 
György: Marxizmus és , antropológia " 
(1966), Heller Ágnes: Társadalmi szerep 
és előítélet (1966), Nemes Ferenc—Szelé- 
nyi Iván: A lakóhely mint közösség 
(1967), Varga Károly: Magyar egyetemi 
hallgatók életfelfogása (1968), H. Sas Ju- 
dit: Emberek és könyvek (1988), Licskó 
György: A marxi munkafelfogás (1909), 
Kériné Sós Júlia: Tanárok élete és mun- 
kája (1969). 

Felvethető az a kérdés, hogy jellegze- 
tesen képviselik-e a megjelent tanulmá- 
nyok a magyar szociológiai kutatásokat. 
Annyiban igen, amennyiben visszatükrö- 
zik azt a fejlődést, amelyen a szocioló- 
gia mint újonnan kialakuló kutatási ág 
s művelői maguk is keresztülmentek. 
Nem véletlen, hogy a felsorolt munkák 
közül három filozófiai jellegű (Márkus 
György, Heller Ágnes és Licskó György 
tanulmányai), bár Heller Ágnes könyve 
már keresi azokat az utakat, amelyek a 
szociológiához vezetnek, s így már törté- 
neti szociológiaként is felfogható. Kériné 
Sós Júlia a szociográfiai kutatás jelen- 
tős hazai hagyományait követi, Varga 
Károly munkája pedig a társadalom- 
pszichológia és a szociológia határmezs- 
gyéjén mozog. Így a sorozat kötetei kö- 
zül tulajdonképpen csak Hegedüs And- 
rás, Nemes Ferenc—Szelényi Iván és H. 
Sas Judit munkája tekinthető szocioló- 
giai tanulmánynak. A sorozat szerzőinek 
és megjelent műveiknek összetétele is 
mutatja, hogy szociológusaink kezdetben 
más tudományterületekről, különösen a 
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filozófia felől indultak el a szocioló- 
giához. Ez a tény persze előnyöket 18 
nyújthat, például jobb társadalomelmé- 
leti felkészültséget, készséget a más tu- 
dományszakokkal való együttműködésre. 


A sorozaton belül Márkus György és 
Licskó György könyvei teljesen filozó- 
fiai jellegűek, és ezért csak igen köz- 
vetett módon hathatnak a szociológiára. 
Koncepciójuk helyességének vagy hely- 
. telenségének megítélését sem a szocioló- 
giától kell várnunk. 3 


Márkus György arra vállalkozott 
könyvében, hogy áttekintse Marx antro- 
pológiai nézeteinek kialakulását, és vála- 
szoljon arra a kérdésre: mit értett Marx 
az ,emberi lényeg" fogalmán? Állás- 
pontja szerint Marx nem minden em- 
ber közös és mindenkori , magvát" érti 
ezen, hanem ezt a fogalmat az emberi 
társadalomra, az emberiségre mint egész- 
re vonatkoztatja, s ugyanakkor felfedi e 
, lényeg" történetiségét. Alapjában véve 
tehát sem a kérdésfelvetés, sem a válasz 
nem tekinthető szociológiainak, de a 
szociológia számára is fontos kérdésről 
szól, hiszen a vizsgálatok során konkre- 
tizálni kell, hogyan jelenik meg az, amit 
, emberi lényeg"-nek nevezhetünk. E fo- 
galom pedig lényeges alkotóeleme a 
komplex társadalmi prognózisoknak. A 
nehézség azonban abban van, hogy rend- 
kívül nagy a távolság az ilyen elvont 
kategóriák és az empirikusan megragad- 
ható emberi cselekvés között. A hídverés 
, Operatív" fogalmak kidolgozásával tör- 
ténhet, ez azonban módszertanilag rend- 
kívül nehéz. Az operacionalizálás persze 
a szociológus feladata —H de Márkus 
György színvonalasan megírt könyve 
szociológiailag egyelőre még nincs meg- 
emésztve. Azt a vitatott kérdést pedig, 
hogy helyes-e koncepciója — amely 
Marx filozófiáját bizonyos fajta antro- 
pológiának tekinti, s amelyet a nemzet- 
közi szakirodalomban mások is képvi- 
selnek —, szerintünk csak további, főleg 
filozófiai viták dönthetik el. 


Líicskó Györgynek a marxi munkafel- 
fogásról szóló könyvét — érdemei elle- 
nére — szintén nem tudjuk szociológiai 
nézőpontból tárgyalni, lévén filozófiai 
tanulmány. A szerző Marxnak a munka- 
tevékenységre vonatkozó filozófiai, tör- 
ténelmi és gazdasági gondolatait vizsgál- 
ja. Mint a könyv , füljegyzete" írja: , A 
marxi munkaelmélet történeti bemutatá- 
sa és elemzése alapján a szerző állást 
foglal mind a Marx-kutatás, mind pedig 
a napjainkban megélénkülő rmunkafilo- 
zófiais kutatások több kuülcskérdésében." 
A könyv -közvetett módon valószínűleg 
hathat a szociológiai kutatásokra is, de 


a szociológia irányába menő , lebontás" 
és alkalmazás itt is további áttételeket 
kívánna meg. 


A filozótia oldaláról érkezett Heller 
Ágnes könyve is, amely a mindennapi 
élet köréből emel ki két témát: a , sze- 
rep" kategória marxista értelmezhetősé- 
gét és az előítélet problémáját. Az első 
tanulmány bírálja azt a nézetet, amely 
szerint az ember nem más, mint szere- 
peinek összessége. A szerző véleménye 
szerint a társadalmi viszonyoknak a sze- 
repviszonyokra való redukálása a pol- 
gári szociológiában az emberekkel való 
manipulálás egyik technikai segédeszkö- 


. ze. Heller Ágnes a szerepjátszást az em- 


beri magatartás egy fontos vonatkozásá- 
nak tartja, amely először a reneszánsz- 
ban jelent meg, és amelyet legsokolda- 
lúbban Shakespeare ábrázolt. A ,sze- 
rep" fogalmát lényegében a szerepját- 
szásra redukálja; a magyar szóhaszná- 
lat egyébként lehetőséget is nyújt erre. 
E kategória irodalmi-esztétikai és etikai 
értelmezése — amire Heller koncentrál 
— csak az egyik lehetséges megközelíi- 
tési mód. Van azonban a szerep-fogalom- 
nak szociológiai interpretációja, illetve 
funkciója is. A marxista szociológia mű- 
velői szintén dolgoznak e kategóriával: 
egy bizonyos pozícióhoz, státuszhoz kap- 
csolódó elvárások összességét értik a 
szerep fógalmán, s ebben nemcsak jogi . 
normák, szervezeti-működési szabályozá- 
sok, hanem szélesebb értelemben vett 
társadalmi elvárások (pl. erkölcs) is 
benne foglaltatnak. Érdeméül kell azon- 
ban tekintenünk Heller Ágnesnek, hogy 
polemizáló álláspontjával felhívja a ti- 
gyelmet: további, empirikus kutatási 
eredményekre is támaszkodó vizsgálatok 
lennének szükségesek ahhoz, hogy tisz- 
tázzuk a szerepfogalom mibenlétét, és 
funkcióját a marxista szociológiában. 


Másik tanulmányában Heller Ágnes 
az előítéletek kialakulásával, társadalmi 
hatékonyságával foglalkozik, s a min- 
dennapi gondolkodás szerkezetében betölj- 


. tött szerepüket vizsgálja. E téma szo- 


ciológiai fontossága kézenfekvő, de a ki- 
fejtés itt is filozófiai síkon mozog, s 
ezért elvi megállapításai —— nehezen 
transzformálhatók át a szociológia ku- 
tatási programjaiba. Úgy véljük, hogy a 
probléma szociológiai módszerekkel való 
vizsgálatának területén még nagyok a 
lehetőségek. Heller Ágnes tanulmánya 
filozófiai jellegű hozzájárulás ezekhez a 
vizsgálatokhoz, s mint ilyen, elsősorban 
a kutatási hipotézisek elméleti megfogal- 
mazásához hasznosítható. 


A pszichológia és a szociológia határ- 
területéről származik Varga Károly ki- 
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tűnő tanulmánya; a szerző ebben egy 
nemzetközileg egységesített módszerrel 
hasonlítja össze a magyar egyetemi if- 
júság életfelfogását más országok fiatal- 
jaiéval. Ezzel a nemzeti karakter tudo- 
mányos igényű meghatározásához kívánt 
hozzájárulni. Varga tanulmánya olyan 
szociológiai koncepcióban mozog, amely 
nagy figyelmet fordít azokra a mérték- 
egységekre, amelyek lehetővé teszik a 
magatartások mérését és kvantifikálását. 


A fejlett matematikai módszerek alkal- 
mazása — köztük a magyar szociológiai 
kutatásban itt először szerepet kapó 
faktoranalízisé — arra szolgál, hogy a 
szerző számszerű mutatók segítségével 
fejezze ki az attitüdök intenzitását. E 
módszerek tették lehetővé annak az el- 
lenőrzését is, hogy különböző országok- 
ban ugyanazt értik-e a közös kérdőíve- 
ken szereplő fogalmakon. (A vizsgálat — 
amely nem is annyira szociológiai, mint 
inkább társadalomlélektani volt — az 
UNESCO keretei között folyt, C. Morris 
amerikai professzor kérdőíve alapján.) 
Felvethető az a kérdés, hogy érde- 
mes-e bekapcsolódni ilyen ideológiailag 
problematikus nemzetközi vizsgálatok- 
ba? Kétségtelen hátrányuk, hogy e ku- 
tatások többnyire eltekintenek az eltérő 
társadalmi-gazdasági, politikai-ideológiai 
háttértől, nem veszik figyelembe a 
nemzeti hagyományokat stb. Előnyeik- 
ről sem szabad azonban elfelejtkezni. 


Fontos belátnunk, hogy a különböző 


szociológiai koncepciók által a társadal- 
mi valóságra vonatkozóan feltett kérdé- 
sek kiegészítik egymást. Ha ez igaz, ak- 
kor a különbözo szociológiai megiigye- 
lési és kísérleti módszerek is ugyanugy 
kiegészítik egymást. Ez természetesen 
nem jelenti azt, hogy a marxista szo- 
ciológia kritikátlanul magába integrál- 
hatja — mondjuk — az analitikus, vagy 
a neopozitivista szociológia szemléletét. 
Hiszen az előző irányzat a motivációk 
és jelentések alapján értelmezi a társa- 
dalmi tényeket, az utóbbi pedig a maga- 
tartások statisztikai természetű leírására 
törekszik, a marxista szociológiában vVi- 
szont az a követelmény, hogy a társa- 
dalmi folyamat okaira és mechanizmu- 
Saira mutassunk rá. Ez a történelmi 
szempont szemben áll a szociológiai for- 
malizmussal, amely olyan leegyszerű- 
sített formákra vezeti vissza a történeti- 
leg kialakult tulajdonságokat, amelyek 
úgy helyezhetők el egy általános össze- 
függés modelljében, hogy dialektikus 
meghatározottságuk eközben nem tűnik 
ki. A marxista szociológia materializ- 
musa — azzal a felfogásával, hogy 
a társadalmi létnek azokat az elemeit 
vizsgálja, amelyek a cselekvő egyének 
tudatát és motivációit meghatározzák — 


szemben áll azzal a szociológiai idealiz- 
mussal, amely szerint az emberi visel- 
kedések szociológiai magyarázata moti- 
vációjuk megértésén kell hogy alapul- 
jon. nétségteien azonban, hogy a nem 
marxista szociológiai koncepciók is a 
társadalmi életnek valamely meghatá- 
rozott " vonatkozásaival foglalkoznak. 
Ezekkel kapcsolatosan nagyon sok infor- 
mációt halmoznak fel, és specializált és 
hatékony módszereket alakítottak ki 
ezeknek feldolgozására. A marxista szo- 
ciológiában tehát felhasználható például 
az emberek viselkedésére és motivá- 
cióikra vonatkozó ismeretanyag (lásd: 
analitikus irányzat), s alkalmazhatók a 
különböző jellemzők matematikai el- 
oszlásával kapcsolatos ismeretek ég 
módszerek is (lásd: neopozitivista irány- 
zat). Fő feladatunk az, hogy a részered- 
ményeket kihámozzuk a gyakran hely- 
telen elméleti előfeltevésekből. Az eltérő 
alapu vizsgálatok csak ilyen vonatko- 
zásban , egészítik ki egymást", de világ- 
nézetileg semmi esetre Sern. 

Varga Károly érdeme — azon túl, hogy 
sikerrel , beleélte magát" a módszerta- 
nilag kétségtelenül imponáló matemati- 
kai koncepcióba — a könyv színvona- 
las megírása, és az, hogy a nemzetközi 
vizsgálati anyagon túlmenő fejezeteket 
is csatolt könyvéhez (pl. , A nemzeti jel- 
leg fogalrna és kutatásának módszerei" 
és az , Adatok a magyar nemzeti ka- 
rakter vázlatához?" című fejezeteket). 
Könyve hasznos olvasmány nem csupán 
szakembereknek, hanem mindazoknak, 
akik valamilyen formában foglalkoznak 


. a fiatalokkal. 


Határterületi . munkának tekinthető 
Kériné Sós Júka posztumusz könyve is. 
A szerző sok esettanulmány és húszesz- 
tendős tanári gyakorlatának tapasztalatai 
alapján vizsgálta meg a mai tanárok leg- 
jellegzetesebb vonásait. Munkája a két 
világháború közötti magyar szociográfia 
legjobb hagyományait eleveníti fel, be- 
bizonyítva, hogy e műfajnak ma is van 
letjogosultsága. A tanulmányt nemcsak 
anyaggazdagsága, életszerűsége, hanem 
szenvedélyes politikai-világnézeti  elkö- 
telezettsége miatt is szívesen olvastuk. 

A szigorú értelemben vett szociológiai 
tanulmányok közé tartozik H. Sas Judit 
könyve, amely kitűnő, hasznos és a ma- 
ga nemében úttörő munka. A tanulmány 
konkrét szociológiai vizsgálati módszer- 
rel kutatja a társadalom és az irodalom 
viszonyát három Gyöngyös vidéki falu- 
ban. H. Sas Judit munkája az irodalom 
társadalmi hatását elemzi, s ezzel vala- 
mi fontosat kezd "meg, olyasmit, ami 
nemcsak a magyar, de a nemzetközi szo- 
ciológiai irodalomban is új. Könyve ta- 
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lán az első szociológiai igényű kísérlet 


arra, hogy túllépjen azon az általáno- . 


san ismert művészetszociológiai hozzá- 
álláson, amely csak az alkotók oldalá- 
ról folytat vizsgálódást. H. Sas Judit 
a ,befogadók" szempontjából nézi az 
irodalmat, az irodalom elterjedtségét és 
hatókörének fokait vizsgálja Nem a 
művek  esztétikai-pszichológiai  hatás- 
elemzését tekinti feladatának, hanem 
kizárólag társadalmi összefüggéseilket és 
meghatározóikat. Az empirikus anyagon 
alapuló vizsgálati részt az irodalom- 
szociológiáról szóló, kitűnően megírt tör- 
téneti és nemzetközi áttekintés vezeti be. 
Mindenki, aki az 
hatása iránt érdeklődik, haszonnal for- 
gathatja ezt az értékes tanulmányt. 


A marxista szociológia a legnagyobb 
érdeklődéssel a társadalmi struktúra és 
a társadalmi intézmények kutatása felé 
fordul, mert a történetileg konkrét tár- 
sadalom objektív struktúráját meghatá- 
rozó társadalmi viszonyok vizsgálata 
igen lényeges helyet foglal el kutatásai- 
nak tárgykörében. Ezek azok az objek- 
tiíválódott emberi alkotások, amelyek a 
történelemben cselekvő egyénekkel 
szemben — ,külső  szükségszerűségként" 
jelennek meg. Hegedüs Andrásnak a 
szocialista — társadalom struktúrájáról 
írott könyve a marxista szociológia e 
fontos kérdéséről szól. Tanulmányának 
célja — amint írja — az volt, , hogy a 
marxizmusnak az osztálystruktúráról ki- 
alakított elmélete és a szociológiai, il- 
letve az egyéb társadalmi (például köz- 
gazdaságtudományi vagy demográíjai) 
vizsgálatokban alkalmazott statisztikai 
csoportalakítási gyakorlat között közvet- 
len kapcsolatot teremtsen", A teoreti- 
kus és a statisztikus megközelítés KÖ- 
zötti hídverésre irányuló törekvésnek az 
a célja, hogy megkeresse azokat az ÍiS- 
mérveket, amelyekkel körül lehet ha- 
tárolni a szocialista társadalomban meg- 
levő osztályokat, rétegeket és csoporto- 
kat. A megkülönböztetés és körülnetáaro- 
lás pedig gyakorlati célok, bizonyos sz9- 
ciális döntések megfogalmazása sSszerr- 
pontjából hasznosítható. E célok a tár- 
sadalmi rétegek mozgékonyságávai, a 
társadalmi különbségek csökkentésével, 
az érdekstruktúra helyes kialakításáva!, 
az osztály- és rétegkoníliktusok mexg- 
oldásával, a nemzeti egység kialakftásá- 
nak politikájával stb. kapcsolatosak. 


Hegedüs András a társadalmi struk- 
túrának független, kiegészítő és függő 
változóit különbözteti meg. Az első cso- 
portba a tulajdonviszonyokat, a munxka- 
megosztásban elfoglalt helyet és a nép- 
gazdasági ágat, a másodikba a lakóne- 


irodalom társadalmi 


lyet és a műveltségi szintet, a harma- 
dikba pedig a keresetet és a társadalmi 
presztizst sorolja. A demográfiai (a kor 
és a nem) és a kulturális jegyeket szin- 
tén felveszi a strukturáló kritériumok 
közé. A legfontosabb független változó- 
nak a munkamegosztásban elfoglalt he- 
lyet tartja. 


Köztudott, hogy a könyvben leírtak 
nagy érdeklődést és máig is tartó, gyak- 
ran heves vitákat keltettek. E vitának az 
a lényege, hogy a szocializmust építő 
társadalomban a tulajdonviszonyok, vagy 
a munkamegosztási viszonyok-e az alap- 
jai a társadalmi struktúrában kialakult 
osztály-, — illetve csoporttagozódásnak. 
Vannak, akik a jogi értelemben vett tu- 
lajdonviszonyoknak meghatározó szerepet 
tulajdonítanak. Mások, sokkal árnyal- 
tabban, azt hangsúlyozzák, hogy a ter- 
melőerők differenciálásán alapuló mun- 
kamegosztás csupán lehetséges feltétele 
a társadalmi rétegképződésnek, ez nem . 
mehet azonban végbe a tulajdonviszo- 
nyok közreműködése nélkül, oka tehát 
mindig az  elsajátítás módjában és 
egyenlőtlenségeiben rejlik. Amikor azt 
mondjuk, hogy az osztálystruktúra és az 
egyes osztályokon belüli rétegződés a tu- 
lajdonra épül, akkor nem a termelési 
viszonyok ,elemeként" felfogott, elvont, 
jogi tulajdonfogalomra, hanem a terme- 
lési viszonyok összességeként felfogott 
konkrét, közgazdasági értelemben vett 
tulajdonra kell gondolni, 


Ezekkel a nézetekkel szemben viszont 
Hegedüs Andrásnak az az alapgondola- 
ta, hogy elsősorban a társadalmi munka- 
megosztásból objektíve adódó sajátos 
funkciók hatnak a társadalmi csoportok 
kialakulására és létezésére. Ezt a véle- 
ményét nem tekinthetjük minden alapot 
nélkülözőnek. A munkamegosztásnak — 
amelyet egyébként sokkal differenciál- 
tabban kellene értelmeznie — már ma 
is kétségtelenül van ilyen hatása, meg- 
határozó kritériummá azonban csak a 
kifejlett szocialista társadalomban válik, 
amelyben a munkának már nem lesz 
áru-vonása. Hegedüs Andrásnak tehát 
nem sikerült minden kétséget eloszla- 
tóan bebizonyítania, hogy ,a munka- 
megosztásban elfoglalt hely a szocialis- 
ta társadalom struktúrájának legfonto- 
sabb független változója", de elérte azt 
a nem lebecsülendő célt, hogy könyve 
ismerteti a társadalom finomabb szer- 
kezetét, s teljesebb képet ad társadal- 
munk osztályainak, csoportjainak és ré- 
tegeinek tulajdonságairól és az arculatu- 
kat formáló tényezőkről. Ez segítheti 
bizonyos szociális döntések megalapozá- 
zását, és az intézkedések következmé- 
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nyeinek ellenőrzésében is hasznosítható. 
A szocialista társadalom struktúrájának 
kutatása azonban még csak a kezdetén 
tart. A témát nem tekinthetjük lezárt- 
nak, mert többféle megközelítési lehető- 
sége van, és csak a társadalmi gyakor- 
latban való alkalmazás bizonyíthatja az 
rek vagy a másik koncepció életrevaló- 
t. i 


. A szociológia egy másik lényegbevá- 
góan fontos kérdéséről Nemes Ferenc és 
Szelényi Iván írt két tanulmányt. Az el- 
ső a társadalmi integráció kérdéseit 
vizsgálja a nagyvárosokban. A szerzők 
összefoglalják a szociológiai városkuta- 
tás irodalmát, de nem egyszerűen iís- 
mertetésnek szánják ezt, hanem egy- 
ben urbanisztikai kutatási szemléletüket 
is kifejtik. Az irodalmi hivatkozások al- 
kalmasak arra, hogy segítségükkel a 
szerzők felvázolják a városszociológiai 
kutatások általános problematikáját. A 
kötet második tanulmányának címe: 
nLakáshelyzet és lakásigények a József- 
városban": ez saját ,terepkutatásuk" 
eredményeit tartalmazza. 


Nemes és Szelényi könyvét szinte mo- 
dellként ajánlhatjuk más szociológiai té- 
mák megközelítéséhez. Néhány éve meg- 
indult kutatások esetében valóban vé- 
gig kell járni az alapvető fokozatokat: 
először összegyűjteni a téma kutatásá- 
nak nemzetközi eredményeit, majd a 
tapasztalatok összevetésével kritikai úton 
kialakítani azt a saját hipotézist, ame- 
lyet azután empirikus kutatásokkal kell 
bizonyítani. 


Ezen túlmenően a szóban forgó köny- 
nek nagy érdeme, hogy rámutat a szo- 
ciológia és a konkrét társadalmi igé- 
nyek közötti közvetlen kapcsolatokra. 
Ily módon a városszociológiai kutatások 
eredményei szinte közvetlenül is hasz- 
nosíthatók a társadalmi tervezésben, 5 
ez kézzelfoghatóan bizonyítja a szocio- 
lógia társadalmi fontosságát. 


, A ,Szociológiai Tanulmányok" 
sorozatban — megjelent művek 
egyenkénti áttekintése után meg- 

állapíthatjuk, hogy komoly  hagyomá- 
nyokkal biró, érett szociológia számára 
nem kívánatos ugyan a sorozat összeté- 
tele, de a hazai szociológia embrionális 
fejlődését jól tükrözi. Mégsem reprezen- 
tálja egészében az utóbbi évek magyar 
szociológiai kutatásait, mert keretein kí- 
vül jelentek meg olyan könyvek és cik- 
kek is, amelyek nélkül a tudományág 
hazai fejlődésének képe nem nevezhető 
teljesnek. Gondoljunk például Hegedüs 
András és Márkus Mária , Munka, em- 


ber, közösség", Kulcsár Kálmán , A szo- 
ciológiai gondolkodás fejlődése", Szántó 
Miklós , Életmód, művelődés, szabadidő", 
Ferge Zsuzsa és Cseh-Szombathy László 
nA szociológiai adatfelvétel módszerei" 
című könyvére és a különböző folyóira- 
tokban megjelent, kutatási eredménye- 
ket tartalmazó tanulmányokra. Talán az . 
is hasznos lett volna, ha a sorozat szer- 
kesztői — a tudományközi kapcsolatok 
ápolása érdekében is — más tudomány- 
ágak (a közgazdaságtan, a jog, a de- 
mográfia) szakembereinek szociológiai 
vagy ezzel határos tanulmányait is meg- 
jelentetik a sorozatban. 

Ezek után válaszolhatunk a cikkünk 
elején feltett kérdésre: a kiadványsoro- 
zat csak részben érte el kitűzött célját, 
figyelembe véve azonban, hogy a hazai 
szociológiai kutatások még a kezdet ne- 
hézségeit is tükrözik, a sorozat színvona- 
la kielégítő, s végül: a későbbiek során 
indokoltnak látszik a tanulmánysorozat 
összetételének bizonyos átalakítása. 

Kétségtelen, hogy a hazai szociológiai 
kutatások a következő években még 
mindig magukon fogják viselni az átme- 
netiségnek, a kutatási problematika és 
módszertan kiforratlanságának jegyeit. 
Az előjelek azonban nem kedvezőtlenek. 
A szociológia társadalmi elismerése és 
fogadtatása biztatóan alakul. Állami-, 
párt- és társadalmi szerveink igénylik a 
szociológusok részvételét a jelentős társa- 
dalmi problémákra irányuló munkálatok 
elméleti előkészítésében. Az akadémiai 
kutatócsoporton kívül más szociológiai 
kutatóhelyek is létesültek (a Társadalom- 
tudományi Intézetben, a Politikai Főis- 
kolán és másutt), továbbá erősödik a 
különböző társadalomtudományi intéze- 
teknek és kutatóhelyeknek a komplex 
kutatásokra való igénye és lehetősége. 
Az idén szociológiai folyóirat indul, és 
a szociológia egyetemi oktatása is szé- 
lesebb kereteket kap. Várhatóan szép 
eredmények születnek majd vidéki ku- 
tatóműhelyekben is (a debreceni, a sze- 
gedi egyetemen, a veszprémi Marxiz- 
mus—Leninizmus Esti Egyetemen és 
másutt). E kutatóhelyek legjobb teljesít- 
ményelnek a sorozatban való megjelen- 
tetése pedig lehetőséget ad majd a ma- 
gyar szociológia reprezentatív bemuta- 
tására. A szélesebb spektrum a szocioló- 
gia egyes ágazatai közötti munkameg- 
osztást is kifejezésre juttathatja és ÖsSZ- 
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tönözheti is. 
hogy hazai szociológiai kutatásaink indo- 
kolatlanul leszűküljenek egyes témákra, 
s eközben más fontos feladatok elvége- 
zetlenül maradjanak. 

Szociológiai kutatásaink leendő válto- 
zatosságának bemutatására önmagában 
ez a sorozat egyébként sem lenne képes, 
a legkörültekintőbb és legsokoldalúbb 


Ez elkerülhetővé tenné, 


szerkesztéssel sem. Ezt a feladatot leg- 
inkább a meginduló szociológiai folyó- 
irat vállalhatja majd magára. A kiad- 
ványsorozatban pedig olyan munkák 
megjelentetésére kellene elsősorban tö- 
rekedni, amelyek empirikus kutatásokra 
épülve, a marxista szociológia elméletét 


is gazdagítják. 
Dr. Farkas János 


ESZMECSERE 


Funkciók és hatáskörök a tanácsi szervezetben 


Az a vita, amely 1969-ben indult ta- 
nácsrendszerünk továbbfejlesztéséről — 
8 amely jó néhány hónapja a Társadal- 
mi Szemle hasábjain is folyik — nem 
gyökértelen, nem hirtelen pattant ki 
egyes agyakból, és nem elszigetelt prob- 
léma körül kavarog. Ez elsősorban azt 
jelenti, hogy tanácsrendszerünk 1950-től 
szervesen fejlődött; a nagyobb reformok 
— mind 1954-ben, mind az utóbbi né- 
hány esztendőben — a társadalmi-gaz- 
dasági fejlődés következményei voltak; 
másrészt azt, hogy a tanácsrendszer egész 
állami szervezetünk egyik része, s vizs- 
gálata során teljes állami apparátusunk 
modelljének fejlesztését figyelembe kell 
vennünk. Nem hiszem, hogy az utóbbi 
hónapok vitáiban kellőképpen érzékel- 
tük volna ezeknek a tényeknek a hatá- 
sát. Márpedig aligha valószínű, hogy az 
elmúlt két évtized fejlődésének elem- 
zése nélkül, eredményesen léphetünk elő- 
re, és hogy kiragadva a tanácsrendszert 
egész szocialista szervezetünkből, elke- 
rülhetjük a provincializmus veszélyeit. 

Szeretném leszögezni: a magyar poli- 
tikai irodalomban ma nem vitatott kér- 
dés az, hogy a szocialista demokrácia 
fejlesztésében éppen a helyi tanácsok 
területén — elsősorban a legalsó fokon, 
tehát a községi és városi tanácsoknál — 


lehet és kell jelentős lépéseket tennünk, — 


hogy itt tudunk olyan politikai, gazda- 
sági, kulturális és szociális szükségle- 
teket kielégíteni, amelyeknek kielégítése 
más módon nem képzelhető el. Az sem 
vitatható, hogy ugyanezekben az egysé- 
gekben lehet és kell azokat a közigaz- 
gatási — szolgáltatásokat — megoldanunk, 
amelyek a lakosság mindennapi szükség- 
leteihez kapcsolódnak (s amelyek egyedi 
elbírálast, nem pedig gépi feldolgozást 
igényelnek). Az sem tagadhatja tehát a 
helyi tanácsoknak, elsősorban az első 
fokon elhelyezkedőknek a különös jelen- 
tőségét a mai magyar államszervezetben, 
aki egyébként nem ért egyet az önkor- 
mányzati koncepcióval, tehát a tanácsok- 


nak az állami hierarchia eddigi rendjé- 
ből való kiemelésével. 

Figyelmeztető jelként kell azonban fel- 
fognunk azt, hogy az utolsó évek nagy 
reformjai szakítottak a korábbi idők- 
ben gyakori toldozgatással. A gazdasági 


." irányítás reformja csakúgy az egész 


népgazdaság (ezen belül a helyi gazda- 
ság) átfogó reformkoncepcióját vetette 
fel, ahogyan a központi bizottság és a 
minisztertanács márciusi határozata az 
egész államélet fejlesztésének kérdését. 
Ez nem azt jelenti, hogy nem kell kü- 
lön is vizsgálnunk az államélet egy-egy 
részletét; ez a módszer az egyik lehet- 
séges megközelítési mód az egész állami 
szervezet nyílt vagy rejtettebb problé- 
máihoz. Egy percre sem szabad azonban 
szemünk elől tévesztenünk az egész 
koncepciót — akkor sem, ha valakinek 
az az elképzelése, hogy a helyi szervezet 
reformja a kulcskérdése az egész állam- 
szervezet fejlesztésének, s innen indítan- 
dók az alapintézkedések. A modern szo- 
cialista népgazdaság centrális igényei 
(többek között finanszírozási problérnái), 
a korszerű kormányzati módszereknek, 
az egységes törvényességnek a követel- 
ményei egyaránt meghatározó jellegűek 
a helyi szervezet reformjában. Ezért kell 
a részletek gondos kimunkálása mellett 
a szintézisre gondolnunk. E problémára 
azonban még vissza kéll térnünk, annál 
is inkább, mert csak a részletes kifejtés 
során mutathatunk rá a valódi mozga- 
tóerőkre, 


Térjünk tehát először arra a megálla- 
pításra vissza, hogy tanácsi reformunk 
nem szakítható el az eddigi fejlődés- 
től — többek között az 1950. és az 1954. 
évi tanácstörvénytől, ezek valódi hatá- 
sától, sőt azoktól a kritikáktól sem, 
amelyek reális alapról kiindulva kísérel- 
ték meg a törvényhozás hiányosságai- 
nak kiküszöbölését. I 

Ha nagyon egyszerűsítve akarnám jel- 
lemezni a két tanácstörvényt, akkor azt 
mondhatnám, hogy az 1950. évi szerve- 
zetileg koncentráló jellegű volt (meg- 
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kísérelte a helyi tanácsok és a Végre- 


hajtó bizottságok alá vonni a helyi igaz- 
gatási szervezetet, amely — a magyar 
burzsoá helyi önkormányzatnak nap- 
jainkban alig emlegetett tradíciói miatt 
—m nagyon szétszórt volt), az 19534. évi 
törvény pedig szervezetileg kiegyensú- 
lyozottan centralizáló és decentralizáló 
(elsősorban a kettős alárendeltségnek a 
szakigazgatásban való következetes or- 
ganizációs végrehajtása, másrészt a he- 
lyi képviseleti szervezet konzekvens ki- 
építése eredményeképpen). Talán feltű- 
nik az, hogy mindenütt szervezeti kon- 
centrációról, szervezeti centralizálásról 
és decentralizálásról beszélek. Ez azon- 
ban nem véletlen: sem az 1950. évi, sem 
az 1954. évi tanácstörvény nem ment túl 
az organizációs reformokon — különösen 
funkcionális irányban nem. 


1950-ben ez még érthető volt, hiszen 
a koncentráció során meglevő funkciók, 
hatáskörök egyesítéséről, összevonásáról 
volt szó. 1950—59 között azonban ez a 
funkcionális rendezetlenség jogilag tá- 
masztotta alá az egyoldalú centralizációs 
törekvéseket, s ezek nem egyszer üresen 
futó gépezetté tették a tanácsi szervezet 
különböző részlegeit. (Így a személyi ál- 
lományában amúgy is gyenge községi és 
városi ígazgatást, amelynek nem egy 
jogkörét feljebb , csúsztatták" — külö- 
. nösen megyei és minisztériumi szintre.) 
Megértve azt, hogy 1950-ben ismereteink 
hiánya miatt nem válhatott teljesen át- 
gondolttá a tanácsi szervezet felépítése, 
az 1954. évi tanácstörvény kísérletet tett 
— g véleményem Szerint eredményes kí- 
sérletet — arra, hogy megszüntesse a 
működés szervezeti akadályait. Az 1954. 
évi X. törvény ezt a reform-irányt tük- 
rözi. Azt azonban már most hangsúlyo- 
zom, hogy nem ez volt az első és egyet- 
len célja a 15 évvel ezelőtti törvényho- 
zásnak. A törvénytervezet előkészítése 
során nyílt álláspont volt az, hogy a ta- 
nácstörvény deklaratív részein túl (el- 
sősorban arra a szakaszra gondolok, 
amely a tanács feladatait sorolta fel 
anélkül, hogy valódi funkciómegosztást 
rajzolt volna ki, akár horizontálisan, 
akár vertikálisan) egy másik, vagy ki- 
egészítő jogszabálynak hatáskörök for- 
májában kell rögzítenie az eltérő funk- 
ciókat. Ez a kiegészítés ellensúlyozhat- 
ta volna az egyoldalúan organizációs 
irányzatot, 


Ismeretes, hogy miért nem történt meg 
a tanácstörvény elfogadása után a funk- 
cionális szempontok jogszabályba fogla- 
lása. Ez a hiányosság azonban nemcsak 
a jogi szabályozásra jellemző napjainkig, 
hanem az államtudományok szemléle- 


tére, a pusztán organizációs csoda várá- 
sára 18. Elvileg mindenki előtt világos, 
hogy ,nem lehet mindent szervezéssel 
megoldani"? — hiszen annyiszor fogadtuk 
el ezt az álláspontot az elmúlt eszten- 
dőkben! — de valahányszor a hiányos- 
ságok leküzdésére kerül sor, szinte 
, automatikusan" d szervezet megváltoz- 
tatása lép a tudományos és gyakorlati 
gondolkodás középpontjába. Ez nem 
egyszerűen azért van Így, mert kényel- 
mesebb a szervezeti megoldások felé 
fordulni — immár két évtizedes jogal- 
kotási beldegzettség ez. Abból ered, hogy 
— főként az államjog, az alkotmányjog 
területén — az állami szervek funkciói 
és munkamegosztása nincsenek ponto- 
san elhatárolva, különösen pedig hatás- 
körük nincs egzakt módon rögzítve. En- 
nek következtében szinte természetessé 
vált a hatáskörök átfedése, elcsúszása 
mind centrális irányban  C(azért nem 
mondom, hogy függőlegesen, mert aligha 
állíthatja bárki, hogy a hatáskörök ren- 
dezetlensége folytán bármilyen funkció . 
központi szervtől, ennek akarata nélkül, 
helyi szervhez tevődött volna át, hiszen 
a decentralizálás mindig politikai harc 
kérdése volt, a centralizálás viszont egy- 
szerű, szinte automatikus aktus), mind 
pedig vízszintes irányban (az utóbbi idő- 
ben leggyakrabban a középpontban el- 
helyezkedő végrehajtó bizottságok, illet- 
ve ezek függetlenített funkcionáriusai 
javára). A rendezetlenség tehát mégis 
létrehozott egy meghatározott hatásköri 
rendet, 8 ez ellen azért nem lehetett 
elvekkel felvenni a harcot, mert így ép- 
pen a hatalmi szempontból legaktívabb, 
leghatékonyabb szervek (a központi 
szakigazgatási szervek, a helyi ,általá- 
nos hatáskörű" szervek 8 mögöttük a 
személyi autoritással rendelkező veze- 
tők) gyakorolták a reális jogköröket. 
Ezzel a hatáskör-elcsúszással vagy 
enyhébb esetekben átfedéssel szemben 
csak akkor lehet fellépni, ha a hatás- 
köröket rendező jogszabályok realizál- 
ják a politikai jellegű döntést, amely 
szükségképpen a fő vonásokat foglalja 
össze. "Természetes, hogy elsődlegesen 
politikai szinten kell eldönteni, milyen 
szervekre milyen funkciókat kívánunk 
ruházni. Hogy azonban, a munkamegosz- . 
tás tő vonalát be lehessen tartani, hogy 
a funkciókat mind horizontális, mind 
vertikális vonalon tisztázzuk, ahhoz ki 
kell rajzolni a jogi szabályozás határait, 
pontos hatásköri listát kell törvényi 
rangra emelnünk. Ennek egyszerű kö- 
vetkezménye az lenne, hogy a hatáskö- 
rök megtartása törvényességi kérdéssé 


válnék, s számtalan állami szerv már 
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feladatkörénél fogva is köteles lenne vé- 
deni ezt. 

Ha tehát az államszervezet és benne 
a tanácsok működésének továbbfejlesz- 
tésére törekszünk, a jogalkotásban meg 
kell fordítanunk az eddigi sorrendet: 
nem a szervezeti kérdéseket kell elő- 
térbe tolnunk, hogy ezek eldöntése 
után keressük meg az egyes szervek 
funkcióját, hahem először rögzítenünk 
kell a korszerű szocialista állam funk- 
cióit, e funkciók megosztását, s e funk- 
ciókhoz kell megkeresnünk a legalkal- 
masabb szervezeti formákat. Távol áll 
tőlem az, hogy ki akarjam iktatni ebből 
a gondolatmenetből a szervezés, az Or- 
ganizációs formák fontosságát. Azt azon- 


ban a munkamegosztás alapjának tar-. 


tom, hogy elsőkként a feladatokat kell 
meghatároznunk, majd ezekhez képest 
a szervezetet. 

Egy premisszát azonban — bármeny- 
nyire magától értetődő is — már itt is 
rögzítenem kell. A szocialista államépí- 
tés alapvető hagyományai közé tartozik, 
hogy a képviseleti szervek és a hivatali 
(szak-) szervek működése mindig kiegé- 
szítette egymást, hogy a központi szer- 
vezet mellett helyi szervek sora mű- 
ködött és működik ma is a szocialista 
országokban. 


Az 1950. évi tanácstörvény hatályba 
lépése óta véleményem szerint témánk 
szempontjából három jelentős . probléma 
merült fel. Mindegyikük érthető, mond- 
hatni szükségszerű volt az adott kor- 
szakban, de célszerű, hogy e történelmi 
visszapíllantás tükrében felülvizsgáljuk 
ezeket. Az első államépítési gondunk az 
1949. évi alkotmány nem sokat emlege- 
tett ,természetjogias" felfogása volt, a 
második: az állami szervezet modelljé- 
nek erőszakolt egyenlősítése, a harma- 
dik pedig — s ez vitáinkban időnként 
vissza-visszatért, de eltérő előjelekkel és 
intenzítással — a demokratizmus és a 


ntechnokrácia" állítólagos ütközése a 
tanácsi szervezetben, de e felett is. 
ui ermészetjogiasnak" — nevezem " az 


1949. évi alkotmánynak az állami szer- 
vek funkcionálását és funkciómeghatá- 
rozását illető felfogását, mert szinte 
mindenütt eleve adottnak tekinti egyes 
államt szervek általános feladatkörét. 
Így az országgyűlés törvényalkotási jo- 
ga mögött magától értetődőnek, ,a dol- 
gok természetéből" folyónak tekinti, 
hogy milyen kérdéseket kell törvényben 
szabályoznia. A tanácsokra általános- 
ságban kimondja, hogy ők vezetik a he- 


lyi gazdasági, társadalmi és kulturális 
tevékenységet anélkül, hogy akár csak 
utalást is tenne arra, milyen működés 
tekintendő helyinek. A bírói szervezet 
feladatának az igazságszolgáltatást te- 
kinti, nem is tartva kétségesnek az 
igazságszolgáltatás funkcióját. Az alkot- 
mány kerettörvény-jellege még indokol- 
hatja az ilyen szűkszavúságot, de a két 
évtizedes tapasztalat azt mutatja, hogy 
az alkotmány szabályait részletező ál- 
lamjogi aktusok is hasonló módon kö- 
zelítették meg az egyes szervek funk- 
cióját. . 
Különösen súlyos helyzetet tartott 
fenn ebből a szempontból — a már 
említett okok miatt — a második ta- 
nácstörvény, amikor a tanácsok felada- 
tait felsorolva voltaképpen nem válasz- 
totta szét a képviseleti és az általános 
jogkörű államigazgatási szervek hatás- 
körét a szakigazgatásétól és magától ér- 
tetődőnek tekintette azt, hogy mely jo- 
gosítványok illetik meg magát a taná- 
csot mint az államhatalom helyi szer- 
vét. Meg kell jegyeznem, hogy másfél 
évtizeddel ezelőtt a politikai és jogi 
irodalom — legalábbis hallgatólagosan 
—, nagyjából abból az álláspontból in- 


dult ki, hogy nem lehet kétseges: mi- 


lyen jogkörök tartoznak a választott 
Képviseleti szervek jogkörébe. Erre azt 
a formulát használta, hogy a legjelen- 
tősebb, a lakosság egészét érintő kérdé- 
sekben e szerveknek kell dönteniük. A 
valóságban azonban teljesen a végre- 
hajtó bizottságoktól függött és függ ma 
is, hogy milyen problémát terjesztenek 
a tanácsülés elé. Ennek már a szakigaz- 
gatási szervek húzódozása miatt sem 
lehetett és lehet kedvező hatása. Az ál- 
lamjogtudomány egyes képviselői annak 
idején tiltakoztak is az ellen, hogy rész- 
letesen . meghatározzuk a képviseleti 
szervek jogkörét, mondván, hogy ezzel 
e szervek általános szuverén jogait kor- 
látoznánk. Nem vették észre, hogy az 
az elvi megállapítás, amely pl. a taná- 
csok mint választott szervek szuvereni- 
tását kívánta hangsúlyozni, a valóság- 
ban a reális, tehát a gyakorolt funkciók 
csökkenését idézte elő, vagy legalábbis 
nem segítette elő ezeknek növekedését. 
A funkciók deklarálása ugyanis egyma- 
gában nem teremt valódi jogosítványo- 
kat. Másrészt a mai szocialista állam- 
ban — amelyben tehát már nem a régi 
államhatalom szétzúzása, az új hatal- 
mi bázis és funkciók megteremtése a 
feladat, hanem a leghelyesebb munka- 
megosztás megteremtése — szükségkép- 
pen nem léteznek , természetes"? jogkö- 
rök, csak az alkotmányozó, illetve a 
törvényhozó által kifejezetten rögzített 
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hatáskörök. Éppen ebben az aktusban 
fejéződik ki az állami szerveknek, így a 
helyi szerveknek az egész lakosság által 
választott alkotmányozó-törvényliozó 
Szerv által való feljogosítottsaga. 

. Az eljövendő jogalkotás során tehát 
minél kevesebb fehér foltot szabad 
hagynunk a tanácsok, végrehajtó bi- 
zottságaik és szakigazgatási szerveik 
jogkörének meghatározásában és elha- 
tárolásában. Eleve figyelembe kell ven- 
nünk azokat az elvi álláspontokat, ame- 
lyek ezt az elhatárolást a politikai dön- 
téseknél (a. párt határozataiban, az or- 


szággyűlés törvényeiben és határozatai- . 


ban) megalapozzák. Ezen a - ponton 
azonban nem szabad megállnunk, ha- 
nem erre kell alapoznunk a részletes 
funkció- és jogköri meghatározásokat. 
Mind a tanácsok, mind általános és 
szakigazgatási szerveik hatáskörét már 
törvényi szinten a lehető legpontosab- 
ban körül kell írnunk (ahogyan nem 
szabad visszariadnunk pl. az országgyű- 
lés kizárólagos törvényhozási tárgyainak 
rögzítésétől sem). Ennek nehézségeit 
nem kicsinyelhetjük le, hiszen a képvi- 
seleti szerv és a szakigazgatás jogköre 
gyakran ugyanarra a tárgyra vonatkozik 
(pl. a költségvetés meghatározására), 
csak döntésük mélységében van esetleg 
különbség köztük. Erre a problémára 
azonban még vissza kell térnem. 


A magyar jogi rendezés, az , alkot- 
mányi modell" másik problémáját az 
erőszakolt egyenlősítésben jelöltem meg. 
Ezen azt értem, hogy 1949-ben, 1950- 
ben és 1954-ben olyan képviseleti és he- 
lyi igazgatási szervezetet alkottunk meg, 
amely minden területi egységben, minden 
fokon ugyanazokkal a szervezeti és funk- 
cionális elemekkel működött. Nemcsak 
a  tanács—végrehajtó  bizottság—szak- 
igazgatási szervezet hármas organizációs 
típusa volt jellemző rá, hanem a legfon- 
tosabb hatáskörök (rendeletalkotás, he- 
lyi gazdasági terv, költségvetés stb.) 
automatikus ismétlése, anélkül, hogy a 
jogalkotó tudomásul vette volna a kü- 
lönböző szintek szükségszerűen eltérő 
követelményeit és metodikáját. Szerve- 
zeti vonatkozásban csak a legutóbbi 
években történt némi változás ezen. 

. Különös az, hogy a tradíciók a szo- 
cialista helyi szervek kialakításában 
egészen eltérőek ettől a szabályozási 
gyakorlattól. Ismeretes, hogy a Nagy Ok- 
tóberi Szocialista Forradalom után a 
szovjetek nagyon is különböztek egymás- 
tól szerkezetükben és jogosítványaikban 


-— már csak azért is, mert csak a legalsó 
fokú, a falusi és városi szovjeteket vá- 
lasztották közvetlenül, a többi képvise- 
leti szovjet szervet közvetetten, eset- 
leg többszörös közvetítéssel. Az is köz- 
tudomású, hogy a szovjetek fejlődése 
során a későbbi időszakokban is sokkal 
plasztikusabban jelezték az egyes foko- 
zatokon működő szervezet általános cél- 
jait és funkcióit, mint a mi államszerve- 
zetünkben. Igy pl. a kollektivizálás ide- 
jén és azt követően elsősorban a járási 
(rajoni) szovjet szervekre hárult a me- 
zőgazdaság átszervezésével és irányítá- 
sával kapcsolatos feladat és jogkör, az 
ipari feladatkörök nagy részét viszont a 
területi és határterületi szovjet szervek 
látták el, s csak viszonylag ritkán és kis 
terjedelemben a városi szovjetek. Bár 
nálunk is történtek kísérletek a mező- 
gazdaság .és ipar munkamegosztásának 
a tanácsszervezetben való tükrözésére, a 
járási szervekre — gyengeségük miatt 
— alig lehetett jelentősebb jogkört rá- 
ruházni I 


Hogy a különböző fokozatú tanácsi 
szervezeteknek szükségképpen eltérő or-— 
ganizációjúaknak kell lenniük, annak a 
felismerése először talán a legkisebb 
községekben a végrehajtó bizottságok 
működésének szüneteltetésében jelentke- 
zett. Ez esetben az bizonyosodott be, 
hogy alig rajzolható fel szilárd határ a 
végrehajtó bizottságok és a tanácsok 
ténylegesen gyakorolt jogköre között. 
Szabály szerint a végrehajtó bizottság 
nem helyettesítheti a tanácsot funkciói 
gyakorlásában, a valóságban azonban 
olyan jogosítványokat lát el, amelyeket 
voltaképpen kollektív jellegénél fogva 
a tanácsra is rá lehetne bízni. A tanács 
kizárólagos hatáskörének meghatározása 
híján a községekben is a végrehajtó bi- 
zottságokra mentek át ezek a funkciók. 
Amikor elrendelték a végrehajtó bizott- 
ságok működésének szüneteltetését, vol- 
taképpen azokat a hatásköröket vette át 
a községi tanács, amelyeknek gyakorlá- 
sát elvileg is a választott képviseleti 
szervre kellett volna jogszabállyal ráru- 
házni. A második lépés az egységes köz- 
ségi szakigazgatási szervezet kialakítá- 
8a volt. Ennek az intézménynek a lét- 
rehozásával (1988-ban) a községekben 
megváltozott a végrehajtó bizottság füg- 
getlenített vezetőinek — elsősorban az 
elnöknek és a titkárnak — a korábbi 
jogköre, egymáshoz fűződő tényleges ha- 
talmi viszonya, a szakigazgatás kapcso- 
lata a felsőbb specializált igazgatási ap- 
parátushoz. Ha összehasonlítjuk ezt a 
modellt a városi, s különösen a járási 
és megyei szervezeti modellel, akkor vi- 
lágos, hogy ebben az esetben Ígen eltérő 
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jogköri és (ebből folyóan) organizációs 
rendszert építettünk ki. 

Ezeket a jól átgondolt változtatásokat 
úgy kell felfognunk mint annak az el- 
ismerését, hogy a különböző területi 
egységekben működő helyi szerveket 
más és más érdekek képviselőinek, a 
lakossággal más-másféle kapcsolatban 
álló szerveknek kell tekintenünk; így 
mind funkciójuknak, jogkörüknek, mind 
pedig szervezetüknek egymástól - eltérő- 
nek kell lennie. Ha pl. azt tanulmá- 
nyozzuk, hogy milyen szerv álljon a kü- 
lönböző fokú tanácsi szervezet központ- 
jában, akkor először e szervezetek fő 
feladatait kell szemügyre vennünk. 

A községeket és a városokat ma már 
nyugodtan tekinthetjük a lakosság el- 
sődleges  termelési-települési  egységei- 
nek, amelyek — a mezőgazdaság terme- 
lési szövetkezeti egységeinek megfele- 
lően — valóban az elsődleges társadal- 
mi érdekek és igények kielégítésének 
területi egységei. A megyék azonban 
semmi esetre sem tekinthetők természe- 
tes területi alakulatoknak, még akkor 
sem, ha egyre inkább figyelembe vet- 
tük a gazdasági rajonírozás racionális 
szabályait és ha kialakultak ís a me- 
gyékben a területi összetartozás bizo- 
nyos hagyományai. A helyi területi egy- 
ség — csak úgy, mint a járási — vég- 
eredményben mesterséges alakulat, azért 
hozták és hozzák létre, hogy koordiná- 
ciós és közvetítő hatalmi szervezet mű- 
ködjék a község és a központi szerve- 
Zet között. 

E területi egység szerveinek az alap- 
vető funkciójuk a tervezés és az igaz- 
gatás koordinálása. A tervezés azonban 
példának okáért — néhány alapvető po- 
litikai döntés kivételével — közgazda- 
sági szakfeladat, amelyet tudományos 
szinten, matematikai egzaktsággal és 
igénnyel kell végezni. A tevékenység — 
a már említett alapvető politikai dön- 
tések kivételével, amelyeknek terjedel- 
me szükségképpen nem nagy — nem 
demokratikus döntések tárgya, s nem 
Ís vár kollektív szerv által történő meg- 
oldásra. Nos, ha a tervezés és igazga- 
tás koordinálása áll a középfokú szer- 
vek működésének középpontjában (a ta- 
tapasztalatok szerint különösen a leg- 
kialakultabb tervező-koordinációs szer- 
vezetre, a megyeire áll ez), akkor itt a 
szakapparátusé kell hogy a legfonto- 
sabb szerep legyen. A választott képvi- 
seleti szervre hárulnak a jelentős, de 
nem nagy terjedelmű politikai jellegű 
alapdöntések, valamint annak a vizsgá- 
lata, hogy figyelembe vette-e a szakmai, 
lehát a tervező-koordinációs tevékenység 
ezeket az alaphatározatokat. Valóban, 


a megyei tanácsi szervezetben már ré- 
gen eltolódott a hatalmi súlypont és 
megváltozott a szervek egymáshoz való 
viszonya a korábbi elképzelésekhez és 
a jogszabályi rendezéshez képest. 

Egyébként a lakosságnak a képvisele- 
ti szervek iránti érdeklődése szintén en- 
nek a realitásnak megfelelően alakult. 
Az elmúlt esztendőkben a megyei és já- 
rási képviseleti szervek hatékonyságá- 
nak alacsony foka, a túlságosan nagy te- 
rületű választókerületek következtében 
a választók nem érezték valódi képvi- 
selőiknek megyei és járási tanácstag- 
jaikat; közülük a legszorgalmasabbakat 
is legfeljebb egyéni problémáik közvetí- 
tőinek, befolyásos támogatóinak tart- 
ják. A városi és községi tanácstagok 
azok, akiktől elvárják a közérdek kép- 
viseletét, közös gondjaik megoldását, s 
akikkel kapcsolatokat igyekeznek fenn- 
tartani, függetlenül egyéb társadalmi be- 
folyási zónájuktól. 

Mindezt kiegészíti az a tény, hogy a 
városokban és a községekben szükség- 
képpen arányosan szélesebb a helyi kép- 
viseleti szervek tevékenységi területe, 
mint a nagyobb területi egységek ha- 
sonló középfokú szerveié. A tervezés ál- 
tal érintett területek meghatározása 
mindenekelőtt részleteiben is a képvi- 
seleti szerv kezében kell hogy összefus- 
son, mert minden fejlesztési probléma 
közvetlenül érinti a lakosságot. A szak- 
igazgatásnak olyan típusú önállósodása 
tehát, amilyen megvei szinten természet- 
szerű, itt káros, s bürokratikus veszélye- 
ket rejt magában. Ha ezen a fokon va- 
lamiféle világos funkciót akarunk meg- 
határozni a szakigazgatási szervezet szá- 
mára, akkor ezt két fázisban foglalhat- 
juk össze: a) A kellő szakértelemmel 
készítse elő a fejlesztés részletes tervei- 
nek több változatát a tanácsi döntés 
számára. b) A döntés után a legszoro- 
sabb módon értelmezze a végrehajtó- 
feladatkört, elismerve a tanács dönté- 
seinek politikai primátusát és kötelező 
jellegét. Itt tehát a képviseleti szervnél, 
a tanácsnál kell lennie a reális dönté- 
sek centrumának. A szakigazgatási szer- 
veknek ez esetben voltaképpen az alkot- 
mány által vázolt szolgálati, végrehajtó- 
rendelkező szerepet kell betölteniük — 
szemben a középfokú tanácsi szervezet 
szakigazgatási szerveinek ennél jóval 
jelentősebb, az alkotmány eredeti el- 
képzelésein túlnövő funkciójával. 

Ez az egy példa is azt bizonyítja, hogy 
a korábbi , egalizált" szervezet legalábbis 
túléltnek tekintendő, s megfontolandó: 
nem lenne-e érdemes foglalkozni ma- 
gának a tanácsi képviseleti szervezetnek 
az átalakításával. Amennyire természetes 
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a községekben és a városokban a la- 
kosság általános és közvetlen képvisele- 
te (talán más rétegképviselettel is kom- 
binálva), ugyanannyira magától értetődő 
a felsőbb fokú képviseleti szervekben a 
közvetettség. A községek és városok 
reprezentációjáról is lehetne gondolkod- 
ni, sőt ez a megoldás igen hasznosnak 
tűnik éppen a koordináció szempontjá- 
ból. 

A tanács és a szakigazgatási szervezet 
változatos viszonyának és súlypontelto- 
lódásának egy további következménye 
az, hogy a végrehajtó bizottság sem 
ugyanazt a szerepet tölti be jelenleg a 
különböző fokozatokon. (Nem is szólva 
funkcionáriusairól, akiknek a helyét a 
gyakorlat precízebben jelölte ki, mint a 
jogi szabályozás.) Nem mellékes ugyanis, 
hogy valódi koordináló szerv-e a vég- 
rehajtó bizottság. Erre kellene törekedni 
megyei szinten, § ennek megfelelően 
nem a képviseleti jellegea fontos hanem 
a szakjellege, s ennek betölteséhez első- 
sorban szakértőkre van szükség. Ha 
azonban a végrehajtó bizottságban a hi- 
vatali, az államigazgatási főnök szerepe 
a legfontosabb, akkor legjelentősebb, kü- 
lönösen pedig szabályozó rendelkezéseit 
küldöttekből álló kisebb testületnek kell 
ellenőriznie. (Hogy ma már van reális 
lehetőség ennek felülvizsgálására, azt az 
említett kisközségi megoldás bizonyítja.) 


érme 
"a 


A harmadik, a gyakorlattal szorosan 
összefüggő probléma: a vita a demokra- 
tízmus és az ún. technokrácia állítóla- 
gos kibékíthetetlen ellentétéről. Néme- 
lyek a tanácsi demokratizmus, mások 
pedig a szakértelem , modernségét" tol- 
ják előtérbe, s ennek megfelelően hol a 
hozzá nem értést, a laikus vezetést, hol 
"pedig a technokráciát, sőt az ebből kö- 
vetkező bürokratizmust tüntetik fel a 
helyi szervezet fejlesztésének fő veszé- 
lyeként. 

Ennek a kétoldali egyoldalúságnak a 
legíőbb oka a már említett szervezeti- 
funkcionális egyenlősítés volt. Hiszen 
nem kétséges, hogy azok a belső feszült- 
ségek jelentkeznek, amelyek a külön- 
böző funkciók mellett az egyforma or- 
ganizáció Prokrusztész-ágyába kénysze- 
rített tanácsi szervezetben nehezen ma- 
gyarázhatók meg és javíthatók ki. Ami 
a magasabb fokon — terjedelménél, bo- 
nyolultságánál és a szükségszerű egyez- 
tetési kötelezettségénél fogva — szak- 
feladat, az az alsó szinten demokrati- 
kus döntés alá tartozik, s , csupán" an- 
nak célszerű végrehajtása a szakfeladat. 


Nincs tehát olyan demokratikus megol- 
dás, vagy szakigazgatási munkamódszer- 
és apparátus-modell, amely a tanácsi 
szervezet egészére, minden területi egy- 
ségben működő szervére egyaránt ér- 
vényes volna. 

Az eddigi gyakorlat, a jogkörök tisz- 
tázatlanságával, a szervezet egalizálásá- 
val, szinte élezte a választott képvisele- 
ti szervek és a szakigazgatás közti el- 
lentéteket. Kérdés azonban, hogy a 
funkciók és a szervezet helyes felisme- 
résével megszűnik-e minden ellentét e 
szervek között. Utópia volna ilyen remé- 
nyeket táplálnunk, bármilyen helyes is 
az alkotmányi-törvényi rendezés. Vilá- 
gos, hogy a képviseleti szervekben szük- 
ségképpen jelentkező különböző érdekek 
nemcsak egymással ütközhetnek időn- 
ként, hanem a szakigazgatás egzaktabb, 
esetleg tárgyilagosabb javaslataival is. 
Másrészt lehetséges, sőt valószínű, hogy 
a szakigazgatás esetenként , kiszabadul" 
az ellenőrzés alól, s ilyenkor a szub- 
jektivizmus veszélye is fenyeget. Ekkor 
a szakigazgatás a maradék demokrati- 
kus felügyeletet ís nyűgnek érzi, és saját 
álláspontjait abszolutizálja. 

Mindkét tendencia ellen politikai esz- 
közökkel kell küzdenünk. Ezért még a 
legpontosabban kidolgozott hatásköri lis- 
ta sem elégséges: a hatáskör formális 
megsértése nélkül is átveheti más szerv 
a reális döntéseket. Például: a szak- 
igazgatás nem változatokat terjeszt a 
községi vagy városi tanács elé, hanem 
egyetlen döntési lehetőség mellett kar- 
doskodik (s így a reális döntés voltakép- 
pen már a szakigazgatási szervben 
megtörténik). Nem kétséges szerintem, 
hogy ilyen esetben csak politikai eszkö- 
zökkel lehet helyreállítani a helyes, ra- 
cionális munkamegosztást. Ebben szük- 
ségképpen nagy szerepük lesz a párt- 
szerveknek, amelyek egyrészt érdekel- 
tek a helyes állami munkaszervezés biz- 
tosításában, de voltaképpen semlegesek 
a kétfajta szervezet közti szubjektív vi- 
tákban. A pártszerveknek minden való- 
színűség szerint a helyes jogszabályi 
rendezés után is végezniük kell ezt a 
feladatot, s rendszeresen figyelmeztetni 
kell őket arra, hogy tartsák szemmel ezt 
a problémát. De az azonos fokú tanács- 
és igazgatási apparátus viszonya nem az 
egyetlen területe a demokratizmus és a 
szakigazgatási specializáció közti Üütkö- 
zésnek. Az elmúlt évtizedben ennél 
még szinte nagyobb hangsúllyal kifogá- 
solták a helyi vezetők a hatáskörök túl- 
zott centralizálását a szakigazgatás terü- 
letén, elsősorban minisztériumi szinten. 
Ehhez képest általában a szocialista 
demokratizmus fejlesztésének tekintet- 
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ték a hatáskörök decentralizálását, füg- 
getlenül attól, hogy iránya a tanácsi 
szakigazgatás, vagy a képviseleti szer- 
vek felé mutatott-e. Nem hiszem, hogy 
szükséges hangsúlyoznom ennek az ál- 
láspontnak az egyoldalúságát, Különösen 
a tervezés és a költségvetés vonalán nem 
szabad abszolutizálni ezt az álláspontot. 
Itt is megfontolandó, hogy milyen gaz- 
dasági funkciókat képesek ellátni a kü- 
lönböző fokú tanácsi szervezetek, s me- 
lyek azok a funkciók, amelyekhez való- 
ban helyi érdekek, a helyi lakosság 
szükségletei kapcsolódnak. Ügy vélem, 
a finanszírozás, a gazdasági tervezés te- 
rületén különösen fontos a tárgyilagos 
vizsgálódás, a munkamegosztás formái- 
nak olyan kialakítása, amely nem jelsza- 
vakból, hanem egzakt vizsgálatokból in- 
dul ki. A szocialista és a burzsoá orszá- 


gok helyi szerveinek sok évtizedes, illet- - 


ve évszázados tapasztalatai egyaránt azt 


bizonyítják, hogy ez a probléma talán a 
legbonyolultabb, nolitikai és szakmai vo- 
natkozásban egvaránt. 


Az a néhány probléma, ámelyet megkí- 
séreltem felvázolni, azt mutatja, hogy 
tanácsi szervezetünk fejlesztését nem 1le- 
het néhány jelszóval, általánosított meg- 
állapítással megoldani, sem pedig csak 
szűken, belülről szemlélve ezt. Megnyílt 
a lehetőség arra, hogy egzakt, sokoldalú 
és komplex módon vizsgáljuk az ál- 
lami szervezet és benne a tanácsi szer- 
vek  továbbfejlesztésének lehetőségeit, 
nem hanyagolva el azokat a tapasztala- 
tokat sem, amelyeket két évtized állam- 
építése nyújt számunkra. 


Dr. Bihari Ottó 


Makrisz Agamemnon: Néger fej 
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A dialektikus és történelmi materializmus ún. 
,, társadalom-ontológiai " elmarasztalásáról 


Márkus György — , Viták és irányza- 
tok a marxista filozófiában" című cik- 
kében! — egyértelmű igennel válaszol 
arra a kérdésre, hogy , léteznek-e ma 
különböző irányzatok a marxista filo- 
. zófiában", és mint alapkövetelményről 
szól ezek konfrontációjának szükségessé- 
géről. Egyúttal a maga részéről példát 
is prezentál erre; , néhány, sok szem- 
pontból szubjektíve megválasztott fel- 
fogás kifejezetten utalásszerű jellemzé- 
se" kapcsán kettőt ezek közül közvetle- 
nül meg is ütköztet egymással: az általa 
képviselt , társadalom-ontológiai"  felfo- 
gást a marxista filozófia ún. ,terjedel- 
mi" koncepciójával, azzal a felfogással, 
amely , elterjedtsége és hatása szempont- 
jából — kétségen kívül a legjelentő- 
sebb"?, és amely — ezt megtévesztő meg- 
jelölése sem fedheti s feledtetheti el — 
nem más, mint a dialektikus és történel- 
mi materializmus filozófiája. E konfron- 
táció értelme és tartalma: kísérlet az 
előbbi megalapozására, s egyszersmind az 
utóbbi szenvedélyes elmarasztalására. A 
cikkre — mint ismeretes — vitacikkek 
egész sora reflektált, s a kibontakozott 
polémia sok értékes szempontot, figye- 
lemre méltó kritikai észrevételt hozott 
felszínre. A vita eddigi menetében azon- 
ban viszonylag háttérbe szorult ennek a 
konfrontációnak a mikéntje, a dialekti- 
kus és történelmi materializmus , társa- 
dalom-ontológiai" bírálatának módja. E 
sorok elsősorban éppen ezt az összefüg- 
gést tartva szem előtt kívánnak kapcso- 
lódni a vitához. 

Annak az analízisnek, amellyel Már- 
"kus György a szóban forgó konfrontációt 
megvalósítja, az az előfeltevés a tenge- 
lye, hogy a marxista filozófia — világ- 
nézet. Éppen ezzel függ össze a dia- 
lektikus és történelmi materializmussal 
szemben felhozott legfőbb kritikai észre- 
vétele és érve: az, hogy ez a koncepció, 
minthogy igénye átfogó szintézisre irá- 
nyul, világnézetileg nem eléggé haté- 
kony, eltávolodik a leglényegesebb mai 
világnézeti problémáktól, s az ideológiai 
semlegességnek, egy alapjaiban termé- 
szettudományos ihletésű összegező világ- 


1 Kortárs, 1968. 7. szám. 
2 Uo. 1110. old. 


képbe való beszürkülésnek a veszélyét 
rejti magában.? 

Elmondható-e azonban — s ez itt a 
kérdés — joggal mindez a dialektikus és 
történelmi materializmusról, a marxista 
filozófia azon felfogásáról, amely , oly- 
annyra meggyökeresedett a köztudatban", 
és amelyet , általában a marxista filozó- 
fiával azonosítanak", megalapozott és — 
nem utolsósorban — tudományosan kor- 
rekt érvelés-e vele szemben? 


A dialektikus és történelmi 
materializmus átértelmezése 


Különös módja a bírálatnak, amikor 
valamit úgy bírálnak, hogy bírálatának 
a látszata mellett valójában — akarva 
vagy akaratlanul — másvalamit bírálnak. 
Az adott esetben lényegében ez történik 
a dialektikus és történelmi materializ- 
mussal: kritikája során észrevétlenül ma- 
ga a kritika transzformálódik, tényleges 
tárgya más lesz, mint az eredeti, de meg- 
őrződik az eredeti tárgy kritikájának az 
illúziója. A kritika e transzformálódásá- 
nak hátterében a dialektikus és törté- 
nelmi materializmus átinterpretálása áll, 
ami implicit formában már a ,terjedel- 
mi" megjelölésben is benne rejtőzik. 

Az átértelmezés logikai kiindulópontja 
és kapaszkodója egy definíció, nevezete- 
sen, amely szerint a marxista filozófia 
— Márkus Györgynél a dialektikus és 
történelmi materializmusként vett marx- 
ista filozófia — nem más, mint a , va- 
lóság, azaz a természet, a társada- 
lom és a gondolkodás legáltalánosabb 
törvényeinek tudománya", illetve ,a va- 


3 Szó szerint a következőket mondja: ,U 
hiszem, épp az utolsó évtized filozófiai vitáf- 
nak és fejlődésének a fényében nem teljesen 
jogtalan felvetni a kérdést: nem fenyeget-e az 
a veszély, hogy a -terjedelmis koncepció ta- 
laján következetesen megmaradva, filozófilánk 
csak a vallásos világnézet hagyományos for- 
máival szemben fog oppozíciót képezni, de 
ugyanakkor egyre jobban távol kerül a leg- 
lényegesebb mai világnézeti problémáktól, át- 
alakul egy a legtöbb vonatkozásban ideológiai- 
lag semleges, a tudományok már elért ered- 
ményeit összegező (s ugyanakkor a tudomány 


mat vitaproblémáitól távoli, tehát szigorú 
módszertani értelemben sem . termékeny), 
alapjában természettudományos ihletésű vi- 


lágképpé", (Uo. 1115. old.) 
áá V. Ö. uo. 1110. old, 
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lóság legáltalánosabb — az anyagi és 
szellemi jelenségek egész körére érvé- 
nyes — törvényszerűségeit tárgyaló teó- 
ria"5. E definícióban egyszersmind az át- 
értelmezés lényege és legfőbb eredmé- 
nye is adott: a dialektikus és történelmi 
materializmus eltorzítva, tárgya leszű- 
kítve, következésképpen tartalma is 
módfelett leegyszerűsítve, egyik mozza- 
natára, alkotóelernére, a materialista dia- 
lektikára redukálva jelenik meg. Márkus 
György — ahelyett, hogy bírálná ezt a 
definíciót, amely a dialektikus és törté- 
nelmi materializmusra, de még a dialek- 
tikus materializmusra vonatkozóan sem 
állja meg a helyét — visszájára fordítja 
a dolgot: adekvátnak veszi a definíciót, 
s az ennek szellemében elgondolt filo- 
zófiai koncepció következményeit kriti- 
kailag a dialektikus és történelmi ma- 
terializmusra vetíti vissza. 

De hiszen — mondhatná valaki — 
nem Márkus György találta ki ezt a de- 
finíciót, nem ő kapcsolja össze elsőként 
és egyedül a marxista filozófiát, mint 
, definiendum"-ot (amit meghatározunk) 
a valóság legáltalánosabb törvényeinek 
- tudományával, mint , definiens"-sel 
(amivel meghatározunk). Való igaz, egyes 
marxista szerzőknél találkozunk olykor 
a marxista filozófia ilyenfajta definiálá- 
sával. Változtatc-e azonban ez a lénye- 
gen? A döntő kérdés itt nem a pioritás 
vagy a kizárólagosság kérdése, hanem 
egyrészt az, hogy helyes-e a definíció, 
adekvát módon fejezi-e ki a marxista 
filozófia tárgyát, illetve tartalmát, más- 
részt az, hogy mi lesz a további sorsa, 
miként bánnak, mit kezdenek vele meg- 
kenstruálását vagy elfogadását követő- 
en. Különben is közismerten egy kijelen- 
tés attól még nem válik igazzá, hogy azt 
mások — legyenek akár illusztris gon- 
dolkodók — szintén megfogalmazzák és 
használják. Ami pedig e szerzőket ezen 
túlmenően illeti: először is, aki így de- 
finiálja a marxista filozófiát, rendszerint 
(kimondva, vagy kimondatlanul) szűkebb 
értelemben, a dialektikus materializmus 
értelmében veszi a , marxista filozófia" 
megjelölést, nem pedig szélesebb, a dia- 
lektikus és a történelmi materializmus 
jelentésében, vagy még tágabb, vala- 
mennyi marxista filozófiai diszciplinát 
felölelő értelemben.f 

Másodszor — s ez még fontosabb —, 
mihelyt tettre, a marxista filozófia ki- 
fejtésére kerül sor, e szerzők maguk de- 
monstrálják-dokumentálják  következet- 


$ To. 1110. és 1114. ol 

$ A , marxista füszödet megjelölés hagyo- 

ÉPrtsÁeágal ebben a három értelemben hasz- 
108. 


lenségüket: önellentmondóan ugyan, de 
végeredményben helyesen, sohasem re- 
kednek meg ennek a definiensében csu- 
pán a materialista dialektika lényegét 
feltáró definíciónak a keretei között. A 


"marxista filozófiáról szóló kézikönyveik- 


ből, konpendiumaikból — s ez még a 
legkezdetlegesebbekre és a leggyengéb- 
bekre is vonatkozik — soha nem marad 
ki pl. az anyag és a tudat viszonyának a 
kérdése, e kérdés ontológiai és ismeret- 
elméleti aspektusa. A kifejtés és a defi- 
níció inkongruenciája már a szűk érte- 
lemben vett marxista filozófia, a dialek- 
tikus materializmus tekintetében ís nyil- 
vánvaló. 

Egy dolog tehát, hogy mi a marxista 
filozófia ténylegesen, tartalma szerint, 
és más dolog, hogy hogyan definiálják 
olykor egyes képviselői. Egyébként te- 
gyük hozzá, hogy az idézett definíció — 
nemcsak a legutóbbi időkben — megle- 
hetősen ritkán fordul elő marxista szer- 
zőknél" Ha mégis előfordul, sokkal in- 
kább egy mechanikus asszociáció vagy 
valami rossz beidegződés megnyilvánu- 
lása, semmint a marxista filozófia lénye- 
gének egy bizonyos koncepciót jelző 
jrszgtástágáset és ilyen értelmű válla- 

A félreértések elkerülése végett és a 
kérdés teljesebb megvilágítása érdekében 
még valamivel ki kell egészítenünk az 
elmondottakat. A szakirodalomban — 
az előbbinél lényegesen elterjedtebben 
— a marxista filozófiának egy másik 
(, B") meghatározása is használatos. 
Eszerint ,a marxista filozófia a termé- 
szet, a társadalom és a gondolkodás 
legáltalánosabb törvényszerűségeiről 
szóló tudomány". Első hallásra úgy tűn- 
het, hogy ez a meghatározás a dolog lé- 
nyegét tekintve nem különbözik a már 
két változatban is idézett (,A") meg- 
határozástól (a marxista filozófia — 38 
valóság legáltalánosabb törvényeinek tu- 
dománya). A kettő között azonban igen 
lényeges a különbség: míg az utóbbi 
(, A") határozottan egyértelmű, az előb- 
binek (,B") kétféle jelentése van. Egyik 
jelentése szerint a marxista filozófia a 
természet, a társadalom és a gondolko- 
zás közös törvényeinek, tehát az utóbbi 
(, A") definíció tartalmával egybeesően, 
,a valóság legáltalánosabb törvényeinek" 


7 Jóval gyakoribb, hogy a szóban forgó de- 
finiens csupán a marxista filozófia meghatá- 
rozásának részdefinlenseként szerepel, ez azon- 
ban már más dolog. Hasonlóképpen más do- 
log az is, ha más definilendumot kapcsolnak a 
tárgyalt definíció definiensénez, nevezetesen a 
materialista dialektikát; ennek — magától ér- 
tetődően — szintén egy másik definíció az 
eredménye. 
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a tudománya; a másik jelentése szerint 
viszont trichotomikusan, hármas tagolás- 
ban, egyrészt a természet, másrészt a tár- 
sadalom, harmadrészt pedig a gondolko- 
dás legáltalánosabb törvényszerűségeinek 
a tudománya vagy teóriája. E második 
jelentés sem fejezi ki adekvát módon a 
dialektikus és történelmi materializmust, 
de közelebb áll hozzá, mint az előbbi, il- 
letőleg az ,A" meghatározás, tekintve, 
hogy a dialektikus és történelmi mate- 
rializmus magába foglalja a dialektikát 
(mint a legszélesebb értelemben vett ter- 
mészet, azaz az egész valóság legáltalá- 
nosabb  törvényszerűségeinek tudomá- 
nyát), valamint ezen túlmenően: a tár- 
sadalom és a megismerés általános el- 
méletét is. 


További részletekbe itt nem bocsát- 
kozhatunk, ami különben szükségtelen 
is, minthogy Márkus Györgynek a dia- 
lektikus és történelmi materializmust 
illető kritikája a marxista filozófiának 
nem a , B" meghatározásához és különö- 
sem nem annak második jelentéséhez 
kapcsolódik, hanem ahhoz a meghatáro- 
zásához, amely szerint — ismét teljes 
egészében idézve a megfelelő szövegrészt 
-— a marxista filozófia ,a valóság, azaz 
a természet, a társadalom és a gon- 
dolkodás legáltalánosabb törvényeinek 
tudománya", illetve ,a valóság legálta- 
lánosabb — az anyagi és szellemi jelen- 
ségek egész körére érvényes — törvény- 
szerűségeit tárgyaló teórja", 


Visszatérve eredeti gondolatmenetünk- 
höz: amennyire jogos lett volna kimu- 
tatni azt, hogy a tárgyalt definíció egy- 
általában alkalmatlan a marxista filo- 
zófia jellemzésére, annyira jogosulatlan 
és megengedhetetlen dolog ennek az al- 
kalmatlan definíciónak és konzekven- 
ciáinak alapján ítélni meg és bírálni a 
dialektikust és történelmi materializmust, 
mint Márkus György teszi. A dialek- 
tíkus és történelmi materializmus egy- 
egy kifejtési kísérletéről, adott realizá- 
lási formájáról és ennek színvonaláról 
Persze kritikailag sok minden elmond- 
ható, sőt elmondandó, de elpörölni tőle 
— mint koncepciótól — világnézeti ha- 
tékonyságát, ráolvasni az ideológiai sem- 
legességnek és egy , alapjaiban termé- 
szettudományos ihletésű  világképbe" 
való beszürkülésnek a tendenciáját csak 
akkor lehet, ha ,eltüntetjük" belőle a 
filozófia alapvető kérdésének problema- 
tikáját, az ismeretelméletet és ráadásul 
még társadalomfelfogását is. Nem két- 
séges egyfelől, hogy a világnézeti haté- 
konyság valóban fontos követelmény a 
marxista filozófiában; másfelől viszont a 
dialektikus és történelmi materializmus 


elfogulatlan vizsgálatánál is alapvető ele- 
mi feltétel, hogy reálisan, a maga tény- 
leges mivoltában fogjuk fel és így tegyük 
elemzés tárgyává. Már a neve Ís — dia- 
lektikus és történelmi materializmus — 
sejteni engedi: a valóság egészére vonat- 
kozó szintézis nem meríti ki gazdag tar- 


talmát, ennek csupán egyik mozzanatát, 
összetevőjét alkotja! 


, 


A marxista filozófia és a 


marxista világnézet viszonyáról 


Hogy tárgyilagosan Ítélhessük meg a 
dialektikus és történelmi materializmus 
világnézeti hatékonyságát, ahhoz he- 
lyesen kell értelmeznünk, továbbá a vi- 
lágnézetet, a világnézet és filozófia vi- 
sZzonyát is a marxizmusban. 


A marxista világnézet a maga egészé- 
ben szélesebb kategória, mint a mar- 
xista filozófia; politikai, etikai stb. néze- 
teket is szervesen magában foglal, és 
voltaképpen a marxista ideológia egészé- 
ben tárul fel. Filozófiánk tehát csupán 
egy része — bár rendkívül fontos ré- 
sze — világnézetünknek, ennek általános 
oldalát, szintjét alkotja, és ezért legfel- 
jebb a szó szűkebb értelmében, vagy el- 
ső közelítésében mondható a marxizmus 
világnézetének, 


A , világnézet" terminusa a szakiroda- 
lomban több féle — tágabb és szűkebb 
— jelentésben használatos. Tágabb je- 
lentésében a világnézet egészének, szű- 
kebb jelentésében pedig csupán ez utób- 
bi egyik részének — jelző nélküli alak- 
ban — általános oldalának, illetve szint- 
jének, röviden az általános világnézet- 
nek a jelölésére szolgál. Nem követünk 
el tehát súlyosabb pontatlanságot, ha a 
marxista filozófiáról egyszerűen mint 
világnézetről beszélünk, mihelyt azon- 
ban konkrétabb elemzésre kerül sor, fel- 
tétlenül el kell végeznünk a finomítást, 
s nem kezelhetjük a marxista filozófiát 
úgy, mintha egyenlőségjel állna közte és 
a marxista világnézet egésze között. Ví- 
szonyuk a rész és az egész, illetve filo- 
zófiánk és világnézetünk többi kompo- 
nensének a viszonya, az általános és a 
különös viszonyával, dialektikus össze- 
függésével jellemezhető. Ennek megfele- 
lően funkciójuk is differenciált, azonos 
irányú, de eltérő jellegű. Következéskép- 
pen a világnézeti hatékonyság ís más- 
ként merül fel, más-más követelményt 
jelent az egészt és külön-külön az egyes 
részeket illetően. 


, 
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Különös eljárás ezért az, ha valaki 
a marxista világnézet egészének funkció- 
jával ruházza fel a marxista filozófiát 
(mégpedig  társadalomfilozófiára leszű- 
kítve), és ennek alapján olyasmit kér 
számon a dialektikus és történelmi ma- 
terializmustól, amit csak a marxizmus, 
a marxista ideológia egésze képes és 
hivatott teljesíteni. Konkrétabban: 
igaz-e, amit Márkus a marxista filo- 
zófiáról szólva mond, hogy ti. , a filozó- 
fia feladata valóban tudatos kérdésekké 
(és válaszokká) tenni a jelen alternatí- 
váit azáltal, hogy megkeresi a ma alap- 
vető konfliktusainak helyét az emberi- 
ség összfejlődésében, feltárja a jelen 
cselekvés- és fejlődésalternatíváinak vi- 
szonyát az emberiség által történetileg 
megalkotott értékekhez s ezáltal tisztáz- 
za jelentőségüket, rértelmükets az egész 
emberi fejlődés szempontjából"?? Igaz 
is, meg nem ils, pontosabban így nem 
igazl Mert a marxista filozófiának (és 
nemcsak a marxista társadalomfilozó- 
fiának!) része, szerepe van ugyan ebben 
— § nem is csekély -—-, de nem egyma- 
ga birkózik meg ezzel a nagyszabású, 
egész ideológiánkat mozgósító feladat- 
tal, A dialektikus és történelmi materla- 
Uzmus e tekintetben nem kívánt és nem 
kíván más lenni, mint a marxizmus 
általános világnézete; ennél többet §80- 
hasem vindikált és nem is vindikálha- 
tott magának. A világnézeti hatékony- 
ság követelménye csak akkor játszható 
ki tehát ellene, ha elhallgatjuk, vagy 
nem vesszük tudomásul a marxista Vi- 
lágnézet összetettségét és belső tagolt- 
veje egészének és komponenseinek, ol- 

dalainak és szintjeinek  összefüggésük 
mellett is meglevő külö: ségét. 


A világnézeti problémák 
umalságának" kérdéséhez 


A világnézeti hatékonysághoz valóban 
szorosan hozzátartozik az is, hogy filo- 
zófiánk ne távolodjék el ,a leglényege- 
sebb mai világnézeti problémáktól". He- 
lyesen, árnyaltan kell azonban értelmez- 
nünk ,a leglényegesebb mai világnézeti 
problémák" mibenlétét is, különben hang- 
zatos, de üres frázissá deformálódik a 
reájuk való hivatkozás, s szofisztikus ér- 
velés Vé önkényes manipuláció eszközévé 


A helyek értelmezés feltétele és kulcsa 


itt is a marxista világnézet helyes, bel- 
tőleg tagolt egészként. való felfogása, 


8 To. 1118. eld. 


amely számol az egymással kölcsönha- 
tásban álló és egymást feltételező olda- 
lak és szintek különbségével. Mert hi- 
szen ,a leglényegesebb mai világnézeti 
problémák" szintén differenciáltak, még- 
pedig éppen ezeknek a szinteknek stb. 
megfelelően, sőt még ugyanazok a prob- 
lémák is más-más jelentést, értelmet 
kapnak az egyes szintek és oldalak sze- 
rint, s eltérő módon, sajátos kérdésfel- 
tevésekben és megfogalmazásokban 
konkretizálódnak. S ha íÍgy nézzük a 
dolgot, elvesztette-e vajon korszerűségét 
és aktualitását, nem , leglényegesebb" és 
——m több mint kétezeréves múltja ellenére 
sm nem ,mat világnézeti probléma-e 
a világnézet általános szintjén az anyag 
és a tudat viszonyának kérdése, a filo- 
zófiának ez az alapvető kérdése, amely 
változatlanul a filozófiai harcok legfőbb 
ütközőpontja, és ma is vízválasztó a 
materializmus és idealizmus között, § 
amely egyszersmind kiinduló és cent- 
rális problémája a , kétségtelenül Engels 
és Lenin egyes filozófiai munkáira?" 
visszanyúló? dialektikus és történelmi 
materialízmusnak? A világnézet leglé- 


"nyegesebb és mai problémáit általában 


nem azonosíthatjuk a világnézet , általá- 
nos szintjének" leglényegesebb és mai 
problémáival, mint ahogyan ezeket sem 
redukálhatjuk prakticista módon a vi- 
lágnézet leglényegesebb és mai legköz- 
vetlenebb, napi-gyakorlati problémáira. 

A marxista filozófiát , társadalom-on- 
tológiára" korlátozó felfogás egészével 
kapcsolatos álláspontunkat e helyütt csu- 
pán jelezhetjük: nem vitatjuk egy álta- 
lános társadalom-ontológia létét és jo- 
gosultságát a marxista filozófián belül, 
valljuk szükségességét, azzal a megszo- 
rítással azonban, hogy ez nem más, mint 
a marxi történelmi materializmus, 
amely nem lehet meg egy általánosabb 
elméleti-világnézeti alapvetés, egy álta- 
lánosabb filozófiai-ontológiai elmélet, a 
dialektikus — materializmus  lételmélete 
nélkül. A világnézeti hatékonyság for- 
mális oldaláról közelítve is a ,társa- 
dalom-ontológiai" felfogást, kézenfekvő a 
kérdés: nem hatékonyabb-e vajon az 
olyan filozófiai koncepció, amely nem 
korlátozza magát pusztán társadalom- 
ontológiára, hanem ezen túlmenően, egy 
általánosabb lételméletet és egy ismeret- 
elméletet is magában foglal? 

És még valamit: egyes perlódusokban 
a marxizmus világnézetének és ezen be- 
1ül1 filozófiai világnézetének is természe- 
tesen különböző oldalai, alkotóelemei ke- 
rülhetnek előtérbe, Ez azonban más kér- 


9 V. Ő. uo, 1110. old, 
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dés, mint az, hogy miben áll világné- 
zetünk, illetve filozófiánk általában és e 
periódusokban is, s hol húzódnak, med- 
dig terjednek tényleges határai. A hang- 
súly időszakonkénti eltolódása és válta- 
kozása nem jelenti a többi oldal és al- 
kotóelem világnézeti, illetve filozófjai 
jellegének megszűnését, likvidálódását. 


Márkus György általunk bírált kriti- 
kájában látszólag a dialektikus és törté- 
nelmi materializmus koncepciója , mére- 
tett meg és találtatott könnyűnek" Va- 
lójában azonban. a mérlegre helyezett 


43 d 


Kohán György: Asszonyok és korok 


, portéka" nem volt azonos a dialektikus 


. és történelmi materializmus koncepció- 


jával. És nemcsak más valami került 
a mérlegre, de a , mérleg", a világnézeti 
hatékonyság különben helyes követelmé- 
nye sem volt — a világnézet mibenlété- 
nek és problémái , maiságának" diffe- 
renciálatlan értelmezése folytán — kel- 
lőképpen előkészítve, alkalmassá téve 


a mérésre. Márkus Györgynek, a felké- 
szült, tapasztalt és tehetséges kutatónak, 
szárnos jelentős munka szerzőjének — 
ha vállalja a tényekkel való szembené- 
zést — szintén el kell jutnia ehhez a 
felismeréshez. 


Volczer Árpód 


TÁJÉKOZÓDÁS 


A szovjet kolhozok új minta-alapszabályzata 


Hosszú és küzdelmes utat tett meg a 
Szovjetunió népességének 45 százalékát 
foglalkoztató szovjet mezőgazdaság az 
1919-ben megalakult első artyelektől a 
mai kolhozokig. Ennek a fejlődésnek 
jelentős állomása volt az 1930-ban elfo- 
gadott első minta-alapszabályzat, s az 
1935-ben jóváhagyott és 1970-ig érvényes 
második kolhoztörvény. E törvény elsőd- 
leges célja a meglevő állapotok rögzíté- 
se, az adott helyzet szabályozása volt, 8 
így magán viselte a kolhozépítés első 
időszaka nagyfokú állami beavatkozásá- 
nak jegyét. Az azóta eltelt 34 év alatt 
a kolhozok mind politikailag, mind gaz- 
daságilag megerősödtek, és a korábban 
haladó, előremutató törvény már fékjé- 
vé vált a fejlődésnek. 

Ezt a helyzetet elemezte az SZKP 
Központi Bizottságának 196865 márciusi 
plénuma, és határozatot hozott az új 
minta-alapszabályzat elkészítésére. Elő- 
készítő bizottságot alakított, amelyben 
elméleti közgazdászok éppúgy helyét 
foglaltak, mint a termelés gyakorlati 
szakemberei és a mezőgazdaság párt- 
munkásai. A bizottság jelentőségét és 
előkészítő munkájának fontosságát hang- 
súlyozta az a tény, hogy elnökéül 
Brezsnyev elvtársat delegálta a központi 
bizottság. A bizottság 1969 márciusában 
tette közzé javaslatát, hogy bőven ma- 
radjon idő a megvitatására. Az előké- 
szítő bizottság a beérkezett véleménye- 
ket figyelembe véve terjesztette -:meg- 
vitatásra a jávaslatot a III. kolhoz- 
kongresszus elé, amely november 25-től 
27-ig ülésezett. A kongresszus legfőbb 
napirendi pontja az új minta-alapsza- 
bály megvitatása és elfogadása volt. 


Miről folyt a vita az előkészítés során? 


A vitára bocsátott minta-alapszabály- 
zat 12 fejezetből, 61 pontból állt. A há- 
romnegyed évig folyó eszmecsere 5s0- 
rán — az I. és a XII. fejezet kivételé- 
Vel — valamennyi fejezethez érkeztek 
módosító javaslatok, s a VI., VII., X. 
fejezetek keltették a legtöbb vitát. Ve- 


szárai sorra a legjellemzőbb javaslato- 


va minta-alapszabály I. fejezete a kol- 
hoz céljait és feladatait ismerteti; ki- 
mondottan csak ezzel a témával egyik 


: hozzászóló sem foglalkozott. 


A tagságról szóló II. fejezetbe beik- 
tatni javasolták azt, hogy az új tag 
felvétele ünnepélyes külsőségek között, 
emlékjelvény átnyújtásával történjék. 
Továbbá, hogy az új minta-alapszabály- 
ba kerüljön be ,A kolhoztag erkölcsi 
kódexe" is. Ezzel a fejezettel kapcsola- 
tos az a javaslat is, hogy kilépéskor a 
kolhoztag legyen köteles családjával 
együtt az új munkahely területére köl- 
tözni. 

Az alapszabály-tervezet III. fejezete 
hangsúlyozza, hogy a kolhoz köteles 8 
legteljesebben és legésszerűbben kihasz- 
nálni földjét. Hogy ez a gyakorlatban 
hogyan történjék, arra vonatkozólag azt 
javasolták, hogy az iparhoz hasonlóan a 
mezőgazdaságban is legyenek ellenőrző 
műszaki mérőeszközök. A földhasználat- 
tal kapcsolatban olyan javaslat is el- 
hangzott, hogy be kellene venni az 
alapszabályba a természetvédelmet. Ha 
pedig külső szervek földet vesznek át 
a kolhoztól használatra (pl. geológiai 
kutatásra), használat után rendeltetés- 
szerű állapotban kell visszaadniuk. Az 
e szabályt megsértő szervek az ezeken 
a földeken elérhető terinés mértékéig 
dt ggjüsat eti az okozott kárt a kolhoz- 
nak. 

A közös vagyonnal foglalkozó IV. fe- 
jezettel kapcsolatban többen javasolták, 
hogy az alapszabályba be kell venni: az 
összes jövedelemnek legalább  20—-25 
százaléka a fel nem osztható közös 
alapra fordítandó. A  munkatermelé- 
kenység ütemének növekedése pedig 
meg kell hogy előzze a munkadíjazás 
emelkedését. Javasolták, hogy a fegye- 
lemsértőket ne csak a közgyűlés, a ve- 
zetőség, hanem a brigádtanács ís vonja 
felelősségre. 

A kolhoz tevékenységével kapcsolat- 
ban az V. fejezethez olyan javaslat is 
érkezett, hogy a kolhozközi és az álla- 
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mi-kolhoz vállalatok, illetve egyesülé- 
sek viszonyát a felek szerződésileg vagy 
a felsobb szervek által kidolgozott ut- 
mutatok alapján szabályozzák. Javasol- 
ták, hogy az alapszabály szabja meg a 
kolhozszovetségek létrehozásának rend- 
jét, a kolhnhoznak mint az egyesülés tag- 
jának jogait és kötelességeit. A kolho- 
zok legyenek kötelesek távlati fejlesz- 
tési terv készítésére (10—15 évre); ez 
lenne az alapja az éves tervnek. Java- 
solták az alapszabály-tervezet kiegészí- 
tését azzal, hogy a kolhoz a fő tevé- 
kenység megszervezésénél abból indul- 
jon ki, hogy a termelés növelése érde- 
kében az egész év folyamán teljesen 
és egyenletesen lehessen felhasználni a 
munkaerőt. 

A VI. fejezethez kapcsolódott az a ja- 
vaslat, amely szerint a külső szakembe- 
rek legyenek kötelesek belépési nyilat- 
kozatot kitölteni és felvételüket kérni a 
kolhozba. . Emellett családjuknak is be 
kellene lépnie a kolhozba. 


A munkaszervezéssel kapcsolatosan a 
hozzászólások főleg a brigádszervezet 
körül csoportosultak. Néhány hozzászóló 
szerint az alapvető munkaszervezési 
forma a kolhozban az állandó terme- 
lési brigád. Egyesek véleménye szerint 
a brigádokon belül főleg a sok. kézi 
munkát igénylő kapásnövény-megmű- 
velésre kell munkacsapatokat kialakíta- 
ni. Mások úgy vélik, hogy nemcsak a 
brigádokon belül és nemcsak kapásnö- 
vény-művelésre lehet munkacsapatokat 
szervezni, 

Az alapszabály-tervezetben ez áll: ,A 
mezőgazdasági vagy egyéb munkák tel- 
jesítménynormáit és tarifáit szakembe- 
rek széles körű részvételével, a gazda- 
ság konkrét feltételeiből kiindulva álla- 
pítják meg a kolhoztagok, és szükség 
esetén felülvizsgálják." Egy javaslat 
szerint a kelhoz munkájának teljesít- 
ménynormáit és tarifáit csak akkor kell 
megállapítani, ha az övezetében levő 
szovhozokban nincsenek ilyen normák 
megállapítva; különben a kolhoz vegye 
át a szovhoz teljesítménynormáit és ta- 
rifáit. 

A garantált munkadíjazással kapcso- 
latos részt kiegészíteni javasolták azzal, 
hogy a kolhoztagnak legyen joga a bí- 
rósághoz fordulni, ha nem számolják el 
neki az általa végzett munkáért járó 
alap- vagy kiegészítő munkadíjazást, 
vagy ha nem folyósítják ezt határidőre. 
(Egyébként is ez a gyakorlat). A kvali- 
fikáltabb munkára való ösztönzés és a 
munka elismerése érdekében a munka- 
díjazásnál figyelembe kellene venni a 
munkában eltöltött időt és a képesítést. 

A szovjet munkajog általános elveiből 
kiindulva javasolták, hogy célszerű 


volna a kolhoz-alapszabályba ís beven- 
ni azt, hogy a 18. életévüket még be 
nem töltött fiatal kolhoztagok csökken- 
tett munkanormákkal és munkaidővel 
dolgoznak. A nők számára a közös 
munxában való részvétel minimumát a 
családi állapotra való tekintettel kelle- 
ne megszabni. 

Javasolták, hogy az ,érdemes kolhoz- 
tag" és ,kiváló kolhoztag" címeket a 
kolhozközgyűlés javaslata alapján a te- 
rületi szovjet végrehajtó bizottsága 
vagy a szövetségi köztársaság legfelsőbb 
tanácsa adományozza, díszoklevél és 
jelvény egyidejű átadásával. Azok a 
kolhoztagok, akik e kitüntető cím vi- 
selésére jogosultak, kiegészítő munkadí- 
jazásban részesüljenek a közgyűlés ha- 
tározata szerint. Hasonló fizetésemelés- 
ben részesüljenek azok a szakemberek 
is, akiknek tudományos fokozatuk van. 

Egyes vélemények szerint az alapsza- 
bályban helye volna annak is, hogy a 
fegyelemsértőket és a selejtet okozókat 
ne csak a közgyűlés, a vezetőség, ha- 
nem a brigádtanács is felelősségre von- 
hassa. Akik indokolatlanul maradnak 
távol a közös munkától azoknak az 
lenne a büntetésük, hogy elvesztik ház- 
táji földjük egy részét. 

A VII. fejezet a kolhoz teljes terme- 
lésének és jövedelmének elosztásáról 
szól. A tervezet kimondta: ,a jövedelem 
elosztásánál biztosítani kell a felhalmo- 
zás és a fogyasztás helyes arányát" 
Ezzel kapcsolatban egy hozzászóló vé- 
leménye szerint helyes volna kiküszö- 
bölni a kolhoz orientációjának kettőssé- 
gét. A bruttó jövedelem növelése és he- 
lyes irányú elosztása (felhalmozás és fo- 
gyasztás) a kollektíva elsődleges célja. 
Ezért az állami jövedelemadót is a 
bruttó jövedelem alapján kellene meg- 
határozni, nem pedig az önkényesen 
változtatható tiszta jövedelem alapján. 
Azt is javasolták, hogy az anyagi Ösz- 
tönzési alapból nagyobb részt kellene az 
anyagi érdekeltség kollektív formáira 
fordítani; ezért az alapszabályban kö- 
telezni kellene a kolhozokat, hogy sa- 
ját erejükből építsenek iskolákat, klubo- 
kat, kórházakat, gyermeknevelő intéz- 
ményeket, vezessék be a gázt és a víil- 
lanyt, javítsák a falusi lakosság egyéb 
kulturális és kommunális körülményeit. 

A társadalombiztosítással is foglalko- 
zó VIII. fejezettel kapcsolatban olyan 
javaslat is elhangzott, hogy az alapsza- 
bályban törvényesítsék azt, hogy a kol- 
hoztagok legalább 15 nap fizetett sza- 
badságot kapjanak. Munkaképtelenség 
esetén a támogatás Összege olyan len- 
ne, mint a népgazdaság más ágaiban. 

Az alapszabály IX. fejezetét, amely 
az oktatásról szól, egy hozzászólás sze- 
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rint ki kellene egészíteni azzal, hogy 
a kolhoz , köteles biztosítani, hogy az 
iskolát végzett, illetve végző fiatalok 
szakképzésben részesüljének és szakmá- 
juknak megfelelően a kolhozban elhe- 
lyezést kapjanak". Mások szerint alap- 
szabályban kellene kimondani azt is, 
hogy minden kolhoz köteles középirá- 
nyitó szakembereket képezni abból a 
célból, hogy a termelési egységek élére 
legalább középiskolai végzettségű vVeze- 
tőt lehessen állítani. Volt, aki azt ja- 
vasolta, hogy a kolhozban legyen kul- 
turális kérdésekkel foglalkozó elnökhe- 
lyettes. Javasolták, hogy az a szakem- 
ber, akinek a kiképzéséhez a kolhoz 
járult hozzá, bizonyos időt a kolhozban 
legyen köteles ledolgozni és az ilyen 
szakembereket senkinek se legyen joga 
öt éven belül el- vagy áthelyezni, illet- 
ve a népgazdaság más ágaiba a közgyű- 
lés hozzájárulása nélkül átirányítani. 

Az előkészítés során az alapszabály- 
tervezet .X. fejezete, illetve ennek a 
háztáji gazdasággal foglalkozó része 
keltette a legszélesebb körű vitát. Töb- 
ben úgy vélték, hogy öntözött földeket 
nem szabad háztáji célra kiadni. Azok- 
tól, akik a háztáji földjükön való el- 
foglaltságuk miatt közösben nem telje- 
sítik az előírt munkaminimumot, rész- 
ben vagy egészben vegyék el háztáji 
földjüket. A háztáji terület önkényes 
növelése elleni szankcióként azt javasol- 
ták, hogy a jogtalanul megnövelt te- 
rületen termett termést kobozzák el. 
Más javaslat szerint ezen terület adóját 
2—3-szorosára kellene növelni, és a be- 
folyt összeget az államnak juttatni. Kü- 
lön vita folyt a háztáji gazdaság mére- 
téről. Egy moldvai kolhozelnök azt ja- 
vasolta, hogy a háztáji föld mértékét a 
köztársaságonként rendelkezésre álló 
föld, a népsűrűség stb. figyelembevéte- 
lével kellene megállapítani. 


Egy jogász professzor szerint a ház- 
táji gazdaság méretének megállapítása 
szempontjából nagy jelentőségű kérdés, 
hogy jogilag ki rendelkezik e gazdaság- 
gal: a kolhoztag-e, a kolhozcsalád vagy 
a kolhozporta. A Szovjetunió alkotmá- 
nyának 7. cikkelye kimondja, hogy a 
személyi-kiegészítő gazdaság jogalanya 
az artyelban a kolhozporta. Ennek meg- 
felelően az 1935-ben elfogadott artyel- 
alapszabály a személyi kiegészítő gaz- 
daságra való jogosultságként a kolhoz- 
portát jelölte meg. A legújabb szovjet 
törvényhozás is ezt a helyzetet tükrözi. 
Ezzel ellentétben az új alapszabály-ter- 
vezet a háztáji gazdaságra való jogo- 
sultságként a kolhoztag családját je- 
löli rneg, amelyet azonosít a kolhoz- 
portával. A professzor véleménye sze- 
rint nem szükséges megváltoztatni az 


érvényben levő jogszabályokat, és az 
alapszabályban -(ki kellene mondani, 
hogy a háztáji föld nagyságát és az ál- 
latok számát nem kell függővé tenni a 
családtagok számától és ezeknek a kö- 
zös gazdaság munkáiban való részvéte- 
létől. Ettől teljesen eltérő volt a véle- 
ménye annak a hozzászólónak, aki úgy 
ítélte meg, hogy a kolhozporta fogalma 
elavult, a ,kolhoztag családja" fogal- 
mával kellene ezt helyettesíteni, és hogy 
a jogász professzornak a háztáji gazda- 
ság felduzzasztásától való félelme min- 
den reális alapot nélkülöz. 


Egy. jogászokból álló kollektíva szerint 
ki kellene hagyni az alapszabályból azt, 
hogy a ,kolhozcsalád" (kolhozporta) ál- 
tal tartható háztáji föld nagyságát és az 
állatok számát a családtagok számának 
és a közös munkában való részvételnek 
figyelembevételével a iközgyűlés állapít- 
ja meg", mert leginkább az anyagi ösz- 
tönzés serkent a közös munkában való 
részvételre. Több hozzászóló előtt nem 
volt világos az alapszabály-tervezetnek 
az a kitétele, mely szerint ,a kolhoz 
vezetősége segít a tagoknak, ...a takar- 
mány... biztosításában". Nem volt vi- 
lágos az sem, hogy miért a vezetőség, 
s az sem, hogy mit kell érteni segítésen. 
Egy hozzászóló úgy vélte, hogy a kolhoz 
vezetőségének segítséget kellene nyúj- 
tania a kolhoztagoknak értékes haszon- 
állatok  beszerzésében, az állatorvcsi 
szolgáltatás biztosításában, a  takar- 
mány- és legelőellátásban, valamint a 
háztáji földön a növényvédelem meg- 
szervezésében. 

A közgyűlés összehívásával foglalkozó 
XI. fejezetet illetően, többen javasolták 
annak rögzítését, hogy bizonyos esetek- 
ben (például, ha közlekedési nehézségek 
vannak) évenként kétszer is elég össze- 
hívni a közgyűlést. Emellett a termelési 
egységekben kéthavonként termelési ér- 
tekezletet kellene tartani. Bele kellene 
venni az alapszabályba, hogy a küldöt- 
teket évenként újraválasztják. A kül- 
döttközgyűléssel kapcsolatosan az Ál- 
lam- és Jogtudományi Intézet munka- 
társainak egy csoportja úgy vélte, hogy 
az alapszabályba bele kellene venni: a 
küldöttközgyűlés hatáskörét és összehí- 
vásának idejét, a képviselet normáit és 
a küldöttek megválasztásának rendjét a 
kolhoz alapszabálya határozza meg. 
Többen úgy vélték, hogy a kolhozelnök- 
nek három évre szóló megbízatása túl- 
ságosan rövid, és javasolták, hogy azt 
négy vagy több évre hosszabbítsák meg 
Olyan javaslat is érkezett, hogy az alap- 
szabályba be kellene venni egy olyan 
pontot, amelynek alapján a vezetőség- 
ben tanácsadókként foglalkoztatnák a 
valóban érdemes és nyugdíjba vonult 
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kolhozelnököket. A vezetőség tagjait 
kötelezni kellene, hogy beszámoljanak a 
kolhoz előtt munkájukról. Ki kellene 
egészíteni a brigádok és más termelő- 
egységek hatáskörét, meg kellene adni 
nekik a brigádalapból való premizálás 
jogát, valamint azt a jogot, hogy fegyel- 
mi határozatokat ís hozhassanak. 


Az elfogadott minta-alapszabályzat 
jellemző vonásai 


A kolhozkongresszus ünnepélyes 
hangvételű, megható jelenetekben bő- 
velkedő tanácskozás volt, s széles körű 
demokratizmusról, igen nagy fokú Dpoli- 
tikai érettségről tett tanúbizonyságot. Az 
előkészítő vitától eltérően, itt már nem 
vitatkoztak részletkérdéseken. Az előké- 
szítő bizottság kítért minden fontosabb 
észrevételre, ahol szükségesnek  bizo- 
nyult, módosított a tervezeten, s ezzel 
elérte, hogy a kongresszus lényeges vál- 
toztatások nélkül elfogadta az előter- 
jesztett javaslatot. 

Mi jellemzi az elfogadott minta-alap- 
szabályzatot? Az új minta-alapszabály- 
zat a hangsúlyt az adminisztratív esz- 
. közökkel történő irányítás helyett a 
gazdasági ösztönzőkre, az egyéni fele- 
lősségre helyezi, összhangot teremtve 
ezzel az egyéni érdek és a népgazda- 
sági érdek között. 

Az új minta-alapszabályzat olyan gaz- 
daságpolitikai viszonyok között szüle- 
tett, amikor az állam és a kolhozok 
kapcsolatai, az új  követleményeknek 
megfelelően tovább fejlődnek. Ezen a 
talajon az állami támogatási rendszer is 
egészen új alapokra helyeződik. Megszű- 
nik a korábbi szubvencionálási rend- 
szer, és helyébe az adókedvezmények 
rendszere lép; e kedvezményekben a 
rossz termelési adottságok között gaz- 
dálkodó kolhozok részesülnek. A segít- 
ségnyújtás tehát a gazdálkodás alapja, 
nem pedig a rentabilitás függvénye, s 
így a kolhozok azonos startlehetőséget 
kapnak. Ezt a célt szolgálja az állam- 
kolhozközi vállalkozások lehetőségeinek 
bővítése. A közös vállalkozások megala- 
kításánál a megerősítésre szoruló szövet- 
kezetek részesülnek előnyben. Ezek az 
intézkedések azt mutatják, hogy a szö- 
vetkezetnek nyújtott állami segítség a 
kolhozok megerősödését és anyagi fel- 
lendülését segíti elő. Végső soron ezt 
szolgálják azok az árpolitikai intézke- 
dések is, amelyek az árrés szűkítésével 
lényegesen csökkentik a mezőgazdasági 
termelőeszközök beszerzési árát. Árpoli- 
tikai jellegű az az intézkedés is, mely 
megszünteti az iparcikkek árainak a 
városi és a íÍalusi fogyasztók körében 


eddig fennállot árkülönbségét. Ez az 
árrendezés a falusi lakosság anyagi 
megerősödését is szolgálja. 

A minta-alapszabályzat a tervezés és 
felvásárlás síkján is új alapokra fekteti 
az állam és a kolhozok közötti kapcso- 
latokat. Az új tervezési rendszer igyek- 
szik kiküszöbölni azokat a tényezőket, 
melyek eddig a termelés fékjei voltak. 
Harminc évvel ezelőtt az államigazgatá- 
si szerveknek a tervezésbe való közve- 
tett beavatkozása még segítséget adott 
a kolhozoknak; a mai mezőgazdasági 
nagyüzemekben azonban az apró rész- 
letekbe menő tervszámok és mutatók, és 
ezeknek a népgazdaság igényeihez han- 
golt menet közben történő módosítása 
már nemcsak a folyó munkákat akadá- 
lyozza, hanem a több éves távlatot át- 
fogó gazdálkodást ís, mely pedig elen- 
gedhetetlen a hosszú termelési periódu- 
sú mezőgazdaság számára. A változás 
most az, hogy az állam egy ötéves terv- 
periódusra előre megadja, mit vár a 
mezőgazdaságtól; ezen belül a termelő- 
egységek maguk határozzák meg terme- 
lésük struktúráját. A progresszív ter- 
melői árak  többtermelésre ösztönzik 
őket, mert a többletet magasabb áron 
értékesíthetik. 

A minta-alapszabályzatot a kolhozde- 
mokrácia továbbfejlesztésének szelleme 
hatja át. A tisztségek betöltésében meg- 
szűnnek az eddig lehetséges jelölési és 
delegálási módok; a minta-alapszabály- 
zat az összes tisztségek betöltését a tag- 
ság hatáskörébe utalja. Az elnököt, a 
vezető beosztású embereket, az ellenőr- 
ző bizottságot titkos szavazás útján, köz- 
gyűlésen kell megválasztani. A brigád- 
vezetőket eddig kinevezték; most a de- 
mokratizmus elveinek megfelelően, a 
brigádtagok választják őket a maguk 
köréből. Ez azért is különösen fontos, 
mert a nagy kolhozok több falura ter- 
jednek ki, és a brigádok az esetek túl- 
nyomó részében egy-egy község határát 
és lakosságát fogják át. Ilyen választási 
rendszer mellett a  vezetőségre már 
csak a választás eredményeinek ratifi- 
kálása háramlik. 


Eddig ís voltak példák a vezetésre al- 
kalmatlan vezetők visszahívására; az új 
alapszabály, a demokrácia elveinek 
megfelelően, a visszahívást is a közgyű- 
lés hatáskörébe utalja. 

Az 1935-ös alapszabályzat szerint a 
kolhoz vezetését az elnök—vezetőség— 
közgyűlés hármas lépcső végezte. Az új 
alapszabály túlmegy ezen, és lehetőséget 
ad a kolhozoknak arra, hogy a szükség- 
nek megfelelő kisebb szerveket is lét- 
rehozzanak (brigádgyűlést, brigádveze- 
tők tanácsát stb.). Ez nemcsak a régeb- 
bi, merev keretek szétfeszítését mutat- 
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ja, hanem az új alapszabály demokra- 
tikus szellemmel való átitatódását ís. 

Ezekkel a változásokkal megnövekszik 
a kolhoz legfőbb szervének, a közgyű- 
lsnek a szövetkezet életében betöltött 
szerepe. A tagságnak joga és lehetősége 
van rá, hogy állandó jelleggel — vagy 
egyes részfeladatokra is — közgyűlési 
szerveket hozzon létre. Ezek a szervek 
kötelesek beszámolni a tagság egésze, a 
közgyűlés előtt. Az új törvény világosan 
megmutatja, hogy a szövetkezet gazdája 
végső fokon legfőbb vezető szerve, a 
tagság összessége, a közgyűlés. 

Új alapokon nyugszik a tagság jöve- 
delmének biztosítása is. Az eddígi ve- 
gyes (termény és pénz) végelszámolás- 
javadalmazással szemben kötelezővé vált 
a garantált díjazás, melynek elszámolási 
módszere a szovhozok munkabértarifái- 
nak rendszerén alapszik. Az eddigi, túl- 
nyomóan természetbeni javadalmazás 
helyére tehát a munkadíj lép, a ter- 
szrájelásáses pedig kiegészítő jellegűvé 
váli 


Fontos az alapszabálynak az az intéz- 

amely szerint a garantált díja- 

zás pénzügyi alapja az alapok sorában 

az anyagi ráfordítások után a második 

helyre kerül, megelőzve a gazdaságfej- 

lesztési alapot is. Ez az intézkedés a 
javadalmazás biztonságát szolgálja. 

Az új minta-alapszabályzat köteles- 
ségévé teszi a kolhoznak a tagságról va- 
ló legmesszebbmenő skodást. Ez 
nemcsak a háztáji termények értékesí- 
tésében nyújtandó segítségadásra terjed 
ki, hanem az építőbrigádoknak a tagok 
lakóházépítésében való közreműködésé- 
re, az építőanyag-beszerzésre és a tag- 
ság tüzelőanyag-ellátására is. 

A szövetkezet és a tagság kapcsolatai- 
nak szorosabbra kovácsolódását előse- 
gíti az új minta-alapszabályzatnak az az 
instrukciója, mely a kolhoznak köteles- 
ségévé teszi, hogy az idős tagoknak az 
állami juttatásoktól független és a kol- 


hoz anyagi erejétől függő támogatást 
nyújtson, nyugdíjkiegészítéssel, szociális 
otthonok létesítésével. A szociális gon- 
doskodás csoportos része (szociális ott- 
honok, szanatóriumok,  úttörő-táborok, 
üdülők stb. létesítése és fenntartása) 
kolhozközi vállalkozásban is megvalósít- 
ható; a minta-alapszabályzat lehetőséget 


. nyújt erre. ; 


A kolhozoknak kötelességükké válik a 
falujuk fejlesztésében (a közművesítés- 
ben, a kulturális és sportlétesítmények 
fenntartásában, — a  községfejlesztésben 
stb.) való részvétel. A kolhoz, mint a 
falu termelő faluja lakosainak 
nemcsak foglalkoztatási problémáit kö- 
teles megoldani, hanem életük minden- 
napos gondjait is a tanáccsal együtt ma- 
gára kell, hogy vállalja. 

A kolhozkongresszus az új minta-alap- 
szabályt, a szocialista mezőgazdaság , al- 
kotmányát" nem elszigetelten, mint va- 
lami különálló , parasztproblémát" vizs- 
gálta, hanem a szovjet népgazdaság ré- 
szeként. A kolhozgazdaságoknak az el- 
múlt évtizedben kibontakozott fellendü- 
lése azt mutatja, hogy a fejlődés felté- 
telei a társadalmi fejlődés hatásakép- 
pen alakultak ki, és az 1935-ös törvény-. 
nek ma sokszor már fékező hatása el- 
lenére ís érvényesülni tudtak. A minta- 
alapszabályzat alapelveinek változásai 
azt mutatják, hogy a szovjet falu életé- 
nek fejlődése szervesen beilleszkedik a 
szovjet társadalom és népgazdaság álta- 
lános fejlődésébe, a demokratízmus ki- 
szélesedésébe. 

A kolhozparasztok III. össz-szövetségi 
kongresszusa az új minta-alapszabály 
kidolgozásával és elfogadásával új fej- 
lődési távlatokat teremtett. Hiba volna 
természetesen azt képzelni, hogy az új 
kolhoztörvény csodát fog művelni. A 
csodát a törvény lehetőségeit alkalmazó 
szocialista ember teszi majd, a maga 
munkájával és törekvésével. 


Berente István 
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25 kérdés és válasz gazdaságpolitikai kérdésekről 


— Interjúk Nyers Rezső elvtárssal — 


Az 1988. január 1-én bevezetett gazda- 
ságirányítási rendszerrel új szakasz kez- 
dődött a magyar gazdaság fejlődésében. 
Ma, csaknem két év távlatából, már 
megállapítható, hogy ,az új — amit 
akartunk — megszületett, életképes, most 
már azon kell lennünk, hogy mindin- 
kább megszilárduljon, erősödjön — és 
mint nagyméretű társadalmi befektetés 
megtérüljön. Ehhez azonban idő kell." 
(213. old.) 

Nyers Rezső elvtárs könyve, 25 kér- 
désre adott válaszával, átfogó elemzését 
adja az új gazdasági mechanizmus mű- 
ködésének és társadalmi-gazdasági ha- 
tásának, s állásfoglalásai segítenek el- 
igazodni egy sor vitatott elméleti és gya- 
korlati kérdésben. A könyv műfajilag is 
szerencsésnek mondható, mert az inter- 
jú lehetőséget ad arra, hogy a szerző is- 
mételten visszatérjen egyes kérdésekre 
és így mélyebben és sokoldalúbban mu- 
tasson rá a gazdasági folyamatok közti 
kapcsolatokra, kölcsönhatásokra. 


A felvetett kérdések közül elméleti és 
gyakorlati szempontból kiemelkedik az 
új gazdasági mechanizmus alapvető kon- 
cepciójának, a terv és a piac szerves 
összekapcsolásának kérdése, a tervuta- 
sításokra épülő tervgazdálkodás felvál- 
tása a népgazdaság tervszerű irányítá- 
sát szolgáló közgazdasági szabályozók- 
kal. A szerző hangsúlyozza, hogy , gya- 
korlati tapasztalataink mindenben íga- 
zolják a központi tervezés nélkülözhe- 
tetlenségét és óriási fontosságát... A 
szocialista tulajdonviszonyok uralma a 
hatékony központi tervezés nélkülözhe- 
tetlen feltételének bizonyult. Az is be- 
igazolódott, hogy a társadalmi érdeket 
központi terv alapján lehet hatékonyan 
érvényesíteni a szocialista tulajdonban 
levő vállalatoknál ís, mert azok csak így 
működhetnek a közérdeknek megfele- 
lően. A központi tervezés tehát öÖsszes- 
ségében eredményesnek bizonyul és el- 
sőrendű szerepe lesz a jövőben is." (11. 
old.) 

Az új gazdaságirányítási rendszert elő- 
készítő elemző munka során felismer- 


tük, hogy nem lehet központilag haté- 
konyan megtervezni és előírni a válla- 
lati gazdasági folyamatokat. Ma már 
gyakorlatilag is beigazolódott, hogy a 
tervlebontásos rendszer a szocialista 
gazdaság központi irányításának nem az 
egyetlen lehetséges módja. , Érdekes ta- 
pasztalat, hogy 1968-ban — a tervlebon- 
tásos rendszer megszüntetése után — a 
gazdasági élet jobban igazodott a nép- 
gazdasági tervben megfogalmazott elkép- 
zelésekhez, mint a korábbi években bár- 
mikor. A népgazdaság egésze a tervben 
feltételezett körülmények között, lénye- 
gében a számított mértékben és ütem- 
ben fejlődött. A legfontosabb gazdasági 
mutatókban — a nemzeti jövedelem, az 
ipari-mezőgazdasági termelés, a kereske- 
delmi forgalom, a lakosság pénzbevéte- 
lei stb. — a teljesítés majdnem ponto- 
san megfelelt a tervben előrányzottnak. 
A létrehozott nemzeti jövedelem elosz- 
tása is a tervnek megfelelő volt és álta- 
lában fedezte a társadalmi szükségle- 
teket." (13. old.) 


A kötelező tervmutatók megszünteté- 
se, az irányításnak közgazdasági szabá- 
lyozók rendszerével való megvalósítása 
természetesen megköveteli a vállalati 
mechanizmus és ezen belül a vállalati 
tervezés átalakítását is. A gyakorlat ta- 
pasztalatai alapján vonja le a szerző 
azt a következtetést, hogy ,a reform kö- 
rülményei között az önálló tervezés 
rendje elősegíti a vállalatok ésszerűbb 
gazdálkodását, tervszerű fejlődésüket". 
(19. old.) Az önálló tervkészítés, a leg- 
jobb megoldások felfedése újszerű fel- 
adatok elé állítja a vállalatokat; az 
1968. és az 19689. évi tapasztalatok azon- 
ban összességükben ezen a téren is biz- 
tatóak, s a tervgazdálkodás hazai jövő- 
je szempontjából feltétlenül pozitívan 
értékelhetők, - 

Az új körülmények között a vállala- 
tok nem nélkülözhetik a hosszabb idő- 
re szóló távlati üzletpolítika kialakítá- 
sát; ezért megnövekedett a közép és 
hosszú távú vállalati tervezés jelentősé- 
ge. Jelenleg az iparvállalatok nagyobb 
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hányada készít ilyen terveket, de in- 
kább még csak az extenzív gazdálkodás- 
ra jellemző célkitűzéseket lelhetjük fel 
ezekben. ,A fejlesztési elképzeléseknek 
— mutat rá Nyers elvtárs — az a leg- 
főbb gyengéjük, hogy bizonytalan téte- 
les gazdasági-műszaki alátámasztottsá- 
guk. A közép és hosszú távú tervezés- 
ben eléggé kialakulatlanok a tervezés 
kiinduló alapjai, információi. A válla- 
latok még nélkülözik a folyamatos és 
rendszeres piaci információt." (20. old.) 

A hosszú távú vállalati tervek akkor 
járulnak hozzá a leghatékonyabban a 
gazdaság fejlődéséhez, ha középpontjuk- 
ban a műszaki színvonal megalapozott 
fejlesztése és a nyereség hosszabb idő- 
re szóló optimalizálása áll. Ez a válla- 
lat egész tevékenységének átfogó gazda- 
sági mérlegelését feltételezi. A vállalali 
tervezés nem lehet tehát. néhány szak- 
ember feladata. Nem lehet jó vállalati 
tervet készíteni a vállalati dolgozó-kol- 
lektíva aktív közreműködése nélkül. Ez 
pedig megköveteli az üzemi demokrá- 
cia továbbfejlesztését, s az új gazdasági 
irányítási rendszer kedvező feltételeket 
teremt ehhez. Ma azonban még csak 
kevéssé aknáztuk ki ezeket a feltétele- 
ket. 

, Gazdasági  reformunk fejlődésének 
egyik jellegzetes vonása, hogy az regé- 
szet, vagyis a népgazdaság "rmakro- 
mechanizmusátr változtattuk meg és ezt 
követően halad a reform tovább, az 
segészenxs belüli rrészeks, a vállalatok 
belső reformjának irányába. Elvi jelen- 
tősége van a sorrendnek, a rmakro- 
mechanizmusx hatása alatt kell fejlőd- 
nie a vállalati  rmikromechanizmuscrs- 
nak." (41. old.) Az elmúlt két év ta- 
pasztalatai azt mutatják, hogy az álla- 
mi vállalatok belső irányítási rendsze- 
re még nem idomult kellően az új irá- 
nyítási rendszer követelményeihez, , az 
előrehaladás — állapítja meg Nyers elv- 
társ — e téren lassúbb a szükségesnél, 
a lehetségesnél". (42. old.) Az elmara- 
dás részben azzal magyarázható, hogy a 
vállalatok vezetői erejük jó részét az új 
gazdaságírányítási rendszerrel járó át- 
állásra fordították. De jelentős szere- 
pet játszik az is, hogy a gazdasági mi- 
lió ma még nem kényszeríti a vállalato- 
zat elég erőteljesen belső irányítási 
rendszerünk korszerűsítésére.. 

A vállalati belső mechanizmus kor- 
szerűsítése érdekében néhány kérdést új 
módon kell megoldani. Ilyenek: a válla- 
laton belüli gazdasági egységek önálló- 
sága és elszámolási rendszere, az egyes 
gazdasági egységekben dolgozók anyagi 
és erkölcsi érdekeltségének összekapcso- 
lása a vállalati anyagi érdekeltség rend- 


szerével -stb. A vállalatok belső irányí- 
tási rendszerének korszerűsítése feltéte- 
lezi a tervezés színvonalának emelését 


és hatékonyságának fokozását. ,,Kiemel- 


kedőnek tartom — hangzik a vonatkozó 
kérdésre adott válaszban — a vállala- 
ti üzletpolítika és a hozzákapcsolódó 
árpolitika fontosságát. Enélkül lehetet- 
len jól érvényesíteni a piaci értékítélet 
konzekvenciáit a termelésben és a ter- 
melési programokban. Ennek azonban 
két fontos feltétele van, az egyik a 
nagyfokú alkalmazkodóképesség és ru- 
galmasság (nemcsak a cselekvésben, ha- 
nem a vállalat szervezeti struktúrájá- 
ban ís), a másik az intenzív piackuta- 
tás és gazdasági elemző tevékenység, az 
információáramlás folyamatossága, va- 
lamint a vállalati ügyvítel korszerűsíté- 
se." (44. old.) A vállalatok belső mecha- 
nizmusának fejlesztésében még sok a 
megoldatlan probléma. , El kell ismer- 
nünk: ma sokkal inkább tudunk vála- 
szolni arra, mit értünk vállalati önálló- 
ságon, mint arra, hogy miként töltsék 
meg tartalommal a vállalatok a számuk- 
ra biztosított önállóságot." (43. old.) Ké- 
zenfekvőnek látszik, hogy e kérdések 
kimunkálásában a 5 közgazdaságtudo- 
mánynak is nagyobb részt kell magára 
vállalnia. I j 

Nagy érdeklődésre tarthat számot a 
könyvnek az a része, amelyben a szer- 
ző a gazdasági reformnak a tömegek 
életszínvonalára gyakorolt hatását elem- 
Zi. A reform a gazdasági fejlődés meg- 
gyorsításával végeredményben az ország 
lakosságának anyagi és kulturális fel- 
emelkedését kívánja szolgálni. 

A gazdasági reform bevezetésekor 
pártunk irányadó politikai elvként ha- 
tározta meg, hogy az új irányítási rend- 
szerre való áttérés ne csorbítsa az élet- 
színvonal tervbe vett emelkedését. Két 
év eredményei összességükben igazol- 
ják ennek az elvnek az érvényesülését. 
A lakosság egy főre jutó reáljövedelme 
1968-ban és 1969-ben is a tervezettnél 
gyorsabban emelkedett. 

Mai életszínvonalunk a gazdasági le- 
hetőségek oldaláról értékelve nagy ál- 
talánosságban arányban áll gazdasági 
lehetőségeinkkel — állapítja meg a szer- 
ző. Sokoldalúan elemzi azokat a válto- 
zásokat, amelyeket a gazdasági reform 
eredményez az életszínvonal-politikában. 
Rámutat arra, hogy a korábbinál követ- 
kezetesebben törekszünk összekapcsolni 
az életszínvonal emelését a termelékeny- 
ség növelésével. A jövőben az életszín- 
vonal emelésében nagyobb szerepet kap- 
nak a bérek és a keresetek, ugyanakkor, 
kevésbé bővülnek az ingyenes társadal- 
mi juttatások és a fogyasztói árakban 
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nyújtott dotációk. A gazdasági mecha- 
nizmus reformja a korábbi időszakkal 
szemben jobban előtérbe állítja az áru- 
jellegű "fogyasztás színvonalának emelé- 
sét. Végül abban is megmutatkozik az 
életszínvonal-politika változása, hogy a 
jelenlegi fogyasztói árszínvonalat nem 
tekintjük változtathatatlannak, és pers- 
pektívában arra törekszünk, hogy az 
árak kifejezzék a termelési ráfordításo- 
kat, tükrözzék a fogyasztók értékítéle- 
tét. Az árszínvonalnak az eddigiekben 
bekövetkezett évi 1—2 százalékos átla- 
gos emelkedését elfogadhatónak tekint- 
hetjük, ha az átlagbérek ennél nagyobb 
mértékben növekednek. ,, . . . életszínvo- 
nal-politikánk egyik alapvető követel- 
ménye — állapítja meg Nyers Rezső 
elvtárs —, hogy az életszínvonal növe- 
kedése legyen folyamatos, egyenletes és 
az tükröződjék a lakosság szubjektív 
megítélésében is." (60. old.) 

Az életszínvonal alakulásával szorosan 
összefügg az a kérdés, hogy nem szül-e 
inflációt a szabad áralakulás. Ezzel kap- 
csolatban a szerző tisztázza az infláció 
fogalmát és felveti azt a kérdést, hogy 
milyen mértékben infláció-érzékeny az 
új gazdasági irányítási rendszer. Nyers 
elvtárs hangsúlyozza, hogy az infláció- 
nak tulajdonképpen ma sem nagyobb a 
veszélye, mint a régi gazdasági mecha- 
nizmusban volt. A korábbi, államilag 
rögzített árrendszerben burkolt volt az 
áremelkedés, ma pedig nyíltan jelentke- 


zik, és ezért jobban is lehet küzdeni el- 
lene. , Az árualap és a forgalomban levő 
pénz egyensúlyának megbomlása min- 
denesetre sokkal kevésbé veszélyezteti 
a társadalmat az új mechanizmusban, 
mint régebben." (111. old.) Az inflációt 
vagy annak veszélyét ugyanis végső fo- 
kon a gazdaságpolitika, a gazdaságfej- 
lesztés iránya és üteme szüli, nem pe- 
dig a gazdaságirányítás rendszere. Mint- 
hogy a jelenlegi gazdasági mechanizmus 
gazdaságpolitikai jelzőrendszere hatéko- 
nyabb a réginél, a központi vezetés is 
korábban kap jelzéseket a fejlesztési 
irány esetleg szükséges módosítására. 


Az életszínvonal-politikával kapcsola- 
tosan a könyv választ ad arra is, hogy 
a jövőben milyen szerepe lesz a Sszo- 
ciálpolitikának. 


Nem térhetünk ki a könyvben szerep- 
lő minden kérdésre. Úgy vélem azonban, 
hogy Nyers Rezső elvtárs könyve gaz- 
daságpolitikánk. leglényegesebb, a lakos- 
ság széles körét érintő kérdéseire ad vá- 
laszt. Jelentős segítséget nyújt gazdaság- 
politikánk elvi és gyakorlati kérdéseinek 
megértéséhez, s ösztönzést ad arra, hogy 
a gyakorlati szakemberek és a közgaz- 
dasági elmélet művelői a maguk ere- 
jéhez mérten részt vállaljanak a prob- 
lémák megoldásában. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Sipos Aladár 


Kojári Gyula: Kovács bácsi arcképe 


Ifjúságszociológia 


(Tanulmányok az ifjúságvizsgálat köréből) 


Úgy látszik, a Közgazdasági és Jogi 
Könyvkiadó a nevében jelzett profiljai 
mellé elhatározottan felvette a szocioló- 
giát is. Durkheim, Weber és Riesman 
klasszikusnak számító művei, a munka- 
szociológiai és a szociológiai felvétel 
módszereivel foglalkozó tanulmányköte- 
tek után most ifjúságszociológiai gyűjte- 
ményt ad az érdeklődő olvasók kezébe. 
Meg kell mindjárt mondanunk: jól válo- 
gatott. nagy többségükben színvonalas 
tanulmányokat tartalmazó kötetet, mely 
a szakszociológusokon kívül méltán tart- 
hat számot az ifjúsági problematikát más 
oldalról megközelítő szakemberek és az 
e kérdések iránt fogékony nem szakem- 
berek érdeklődésére ís. 


Bésie válogatás nagyrészt az elméleti 
szociológia alapvető jelentő- 
ségű műveiből történt, gondolok itt első- 
sorban Mannheim, Schelsky, Whyte és 
Cohen műveinek részleteire. Huszár Ti- 
bor és Sükösd Mihály (a kötet válogatói- 
nak, szerkesztőinek és a bevezető tanul- 
mány íróinak) markánsan kirajzolódó 
koncepciója, hogy olyan tanulmányokkal 
ismertessék meg az olvasót, melyek az if- 
júsági problematika általános megközelí- 
tését adják. Csupán három olyan — érzé- 
sem szerint inkább példaként bemutatott 
— tanulmány szerepel a kötetben, amely 
empirikus vizsgálatok eredményei alap- 
ján közelít meg egy-egy körülhatárolt 
részletkérdést. 

A szerkesztésnek egy másik, vélemé- 
nyem szerint konceptuális alapelve: kü- 
lönböző irányzatokat, különböző filozó- 
fiai-világnézeti alapállású elemzéseket 
bemutatni. Emellett — helyesen — éles 
cezúrát húznak: csak eléggé határozottan 
progresszív szándékú szerzőket szere- 
peltetnek. (Schelsky és Habermas a nyu- 
gatnémet, Whyte és Cohen az amerikai 
"kritikai szociológia" jeles képviselői; 
Sartre-t és Riesmant nem kell a ma- 
gyar olvasónak bemutatni, s kritikai po- 
zíció dolgában a többiek sem igen adják 
alább, nem is szólva a kötet marxista 
szerzőiről.) 


A kötet öt jól elkülöníthető blokkra 
oszlik. Megjegyzem, érthetetlen, hogy mi- 
ért nem különítették el egymástól ezeket, 
ha másutt nem, a tartalomjegyzékben. 
Az olvasó dolgát feltétlenül megkönnyí- 
tené az ilyen egészen egyszerű technikai 


rendszerezés (amely azért is kézenfekvő 
lenne, mert a szerkesztők valójában Így 
rendezték el az anyagot). Látni fogjuk . 
ugyanis, hogy az egyes blokkokon belül 
mind témakörben, mind a megközelítés 
jellegében meglehetősen eltérő tanulmá- 
nyok vannak; feltehető, hogy van olyan 
olvasó, akit a ddáákmegmozdulások prob- 
lematikája érdekel, de a szubkultúrák ki- 
alakulása nem, és megfordítva. Az ő szá- 
mukra tenné a valójában meglevő rend- 
szerezés feltüntetése könnyebben kezel- 
hetővé a könyvet. (Még egy apró techni- 
kai kifogás: a tartalomjegyzék tördelése 
ebben a formában szép és elegáns, de 
alig lehet kiigazodni rajta.) 


Az első blokkban az ifjúsággal mint 
társadalmi réteggel és életkori csoporttal, 
mint jelenséggel és folyamattal általános- 
ságban foglalkozó írásokat találunk, 
Mannheim, " Erikson, Sehetéky és Sartre 
tanulmányait. 

Mielőtt azonban ezekről szólnék, né- 
hány mondat erejéig el kell időznöm a 
bevezető tanulmánynál. Huczár Tibor és 
Sükösd Mihály — számomra rokonszen- 
ves pozícióból — nem próbálják meg az 
olvasó helyett , helyéré tenni" a kötet va- 
lamennyi tanulmányát: bíznak az olvasó 
kritikai érzékében. Inkább kiválasztják a 
legnívósabb vitapartnert, Mannheimet, 8 
az Ő gondolatait veszik lehető részletes- 
séggel bonckés alá. Mannheim elemzése 
közben megfogalmazzák — természetesen 
nagyon nagy vonalakban, vázlatosan, de 
szerintem lényegében érvényesen — 
az ifjúsági a nemzedéki kérdés 
vizsgálatának általános szemléleti ke- 
reteit. Mannheim a nemzedékváltás, az 
egymást váltó nemzedékek bizonyos fo- 
kig eltérő szemlélet- és magatartásmód- 
jainak jelenségeit, lényegében az azonos 
évjáratok (azonos életkorúak) sajátos- 
ságait az azonos -élmények átélésében, s 
az ebből kialakuló azonos típusú reakció- 
módok kialakulásában látja. Huszár és 
Sükösd ezzel szemben az életkort csak 
másodlagosan (bár korántsem jelentékte- 
len) tényezőnek ítéli. ,,...az ifjúságot — 
írják — nem tekintjük önálló társadal- 
mi rétegnek. Minden társadalmi osztály, 
réteg . . . alapvetően azonos érdekstruktú- 
rákkal rendelkezik s helyüket... a tár- 
sadalmi szerkezetben ezek az érdekvi- 
szonylatok határozzák meg." (16. old.) Az 
ifjúság problematikáját tehát elsődlege- 
sen az érdekviszonyok feltárása útján le- 
het megérteni. Ezen az alapon természe- 
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tesen az ifjúságon belül — éppúgy, mint 
a , felnőtt" társadalomban — egymástól 
különböző, egymásnak ellentmondó 
érdekstruktúrájú csoportokat találunk. 
, Mindezzel egy pillanatra sem kívánjuk 
azt állítani, hogy nincsenek az ifjúságnak 
életkorbeli sajátosságai — csak azt, hogy 
nem ezek a meghatározó rétegképző té- 
nyezők". (17. old.) 

A bevezető tanulmányról szólva meg 
kell még említeni, hogy Huszár és Sükösd 
— a Mannnheim-elemzés mellett — né- 
hány erőteljes, markáns vonással meg- 
megrajzolja az ifjúságkutatás jellegzetes 
irányzatainak térképét, jó elméleti fo- 
gódzót nyújtva ezzel az olvasónak. 

Visszatérve magukra a tanulmányokra, 
Mannheimtől az ifjúságvizsgálat itt jel- 
zett, elméleti közelítésén kívül a nemze- 
déki kérdés elmélet-történetének elegáns, 
jórészt helytálló kritikai vázlatát is kap- 
juk.  Erikson tanulmánya elsősorban 
pszichológiai — az ő kifejezésével: pszí- 
choszociális — oldalról közelíti az ifjúság 
problematikáját. Identitás-elmélete az if- 
júkort mint folyamatot, mint a felnőtté 
válás folyamatát fogja fel. Tanulmányát 
a magyar olvasó számára meglehetősen 
nehezen megfejthetővé teszi a pszicho- 
analízist kritizáló, de mégis ebből kinövő 
fogalomrendszere. Koncepciójának lénye- 
ge az, hogy a , felnőtt társadalom érték- 
és normarendszerének megismerési és el- 
sajátítási folyamatában éppen az ifjúság- 
nak nevezhető életszakaszban jön létre a 
különböző integrálódóban levő szerepek- 
ből az ember személyisége. Ez — mond- 
ja Erikson — természetesen súlyos pszi- 
choszociális konfliktusokkal terhelt, de 
végsősoron normális és szükségszerű fo- 
lyamat. ; 

Schelsky írása mindenekelőtt alaposan 
leszedi a keresztvizet azokról a nézetek- 
ről, amelyek különösen a német szocioló- 
giában és pedagógiában eiterjedtek, és 
amelyek teljesen különálló rétegnek fog- 
va fel az ifjúságot, azt tartják (tartották) 
a helyes ifjúságpolitikának, hogy a fiata- 
lokat , meg kell kímélni" a felnőtt tár- 
sadalom hatásaitól, valamiféle , társadal- 
mi gettóba" kell helyezni őket, sajátos if- 
júségi szervezet- és élettípusokat kell ki- 
alakítani számukra. Schelsky kimutatja, 
hogy a nyugatnémet fiatalok, éppen el- 
lenkezőleg, igyekeznek minél előbb zök- 
kenőmentesen beilleszkedni a felnőttek 
világába, átvenni ennek érték-, norma-, 
szerep-sztereotípiáit. Lényegében konzer- 
vatívnak írja le ezt a fiatalságot. (Elem- 
zése a több mint tíz évvel ezelőtti álla- 
potot tükrözi. A helyzet azóta nem ke- 
véssé változott; ezt későbbi nyilatkozatá- 
ban Schelsky is készségesen elismeri.) 

Sartre a francia fiatalok állítólagos de- 
politizálódásáról ír. Véleménye szerint 


azonban — és ezzel egyet lehet érteni — 
a politika valójában nem egy meghatá- 
rozott attitűdje, magatartásformája az 
embernek, melyet tetszése szerint felve- 
het vagy elhagyhat, hanem szükségszerű 
dimenziója az emberi személyiségnek, s 
akarva, akaratlanul minden cselekvésébe 
belejátszik. Az ember társadalomban él, 
társadalmi lény, tehát politikus lény is. 
A direkt politizálást ideig-óráig vissza le- 
het szorítani, lappangóvá lehet tenni — 
nem utolsó sorban manipulációs techni- 
kával —, de kiirtani nem lehet a politi- 
kust az emberekből, a fiatalokból. Adott 
esetben ez felszínre tör, illetve — hang- 
súlyozza határozottan Sartre — a balol- 
dal tudatos tevékenységével felszínre le- 
het hozni. Hogy Sartre jó , jósnak" bizo- 
TAL JAS azt a tavalyi Írancia május Ís mu- 
tatja. 

A kötet második blokkjába empirikus 
vizsgálatok alapján készült tanulmá- 
nyok tartoznak. Trybusiewicz lengyeli fia- 
talok körében végzett vallásszociológiai 
vizsgálata alapján kíséreli meg értelmez- 
ni, hogy milyen típusai vannak a vallá- 
sosságnak, és a társadalmi valósághoz 
való milyen attitűdöt fejeznek ki ezek. 
Jadov és Zdravomiszlov a szovjet mun- 
kások munkához való viszonyának motí- 
vumait keresi. Maupeou-Leplatre a fran- 
cia ifjúmunkások — a 14—18 éves szak- 
képzetlen fiatalok, illetve tanulók — 
helyzetét, attitűdjeit és magatartásfor- 
máit írja le. 


A harmadik blokkban a főiskolások 
problémáinak elemzésével találkozunk 
(Riesman, Bourdieu és Passeron valamint 
Habermas írásai). Szerintem ítt kapjuk a 
legtöbb számunkra közvetlenül is haszno- 
sítható gondolatot. Riesman az amerikai 
főiskolások munkával szembeni attitűd- 
jeit, elvárásait elemzi. Empírikus adatok- 
ból, interjúkból indítja gondolatmenetét, 
és arra a kérdésre igyekszik magyaráza- 
tot találni, hogy miért lazább bizonyos 
mértékben az amerikai főiskokai hallga- 
tóknak a munkához való emócionális kö- 
töttsége. Ennek magyarázatát általános 
tendenciákban véli megtalálni: , Kétség- 
telen, hogy az ilyen magatartás az álta- 
lános társadalmi fejlődés egyik aspektu- 
sa . . )" (222. old.) A hallgatóknak , az a be- 
nyomásuk, hogy nincs többé ellenőrzésük 
saját munkájuk felett, hogy mindent a 
csúcsokon levő titokzatos alakok tartanak 
a kezükben..." (225. old.) Riesman- 
nak az amerikai főiskolások vonat- 
kozásában valószínűleg igaza van, sze- 
rintem azonban túlzottan általánosít. 
amikor ezt általános kortendenciának 
fogja fel: másfajta társadalmi viszonyok 
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között elemzése nem állja meg a helyét. 
Felteszi azonban a kérdést: honnan szár- 
mazik a hallgatóknak ez a beállítottsága ? 
S az okok keresése során nagyon elgon- 
dolkoztató, s szerintem a mi viszonyaink- 
ra is érvényes megállapításokhoz jut. 
Így pl. komolyan megfontolandó, amit 
az ,osztályzatok korrumpáló szerepéről 
ír. Véleménye szerint az osztályzás rend- 
szere még az egyetemeken is arra ösztön- 
zi a hallgatókat, hogy jó átlagos eredmé- 
nyeket érjenek el (ettől függ ugyanis az 
ösztöndíjuk,  tandíjkedvezményük stb.). 
Egy terület iránti különös érdeklődés ter- 
mészetszerűleg a többi viszonylagos elha- 
nyagolását jelenti, és így , nem fizetődik 
ki, hogy az embert igazán érdekelje va- 
lami." (230. old.) Tanulságos a konformiz- 
mushoz, a rutin-cselekvésmódokhoz veze- 
tő ,plurasztikus szemhunyás" jelenségé- 
nek elemzése is. Ez azt jelenti, hogy a 
hallgatók nem veszik figyelembe valósá- 
gos cselekvési lehetőségüket, eltúlozzák a 
nem rutin cselekvésekkel járó kockáza- 
tokat. (,Kár megpróbálni a dolgokat, 
úgyis csak a fejére ütnek az embernek.") 
FE mentalitás és a munkához való közö- 
nyös-ellenséges viszony egymással való 
összefüggésének feltárása Riesman tanul- 
ságos eredményei közé tartozik. 

Bourdieu és Passeron a főiskolások 
származása (szociális környezete) és az 
egyetemre kerülés, a tanulmányi sikerek 
összefüggését vizsgálják  tanulmányuk- 
ban. A jelenség elemzése, iskolán belüli 
hatásmechanizmusának feltárása kitűnő. 
A recept, a megoldási javaslat azonban, 
sajnos, , Írancia" (amennyiben a fÍrancia 
felvilágosodás racionalizmusát újítja fel): 
új, , ésszerű pedagógia" kell. Ennek ön- 
magában vett hatékonyságáról már Marx 
megmondta a véleményét. Ismételnem itt 
felesleges. 

Cohen, Whyte és Salisbury a szubkul- 
túrák, a deviáns  magatartás-típusok 
elemzését végzik. (Negyedik blokk.) Co- 
hen a szubkultúra-megoldások genezisét 
írja le. (Szubkultúrán egy-egy viszonylag 


körülhatárolt és elkülönülő társadalmi 
csoportnak olyan magatartás-, szokás-, 
norma- és értékrendszerét érti, amely 
eléggé eltér az adott társadalomban álta- 
lánosan elfogadottól) Whyte és Salys- 
bury az amerikai nagyvárosi fiatalok ga- 
leri-életének szociográfikus leírását ad- 
ják. Ezen a ponton kissé egyoldalúnak 
vélem a kötet válogatását: Whyte és Sa- 
lisbury írásai szinte semmi újat nem tar- 
talmaznak egymáshoz képest. Más, nem 
galeri-típusú szubkultúrák, deviáns ma- 
gatartás-típusok (pl. effektív bűnszövet- 
kezet, vagy hippik) elemzése teljesebbé 
tette volna a képet. 

Végül két tanulmány — Habermasé és 
Amendoláé — a diákmozgalmak problé- 
máival foglalkozik. Írásaik természetesen 
a diákmozgalmak nagy kibontakozása 
előtt (Habermasé 1967-ben), vagy ezzel 
szinte egyidőben készültek (Amendola 
cikke 1968 júniusban jelent meg). Nyil- 
vánvaló, hogy meg sem kísérelhetik a fo- 
lyamat mélyebb elemzését, sőt bizonyos 
értelemben máris , elavultak". De éppen 
, elavultságukban" izgalmasak igazán: re- 
mekül mutatják, hogy a nyílt szemléletű, 
a valóság mozgásával együtc gondolkodó 
szociológus képes arra, hogy fő tenden- 
ciáiban helyesen jelezze előre a társada- 
lom mozgásait. Ez pedig nem kis dolog. 
egy tudomány nagvkorúsodását jelzi. 
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A kötet célját így fogalmazta meg Hu- 
szár és Sükösd: , A fiatal magyar szocio- 
lógia művelői és olvasói számára hozzá- 
férhetővé tenni a legjelentősebb, legjel- 
legzetesebb külföldi kísérleteket. És elő- 
készíteni az utat a magyar ifjúság társa- 
dalmi szerkezetében végbement, végbe- 
menő változások egzakt, marxista igényű 
vizsgálatára." (30. olda.) Meggyőződésem, 
hogy ezt a célt legnagyobbrészt sikerült 
elérni. 

Bánlaky Pál 
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Marton Ímre: 
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Eszmék és téveszmék a harmadik világban 


A harmadik világ századunk hátralevő 
évtizedeinek nagy kérdőjele. , Mindnyá- 
junk sorsát, akik jelenleg élünk..., lé- 
nyegében az dönti el, hogy e távoli nem- 
zeteknél (ti. a fejlődő országokban) mi 
módon Íog végbemenni a gazdasági nö- 
vekedés előfeltételei megteremtésének 
folyamata és milyen lesz e folyamatok 
jellege" — írja Walt Rostow, amerikai 
közgazdász és politikai szakértő, híres 
könyvében, és soraiból kicsendül az a 
kettős aggodalom, amellyel a Nyugat 
ma szemléli volt gyarmatait.  Aggo- 
dalom azért, hogy a fejlődő országok 
végérvényesen . kicsúsznak ellenőrzésük 
alól és vonzáskörükből is, s aggodalom 
azért, hogy a szocialista világrendszer 
részévé, erősítőivé válnak. Aggodalmuk 
tükrözi azt a tényt, hogy a két világ- 
rendszer nemzetközi méretű harcában 
növekszik a harmadik világ szerepe, je- 
lentősége. 


Rostow úgy véli, hogy a fejlődő orszá- 
gok ma — s ezt érti a gazdasági növe- 
kedés feltételein — olyasféle folyamat 
kezdetén állnak, mint az iparilag fejlett 
országok a 18—19. században, a klasszi- 
kus kapitalizmus és az ipari forradal- 
mak hajnalán. Ellentétben több polgári 
. ideológus kollégájával azt vallja, hogy 
a fejlődő országok az iparilag fejlett 
nemzetek társadalmi fejlődésének útját 
fogják bejárni, mintegy megismételni (a 
legfőbb gondot ezért arra fordítja köny- 
vében, miképpen lenne megakadályoz- 
ható a harmadik világhoz tartozó orszá- 
gok kiszakadása a kapitalizmus világ- 
rendszeréből). A harmadik világról alko- 
tott más nézetek, többek között a har- 
madik világ igen sok ideológusának né- 
zete szerint Afrika és Ázsia népei szük- 
ségszerűen más, eltérő utat járnak be, 
önálló arculattal rendelkeznek, A tör- 
ténelmi és kulturális hagyományok kü- 
lönbözősége, a gyarmatosítás és az ellene 
folyó harc jelenlegi szakasza, ellentmon- 
dásai sok szempontból indokolják eze- 
ket a nézeteket. 


Eltérő-e a harmadik világ országainak 
fejlődési útja a fejlett ipari országoké- 
tól, vagy sem? Ez a tudományosan, de 
napi politikai szempontból is rendkívül 
fontos, izgalmas kérdés áll Marton Imre 
, Eszmék és téveszmék a harmadik vi- 
lágban" című, tartalmas kötetének kö- 
. zéppontjában. 


Marton, amint a könyv alcímében jel- 
zi, csupán három szerző, három jellem- 
ző filozófiai-társadalmi koncepció kriti- 
kai elemzésére vállalkozott, de munkája 
valójában jóval szélesebb problémakört 
tár fel az olvasó előtt, s a harmadik víi- 
lág útjának marxista igényű elemzését 
adja. Vállalkozása úttörő jellegű, mert a 
marxista kutatás eddig csak szórványo- 
san vizsgálta a harmadik világban ki- 
alakult sajátos ideológiai áramlatokat, a 
nacionalista alapállású, a polgári néze- 
tekkel, de legtöbbször a tudományos 
szocializmussal is vitatkozó eszméket. 
Léopold Sédar Senghor, Aimé Césaire 
és Frantz Fanon munkásságának tudo- 
mányos feldolgozása — ezt a három 
szerzőt választotta ki Marton — így 
átfogóbb jelentőséget kap. Marton Imre 
felfogásában mindhárman jellemző pél- 
dákká válnak; könyve a harmadik vi- 
lág eszmei áramlatainak általános kri- 
tikai elemzése. 

Számunkra ez a terület, az ideológiai 
szféra azért is fontos, mert minden 
olyan polgári és nacionalista típusú el- 
mélet, amely a harmadik világ történel- 
mi útját a fejlett országokétól eltérő- 
nek állítja be (még ha gyarmatosítás- 
ellenes is), közvetlenül vagy közvetve a 
marxizmus  egyetemességét, egyetemes 
érvényességét kívánja cáfolni. Azt bizo- 
nyítaná, hogy a harmadik világban nem 
érvényes a marxizmus. Feltétlenül ér- 
deme tehát a szerzőnek, hogy felfigyelt 
erre, s rá irányította a marxista kuta- 
tás és kritika reflektorfényét. 

A könyv azonban többet is ad ennél. 
Az egyes ideológiáknak a különböző tör- 
ténelmi szakaszokhoz kapcsolódó kriti- 
kai elemzése ugyanis szükségessé teszi, 
hogy a szerző bonckése alá vegye a har- 
madik világ valóságát is, amely földré- 
szeket, népek sokaságát, változatos és 
eltérő társadalmi helyzeteket ölel fel 
Marton könyve így egyben a harmadik 
világ problematikájának marxista elem- 
zését is nyújtja, mégpedig — a szűk 
terjedelmi keretek ellenére is — árnyalt, 
mélyreható módon. 

A szerző jól választott, amikor a har. 
madik világ filozófiai problematikájának 
általános, közös vonásait reprezentáló 
három ideológust a , negritude"-moz- 
galom, illetve a belőle kinövő árarnlja. 
tok képviselőiben találta meg. (Közbe. 
vetőleg jegyeznénk meg, hogy a francia 
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nnegritude" kifejezés helyett, melyet iti 
a könyv nyomán használunk, talán he- 
lyesebb lett volna a ,négerség" vagy 
más magyar szakkifejezés.) E válasz- 
tással összefüggésben természetesen fel- 
vethető az a kérdés, mennyire reprezen- 
tálja a négerség faji problémája (amely 
köztudomásúan nemcsak az afrikai gyar- 
matosításban jelentkezik, hanem például 
az Egyesült Államok belső ellentéteiben 
is) általában a harmadik világ, különö- 
sen pedig az ázsiai népek problémáit. 
Ez a téma azonban — a négerség és a 
hozzá kapcsolódó ideológiáAi, kulturális 
mozgalom — önmagában ís elég érdekes 
ahhoz, hogy igazolja ezt a választást. 


A mű három fejezetben vizsgálja a té- 
mát, három fontos történelmi szakasz- 
nak megfelelően és az e szakaszokhoz 
fűződő speciális problematika tükrében. 
Az első szakasz a gyarmati rendszer el- 
leni nemzeti mozgalrnak kibontakozásá- 
nak ideje. Itt a gyarmati rendszert bí- 
ráló ideológiák kialakulását követi nyo- 
mon a szerző, amikor a , negritude"- 
mozgalom előzményeiről és a második 
világháborúig terjedő útjáról ír. A 
Nnegritude"-mozgalom — ahogyan L. 
Senghor megfogalmazta — a néger-af- 
rikai erkölcsi, kulturális, politikai érté- 
kek összessége, s kulturális és faji ala- 
pon hirdetett harcot a gyarmatosítók el- 
len. A néger-afrikai : civilizáció emanci- 
pálásának igényét, mint a gyarmatosítók 
civilizációjának bírálatát, elítélését fejez- 
te ki, s egyes képviselőinél (mint Cé- 
saire-nél) a nyugati civilizáció szürrea- 
lista bírálatával azonosult. 


Azzal, hogy az ősi kultúrát, az ősi ér- 
tékeket szegezte szembe a gyarmatosí- 
tók idegen kultúrájával, a , negritude" 
lényegében az afrikai függetlenség, az 
afrikai felszabadító mozgalmak általános 
eszmei szószólójává lett. A szerző gon- 
dos elemzéssel mutatja ki, hogy azért 
találhattak ilyen közös és meglehetősen 
általános jellegű világképben eszmei ki- 
fejezőre az egyes nemzeti 
felszabadító mozgalmak, mert az afri- 
kai országokban (de az ázsiailakban is) 
a nemzetté válás sajátos, a 18. századi 
Európában lejátszódott folyamatoktól el- 
térő körülmények között folyt és folyik 
ma is. A harmadik világban ma a nem- 
zeti integrálódás szüksége együtt vető- 
dik fel a nemzetek internacionalíizáló- 
dásának szükségével, a nemzetek szüle- 
tése együtt a nemzetek egyesítésének 
igényével. Afrikában és Ázsiában sok 
helyütt az állam mint politikai intéz- 
mény előbb jött létre, mintsem hogy a 
nemzetté válás befejeződött volna (el- 
lentétben Európával, ahol a nemzet- 


úeretl a nemzeti integrálódás eredménye 
volt). 

A gyarmati rendszer szétesésének idő- 
szakában (ez a könyv felosztásában a 
második szakasz) a , negritude"? fokoza- 
tosan eltorzul: a gyarmatosítás elleni lá- 
zadást hordozó irányzatból irracionalísta, 
liberális-megalkuvó ideológia lesz. A 
gyarmati rendszer széthullása a kapitalis- 
ta és a szocialista világrendszer világ- 
méretű küzdelmében, annak sajátos 
megnyilvánulási formájaként megy vég- 
be. A gyarmatosítás elsősorban nem kul- 
turális és faji jelenség, hanem társadal- 
mi-gazdasági. Azok az ideológusok — 
mint Senghor is —, akik fajelméletet 
kovácsoltak a néger-afrikai kulturális 
hagyományok megőrzéséből (Sartre kife- 
jezésével: , fajellenes fajelméletet"), és a 
kultúra elsődlegességét hirdetve nem 
léptek túl a kulturális lázadáson, , misz- 
tifikáló, altató, kábító ideológiává" vál- 
toztatták a , negritude"-öt, Lényegében 
haladásellenes irányt kívántak szabni a 
nemzeti felszabadító mozgalmaknak. 


A  reformista-megalkuvó  szárnnyai 
szemben azonban, a , negritude"-moz- 
galom folytatásaként kialakult a forra- 
dalmi szárny is. Míg az előbbi a nyugat- 
európai irracionalista filozófiai irányza- 
tokhoz fordult segítségért, hogy törekvé- 
seit megvalósítsa, az utóbbi sokszor ab- 
szolutízálja a nemzeti felszabadító harc 
helyi sajátosságait is — hamisan általá- 
nosítva ezeket — elszakítja e mozgal- 
makat természetes szövetségeseitől, a 
szocialista világrendszertől és a fejlett 
tőkésországok munkásosztályától. , Nyil- 
vánvaló, hogy a mi harcunk, a gyarmati 
népek harca a gyarmatosítás ellen, a 
színes népek harca a faji megkülönböz- 
tetés ellen, sokkal bonyolultabb, sőt 
egészen más természetű, mint a fÍran- 
cia munkás harca a fÍrancia kapitaliz- 
mus ellen, és hogy semmiképpen sem 
lehet a mi harcunkat az ő harcuk ré- 
szének tekinteni" — írta Césaire. 


Az ehhez a problémakörhöz kapcsoló- 
dó eszméket és téveszméket ismertetve, 
Marton sort kerít arra is, hogy a gyar- 
mati rendszer szétesésének sajátossá- 
gairól, lényegéről, a kibontakozó nemzeti 
demokratikus forradalmak kettős ten- 
denciájáról szóljon (önálló nemzeti ka- 
pitalizmus kialakulása, vagy átnövés a 
szocialista forradalomba). Választ keres 
arra, hogy miért érintette a gyarmati 
rendszer szétesése inkább a politikai, 
mint a gazdasági szférát, s mi maradt 
meg a gyarmati viszonyokból a gyarma- 
ti rendszer szétesése után. Elemzésének 
legizgalmasabb részei kétségkívül azok 
az oldalak, ahol azt vizsgálja, mennyi- 
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re esik egybe a gyarrhati népek felsza- 
badító harca a fejlett országok mun- 
kásosztályának forradalmi harcaival, va- 
lamint azok, ahol a nemzeti felszabadító 
mozgalmak és a gyarmattartó országok 
kapitalista fejlődése közti , ciínkosság- 
ról" ír. (A fejlett monopolkapitalizmus- 
ban feleslegessé és szükségtelenné válik 
a politikai, katonai-rendőri elnyomás a 
gyarmatok gazdasági elnyomása, függő- 
ségben tartása érdekében. Ez áttérést 
jelent a gyarmatosítás régi formáiról 
újabbakra, és ez az oka annak, hogy a 
változás legtöbbször csupán a politikai 
szférát érintette, a formai, jogi függet- 
lenség biztosításával.) A kérdés ebben a 
formában annak vizsgálatához is elve- 
zet, hogy mennyiben szerves része a 
gyarmati rendszer szétesése a kapitaliz- 
musból a szocializmusba vezető világmé- 
retű átmenetnek. Kétségtelen, hogy ez a 
szerves összetartozás hosszú távon fenn- 
áll, de időnként regresszív mozzanatokat 
is magában foglal. A harmadik világban 
folyó nemzeti felszabadító harcok lánc- 
szemei ugyan a világméretű proletár- 
forradalomnak, egy-egy gyarmati ország 
felszabadulása azonban a maga konkrét 
történelmi formájában időlegesen ellene 


ható tényező is lehet, ha a felszabadu- 


lás csupán formai volt, és a kialakult 
neokolonialista függőség megfelel a nem- 
zetközi imperializmus új arcának, új fej- 
lettségi szakaszának. 

Nem kevésbé izgalmas kérdéseket vet 
fel a szocialista világrendszer létének 
szerepe és jelentősége a gyarmati rend- 
szer széthullásában. Ennek részletesebb 
vizsgálata tulajdonképpen 
madik tárgyalt szakaszhoz vezet bennün- 
ket: a harmadik világ fejlődésének, a 
lehetséges kapitalista vagy nem kapi- 
talista út feltételeinek elemzéséhez. Eb- 
ben a szakaszban Frantz Fanon mun- 
kásságának, társadalmi  koncepcióinak 
bemutatása a legjelentősebb. A három 
szerző közül minden bizonnyal ő a leg- 
eredetibb és egyben a legradikálisabb 
gondolkodó, de tévedései folytán a leg- 
veszélyesebb is. A harmadik világot al- 
kotó társadalmak egyik objektív jelleg- 
zetességét, nevezetesen a nacionalista, 


r a har- 


kispolgári-paraszti tömegek viszonyla:ö- 
san nagyobb súlyát, Fanon és az c .: 
hez hasonló ideológiák hamisan ált: " - 
nosítják, eltúlozzák, s ezzel hamis iliu- 
ziókat keltenek e rétegek forradalmisá- 
gát illetően. 


Erre az illúzióra épül egyébként a 
harmadik világ önálló útjáról, külön- 
állásáról alkott nézetük is. Pedig a 
harmadik világ önálló, eltérő útjáró" 
csak abban az értelemben beszélhetünk, 
hogy országai sajátos módon, csak reá- 
juk jellemző formák keretei között jár- 
ják végig az egyetemes társadalmi fej- 
lődés lépcsőfokait. Fanon , erőszak-dia- 
lektikája" kétségkívül radikálisan for- 
radalmi eszme. A könyv szerzőjét idéz- 
ve, Fanon , megénekelte a könyörtelen 
ellenséggel szemben élethalálharcot foly- 
tató tömegek nemzeti és politikai ön- 
tudatra érlelődését..." Tévedésétől, a 
paraszti-kispolgári : tömegek szerepének 
abszolutizálásától azonban egyenes út ve- 
zet a mai kínai vezetők ultrabaloldali, 
kispolgári forradalmiságához; többek kö- 
zött ebben is rejlik veszélyessége. Kár, 
hogy a szerző nem tért ki erre, legalább 
egy rövid bekezdés erejéig. 

Érdemes lett volna a gyarmati rend- 
szer széteséséről, polarizálódásáról szóló 
harmadik fejezetben valamivel többet 
foglalkozni a katonai diktatúrák termé- 
szetrajzának elemzésével is, hiszen ez az 
egyik legszembeszökőbb politikai jelen- 
ség Fekete-Afrika mai képén. A kötet 
érdemei között kell azonban megemlé- 
keznünk (az árnyalt és mélyreható elem- 
zések mellett) arról a módszerről, ahogy 
Marton mindvégig jól kiválasztott, bő 
idézetekkel mutatja be az általa tárgyalt 
és kritikailag elemzett koncepciókat, s 
a könyv végén még szemelvényekkel ír 
kiegészíti ezeket. Tárgyáról a hozzáérté- - 
sel párosuló megértés és tisztelet hane - 
ján szól. Könyve hasznos olvasmá " 
mindazoknak, akik valamennyire is be- 
hatóbban kívánnak megismerkecni a 
harmadik világgal. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Magyar Pét. 
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Portré Teleki Pálról 
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- A magyar ellenforradalmi rendszer 
nem bövelkedett kiemelkedő politikai 
személyiségekben. Ismereteink a magyar 
történelem e negyedszázadáról mégsern 
teljesek addig, amíg nincs átfogó ké- 
nünk azokról a politikusokról, akik mar- 
káns egyéniségek lévén a maguk egyéni 
módján a rendszer általános érdekeit, il- 
letve az uralkodó osztályok egyes cCso- 
portjainak partikuláris törekvéseit kép- 
viselték. A publicisztikai feldolgozások 
—a számuk egyébként is csekély, tárgy- 
körük esetleges — nem pótolhatják a 
tudományosan megalapozott biográfiákat. 
Nem véletlen, hogy az első ilyen tár- 
gyú marxista történeti munka: Tilkovsz- 
ky Lóránt könyve Teleki Pálról egy nép- 
szerű történelmi sorozatban jelent meg. 
A pedagógusok és az ismeretterjesztő 
előadók beszámolói, valamint a rádió és 
a televízió hasonló tárgykörű adásainak 
ge határozottan: azt jelzik, 
hogy erősödik az érdeklődés a legújabb- 
kori történeti kérdések és ezeken belül 
az egyes politikusok személye iránt. 
A könyv borítólapján töprengő, szikár, 
szemüveges férfi, tanáros pózban. Egyé- 
nisége, pályafutása és halála egyaránt 
kivételes. Földrajztudós? Cserkészvezető? 
A magyar irredenta szellemi irányítója? 
Arisztokrata politikus? Ki volt valójá- 
ban Teleki Pál? 
A könyv kiindulópontja a váratlan ön- 
gyilkosság, s ennek visszhangja, a talál- 
valamint a kortársak vélemé- 
nye Telekiről — a rajongó ódáktól a 
mértéktartóbb, sőt hűvös ítéletekig —, 
ézehát a Teleki-legenda keletkezése. A 
eyábbiakban a szerző Teleki Pál , szel- 
remi hagyatékának", a reá vonatkozó ki- 
: sabb könyvtárnyi irodalom átfogó isme- 
revóriek és a korszak általános proble- 
rnatikájában való jártasságnak birtoká- 
ban részletesen áttekinti hőse életútját. 
A :árgyalás célja a mítosz és a valóság 
szembesítése, s ez meggyőző érveket 
szolgáltat a zárófejezetekben a Teleki: 
. . .Mmda leleplezéséhez. 
Teleki fiatalkori érdeklődése a földrajz 
r ant nem egy unatkozó arisztokrata idő- 
töltése, , hanem valóban tudományos 
szenvedély volt. Gondolkodását a nacio- 
nalizmus és a fajelmélet hatása jelle- 
rnezte, társadalmi tevékenységét 1918 
előtt a hasonló ideológiától áthatott egye. 
sületekben és intézményekben végezte. A 
forradalmak időszakában társadalmi 
helyzete és szellemi habitusa a bécsi 
Antbolsevista Comité köreibe vezette el. 
Ennek megbízottjaként utazott Szegedre 


1919 nyarán. Alapvető célja már ebben 
az időben is a területi integritás védel- 
mezése volt, illetve a felkészülés az el- 
csatolt területek visszahódítására. A Ta- 
nácsköztársaság megdöntése után a bécsi 
—sZEgÉedi — ellenforradalmár — csoportok 
képviselőjeként jelent meg a fővárosban, 
majd egy igen kényes pillanatban meg- 
bízatást kapott kormányalakításra. Az ő 
politikai szerepe nélkül aligha világít- 
ható meg az ellenforradalmi rendszer ke- 
letkezésének története. A szerző ezt érzé- 
kelteti is Teleki 1919—1921-es működé- 


. "sének leírása során. Az idevágó kutatá- 


sok jelenlegi fokán azonban még nem 
tisztázhatók teljesen az első Teleki-kor- 
mány bukásával kapcsolatos kérdések: 
miért rendült meg Horthyban a Teleki 
iránti bizalom és ő miért kedvetlenedett 
el? Életútjának igen lényeges forduló- 
pontja volt ez, hiszen ekkor kapcsoló- 
dott ki a szorosabban vett politikai élet- 
ből hogy csak 1938-ban térjen vissza 
oda. 

" A közbeeső 17 esztendőben Teleki az 
irredenta propaganda fő szervezője, aki 
,tudományos" alapon törekedett olyan 
koncepció kidolgozására, amely túlmegy 
a kalandorpolitika színvonalán és ezért 
hathatósan szolgálhatja a magyar ural- 
kodó osztályok alapvető célját — a re- 
vízió megvalósítását. — Tilkovszky, úgy 
véljük, helyesen hangsúlyozza ebben az 
összefüggésben, hogy Teleki bizonyos 
, européer" vonásokat szeretett volna be- 
építeni a csupán magyar glóbust ismerő 
magyar sovinizmusba. Igyekezete azon- 
ban eredménytelen maradt, még saját 
körében is elszigetelődött vele. Megértést 
keresve, Teleki az ifjúság felé fordult, s 
ezért tulajdonított oly nagy jelentőséget 
cserkészvezetői és professzori tevékeny- 
ségének. 

A szerző utal arra, hogy Teleki nem 
mindenben értett egyet Bethlen István 
kormányzati módszereivel. Ezzel olyan 
fontos kérdést érint, amelynek további 
kimunkálása sok mindent érthetőbbé te- 
het, Teleki 1938 és 1941 közötti politikája 
lényeges motívumainak tekintetében is. 
Véleményünk szerint Teleki , tudós" 
doktrinér módon, , elvi" alapon vallotta 
az antiszemitizmust, szemben Bethlen 

j" antiszemitizmusával, amely- 
ben inkább a politikai célszerűség elve 
és az arisztokrata gőg dominált. Eltérő 
volt a felfogásuk az ellenforradalmi 
rendszer vezető garnitúrájának jellegét 
illetően is. Bethlen a politikai rutinié 
fölényével kezelte munkatársait, velük 
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való kapcsolatai nem elvi alapokon nyu- 
godtak, hanem anyagi természetű leköte- 
lezettségeken. Gárdájának személyi öÖsz- 
szetételét is inkább a régi munkapárti 
szellem és jelleg határozta meg, s ke- 
véssé kapott teret benne az ellenforra- 
dalom időszakában kibontakozó új gene- 
ráció. Teleki ezzel szemben abban látja 
a rendszer szilárdságának zálogát, hogy 
sikerül-e olyan új, , modernebb", a mind- 
inkább domináló szociális problémák 
iránt fogékonyabb vezetőréteget kine- 
velni, amelytől távol áll a liberális fel- 
fogás, s amely képes arra, hogy kihar- 
colja a revíziót, széles tömegbázist fel- 
sorakoztatva az irredenta politika alá- 
támasztására. Teleki nézeteinek fontos 
szerepe volt abban, hogy éppen ő vál- 
lalta a német nyomás legkritikusabb 
időszakában a magyar uralkodó osztá- 
lyok ,önálló" imperialista érdekeinek 
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védelmét az erősebb ragadozó árnyéká- 
ban. 


Teleki Pál szerepe a magyar ellenfor- 
radalmi rendszer történetének számos 
területét érinti, a bel- és külpolitikán 
kívül az ifjúságpolitikát, a tudománypo- 
litikát, és ideológiai kérdéseket is. Til- 
kovszky Lóránt könyve szűkreszabott 
terjedelme és magas színvonalú áttekin- 
tési igénye következtében, nem tekint- 
hette feladatának, hogy minden problé- 
mát megoldjon. A munka jelentősége 
mégis nagy, nem utolsósorban azért, 
mert kijelöli az életút nyomvonalát és 
jól helyezi el az útjelző táblákat a to- 
vábbi kutatás számára. 


(Tilkovszky Lóránt: Teleki Pál ([(Le- 
genda és valóság]. Kossuth Könyvkiadó, 


1969.) 
Sipos Péter 
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Hermann lstván: Szent Iván éjjelén 


Ha egy tudós esszét ír, az eredmény 
általában kétféle: vagy az esszé sikerül 
túlságosan tudományosra és Így megszű- 
nik esszének lenni, vagy a tudományos- 
ság válik esszéisztikussá, vagyis nem 
tudománnyá. A harmadik lehetőség 
— amikor a tudományos elemzés és az 
esszé könnyedsége harmonikusan egybe- 
forr — ritkán valósul meg. Hermann-nak 
azonban ez az utóbbi sikerült. Napjaink 
magyar drámairodalmát felölelő köteté- 
ben az elemzések biztonsága, megalapo- 
zottsága és a kifejtés szellemessége, ele- 
ganciája egységben jelenik meg. Her- 
mann ugyanis nem napjaink drámatörté- 
netét írta meg — ezt mutatja, hogy jó 
néhány jelentős dráma kimaradt vizsgáló- 
dásaiból —, hanem alig több mint húsz 
mai drámaíró szellemi portréját rajzolta 
meg néhány elméleti kiegészítéssel. El- 
mondta véleményét a mai magyar drá- 
mairodalomról, de csak arról beszélt, ami- 
ről véleménye volt, és úgy beszélt, mintha 
csak csevegne. Ám szinte mindenről szól], 
ami drámairodalmunkban lényeges. 


Nem azt állítom, hogy minden ítélete 
végérvényes vagy vitathatatlan, de Her- 
mann arról beszél: mennyire tudja drá- 
mairodalmunk művészileg nekünkvalóan 
megjeleníteni társadalmunk mozgásait, 
problémáinkat, életünket. Vagy ahogy ő 
fogalmaz: nem az a fontos, hogy a dráma 
a máról szóljon, hanem az, hogy a mához. 
S ebben a mérték egyfelől a shakes- 
peare-i dramaturgia, másfelől — s ezzel 
szorosan . összefüggve — a valóság benyo- 
mulása a színpadra, hogy az is érződjék 
a színpadon, hogy ,milyen idő van oda- 
kint". 1 válik Hermann értékrend- 


gy 
szerének középpontjává a , mindenség- 


gel mérd magad" József Attila-i jel-. 


szava és ennek dramaturgiai módo- 
sulása, a , Shakespeare-rel mérd ma- 
gad". Jóllehet ennek az értékrend- 
nek alig féltucat dráma felel meg 
hellyel-közzel, mégis ez az egyetlen ob- 
jektív mérték. 

Hermann azonban nemcsak értékel, ha- 
nem azt ís vizsgálja, miért alakult a ma- 
gyar drámatermés olyanná, amilyen. 
Miért válnak a legjobb lehetőségek is 
csak félmegoldássá; miért nem tud Tabi 
a megbocsátó pardonokon túllépni, miért 
marad csak lehetőség Illés Endrénél a 
nagy komédia, miért kerül Thurzónál a 
történelmi ítélőszék helyére a morális 
ítélőszék, miért kapcsolódik szétesően 
egybe Füst Milánnál az avantgarde és a 
múzsa, miért nem tud Németh László 


túllépni az önleszámoláson, miért nem 
válik Mesterháziból próféta, csak prédi- 
kátor, miért alakulnak a szélsőségek át- 
laggá Dobozinál stb. És miért tudta 
a magyar dráma éppen a történelmi drá- 
mában a legjobbat produkálni. 

Az egyik válasz a színpadi művészet 
objektív és szubjektív nehézségeiben ke- 
resendő, abban, hogy a színpadi mozgás 
-— különösen, ha mai magyar dráma ke- : 
rüi színre — leegyszerűsödik, a konkrét 
dramaturgiai elemzés nem párosul a szín- 
revitelkor a valóság konkrét elemzésével. 
S ezen a ponton — a valóság elemzése- — 
kor — lép be a másik akadály. . 

Vígjátékaink túlzottan megértőek, 

. minden emberi konfliktus minden 
oldala megértésre talál, mert ha nem ért- 
jük meg, akkor nyilván elítéljük, s általá- 
ban elítélni valamit, szektás tulajdonság 

igaz, hogy drámaírói is, de ezt is, 
mind a kettőt meg kell érteni. A dráma- 
író, aki nem szektás, nem ítél el, de mint 
drámaíró elítél, és e kettőt valahogy 
együtt óhajtja csinálni." E kettő között 
ingadozik valahol a magyar vígjáték, s 
ezért nem válik komédiává, hanem tün- 
dértánccá. 

Hasonlóan valóságból kinövő problé- 
ma teszi problematikussá a többi drámát 
is. Hazánkban , a fasiszta periódusra igen 
hamar következett a szocialista fejlődés, 
és így a valóságos értékátalakulások, ér- 
tékmetamorfózisok nem mentek végbe", 
polarizálódtak a valóság értékei, hala- 
dásra és reakcióra. A kettéosztott világ 
pedig tele van mindenféle buktatókkal. 
A dráma centrumában is ezek a buktatók 
kerültek, és a buktatók következménye 
az önigazolás. A buktatók helyettesítik a 
konfliktust, konfliktus nélkül pedig nem 
jöhet létre igazi dráma. 

A történelmi dráma találta meg legin- 
kább a kibontakozást, mert levetette az 
illúziókat, és az illúziótlanság jegyében 
kibontakozott a magyar történelem alap- 
konfliktusa: a nép és nemzet szemben- 
állása, melyben ,a népnek volt igaza, a 
nép érezte meg azokat a lehetőségeket, 
amelyeket a nemzet elmulasztott". A va- 
lódi konfliktus fellelése pedig valódi drá- 
mát, sőt drámákat eredményezett. 

A drámaírók Így kerülnek három tí- 
pusba: egyfelől az elvetélt komédiák, a 
tündértáncok, másfelől a történelmünk 
sorsfordulóit ábrázoló drámák, a halál- 
táncok, és végül a buktatók dramaturgi- 
áján építkező társadalmi dráma, a mai 
táncok. A VATÓSÁROS művek feszítik a tí- 
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pushatásokat, de nem feszítik szét, és így 
az alapötletből — profán hasonlattal — 
nem szertefoszló kényszerzubbony, ha- 
nem feszes zakó válik. 


Hermann ötletekben gazdag esszéista. 
Ötleteit azonban — az alapötlethez ha- 
sonlóan — gondolattá képes fokozni. En- 
nek magyarázata, hogy az ötleteket a leg- 
végső határig végigviszi, de nem hajtja 
túl. Ezért válik az ötletgazdagságból, 
mely minden esszé alapja, végül is gon- 
dolatgazdagság, amely nélkül nincsen 
tudomány. Talán egyetlen , poént" nem 
: vesz észre, és így az Ötlet feldobott ma- 
rad, de nem válik gondolattá. Nem látja, 
hogy a megalázkodás a magyar történe- 
lem egyik alapproblémája, és nem vélet- 
len, hogy legjobb drámáinkban az alko- 
tók — ugyanabba a problémába ütköz- 
sagg ugyanazt állítják a dráma centru- 
mába. 

Az, hogy egyhelyütt nem futnak Össze 
a szálak, nem jelenti, hogy Hermann 
nem az összefüggések felől közelít az 
egyes írókhoz. Az összefüggéseket, kap- 
csolódásokat jelzi a tipizálás, az író pró- 
zai műveivel és a világirodalommal va- 
ló kapcsolódások kimutatása. Ezt mutat- 
ja az is, hogy a kötet végén még egyszer 
áttekint a modern magyar drámairodal- 
mon, ezúttal a színházművészet szem- 


pontjából. Hermann világosan látja 
ugyanis, hogy a dráma és a színház egy- 
mástól  elválaszthatatlan.  Továbbvíve 
fejezetcímadó hasonlatát, míg a dráma 
a tánc, a színház a koreográfia. Mai kul- 
túrális életünkben két végletes álláspont 
viaskodik egymással. Az egyik irodalom- 
centrikusan — a végletekig hajtva — 
a nyomdával azonosítja a színházat, és a 
dráma primátusát hangoztatja a színpad 
másodrendűségével szemben. A másik, 
elsősorban színházi körökben dívó szem- 
lélet szerint a dráma a színházművészet- 
nek csupán nyersanyaga. Hermann e két 
véglet között a helyes utat látja. Tudja, 
hogy a dráma és a színház feltételezi egy- 
mást, és kísérletet tesz a kettő közötti 


. viszony tisztázására ÍS. 


A színház szeretete és az irodalom ér- 
tése Hermann vizsgálati attitűdje. Ez a 
magatartás teszi, hogy bírálatában sem 
sértő, nem a kritikus kívülállósága és fe- 
lülről tekintése, és nem a bennfentes , in- 
timkedése" jellemzi mondandóját, hanem 
sokkal inkább az a cél, melyet már első, 
1955-ben megjelent kötetének is címéül 
adott: , A magyar drámáért". 


(Szépirodalmi Könyvkiadó, 1969.) 
Kolosi Tamás 


Kajári Gyula: 
Kovács bácsi keze 
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Remenyik Zsigmond novellái 


Kimeríthetetlenül gazdag huszadik szá- 
zadi irodalmunk. Egyre többször kell rá- 
döbbennünk erre. Most például Reme- 
nyik Zsigmond (1900—1962) novellagyűj- 
teményét (A vén telepes Carmelo törté- 
nete) lapozgatva győződhetünk meg is- 
mét arról, hogy Remenyik egyike mél- 
tatlanul elfeledett íróinknak. Elfeledett? 
Az igazság az, hogy Remenyik művei az 
olvasóközönség széles rétegeit mindmáig 
nem hódították meg, s ebben az iroda- 
lomtörténészeket és a kritikusokat is mu- 
lasztás terheli. 3 

Remenyik — öÖnszántán kívül — az 
, Írók írója". Pedig mi sem állt távolabb 
tőle, mint az eszközök felhasználásában 
való Öncélú tetszelgés, a periférikus vagy 
nehezen emészthető témákkal kevesek- 
hez való szólás. Egyik legfőbb erénye ép- 
pen az, hogy művészi céljait úgy tudja 
megvalósítani, hogy közérthető marad, 8 
az esztétikai mércét sem kell lejjebb 
szállítani. A huszadik századi izmusok 
kavargásában bátran nyúl vissza az el- 
beszélés eredeti formájához is, amelyben 
a mese, a történet a lényeges, s azt va- 
lóban elbeszéli valaki, az egyik szereplő. 
Nemcsak ezekben az elbeszélésekben ér- 
hetjük tetten Bocaccio Dekameronjának 
efféle hatását, hanem regényeiben 18. 
Persze Remenyik eseményekben és hely- 
színekben rendkívül változatos életútja is 
sokban elősegítette sajátságos ábrázolás- 
módjának kialakulását. Mert Remenyik 
mindig az átélt valóságból, a személyes 
élményekből indul ki, de oly módon, 
hogy az ő alakja általában a háttérben 
marad a novellákban: ő csak lát, megfi- 
gyel, ítél és elítél. 

Hosszú út vezetett a dormándi kúriától 
a biztos ítélőképesség kialakulásáig. Hosz- 
szú, de nem előzmények nélkül való a 
magyar irodalom történetében sem. Re- 
menyik többek közt — mert munkássá- 
ga ennél sokkal gazdagabb — egyik utol- 
só képviselője volt azoknak a dzsentriből 
származó íróknak, akik szembefordultak 
osztályukkal. S mert a két világháború 
közti időben már igencsak anakroniszti- 
kusak voltak a még mindig továbbélő 
feudális társadalmi jegyek, ez a szembe- 
fordulás kíméletlenül éles és erős volt. 
(Ekkor már elképzelhetetlen lett volna 
Mikszáth megbocsátó iróniája.) 


Remenyik írásainak egyik központi 
gondolata a kiszolgáltatottság, a szegény- 
ség, a kizsákmányolás ellen való lázadás. 
Ez a lázadás nem eléggé tudatos, hiszen 
Remenyiknek nem volt olyan kiforrott 
marxista világnézete, amely biztos gyógy- 
módot tudott volna javallani a társadal- 
mi bajok orvoslására. Sőt pályája egyes 
szakaszain a társadalmi haladás lehető- 
ségeit illetően meglehetősen reménye- 
vesztett is volt, de ez sohasem a nihilbe, 
hanem mindig a csakazértis való cselek- 
vési vágyba torkollott, Remenyik mindig 
az elnyomottak mellett állt, s magas mű- 
vészi fokon hirdette: így nem lehet élni! 
A harmincas években Írt számos novel- 
lája ezt tükrözi. E novellák sokban roko- 
níthatók Nagy Lajos e korszakbeli írásai- 
val. Nemcsak témaviláguk, állásfoglalá- 
8uk, hanem megformálásuk módja, kö- 
nyörtelenül szatirikus hangvételük, az el- 
nyomók elleni, a szenvtelenségen is át- 
sugárzó dühük — mind, mind e kapcsola- 
tot igazolja. 

Remenyik a húszas évek egy részét 
Dél-Amerikában töltötte. Nagy nyomor- 
ban élt, a legkülönfélébb munkákat pró- 
bálta végig. Itt szerzett tapasztalatai csak 
megerősítették a kizsákmányolás ember- 
telenségéről vallott meggyőződését. No- 
vellisztikájának nagy része az amerikai 
élmények feldolgozása. Ezek az Írások 
vádiratok a kapitalizmus ellen. Kiemel- 
kedik közülük a kötet címét adó Írás: A 
vén telepes Carmelo története. A telepes 
látszólag passzívan viseli el különösen 
kegyetlen gazdájának embertelenségeit, 
de nem fél és retteg tőle, szemébe mond- 
ja, hogy a telepesek ereje százszorta na- 
gyobb a gazda hatalmánál, Az emberte- 
lenséget nem lehet a végtelenségig fo- 
kozni, az igazságnak diadalmaskodnia 
kell, a zsarnokság mindig törvényszerűen 
bukásra van ítélve — ezt hirdeti ebben 
az elbeszélésben a telepes diadala a zsar- 
nok felett. 

Élete utolsó éveiben az öregség, a kö- 
zelgő halál, az élettel való számvetés vá- 
lik a novellák központi magvává. Leg- 
szebben az Őszi köd Stratfordban birkó- 
zik ezzel a kérdéssel. A visszavonult, 8i- 
kerről, színpadról többé nem álmodozó 
Shakespeare-ről szól itt, aki már csak 
egyet kíván: békében eltölteni hátralevő 
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napjait. Nem nehéz alakja mögött az írót 
felismernünk. 

Végül is: mi Remenyik novellisztikájá- 
nak a helye? Remenyik életművében no- 
velláinak csak epizodikus szerep jut. Re- 
gényeiben sokkal tökéletesebben tudta 
kifejezni magát, ez volt az Ő igazi közege. 
Elbeszélései közt viszonylag sok az átla- 
gos, az ötletszerű, a nem kellőképpp kidol- 


gozott. De mintegy tucatnyi elbeszélése 
maradandó érték a magyar irodalom egé- 
sze számára is. Akik olvastuk, nem tud- 
juk elfelejteni, s kötelességünknek érez- 
zük, hogy mindenkit arra biztassunk: is- 
merkedjen meg  Remenyik írásaival 


(Magvető, 1969.) 
Vasy Géza 


Kajári Gyula: Néma táj 
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Csutak és Heidegger 


Félszáznál alig több novella került 
Mándy Ivánnak, a mai magyar kispróza 
rangos mesterének kötetébe, amely ne- 
gyedszázados írói pályáját reprezentálja. 
Alkotásait olvasva gyakorta eszünkbe 
idéződik irodalmunk egyik különös cso- 
portja, akiket ,ködlovagoknak" nevez az 
irodalomtudomány; sokszor Krúdy ha- 
tását érezzük erősnek, bizonyos azonban, 
hogy Mándy nem utóda egyikőjüknek 
sem, Hangja összetéveszthetetlenül egyé- 
ni, műveinek világa szuverén világ. Amit 
ír, szép, igényes próza, amiről vall, az 
mindnyájunkban él nyíltan, tudottan 
vagy rejtőzve. Mégis nehéz leküzdenünk 
idegenkedésünket Mándy novelláinak ol. 
vasásakor. S ez nem a válogatás hibája, 


mert gyenge darab nem került kötetébe. . 


Nem is a hiányzó csúcsok okozzák ezt az 
érzést; hiszen az író két olyan nagyerejű 
remekléssel (Fagylaltosok, Borika vendé- 
9gei) ajándékoz meg bennünket, me- 
lyekhez fogható nem nagyon sok szüle- 
tett utóbbi esztendeink prózájában. A 
probléma — kritikusai sokszor megírták 
már — mélyebben gyökerezik: valóság- 
látásában, világképében és ábrázolási 
módszerében. 

Mándy profán legendáiban jól elhatá- 
rolható a megelevenítés két síkja. Mon- 
dandója jobbára a partikuláris, vagy az 
általános szintjén bontakozik ki, megke- 
rülve azt a fázist, amelyet az esztétika a 
de vgazl szóval jelöl, s amelyet ez eset- 

ben társadalminak is nevezhetünk. Szin- 
te minden sorával élményhatású prózája 
így megakadályozza azt, hogy befogadója 
az egyedi jelentésen túl, általános érvé- 
nyűként tehesse magáévá az Író hítval- 
lásait. Komoly veszteség ez, s csak ked- 
vetlen szólhatunk róla. Mert Mándynak 
az évek múlásával egyre értékesebb élet- 
művét az irodalom értői, kedvelői mind 
jobban a magukénak vallják, világában 
lassan már otthonosan kószálnak, isme- 
rősként köszöntik groteszk hadseregét. 
Hely és alak ritkán elevenedik meg olyan 
szerves egységben, mint Mándynál. Kis 
Oprát, Nagy Oprát, a gyilkos Blumot, a 
félszemű Karcsit elválaszthatatlanul hoz- 
zátartozónak érezzük a külvárosi sikáto- 


rok, elhanyagolt grundok, omladozó va- - 


kolatú szobák világához, sejtelmes áru- 
sait csak az Árusok terén véljük élőknek, 
Zsámbokynak, — Fabulyának egyetlen 


adekvát mozgástere az értelmiségi lét pe- 
remvidéke, s Borika és Ciklon a Lét pe- 


rifériájának , bennszülöttje". Megalázott, 
elesett, félszeg, gonosz, ügyeskedő, tétova 
figurák imbolyognak a ,Mándy-város" 


101 


kiismerhetetlenül bonyolult utcáin, 1le- 
bombázott, düledező házai között. Ők a 
rosszul öltözöttek, az akadozó beszédűek, 
a hajukat bizonytalan mozdulattal félre- 
simítók, akik ha bele is avatkoznak néha 
a világ dolgaiba, igazán csak a grundon, 
a kocsmában, a régi idők mozijának elő- 
terében érzik jól magukat. A sikertelen 
létezés világát az Író — kattogó, zakla- 
tott párbeszédekkel, dinamikus állóké- 
pekkel, sejtelmes álmokkal, groteszk át- 
tűnésekkel — úgy állítja elénk, hogy mi 
is fogságba esünk, s alakjait követve 


. bennünk is felrémlik a kérdés: van-e 


magyarázat? 

Ez az a pont, amelyen sebezhetővé válik 
a Mándy-oeuvre, vitatottá létszemlélete, 
világlátása. Mert útjain értetlen bolyon- 
gunk, nem hisszük az élet megismerhető- 
ségét, s a magunkra maradottság élmé- 
nye a legerősebb. Csak dolgokat látunk, 
egyidejű, de egymástól független létező- 
ket, jelenségeket, s önkéntelen a heideg- 
geri szavakra gondolunk: kidobattunk a 
Létbe! Mindezt kritikusai többször el- 
mondták már, de nem lehet nem szólni 
róla, mert Katit követve mi is oda érünk, 
ahol nincs más, csak , üres fekete híd a 
kövek és üÜvegszilánkok fölött", oda 
érünk a megfeketedett fal elé, ahol , a 
pattogatottkukorica-árus halott, merev 
arccal rázta a platniját.". Úgy véljük. 
hogy szűk az a horizont, amelyet Mán- 


" dy láttat velünk, még akkor is, ha ismer- 


jük Csutakot, Sakit, a , régi idők mozijá- 
nak" álmodó kis srácát, s különös vilá- 
gának naposabb tájait. 

, Amit írok, egy szelet a világból. 
Amennyit a reflektor kihasít a sötétből" 
— mondja az Író. Ez a szelet térben és 
időben egyaránt szűkösnek tűnik, gya- 
korta indokolatlanul sötétnek. Az Egy- 
érintő alkotója lehorgonyzott a külváro- 
sok, az árusok tere, a régi idők mozija, 
a grundok, bérházak, félszegek, elesettek, 
gyilkosok és önpusztítók változatlan vilá- 
ga mellett. Kötetének utószavában Mán- 
dy Flaubert-nek Maupassant-hoz címzett 
tanácsát idézi: , Figyelj meg egy fát egé- 
szen addig, amíg nem különbözik a világ 
valamennyi fájától." Mándy egyetlen fát 
figyel — talán csak részben vallja ma- 
gáénak az idézetteket —, s eközben észre- 
vétlen marad előtte az új erdő, amely 
már nem is hasonlít a régi fákhoz. 


(Mándy Iván: Egyérintő. Magvető 
Könyvkiadó, 1969.) 
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, Álomfejtés" az irodalomtudomány eszközeivel 


A 19. század második felében, a for- 
radalmak bukása után elindul a világiro- 
dalomban egy olyan hasadási folyamat, 
melynek következtében napjainkban a 
legkülönbözőbb műfajokban legalább há- 
rom fő irányzattal kell számolni: a ha- 
gyományőrző és egyben folytonosan vál- 
tozó realizmussal, a szocialista realizmus- 
sal, és a számos izmust, kísérleti törek- 
vést egybefogó, nehezen megnevezhető 
harmadik, nem realista vonulattal Egri 
Péter nagy igényű, a marxizmus konst- 
ruktív alkalmazása jegyében írott kitűnő 
tanulmánya voltaképpen ezt a hasadási 
folyamatot veti alá gondos analízisnek. 
Az utóbbi száz év kiemelkedő prózai élet- 
. műveit, egyes alkotásait elemzi Önma- 

gukban, a korhoz és egymáshoz való vi- 
szonyukban, a dekadencia és a modern- 
ség elválasztására törekedve kifejti, hogy 
lényegi, korszerű modernség tulajdon- 
képpen csak a realista, főként a szocia- 
lista realista alkotásokat jellemzi, nem 
pedig a dekadencia, az avantgard vonzá- 
sában született műveket. Tételes megálla- 
lapításain lehet és kell is majd vitatkoz- 
ni, szemlélete nem tűnik eléggé árnyalt- 
nak, az azonban vitathatatlan, hogy gyak- 
ran polemikusan fogalmazott ítéleteit 
meggyőző erővel, tények, érvek sokasá- 
gával támogatja. 

Művének, egyben gondolatsorának , ar- 
chimedesi pontja" a tolsztoji életmű, eb- 
ben véli felfedezni mindazt, amiből a 
modern regény kifejlődhet, hozzátéve 
másik indítóként Dosztojevszkíjt, akinek 
művei a ,modern" irodalom realista és 
nem realista irányait egyaránt inspirál- 
hatták. Egri könyvének eszköz jellegű 
problémája egy, a lényeget erősen érintő 
ábrázolási mód, illetve ábrázolt jelenség: 
az álom, a látomás, a valóság ábrázolása, 
értékelése a jelzett időszak kimagasló re- 
gényeiben. Tolsztoj, Dosztojevszkij, Kaf- 
ka, Proust, Joyce, Th. Mann, Gorkij és 
Semprun alkotásait elemzi, Joyce és 
Mann, Kafka és Dosztojevszkij, Gorkij és 
Déry, Proust és Semprun műveit hason- 
lítja össze valóságlátásuk, látomás- és 
álomábrázolásuk aspektusából. Külön fe- 
jezetet szentel problémája elvi-történeti 


felvázolására, s egy másikat az újabb 
szakirodalom álláspontjainak ismertetésé- 
re. Az előbbi kapcsán külön kellene szól- 
ni a bravúros, de vitára ingerlő Koszto- 
lányi—Józset Attila párhuzamról, az 
utóbbiban Spenderrel folytatott polémiá- 
ja, valamint napjaink irodalomtudomá- 
nyi kulcsszavainak (realizmus, avant- 
garde, modernség, dekadencia) jobb meg- 
értésére, tisztázására irányuló kísérlete 
érdemel megkülönböztetett figyelmet. 


A szerző összegző fő tétele szerint — s 
ez feltehetően újabb problémák kezdete 
lehet — az alapvetést a , modern" irányá- 
ba Tolsztoj és Dosztojevszkij végzi el, s 
a következő időkben a korszerű realiz- 
mus Th. Mann műveiben, a szocialista 


ágtól. Ez utóbbinak — szintén egymástól 
sokban elütően — kiemelkedő képviselői 
Proust, Joyce, Kafka, akiknek a műveire 
jobbára a dekadencia (amely nem azonos 
a modernséggel) lesz jellemző. A válasz- 
vonalat Egri a valóság, látomás, álom áb- 
rázolásának mikéntjében, objektív viszo- 
nyuk felismerésében, illetőleg fel nem is- 
merésében jelöli meg. Világosan láttatja, 
hogy a modern realista alkotó a konkrét 
velósághoz mérve másodlagosnak, létező- 
nek, de nem meghatározónak ábrázolja 
az álmot, a látomást, kihasználva az ezek 
által adott művészi, esztétikai hatás lehe- 
tőségét. A nem realista alkotók viszont 
képtelenné válnak a tényleges és létező 
lényegi összefüggések tükröztetésére, ab- 
szolutizálják az álmokat, a látomásokat 
— a jelenségeket! — s Így szükségsze- 
rűen eltorzul viszonyuk a valósághoz, s 
erről adott képük is. A valósághoz 
való viszony, mint értékmérő, így, 
nyíltan kimondva, figyelmen kívül hagy- 
va minden , esztétizáló" ellenvéleményt 


. —m ennek alapján ítél a szerző, fő tételeit 


tekintve hitelesen, a marxizmus tudo- 
mányos igazságának erejével. 

(Egri Péter: Álom, látomás, valóság. 
Gondolat Kiadó, 1969.) 


Hajdú Ráfis 
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Molnár Antal: A zeneszerző világa 


A zeneszerzői 
körvonalazása, strukturális 
és történeti szintű megkö- 
zelítése tulajdonképpen 
kétféle módon történhet, — 
hasonlóan minden olyan 
kutatáshoz, amelyet a hu- 
mán tudományok területén 
végzünk —: vagy a megle- 
vő és többnyire bizonyított 
tudományos ismeretek 
alapján, rendszerező jelle- 
gű feldolgozásban, vagy 
pedig a tudományos igényű 
módszerekkel még megkö- 
zelíthetetlen tapasztala 
nyek alapján, az 
jességét üsgidéső metafó- 
rikus, képszerű leírásmód- 
dal. Témánk esetében (a 
zeneszerzői típusok körvo- 
KEZE EETT természetesen 

pszichológiai elfogadott, 
bár sokszor merev vizsgá- 


típusok 


nos összefüggéseket jobban 
kibontó, de gyakran empi- 
rikus jellegű feldolgozás- 


kész, 
most közreadott, új 
dolatokban gazdag köteté- 
ben az utóbbi módszert 
választotta. Azt a mód- 
szert, amely lehetővé tette 


tómunkára vonatkozó do- 
kumentumok és a legma- 
gasabb rendű lelki meg- 
nyilvánulások tapasztalatai 
ismeretéből bontsa ki és 
varázsolja szemünk elé az 


alapvető zeneszerzői alka- 


tokat. 

Maga hívja fel a figyel- 
met arra, hogy ez a mód- 
szer számtalan hiba lehe- 
tőségét rejti magában. Er- 
re utal Vitányi Iván is a 
kötethez írt előszavában, 
amikor megjegyzi, hogy 
Molnárnak Brahmasról, 
Purcellről vagy  Debussy- 
ről adott képe ma esetleg 
már bizonyos kételyeket 
támaszthat az olvasóban. A 
szerző azzal válaszol a ma- 
ta által felvetett kérdésre, 


gon- 


hogy nem rendszeres és 
Összegező zeneszerzői típo- 
lógiát akar kezünkbe ad- 
ni, hanem olyan fejtegeté- 


seket, amelyek ,Ösvénye- 
ket nyitnak a további ku- 
tatás számára". 


Nyugaton a művészetek- 
kel foglalkozó tudományok 
művelői gyakran abba a 
hibába esnek, hogy az 
egyes művészeti ágakat, így 
a zenét is, pusztán önfej- 
lődésükben tárgyalják, 
megfeledkezve ennek az 
önfejlődésnek a viszonyla- 
gosságáról, a művészetek 
történelmi-társadalmi  fel- 
tételeiről. A zeneszerzői 
alkatokat Molnár Antal is 
többnyire önmagukban 
analizálja, de nála az 
adott kor jellegzetes típu- 
sa nemegyszer olyan talá- 
lóan kapcsolódik össze an- 


. nak egy-egy aktuális jelen- 


ségével, hogy még a tudo- 
mányos, a marxista termi- 
nológia egyes kifejezései- 
nek hiányáról is megfe- 
ledkezünk. 

Talán az a legjobb pél- 
da e telitalálatokra, amikor 
a szerző a romantikus mű- 
vészalkat kapcsán a vallá- 
sos hit összeroppanását vá- 
zolja: ,...aA modern mű- 
vészben eltűnt a valódi 
vallásosság lényeges kellé- 
ke, a naív vakhit és az 
életet . átitató — dogmahű 
egyértelműség. Az alkotók 
bensőjében csaknem álta- 
lános az a fajta vallásos 
hagyományosság, amit kö- 
rülfon a kételkedés tövis- 
bokra . .. Radioaktív sugár- 
záshoz egy bizonyos elem 
kell; ahol hiányzik ez a 
mag, ott csak mímelni le- 
het a sugárzást... De nem 
is kell oly messzire men- 
nünk; itt fekszik előttünk 
a kor hivatalos egyházi 
muzsikája. — A Ceciliánus- 
misékről Bruckner állít ki 
bizonyítványt, — mondván: 
wazt hiszik, hogy ami unal- 
mas, az már egyházis... 
A vallás is bejutott a fel- 
emelő hangulatok költőgé- 
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pébe, széplelkek ábrándjai 
közé." 

A romantikus típust vá- 
zoló fejezet egyik izgalmas 
leszűrődése a művek és a 
közönség viszonyára Vo- 
natkozik. Az igazán nép- 
szerű alkotás az egyes rész- 
letek szépségével, dinami- 
kai-dallami-akkordikus szí- 
neivel, képszerű tartalmá- 
val bájolja el hallgatóját. 
A klasszikus stílus nagy 
íveinek elvontsága mindig 
távolabb áll a nagyközön- 
ségtől, hiszen megértéséhez 
lankadatlan és koncentrált 
figyelem, sőt némi szakér- 
telem is szükséges, E ta- 
nulság egyértelműen alkal- 
mazható napjaink jelensé- 
gére, melyben ijesztő mé- 
reteket ölt a könnyűzene 
és komoly zene szétválása. 
Egyben arra is figyelmez- 
tet, hogy a zenei nevelés 
fő feladata éppen az el- 
vontabb, , abszolút zenei" 
formákban megnyilvánuló 
szimbólumrendszer feltá- 
rása, megismertetése. 

Hasonlóan érdekes a 
könyv másik eredménye, 
mely szerint a nagy tehet- 
ség, a maga egyedi meg- 
nyilvánulásaiban, szinte 
megfejthetetlen rejtély, az 
alkati típusok alapja pedig 
a társadalomba való be- 
ágyazottság, és sajátossá- 
gaikat szinte lehetetlen a 
kor összefüggéseinek fi- 
gyelembevétele nélkül fel- 
kutatni. Ez a kettősség 
nyilvánul meg egyébként 
a művek és a társadalom 
összefüggéseiben is, hiszen 
nehéz volna kimutatni a 
konkrét vonatkozásokat 
egy zseniális alkotásnak az 
adott környezethez, illetve 
egy másik művészhez vagy 
tudományághoz való kap- 
csolatában. Egy adott kor 
zenei stílusában rejtőző 
szimbólumrendszer — azon- 
ban mindenképpen megfe- 
lel a kor levegőjét átitató 
hangulati, érzelmi, sőt tar- 
talmi hajlandóságoknak. 
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Molnár Antal kötete egy 
meglehetősen ellentmondá- 
sos zeneszociológiai jelen- 
ségre is ráirányítja a fi- 
gyelmet: arra, hogy az 
utóbbi évtizedekben itthon 
és — idegenben egyaránt 
megszaporodtak a zenei 
kalauzok könyv,  tanul- 
mány, elemzés vagy ismer- 
tetés formájában (termé- 
szetesen arra  hivatottan, 
hogy könnyebbé tegyék a 
hallgató számára egyes 
művek megközelítését). E 
jelenséget vizsgálva Max 
Horkheimer, Wiesengrund- 
Adorno zseniális barátja 
és pályatársa, ezt Írja: 
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Ma... az átlagos hallgató 
képtelen megragadni az 
objektív tartalmat: úgy 
hallgatja azt (ti. a zenei al- 
kotást), mintha csak azért 
készült volna, hogy illuszt- 
rálja a kritikus kommen- 
tárját, amely a hangver- 
seny programját előkészí- 


tette." . 

Antal — könyve 
nyilvánvaló bizonyítéka e 
pesszimizmus indokolatlan- 
ságának. Hatásának titka 
éppen az, hogy a vázolt tu- 
dományos célok megvalósí- 
tása mellett lendületével, 
iróniájával és metafórikus 
pompájával az olvasó ér- 


deklődésének felkeltésére 
is vállalkozik, arra késztet- 
ve őt, hogy ne csak a di- 
vatcsillagok, hanem a ne- 
hezebben megközelíthető 
klasszikusok elvontabb vi- 
lágának titkait is felkutas- 
sa. Így válik szándékaiban 
és a kiadó céljainak meg- 
felelően, magas rendű nép- 
szerűsítéssé ez a sokszínű, 
hatalmas  élettapasztalatot 
magában foglaló és minde- 
nekelőtt a muzsika szere- 
tetét sugárzó zenei írás. 


(Gondolat Kiadó, 1969.) 
Biernaczky Szilárd 


Kajári Gyula: Gondterhelt nő 
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Egy szobrászművész emlékei 


Az utóbbi évek számos 
önéletrajzi publikációja kö- 
zül érdeklődéssel emelhet- 
jük ki id. Szabó István 


könyvét. A képzőművészek 


nem túl gyakori írói ked- 
vének egy-egy felbukka- 
nása külön izgalmat sejtet. 
Id. Szabó István — előre- 
bocsáthatjuk nkirán- 
duló" — az irodalomban, 
olyan értelemben, hogy 
műve nem az írás szenve- 
délyének, hanem a minden- 


művészi ösztönből fakadt, 
de az olvasás irodalmisá- 
gáról is meggyőz. 

Bevezetőjében Írja a 
szerző: , Művész akartam 
lenni mindenáron. Most, 
túl a hatvanadik évemen, 
visszatekintve elmúlt éle- 
temre, szinte alig hihető, 
hogy ez a hajdani szándék 
valóra vált. Művész let- 
tem." 

Egy olyan ember írása 
ez, aki minden gáton át- 


emelkedve,  maga-magától 


lett művész, s könyve sem 

más, mint ennek a küzde- 

lemnek  szelíd-vívódó-fel- 
leírása." 


urasági kerékgyártó fia- 
ként nőtt fel. Minthogy ap- 
ja mesterember, egy lépés- 
sel feljebb állt zsellértár- 


. sainál: a hosszú cselédház 


végén, ahol laktak, külön 
tőzőhely jutott nekik a kö- 
zös konyha helyett. Keserű 


, mester" volt, hogy föld 
helyett — fával beg éásátj s 
István számára már 


egzjr 
jelentette. hogy nem 
kez ül lejjebb nála. Így is 
történik — a gyerekkori 
napszámba és bányába já- 
rás, majd  kulcsárkodás 
után Ő ís lesz 
apja mellett. Később meg- 
nősül, és elkészíti élete el- 
ső faragásait: bölcsőt gyer- 
mekének, s egy cimbalnot, 
egyénien megmunkálva. 


Ekkor költözik Kistere- 
nyére: Önálló íparos lesz. 
Egyre többet farag, s ek- 
kor veszik meg élete első 
munkáját. Nagy  lelkese- 
déssel megy el megnézni 
az , őstehetségek" pesti ki- 
állítását — önmagát, cél- 
jait, megélhetését keresi —, 
de csalódással kell vissza- 
térnie: 
ügyeskezű mesteremberek, 
akiket még ügyesebb üzlet- 
emberek — uzsoráznak ki. 
n Pártfogókat" azért mégis 
lel, 8 sikerül pár szobrát 
eladnia, ha a kapott segít- 
ségnél több gáncsoskodást 
szerez is általuk. 

Erkölcsi vígaszt — anya- 
git is — jelent számára a 
Nemzetközi Vásár: kiállít, 
s minden szobrát megve- 
szik. Aztán egy évtizedek- 
re kiható nagy csalódás 
éri: nem veszik fel a Kép- 
zőművészeti Főiskolára. ,, Ez 
így tiszta művészet. Ezt 
nem szabad megmételyez- 


ni" — mondja szobraira 
Kisfaludi Strobl Zsig- 
mond. Amit művészete 


tisztaságára mondott, az 
igaz. De való, hogy fejlő- 
dését gyorsíthatta, látókö- 
rét szélesíthette volna a 


tanulás. Nem utolsósorban 


pontot is tehetett volna a 
, művész?" cím körül néha 
késélig menő vitákra, meg- 
előzhetett volna megalázta- 
tásokat. S a szintén kútba- 
esett olaszországi ösztöndíj 
végképp elvette Szabó ked- 
vét a híres művészek párt- 
fogásának keresésétől. Al- 
kotókedve azonban töretlen 


marad: porcelánfestéstől 
gyermekjátékokig mindent 
csinál. 


1945 után sok minden 
megváltozik, csak a küz- 
delmek maradnak változat- 
lanul. Olyan nehézségekkel 
találkozik, mint a szemel- 


lenzős művészetpolitikai 
vezetők s falusi tanácsel- 
nökök gáncsoskodása. 


Szobrát magyarázzák egy 
kiállításon, s ezt hallja: 


az  ,őstehetségek" 
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- A művész nem veszi azt 

a fáradságot, hogy lemen- 
jen a bányába." , Sajnos 
nem így van, mert már 
tízéves korában sokat el- 
fáradt benne" — feleli ő. 
S ekkor szobrász fia is ezt 
mondja: , Teljesen  értel- 
metlen dolog, amit most 
csinál." Az új élet azonban 
szép élményt is hoz: a 
nagybátonyi  vájáriskolán 
taníthat; képzőművész- 
kört vezet. Talán saját 
meghiúsult főiskolai tanu- 
lásának emléke is vezérli, 
s "Aa sok tudnivágyó pa- 
rasztgyerek a saját sorsát 
idézteti fel vele. Megelége- 
detten ír erről az emlé- 
kéről. 

1955-ben költözik Ben- 
czúrfalvára, Benczúr Gyula 
magárahagyott kastélyába. 
Itt teremtett magának mű- 
termet, s ma is itt alkot. 
1958-ban önálló kiállítás- 
hoz jut, s a Kossuth-díj- 
jal is kitüntetik. Majd a 
kiállítás s vele Szabó Ist- 
ván megjárja a Szovjet- 
uniót és Csehszlovákiát is. 
Újabb kiállítás után vég- 
re hazakerülnek szobrai. 
Úgy látszik, a művész elé- 
gedett lehet. 

A könyv sommázása el- 
gondolkoztat. Nem a , mű- 
vész" sorsát, nem is a pa- 
rasztember kálváriáját ol- 
vassuk, nem is e kettő ke- 
verékét.  ,Hogy mennyi 
küzdelem, mennyi keserves 
és boldog esemény hullám- 
zik ezek mögött a fából fa- 
ragott szobrok mögött, azt 
próbálja elmondani ez a 


könyv" — írja. S ahogy 
elmondja, arról először 
Móricz Zsigmond , boldog 


embere" jut eszünkbe, ma- 
gától áradó beszédével, for- 
dulataíval, hitelességével és 
élénkségével. De ez többet 
mond el, mint a , boldog 
ember" küzdelme; Szabó 
így vált szobrásszá, mű- 
vésszé. Sok gáncs érte köz- 
ben, de nem a keserűség 
uralta el, s akarata, válto- 
zatos élete segítette, hogy 
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:meg tudott maradni ilyen a művész életének nagy ré- is élvezetet nyújtanak, 
üdének, fiatalnak és igaz- sze is ehhez kapcsolódik. csakúgy, mint az egész 
nak szobraiban. E szobrok A kötetet 23 reprodukció könyv. 

túlnyomó többsége a bá- teszi teljessé. Szép faragá- (Id. Szabó István: Fából 
nyászéletet ábrázolja (Bá- sukkal, a remekül elosztott faragott esztendők. Magve- 
nyásztoborzás, Bányász- formák által előidézett tő Könyvkiadó, 1969.) 
sztrájk, Olvasó bányász, fényjátékokkal a szobrok 

Szélben a bánya felé), hisz Így, fénykép mivoltukban Vasy Endre 


Szabó iZoltán : Szeretet 
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Fodor András: A csend szólítása 


Fodor András a negyve- 
nes évek második felében 
mdult, erősen plebejus ih- 
. letésű, magas fokú társa- 


elkötelezetteégről 
valló, határozott optimiz- 
musú költőnemzedék tag- 
ja, 8 így rá is jellemző 
lesz majd az a dendület- 
törés és csalódás-élmény, 
amely az ötvenes évek el- 
ső felétől társain úrrá lett. 
Bár költészetének máig is 
központi — gondolata  ,az 
összebúvó közösség" hirde- 
tése, hiszen , csak által 


közös örömét", a , 0- 
szép 

élni" elvét (Együtt) egyre 

magasabb n al- 


re komorabbá, zaklatottab- 

bá válása jelzi. Az önma- 

din gondolata, 6 hűség és 
gon a 

a szerepkeresés 


ának, 8 ez jelentkezik 
Fodor költői termésének 
jelentős részében is. 


Nem kevés felfedező iz- 
galmat okoz az egész köl- 
tői életművet reprezentáló 
válogatott verseskötet ol- 


vasása, bár a közel 400 ol- 
dalas könyv mérete 


gyobb, mint amit az Ön- 
fegyelmező költől váloga- 
tás indokolttá tenne. Jel- 
legzetes költői pálya bon- 


takozik ki előttünk, a népi ség 


ihletésű, vidéki-falusi  él- 
ménykörben született, 
üÜlyési plebejus hatás 
malt magán viselő első 
szakaszoktól kezdve egész 

Az Ötvenes évek 
fojtó élményét, ,az ember- 
elveszett  világá"-t Fodor 
is nagy indulattal és sok 
eredménnyel öntötte vers- 
be, bár nem tudott Ben- 


az 
nyo- 


s 


jámin Lászlóhoz hasonló 


tökéllyel szintézisre jutni / 


a személyesség és az elkö- 
telezet társadalmi felelős- 


.ség dolgában. Az ötvenes 
évek 


. második felében 
szembetűnő  stílusfordula- 
tot érzékelhetünk: az igé- 
ben dús .expresszionista 
jellegű versek nagy indu- 
latokat és fájdalmakat kia- 
bálnak ki, a rettenet és 
döbbenet  képanyaga, a 
vergődés, megalázottság és 
kálváriajárás —— motívumai 
sajátos verstípust teremte- 
nek. Ám a kifejezni szán- 
dékozott érzelem és világ- 
szemlélet nincs mindig lí- 
railag hitelesíthető kapcso- 
latban az élmény s a meg- 
éltség — elevenségével, és 
sokszor fenyegeti a túlbe- 
szélés veszélye is. 
" Egzisztenciális — helyzet- 
változásával függ Össze a 
Kezdeni újra című ciklus 

ál az ,elhordom 
én a köznapok igáját", a 
nlettem futár..." már-már 
groteszk, — öÖnirónikus, de 
szerepvállaló mandátu- 
mos magatartása. Nem vé- 
letlen, hogy ekkor sűrű- 
södnek az  önmegszólító 
versek, jellemzővé válik az 
elmondás iképtelenségének 
motívuma, 8 egyre jobban 
átérezve nemzedéke vélt 
és valóságos gondjait, ki- 
emelkedő verseket Ír, ez- 
úttal lírailag ís hitelesíti a 
veszteség és  megvertség 
élményét (például Az ífjú- 
sághoz). Legújabb versei- 
ben tovább él ez a látás- 
mód, elérve a tragikus kín 
és önvád, a , sziklakeserű- 
" ég a ,mire való va- 
gyok a földön?" zaklatott- 
ságát. 


Egész, lírájának lényegi 
problémáját cagadja meg 
az önismeret magas fokú 
tudatosságával Víta című 
versében: a félbemaradás, 
bátortalanság, elárultság, a 
n Több lett az élet, mint a 
mű"-szituációját, azt , hogy 


.ő kárára 
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/ minden versenyfutásból 
kimaradtam a cél előtt". 
Döntő ellentétet lát saját 
szorgos józansága és a 


között, 8 
kimondatlanul is úgy vé- 
li, hogy ez az ellentét az 


s józan- 
ság", nem a realisztikus Lí- 
ra népszerűtlensége gyen- 
gíi Fodor András költé- 
szetét, 8 nem is a költői 


szorítása 
(ahogy több kritikusa meg- 
jegyzi). Ha az aktuálpoli- 
tikusság és az , általános 
emberi" vagy a közvetlen 
élményszerűség és a fe- 
gyelmezett, szemérmes 
sSsSzemélytelenség? hamis 
ellenpárjainak szemszö- 
géből elemeznénk e lírát, 
akkor egy másik költé- 
szettípus jogtalan normá- 
vá emelése alapján kiseb- 
bítenénk "Fodor. lírájának 
értékét, 

." § ha a költői valóság- 
teremtés realizmusának, 
intenzításának, a művészi 
világalkotás esztétikai 
színvonala szerint állítjuk 
a mércét, akkor ennek 
alapján Fodor András köl- 
tészetét jelentősnek tart- 
juk. De ugyanakkor ennek 
alapján hiányoljuk még e 
lírából, a versek többsé- 
géből a vezető indulatot, 
az egyéni arculatú költői 
erőt, 8 az ezáltal megfor- 
málandó intenzív teljessé- 
get. Számos költeményé- 
nek mikroanalízise mutat- 
hatná ki, hogy a különfé- 
le elemeket összerántó di- 
namikus valóságlátásnak 
Fodor még sokszor híján 
van. Pedig tehetsége és 
eddigi pályája kínálják 
ennek lehetőségét. 


(Szépirodalmi Kiadó, 
1969.) 
Agárdi Péter 
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Keszi Imre: A várakozók lakomája 


A zsidó  széderünnep 
szertartásos, ünnepi lako- 
máján, a bölcs öregek Jlí- 
rai, elmélkedő stílusában 
sajátos szerepet kapnak a 
zsidó nép csodálatos múlt- 
járól és nehéz jelenéről 
szzlésy legendák, mesék, el- 

. Ez az Ünnepi 
Alkalóta adja Keszi Imre 
számára az ürügyet és a 
keretet arra, hogy egy te- 
matikailag lazán összekap- 
csolódó csokrot nyújtson át 
novelláiból az olvasónak. 
Jelentős esemény ennek a 
könyvnek a második ki- 
adása, mert az első, 1944-es 
kiadás legtöbb példányát 
— 8Ook más, most újból 
napvilágot látó könyvvel 
egyetemben — a fasiszták 
éberen és azonnal elkoboz- 
. ták és megsemmisítették. 
Így hát a mai olvasó ket- 


tős érzéssel veheti kezébe 


a kötetet: Keszi műve kor- 
dokumentum és , új" kötet 
egyszersmind. Érdekes mó- 
don a kötet mintha eleve 
beillenék az 1960-as évek 
míiítoszokhoz visszanyúló, 
modern prózájának vonu- 
latába, s mindaz, amit Ső- 
tér István 1946-ban írott 
recenziójában Keszi Imre 
könyvéről megállapít, ma 
nemcsak hangsúlyt, de iga- 
zolást is kap. A mű Sőtér 
szerint ,az epika új, be- 
. láthatatlanul gazdag lehe- 
tőségeit csillantja föl". Ih- 
let és ötlet, realitás és ir- 
realitás, — bölcselkedés és 
költészet fonódik Össze a 
Biblia érzékletes, gazdag 
nyelvén. 


A kilenc elbeszélés leg- 
többje "bibliai események 
külső és belső okait, kö- 
rülményeit, lélektani ru- 
góit kutatja, tudós "Tóra- 
magyarázók ékes, néha túl- 
zsúfolt, szimbolikus nyel- 
vén, az esszépróza kötet- 
lenségével. Ilyen közismert 
bibliai eseményt dolgoz fel 
A tíz csapás című novella 
vagy szofisztikusabb meg- 
formálásban Az őrizet éj- 
szakája. Keszi elbeszélései 
közül kettőt emeljünk ki 
a példa kedvéért, amelyek 
mély tartalmukkal és for- 
mai egységükkel a többi 
fölé emelkednek. A négy 
fiú története igazi, keleti 
tézis-mese. Négy fiú, négy- 
féle embertípus cselekvésé- 
nek rugóit, jellemét. reak- 
cióit írja le az Író, egyszer- 
re meseszerűen és logikai 
elemzőkészséggel. A huma- 
nista, a kalandor, a nyárs- 
polgár és a tökfej — erre 
az alapképletre bontja a 
Tóra nyomán Keszi az em- 
bereket. Más-más csopor- 
tosításpba kerülnek, ha a 
szabadság vagy a törvény, 
a szolgaság vagy a tör- 
vénytelenség kategóriáját 
alkalmazzuk rájuk. Mások 
az út erkölcsei, mások a 
verem erkölcsei. S ha arra 
a korszakra gondolunk, 
amelyben ez a .képes be- 
széd, ez a sajátságos ti- 
pológia megszületett, töb- 
bet értünk mögé, s mé- 
lyebben gondolkodunk el. 
Az Ore, az agyonüthetet- 
len című elbeszélés első 
személyű, realitásra törő. 


, Nagyapám molnár volt 
Ruszton, és erős, mint a 
bivaly. Az egész környék 
hozzá járt őröltetni, mert 
nála mindig járt a malom" 
— kezdi a mesét az Író. 
Ore, a garabonciás vándor 
agyafúrt lódításaival elszó- 
rakoztatja a legényeket, 
mégis elhatározzák, hogy 
ellátják a baját. Ore azon- 
ban elmondja a csodálkozó 
kisfiúnak, hogy őt nem le- 
het megölni. S valóban: az 
ostoba, erőszakos molnár- 
legények hiába törnek a 
zsidóra, hiába tépik le róla 
a ruhákat, nem találják a 
testét. A gazemberek — 
akikben nem nehéz rális- 
merni Európa akköri mol- 
nárlegényeire térdre- 
esnek az agyonüthetetlen 
Ore előtt. A vándor szavai 
diadalmasan egyszerűek: 
nI1i Aa testet vernétek: a 
fajtát és a vért; és ami én 
valóban vagyok, az köntös 
és köntös. Tapasztalat, tu- 
dás és szenvedés, rabszol- 
gaság és felszabadulás, da- 
rócköntös, amelybe az em- 
ber gonoszsága burkolt, és 
könnyű lenvászon, Isten 
kegyelméből szőtten: ezek- 
től akartok megfosztani, ti 
szerencsétlenek? És ha 
megfosztottatok, hát mi 
marad verekedő öklötök- 
nek? Mit akartok tőlem, 
tökfilkók?" Ez a bátor és 
szelíd kérdés: ,mit akar- 
tok tőlem?" 1944-ben 
hangzott el, időtálló for- 
mában. 
(Magvető, 1969.) 
Sz. Kundi Edit 
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BALÁZS GYÖRGY: 


A demokratikus centralizmus 
lenini elvének néhány kérdése 


1847 tavaszán Marx és Engels belépett. az Igazak Szövetségébe, s ez év 
nyarán Londonban összeült a szövetség kongresszusa. Itt a tudományos szo- 
cializmus megalapítóiínak keze nyomán a szövetség nevétől programjáig és 
szervezeti szabályzatáig minden újjászületett. A Kommunisták Szövetsége a 
tudományos szocializmus terjesztésének első tűzhelyévé s ilyen értelemben a 
marxista pártok ősévé lett. , Maga a szervezet teljességgel demokratikus volt 
— írta róla később Engels —, választott és bármikor leváltható vezetőségek- 
kel, s már önmagában ez elejét vette minden konspirációs törekvésnek, amely 
diktatúrát kíván... Ezt az új szervezeti szabályzatot — ilyen demokratikus 
volt most az eljárás — a csoportok elé terjesztették megvitatásra . . ." (Marx 
—Engels Válogatott Művek. II. köt. Budapest, 1963. 314. old.) 

Engels azért emeli ki ennyire a szervezet demokratizmusát, mivel ez 
korántsem volt magától értetődő. A múlt század első felében haladó szerve- 
zetek is — a szabadkőművesek, vagy az olasz forradalom titkos , szénégető "— 
társasága — másfajta szervezettel működtek. Ezek az irányzatok felülről, 
vagy a kiválasztott kevesek révén tervezték a társadalom megjavítását: , min- 
dent a népért, de semmit sem a nép által". Még a nagy forradalmár, Blangui 
által megalakított, magát szocialistának nevező szervezet, az  Évszakok 
Társasága is egy maroknyi összeesküvő csoport titkos szervezkedésével akart 
, forradalmat csinálni". Marx és Engels szeme előtt azonban olyan szövetség 
képe lebegett, amely önkéntes és demokratikus kommunista szervezet, 8 
amely a munkásosztály élcsapataként, a munkásokat és más dolgozó rétege- 
ket mozgósítva éri el kitűzött célját, azt, hogy a társadalmat magának a tár- 
sadalomnak az erőivel szabadítsa fel az osztályviszonyok alól és alakítsa át 
forradalmi módon. Ha pedig az emberiség jövőjének igazi záloga nem valami 
misztikus megváltás, nem a felül levők bölcs jóindulata (amelyhez a felvilá- 
gosítók és az utópisták annyi reményt fűztek), s nem maroknyi kiválasztott 
forradalmár bátor akciója, hanem a nagy tömegek szívós szervezkedése és ki- 
tartó, nemzetközi osztályharca — amint ezt a tudományos szocializmus már 
a Kommunista Párt Kiáltványában meghirdette —, akkor ennek a szervezeti 
elvekben is tükröződnie kell. 

A marxista pártok szervezeti elveit tehát nem sokféle lehetőség közötti 
önkényes választás alakítja ki, hanem társadalmi és politikai programjuk 
szükségszerűen meghatározza. A múlt század közepétől fogva lassanként ki- 
kristályosodó munkáspártokat, az I. Internacionálét, s a munkásság osztállyá 
szerveződésének szervezeteit, a szakszervezeteket is vezető szerveik választott 
és leváltható volta, a tagok egyenjogúsága, a határozatok közös végrehajtásá- 
nak követelménye jellemezte. 


A cári Oroszországban a munkásság szocialista szervezkedése a múlt 
század utolsó évtizedeiben gyorsult fel; e fejlődésben Leninnek kezdettől fogva 
jelentős szerepe volt. A tudományos szocializmus eszméinek terjesztői, bár 
többé-kevésbé marxistának vallották magukat, kezdetben a hazai narodnyik 
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forradalmi hagyományok befolyása alatt álltak. Az egymástól elszigetelt 
kis körök párttá ezervezésében nagy részük volt az emigráns forradalmá- 
roknak, akik Nyugat-Európában közeli kapcsolatba kerültek a II. Internacio- 
nálé szociáldemokrata pártjaival. Különösen a Bebel és Liebknecht vezette 
német párt példája gyakorolt nagy hatást az orosz forradalmárokra, jelentős 
jól szervezett és fegyelmezett tömegeivel. A narodnyik forradalmi hagyomá- 
nyok is tovább éltek azonban közöttük: a vezetők, különösen az intelligencia 
túlbecsülésében, a centralizált fegyelemtől való idegenkedésben. Egészen más 
irányból, de némileg hasonló következményekkel hatott a kezdeti szervezke- 
désre a munkások spontán gazdasági harcainak tapasztalatait tükröző ökono- 
mizmus, amely a sztrájkot tekintette fő fegyverének, a centralizált és fegyel- 
kt pártot, az elméletet, s általában a politikai mozgalmat pedig lebe- 
csülte, 

Leninnek különleges tehetsége volt ahhoz, hogy a meglevő és lehetséges 
álláspontok közül kiválassza azt az egyet, amely egy-egy adott szakaszban a 
legpontosabban felel meg a mozgalom valódi szükségleteinek, s "meggyőző 
erővel érveljen mellette. Felismerte, hogy a fejletlen oroszországi viszonyok 
között csak akkor tud a munkásmozgalom szembeszállni a cári önkényuralom 
minden megmozdulást üldöző titkosrendőrségével, ha egy viszonylag szűk- 
körű, kizárólag hivatalos forradalmárokból álló párt irányítja és neveli egyre 
öntudatosabbá a munkástömegeket. A gazdasági és sztrájkmozgalmakban a 
szakmai különbségek is szerepet játszanak, de a pártban el kell hogy mosód- 
jon minden különbség — hirdette Lenin —, a munkások és értelmiségiek kö- 
zötti különbség is. A Nyugat-Europában legális körülmények közt működő 
szociáldemokrata pártok tömegpártok voltak; Oroszországban a mély illega- 
litásban nem volt lehetséges, hogy a párt ilyenné váljék. Mi több, egy fel- 
hígult párt nemcsak könnyű zsákmány lett volna a rendőrség számára, ha- 
nem veszélyeztette is volna azt a vonzerőt, amelyet a szociáldemokrácia a 
legkiválóbb forradalmárokra gyakorolt. De nemcsak az illegalitás szorító 
kényszere, a sajátos oroszországi viszonyok késztették Lenint arra, hogy a 
párt újszerű forradalmi szervezeti elveiért harcoljon. Meg volt győződve ar- 
ról, hogy egy forradalmi pártnak nemcsak elméletében és programjában. 
hanem szervezeti elveiben is forradalminak kell lennie. Ezért bírálta olyan 
nagy hévvel a mensevikek szervezeti kérdésekben megnyilvánuló opportu- 
nizmusát, a szervezettségtől, a fegyelemtől, a centralizmustól való idegenke- 
désüket, azt a törekvésüket, hogy minden rokonszenvező előtt szélesre tárják 
a párt kapuit, utat nyitva ezzel az ösztönösségnek, az ingadozásnak, a kispol- 
gári fegyelmezetlenségnek. Lenin ezt a kérdést elég fontosnak tartotta ahhoz, 
hogy a párt II. kongresszusán (1903, Brüsszel— London), ezen a további fejlő- 
dés szempontjából különlegesen fontos fórumon. körömszakadtáig harcoljon 
a szervezeti szabályzat első pontjának helyes. marxista megfogalmazásáért. 
A Szervezeti Szabályzat lenini tervezete szerint a párttaggal szemben nem- 
csak az a követelmény, hogy elismerje a párt programját, anyagilag támo- 
gassa a pártot, hanem az is, hogy dolgozzék valamely pártszervezetben, annak 
irányítása és ellenőrzése alatt. Martov koncepciója szerint viszont a pártnak 
tagja lehet az ís, aki egyetlen pártszervezethez sem tartozik, akit tehát nem 
köt a pártszervezet fegyelme. A lenini és a martovi megfogalmazás között 
látszólag csupán néhány szó volt a különbség —- az oroszországi viszonyokat 
alig ismerő nyugati pártok szerint ez említésre is alig volt méltó — de e kü- 
lönbség mögött alapvető osztályérdekek húzódtak meg, akkor is, ha Martov 
és társai nem voltak a burzsoázia ügynökei. 

E kérdéshen Lenint néhány szavazatnyi többséggel leszavazták; a párt- 
szervek megválasztásán viszont ő és nívei szerezték meg a többséget. Ez azon- 
ban nem végét, hanem csupán kezdetét jelentette a bolsevik és a mensevik 
frakció közti elvi vitáknak. A végén — Október után — már a barikád két 
egymással szembeni oldalán foglalt el tüzelőállást a két frakció: a mensevi- 
kek a szovjethatalom ellen, a bolsevikok pedig érte harcoltak. Ez fényt vei 
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minden előző vitájukra, a szervezetiekre is. Lenin szervezeti elvei végső soron 
olyan pártot tartottak szem előtt, amely alkalmas az államhatalom megszer- 
zésére, a proletárdiktatúra megteremtésére. S ezt természetesen eléggé fontos 
szempontnak tartotta ahhoz, hogy tisztázása érdekében már 1903-ban a sza- 
kítás küszöbéig, 1912-ben pedig a végleges szakításig vigye a dolgot. 


LENETI 
t 
4 


Odáig azonban még hosszú volt az út, s pusztán szervezeti szempontból 
sem volna elegendő, ha csupán a szervezeti szabályzat paragrafusaival jelle- 
meznénk ezt az utat. 

A szigorú illegalitás lehetetlenné tette a választás elvének alkalmazását s 
megkövetelte a teljes központosítást. Arra a szokásos ellenvetésre, hogy , a szi- 
gorú központosítás túlságosan könnyen végzetes lehet az ügyre, ha a központ- 
ban véletlenül akad egy óriási hatalommal felruházott alkalmatlan személy", 
Lenin így válaszolt: , Az ilyesmi persze lehetséges, de ennek ellenszere nem 
lehet a választás elve és a decentralizáció, mert ez az önkényuralom viszo- 
nyai között a forradalmi munkában valamennyire is nagvobb arányokban 
megengedhetetlen, sőt éppenséggel káros. Ennek ellenszerét nem nyújtja. 
semmiféle szervezeti szabályzat, ellenszeréül csak az selvtársi befolyásolása 
GYoáce gtalla szolgálhatnak . . .. (Lenin Művei, 6. köt. Budapest, 1953. 242— 

. 0 i 

S hogy miként értette Lenin az , elvtársi befolyásolást", hogy ebben a 
vonatkozásban elsősorban a vezetésnek , alulról" jövő befolyásolására gondolt, 
azt egy másik írásából vett sorok érzékeltetik. Mint az Iszkra szerkesztője, 
így válaszolt a harkovi pártbizottság beszámolójára (1903. január 15-én): 
"Kedves elvtársak! Hálás köszönet a dolgok állásáról írt részletes levelükért. 
Igen ritkán kapunk ilyen levelet, noha iszonyúan várjuk őket, s még tíz- 
annyi is egyszerűen nélkülözhetetlen lenne számunkra, ha csakugyan meg 
akarjuk teremteni az eleven kapcsolatot a külföldi szerkesztőség és a helyi 
pártmunkások között, s ha az sIszkrátk egész munkásmozgalmunk kifejező- 
jévé akarjuk tenni általánosan s egyes kérdésekben egyaránt. Ezért nagyon 
kérjük, folytassák ebben a szellemben, s ha csak néha is, adjanak nekünk 
közvetlen képet a munkásokkal folyó beszélgetésekről (miről folyik a szó a 
körben?, mik a panaszok?, értetlenség, kívánságok?, beszédtémák? stb. stb.)." 
(Lenin Összes Művei. 46. köt. Moszkva, 1964. 254. old. [oroszul]) 

Az 1905—1907-es forradalom időszakában, amikor lehetőség nyílt erre, 
Lenin ösztönözte a legális és féllegális szervezetek megalakítását és azt, hogy 
a szervezetekben a választás elve érvényesüljön. Az OSZDMP tammerforszi 
konferenciáján (1905 decemberében) hangsúlyozta: a demokratikus centra- 
lizmus elve alapján szükséges, hogy minél szélesebb körben lépjen életbe a 
vezetőségek választásának elve; a vezetőségeknek legyen teljhatalmuk az elvi 
és gyakorlati irányításban, de tegyenek eleget beszámolási kötelezettségüknek 
és legyenek leválthatók. A konferencia egyúttal nyomatékosan felhívta a fi- 
gyelmet az éberség kötelező szabályainak betartására. 

E rövid cikkben nem időzhetünk tovább az illegális és féllegális körül- 
mények közt végzett pártépítő munka elemzésénél. Érdemes azonban hangsú- 
lyoznunk, hogy a területi szervekben és sokszor alapszervekben is érvénye- 
sülő egyoldalúan centralisztikus tendenciák, a kinevezések és kooptálások, a 
felülről" jövő határozatok túlsúlya, amelyet az adott körülmények közt sok- 
szor nem ellensúlyozhatott a vita, a választás stb., hanem csupán az elvtársi 
befolyásolás — ez nem Lenin és a leninizmus szervezeti elveit tükrözte, ha- 
nem az önkényuralom korszakának oroszországi viszonyait. Ezt maga Lenin 


is többször hangsúlyozta 


ő BALÁZS GYORGY 


Azok az elvek, melyeket röviden a pártélet lenini normáinak hívunk, az 
Októberi Forradalom után állták ki a legsúlyosabb próbát, immár legális kö- 
rülmények között, sőt a hatalmon levő, kormányzó párt viszonyai közt. 

Az illegalításból, a konspirációs kényszer alól felszabadulva a párt már 
nem kényszerült rá, hogy teljesen vagy részlegesen lemondjon a pártszervek 
választásáról, s az , elvtársi befolyásolás" ÍIratlan szabályaira bízza a tagság 
és a vezetők, a párt és az osztály kapcsolatainak alakulását. 

Lenin a Nagy Október győzelme után hangsúlyozta, hogy az új viszo- 
nyok között, amikor a proletariátus már hatalomra került, alapkérdéssé vált 
a demokratizmus növelése a pártban, a harc a bürokratizmus veszélye ellen. 
Lenin azonban reálpolitikus volt, s ezért — ezen az általános szükségleten 
és tendencián belül — a polgárháború, az intervenció, az éhínség viszonyai 
közepette a katonai fegyelemmel határos vasfegyelmet követelt a pártban. 
Pedig sokan azt gondolták: az új viszonyok között már engedni kell és lehet 
a párttaggal szemben támasztott követelményekből, s nem kell nagyon szigo- 
rúan venni a párt szervezeti elveit, hiszen Október után sok tapasztalt párt- 
munkás állami funkcióba került, s ezért kevésbé tapasztalt pártmunkáso- 
kat is fontos tisztségekbe kellett helyezni, növelni kellett a párt taglétszámát. 
Sokan tehát engedni akartak az ösztönösség nyomásának. Nem így Lenin. 
Ő — ezekkel ellentétben — éppen abban és csak abban látta a kiutat, hogy 
szigorú követelményeket kell a párttagok elé állítani, szinte kínos pontosság- 
gal be kell tartani a pártélet normáit, s számon kell kérni a párttagoktól és 
a vezetőktől — minél magasabb beosztásúak, annál inkább — a határozatok 
pontos végrehajtását. A békés építésre való áttérés lehetővé tette, hogy a 
párt megszüntesse a kinevezés gyakorlatát, s áttérjen az összes pártszervek 
alulról felfelé történő választására, az alapvető problémák minél szélesebb 
mageby fgtotrájáázettssl a pártszervezetekben, a nyilvánosság minél nagyobb biz- 
tosít a. 


Lenin felismerte, hogy a demokratikus centralizmus egyik alapkérdése: 
. a vita és az egység dialektikája. Nem félt a nézetek mérkőzésétől, s maga is 
szenvedélyesen harcolt meggyőződéséért. Nem látott ellentétet a viták szabad- 
sága és a pártegység követelménye között. Mint írta: a vita elengedhetetlen 
szabadságát össze kell kapcsolni a párt elengedhetetlen egységének megőrzé- 
sével. Sem a vitát, sem az egységet nem elvontan tekintette; mindig aláve- 
tette a forradalmi célszerűség szükségleteinek. Mindig a forradalmi célszerű- 
ségből indult ki, nem pedig a demokrácia formális szabályaiból, bár jól tudta, 
hogy éppen az a legnagyobb művészet, hogy a párt a fejlődés egy adott sza- 
kaszán meghatározza a forradalmi célszerűségnek legjobban megfelelő konkrét 
tennivalókat. Előfordult, hogy Lenin kisebbségben maradt véleményével, de 
bármennyire meg volt is győződve igazáról, mindig kész volt arra, hogy alá- 
vesse magát a többség döntésének ha úgy érezte, hogy ez a döntés nem 
végzetes a pártra, ha tehát egészében véve helyesnek tartotta a párt politi- 
káját, ha a forradalmi célszerűség az egység fenntartását követelte. De került 
olyan helyzetbe is, amikor kisebbségi pozícióból kellett harcolnia, készen a 
szakításra is, mert úgy ítélte meg — és mint a történelem bebizonyította, he- 
lyesen —, hogy ezt követelik meg a munkásosztály, a forradalom, a forradal- 
mi célszerűség érdekei. Mindig abból indult ki: a szakítás csak akkor enged- 
hető meg, ha alapvetően hibás a párt politikájának iránya és nem lehet 
eltéríteni ettől. 

Lenin rendkívüli rugalmasságát számos történeti példa illusztrálja. Ma 
már közismert tény, hogy 1917-ben még a bolsevikok egy része is döbbent 
értetlenséggel fogadta az Áprilisi Téziseket, amelyekben Lenin azt a felis- 
merését fogalmazta meg: eljött az a történelmi pillanat, amelyben az orosz- 
országi proletariátus a siker reményében indulhat harcba-a demokratikus 
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forradalomnak szocialista forradalomba való átfejlesztéséért; a munkásosz- 
tálynak tehát fordulatot kell végrehajtania addig követett politikai orientáció- 
jában. A pétervári pártbizottság egy ízben le is szavazta Lenint. Ő azonban 
tovább harcolt a felismert igazságért, annál is inkább, mert a pétervári bi- 
zottság döntése nem tükrözte a párt véleményét..És minthogy igaza volt és 
igazát hatalmas meggyőző erővel képviselte, néhány hét múlva teljes győ- 
zelmet aratott: az OSZDMP április végén tartott konferenciája határozattá 
emelte az Áprilisi Téziseket. Ezzel új irányt vett az oroszországi forradalom 
menete — a bolsevikok megindították a harcot a proletárforradalomért. 


Egy másik történelmi példa: a német imperialistákkal folytatott breszt- 
litovszki béketárgyalások ügye, 1917—1918 fordulóján. Lenin világosan látta, 
hogy a szovjethatalomnak, ha fenn akar maradni, haladéktalanul meg kell 
kötnie a békét a német hadvezetéssel — olyan feltételekkel, amilyeneket 
kaphat. Nyilvánvaló volt ugyanis, hogy ha a háború tovább folyik, a német 
imperializmus az oroszországi forradalom leverésére akarja és képes is fel- 
használni meglevő pozícióit. 

Lenin óvatosan kezdte agitációját az egyetlen, bár keserű megoldás érde- 
kében: 1918. január 8-án mintegy hatvan tekintélyes petrográdi pártmunkás 
összejövetelén felolvasta téziseit , az annexiós különbéke azonnali megkötésé- 
nek kérdéséről". E világos tézisek azonban nem érték el a kellő hatást a 
"forradalmi" frázisokkal szemben: a jelenlevőknek mintegy a fele a ,.forra- 
dalmi háború" mellett foglalt állást; negyedrészük Trockijt követte, aki azt 
mondta: a háborút befejezettnek kell nyilvánítani, a hadsereget leszerelni, de 
élje nem szabad aláírni; s csak mintegy negyedrészük állt a lenini javaslat 
mellé. 

A , forradalmi" frázispuffogtatók elképzelései halálos veszélyt jelentettek 
a fiatal szovjethatalom számára, s objektíve az imperialisták egy másik cso- 
portját, az antantot támogatták. Mégis csak lassan nőtt Lenin javaslatának 
tábora a központi bizottságban. Az ellentábor érveit illúziói szülték. Azt 
mondták: , A német nem képes támadni", , Liebknecht győz és kiránt minket 
a bajból", , Az annexiós béke aláírása szégyen, a forradalom elárulása". 


Februárban a németek félbeszakították a tárgyalásokat, offenzívát indí- 
tottak. A felbomló, fáradt orosz hadsereg ellenállás nélkül engedte át a tá- 
madóknak a helységeket, sőt tüzérsége és felszerelése javát is. Lenin véle- 
ménye beigazolódott: sürgősen békét kellett kérni, s néhány napos német of- 
fenzíva után a breszt-litovszkiainál sokkal súlyosabb feltételeket kellett el- 
fogadni. , Amit megjósoltam, teljes egészében bekövetkezett — mondta Lenin 
március elején, a párt VII. kongresszusán —: a breszti béke helyett sokkal 
megalázóbb békét kaptunk, azok hibájából, akik a breszti békét nem fogadták 
el." (Lenin Művei. 27. köt. Budapest, 1952. 89. old.) Ugyanezen a kongresszu- 
son, a központi bizottság megválasztásával kapcsolatban, a kérdés szervezeti 
oldaláról is beszélt. Azt mondta: nem kell a központi bizottságban mindenki- 
nek egy a ségét vallania. , Ha így vélekednénk, pártszakítás felé tar- 
tanánk . n ís voltam ilyen helyzetben a központi bizottságban akkor, 
amikor azt a javaslatot fogadták el, hogy ne írjunk alá békét, és hallgattam, 
bár egy pillanatra sem tévesztettem szem elől, hogy én ezért nem vállalom a 
felelősséget . .." (Uo. 138. old.) 

Trockijnak, Buharinnak és a , baloldali" bólsevíkoknak az álláspontja 
súlyos kárt okozott a forradalomnak — Lenin ezt el is mondta e kongresz- 
szuson. De eszébe sem jutott, hogy szankciókat követeljen ellenük. Pedig 
ismerte őket, ezeket az örök ellenzékieskedőket. A szervezeti szabályzat for- 
mális betartásának bűvöletében élt volna a nagy forradalmár? Természetesen, 
nem. Ő abból indult ki, hogy az emberek nem tévedhetetlenek, tehát a köz- 
ponti bizottságban sem lehet , betiltani" a tévedés jogát. Nem a tévedés a ve- 
szély, hanem az ahhoz való makacs ragaszkodás, amely politikai veszéllyé, 
frakciózás forrásává válhat. Azt ís jól tudta Lenin, hogy a demokratikus 
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centralizmus elve, a pártélet törvényei és Körül nem játékszabályok, hanem 
a politikai realitást lényegileg tükröző törvények. 

Lenin pártbeli ellenfeleinek nézetei. ugyanis — egyéni arculatuktól füg- 
getlenül — a munkásosztályon belül meglevő, illetve a munkásosztály és pa- 
raszti szövetségesei között időnként felmerülő nem antagonisztikus ellent- 
mondásokat tükrözték. Leninnek Buharinnal és társaival folytatottt (s foko- 
zatosan mind szélesebb nyilvánosság előtt folyó) vitája sem elsősorban egyes 
személyek meggyőzéséért folyt, sokkal inkább az osztály és persze mindenek- 
előtt a párt eszmei és cselekvési egységének megteremtéséért, mégpedig a he-— 
lyes platform alapján. Ha Lenin, aki teljesen tisztán látta a tényeket és az . 
állásfoglalások következményeit, megpróbálta volna, hogy óriási tekintélyét . 
és a kezében összpontosuló nagy hatalmat latba vetve, igaza tudatában mind- 
járt kezdetben adminisztratív eszközökkel intézze el ezt a vitát, akkor ezzel 
olyan hibát követett volna el, amely sokkal súlyosabb, mint a szervezeti sza- 
bályzat megsértése. Megnehezítette vagy éppen teljesen lehetetlenné tette 
volna a széles és forradalmi, de még tapasztalatlan munkástömegek meggyő- 
zését és a lenini állásponthoz való nem formális, hanem tudatos csatlakozá- 
sukat (amely a VII. kongresszus után be is következett). Nem azért alkal- . 
mazta tehát Lenin a vita pártszerű módszereit, mert nem akarta túltenni ma- 
gát a formalitásokon, hanem azért, mert ezek igen fontos eszközei voltak a 
forradalmi tömegek nevelésének, meggyőzésének, s ha úgy tetszik: mert az 
felelt meg a forradalmi célszerűség követelményeinek. 

A párton belüli lényeges nézeteltérések objektív alapjai — függetlenül 
attól, hogy személy szerint kik képviselik ezeket a párt vezető szerveiben — 
a munkásosztályon belül, illetve a dolgozó osztályok között meglevő nem an- 
tagonisztikus ellentmondások; ez Lenin számára magától értetődő igazság 
volt. ,Pártunk két osztályra támaszkodik — Írta 1922 decemberében, , Levél 
a kongresszushoz" című írásában, amelyet politikai végrendeletének tartunk 

—, s ezért íngatagsága lehetséges, bukása pedig elkerülhetetlen, ha e két 
osztály között nem jöhetne létre a megegyezés. Ebben az esetben ilyen vagy 
olyan intézkedéseket tenni, sőt egyáltalán központi bizottságunk szilárdságá- 
ról elmélkedni — meddő dolog. Ebben az esetben semmiféle intézkedés sem 
háríthatja el a szakadást. De én remélem, hogy ez túlságosan távoli jövő és 
túlságosan valószínűtlen ahhoz, hogy beszéljünk róla." (Lenin Művei. 36. köt. 
Budapest, 1958. 602. old.) 

Lenin páratlan éleslátással ismerte fel az elhajlások és a frakciózás sú- 
lyos veszélyeit. A szakszervezeti vitában például — amelyet jól ismerünk 
az SZKP történetéből — rendkívül erélyesen lépett fel a pártegység védelmé- 
ben, a frakciózás ellen. A szakszervezetek V. összoroszországi konferenciáján 
ugyanis Trockij kiadta a szakszervezetek , átrostálásának" jelszavát, majd a 
központi bizottság plénuma elé terjesztette a szakszervezetekről szóló tézi- 
seit. Ezekben — szemben Lenin álláspontjával, amely szerint a szakszervezet 
a munkásosztály társadalmi szervezete, a tömörítés, a nevelés, az igazgatás, 
a kommunizmus iskolája — Trockij a szakszervezeteket állami kényszerszer- 
vezetté akarta alakítani, amelyben a demokratikus módszereket a katonai 
fegyelem váltja fel. Heves viták után végül is Lenin álláspontja győzött. A 
központi bizottság ezután egy szakszervezeti bizottságot választott meg, de 
Trockij, akit szintén beválasztottak ide, megtagadta a részvételt ennek mun- 
kájában. Ez a lépés már a frakciózás kezdete volt. Ezután Trockij a központi 
bizottság és a párt keretein kívül folytatta tovább a harcot a maga koncep- 
ciója mellett. A VIII. szovjetkongresszus előtt a központi bizottságon kívül 
álló csoporttal együtt kidolgozott egy platformot és nyilvánosságra hozta ezt. 
Ez már — mint Lenin megállapította — óriásivá növelte korábbi hibáját, 
mert frakciót hozott létre egy hibás platform alapján. Jelizaveta Drapkina. 
Lenin egykori munkatársa, szemléletesen írja le e korszak drámaiságát. , Ilyen 
még sohasem fordul elő. Viták hulláma, viták orkánja. Szinte naponta születő 
vplatformok-: és splatformocskákx. A dohányfüst felhőibe fulladó gyűlések .. 
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A stézisalkotás viharos folyamatában rövid két hét alatt nem kevesebb 
mint nyolc splatforms (azaz tézis) jött világra, különböző árnyalatokkal, 
. árnyalatocskákkal, amelyeken maga az ördög sem igazodhatott volna el — 
. s efféle finomságokban járatlan elvtársaknak időt kellett vesztegetniük rá, 
fejüket kellett törniük, e splatform-bakugrás-játékons." A továbbiakban az. 
ellenzéki csoportosulások két, irányzattá egyszerűsödtek le: az egyik Troc- 
. kijé volt, a másik a , munkásellenzéké", az anarcho-szindikalista csoporté. A 
.munkásellenzék" — mint ismeretes — letérve az osztályálláspontról, a , ter- 
. melő" ködös fogalmával mosta el a proletárt és a kisárutermelőt elválasztó 
. különbségeket, lebecsülte a párt vezető szerepét, a szakszervezetek által vá- 
lasztott szerv kezébe akarta adni a népgazdaság irányítását, teret akart 
- nyitni az ösztönösségnek. Lenin tudta, hogy az akkori Oroszország súlyos 
. viszonyai közepette elkerülhetetlen a kispolgári ösztönösség széles körű befo- 
. lyása. De ha ez az ösztönösség úrrá lesz a pártban, akkor végveszélybe kerül 
. a proletariátus hatalma. Annál is inkább, mert az ország akkor még ezer seb- 
. ből vérzett. a munkások és a parasztok éheztek, nélkülöztek, szenvedtek a 
. lagytól, az ínségtől, a fáradtságtól és a zűrzavartól. Nemcsak a fehér tábor- 
. nokok és a feketeszázas banditák, hanem az eszerek és a mensevikek is a 
. szovjethatalom ellen uszítottak és szervezkedtek. Intő jele volt a kispolgári 

ellenforradalom veszélyének a kronstadti lázadás. Ilyen ínséges időkben, ilyen. 
válságos helyzetben különösen , nagy fényűzés" volt — mint Lenin mondta — 
. a pártviszály. 1921 márciusában a"X. pártkongresszust arra figyelmeztette, 
. hogy a belső veszély, a frakciózás, a pártválság bizonyos értelemben súlyo- 
sabb, mint az a veszély, amely Gyenyikin és Jugyenics részéről fenyegeti a 
szovjethatalmat. A kongresszus Lenin javaslatára kimondta, hogy minden 
. frakciót fel kell oszlatni és aki megszegi ezt a határozatot, azt ki kell zárni 
a pártból. Kivételes rendszabályként Lenin azt javasolta: adják meg a köz- 
ponti bizottságnak azt a jogot, hogy szükség esetén — az ellenőrző bizott- 
. sággal együtt — kétharmados többséggel kizárhasson tagokat a maga sorai- 
. ból. Ugyanakkor rendkívül nyomatékosan figyelmeztette a központi bizott- 

ságot arra, hogy ez csak végső eszköz, kivételes rendszabály lehet, s reméli, 
hogy alkalmazása elkerülhető lesz. 

Lenin ilyen erélyes adminisztratív rendszabályokat is lehetségesnek tar- 
tott a pártegység védelmében, de távol állt tőle, hogy elzárkózzék a kérdések 
elméleti vitája elől, a vitás problémák további elméleti kimunkálása elől. 
Helytelen volna — mondotta — azzal intézni el az elhajlásokat, hogy ,ne 
. vitázz tovább és kész. De más az elméleti vita, s megint más a párt politikai 
vonala, a politikai harc." (Lenin Művei. 32. köt. Budapest, 1953. 2684. old.) 

Márcsak azért is érdemes hangsúlyozni ezt. mert , Mit mondott valóban 
Lenin?" című munkájukban Ernst Fischer és Franz Marek helytelenül in- 
terpretálják és lényegében elítélik Leninnek a X. pártkongresszuson tanúsí- 
tott magatartását és a kongresszusnak a frakciókról szóló határozatát. A 
frakciók megtiltására vonatkozó döntés szerintük , végzetes" volt a bolsevik 
párt és a nemzetközi kommunista mozgalom, a Komintern tevékenysége szá- 
mára. Pedig könyvük egyéb helyein maguk sem tagadják, hogy Lenin a 
frakciók elleni harc során sem akadályozta a nyílt vitát, az őszinte eszme- 
cseréket a pártban. A frakciózás szabadságának , előnyeiről" pedig — mint 
eddig másnak sem — nekik sem sikerült meggyőzniük olvasóikat. 


Az SZKP emlékezetes XX. kongresszusa óta közismert, hogy milyen sú- 
lyos kárt okozott az SZKP-nak és más kommunista pártoknak is a személyi 
kultusz, a pártélet lenini normáinak, köztük a demokratikus centralizmus 
elvének megsértése. Mi a magunk fájdalmas tapasztalataiból is tudjuk: mi- 
lyen végzetes útra terelheti a pártot a személyi kultusz. a bürokratikus cent- 
ralizmus, a pártegység dogmatikus felfogása, a választott szervek jogainak 
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megsértése. De az 1958-os magyarországi ellenforradalom arra is megtanított 
bennünket, s a csehszlovákiai események szintén arra intettek, hogy a párt- 
élet lenini normáinak nemcsak a szektás, hanem a jobboldali, revizionista 
platformról történő feladása is végzetes lehet a párt, a népi hatalom számára. 


Szó sincs arról, hogy Lenin minden időkre érvényes receptet adott ne- 
künk a kommunista párt struktúrájáról, tevékenységi formáiról, módszereiről. 
A demokratikus centralizmus elvét is csak a konkrét helyzet konkrét szükség- 
leteiből kiindulva lehet helyesen alkalmazni. De ennek az elvnek a gyakor- 
latban történt eltorzítása nem ok arra, hogy magát az elvet feladjuk. Le- 
mondhat-e a világ bármelyik táján valamely forradalmi párt arról, hogy jól 
szervezett, egységes, fegyelmezett erőként lépjen fel az éles és egyre bonyo- 
lultabbá váló osztályharcban? Megengedheti-e magának, hogy a viták szabad- 
ságának jelszavát lobogóul felhasználó frakciók harcai emésszék fel erejét? 


Sajátos módon kapcsolódik a párt szervezeti elveinek problematikájához 
az a vita, amely egyes tőkésországok kommunista pártjaiban a párton belüli 
irányzatok körül folyik. Élhetnek-e, hathatnak-e a párton belül egymástól kü- 
lönböző, ellentétes eszmék? Joga van-e a leszavazott kisebbségnek arra, hogy 
: tovább hírdesse nézeteit? Minden kommunista párt szervezeti szabályzata az 
eszmék és a cselekvés egységében határozz meg a szervezeti kritériumait. 
De hol végződnek az , egészséges" viták, s hol kezdődik a párt normáinak sé- 
relme? Hogyan lehetségesek viták a párton belül, ha az eszmei egység köte- 
lezi a párttagokat? Más szóval: fontos a pontos megkülönböztetés, a helyes- 
nek és az ártalmasnak az elválasztása, a pártszerű vitának és a helytelen agi- 
tációnak a megkülönböztetése, hiszen a mai bonyolult viszonyok közt sok 
olyan elméleti kérdés vetődik fel, melyre a klasszikusok semmiféle útmu- 
tatást nem adtak, s amelyeket csak hosszú tanulmányozással, sőt többnyire 
csak a gyakorlati tapasztalatok alapján lehet eldöntöttnek tekinteni. 


Természetes, hogy az ilyen elméleti nézeteltéréseknek és vitáknak nincs 
közük a pártegységhez, vagy legalábbis nem szükségszerű, hogy közük le- 
gyen hozzá, ha a határozat meghozatala előtt folynak vagy ha a közös elvek 
végrehajtásának módozatai körül forognak. Másfelől azonban a végső célok 
azonossága sem pótolja az eszmék és a cselekvés egységét. A Komintern III. 
kongresszusán, 1921-ben Lenin — Terracinivel és más , baloldaliakkal" vi- 
tatkozva — példátlan egyszerűséggel ragadta meg e probléma lényegét. A 
Komintern taktikájáról szóló tézisek tervezetében Terracini az , alapelvek" 
szó helyett a , célok" szó használatát javasolta. , Alapelvek és célok — vála- 
szolta Lenin — két különböző dolog: hiszen a célok tekintetében az anarchis- 
ták is egyetérthetnek velünk, mert azok is a kizsákmányolás és az osztály- 
különbségek megszüntetése mellett foglalnak állást. — Nem sok anarchistá- 
val találkoztam és beszéltem életemben, de azért eléggé megismertem őket. 
Olykor meg tudtam egyezni velük a célok tekintetében, de az elveket illetően 
soha. Az elvek — nem cél, nem program, nem taktika és nem elmélet. A tak- 
tika és az elmélet — nem elvek. Mi különböztet meg bennünket az anarchis- 
táktól az elvek tekintetében? A kommunizmus elvei a proletárdiktatúra meg- 
teremtését és az átmeneti időszakban állami kényszer alkalmazását jelentik. 
Ezek a kommunizmus elvei, de nem ez a kommunizmus célja . . ." (Lenin Mű- 
vei. 32. köt. 504. old.) 


Napjainkban az olasz kommunistáknak újra módjuk van meggyőződniük 
e lenini szavak helyességéről, amikor harcra kényszerülnek az ,II Mani- 
festo" című lap köré tömörülő szakadárokkal, akik a lenini szervezeti elveket 
semmibe véve, frakciót alakítottak, külön programmal és frakciós fegyelem- 
mel. Az elmúlt években más nyugati pártokban is előfordultak hasonló ese- 
tek, hol anarchista, , baloldali" színezetű, hol revizionista, jobboldali irányban. 
5 testvérpártjainknak ilyenkor néha nincs más útjuk, mint az, hogy a végső 
esetben a szakadásig, a kizárásig elmenjenek — ahogy Lenin is nemegyszer 
megtette ezt pártjában és a Kominternben. S ahogy a magyar párt egészsé- 
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ges magva is megtette ezt 1956-ban, egy olyan kritikus TESZ S8 melyben 
a PIRGIELEKTAÉS hatalma forgott kockán. 


Aki a kommunizmus elveivel vitatkozik, annak nincs mit keresnie a 
kommunista pártban. Aki azonban egyetért ezekkel — s ezt ís hangsúlyoz- 
nunk kell —, annak joga, de kötelessége ís, hogy ha kell, vitatkozzék taktikai 
Mag elméleti kérdésekben, így segítve a leghelyesebb álláspont kikristályo- 

t. 

Korántsem magától értetődő mindenki számára ez az álláspont a szocia- 
lizmus építésének hosszú időszakában, mégpedig — mint Lenin elemzéséből 
láttuk — éppen az adott társadalom struktúrája miatt nem az, nemzetközi 
viszonylatban pedig az eltérő társadalmi, gazdasági, politikai és történelmi 
viszonyok miatt. 

Vita, demokratikus döntés és a határozatok közös végrehajtása hiányá- 
ban előfordulhat, hogy szubjektív okok következtében a partikuláris érdek 
győz a közös érdek felett, nem feloldva, hanem még súlyosabbá téve, s végső 
esetben antagonisztikussá mélyítve az ellentmondást. Szomorú példa erre a 
kínai párt, melynek egyes vezetői, kisebbségbe kerülve a központi pártszer- 
VEK ártonkívüli elemekkel fogtak össze a párt tevékenységének megbéní- 

ására: Így érvényesítik partikuláris érdekeiket, s egyben a nemzetközi vi- 
sign vitak ben is partikulárisat: a sajátos kínai nacionalizmust. 

De tévednek a voluntaristák, ha azt hiszik, mindössze arról van szó, 
hogy a vezetők ne helytelen, hanem helyes döntéseket hozzanak. Az sem 
oldja meg a probléma teljességét, ha egy személy helyesen dönti ugyan el a 
közérdek javára a partikuláris ellentmondásokat, de nem törekszik a parti- 
kuláris érdekek hordozóinak és képviselőinek meggyőzésére, amelynek éppen 
a nyílt vita a leghatékonyabb eszköze. Türelem a vitában, a nézetek egyen- 
rangú, szabad mérkőzése — ez a biztosítéka annak, hogy az adott helyzetben 
leghelyesebben fogalmazódjék meg a munkásosztály érdeke, a helyes mar- 
xista politika. A mozgalmon belüli konfliktusok demokratikus megoldásának 
biztosítása — elvi alapon; az egység szüntelen erősítése — a párt poliítikájá- 
val való azonosulás folyamatában; erély, egység, fegyelem a párt fellépései- 
ben — a választott szervek többségi, demokratikus döntése alapján: ezek a 
lenini szervezeti elvek ma is érvényes, maradandó útmutatásul szolgálnak. 
Szerves részei-a nagy forradalmár, és a nagy teoretikus szellemi hagyatéká- 
nak, a lenini forradalmi gondolkodás és cselekvés módszertanának. 
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Molnór Gabriella : TERISGYBT 


MIHALIK ISTVÁN: 


Lenin az áru- és pénzviszonyok felhasználásáról 
a szocializmusban 


A Lenin irányította bolsevik párt vezetésével Oroszország népei, a vilá- 
gon elsőnek, megkezdték az új társadalmi rendszer, a szocializmus gyakor- 
lati megvalósítását. 


Lenin 1917 és 1924 között írt műveiben is a mindennapi gyakorlati élet 
által felvetett alapvető kérdéseket tárgyalja, mégpedig az elmélet és a gya- 
korlat összekapcsolása szempontjából ma is példamutató módon. Lenin állan- 
dóan hangsúlyozza az elméleti munka jelentőségét, valamint azt, hogy nem 
lehet az elméleti munkát a gyakorlati munka rovására az első helyre állítani, 
és a gyakorlati munkát nem tehetjük félre a kérdések elméleti tisztázódásáig. 
Ez a magyarázata annak, hogy nála az egyes elméleti kérdések előtérbe ke- 
rülése szorosan összefüggött a munkásmozgalom konkrét gyakorlati felada- 
taival és a bonyolult elméleti kérdéseknek mindig megvolt a gyakorlati je- 
lentőségük. Érthető módon az Októberi Szocialista Forradalom győzelme után 
a szocializmus politikai gazdaságtanának kérdéseivel foglalkozott behatób- 
ban. Korai halála azonban nem tette lehetővé számára, hogy általánosítsa a 
kibontakozott szocialista gazdaság gyakorlati tapasztalatait; e munka elvég- 
zése tanítványaira, a marxista—leninista közgazdászokra hárul. 

Marx és Engels elméleti vizsgálódásaikban a fejlett polgári társadalom 
termelési viszonyait elemezték, s a kifejlett tőkés társadalom alapján vizs- 
gálták a kapitalizmus keletkezését. Leninnek a még csak kialakulóban levő 
szocialista társadalmi viszonyok elemzéséből kellett kiindulnia a szocialista 
társadalom vizsgálatában. Ragyogó zsenijét mutatja, hogy a forradalmat kö- 
vető igen nehéz, sok tekintetben zavaros viszonyok között olyan tudományos 
megállapításokra jutott, amelyeknek többsége ma is érvényes útmutatásul 
szolgálhat számunkra. Gazdag örökségéből e cikk keretében az áru- és 
pénzviszonyok felhasználására vonatkozó lenini gondolatokat szeretnénk fel- 
eleveníteni, ahogyan ezek Leninnél a NEP időszakában felmerültek. 


A hadikommunizmus előtti rövid, viszonylag békés időszakban ,,... 1918 
márciusában és áprilisában... egyáltalán nem vetettük fel azt a kérdést — 
mutatott rá Lenin 1921-ben —, hogy milyen viszonyban lesz gazdaságunk 
a piaccal, a kereskedelemmel"! A hadikommunizmus időszakában pedig az 
ismert okok miatt fel sem vetődhetett ez a kérdés. Az ország súlyos gazda- 
sági helyzetben volt. A X. pártkongresszus az új gazdaságpolitikában jelölte 
meg a kivezető utat. Lenin , Az Októberi Forradalom negyedik évfordulójára" 
című cikkében felhívta a figyelmet arra, hogy a korábban elkövetett hibákat 
ki kell javítani. A gazdasági feladatokat nem lehet csupán lelkesedéssel úgy 
megoldani, mint a katonai és politikai problémákat. Az élet bebizonyította. 
hogy az új társadalmat nem lehet azonnal megvalósítani; neg kell tanulni 
a szocializmus építésének mikéntjét egy olyan országban, amelyben a kis- 
paraszti gazdaságok vannak túlsúlyban. A feladat az, hogy gazdasági meg- 
öltés eljá támaszkodva felépítsék a szocializmushoz elvezető , szilárd kis 

idakat". 

A NEP alapkérdése a , ki kit győz le". Ebből kiindulva három probléma- 


(1 Lenin Művei, 33. köt. Budapest, 1953. 78.-old. 
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körrel foglalkozott Lenin tüzetesebben. Az első: hogy milyen konkrét formá- 
ban valósul meg a szocialista szektor előretörése a sok szektorú (patriarchalis, 
kisárutermelő, magánkapitalista, államkapitalista, szocialista) szovjet nép- 
gazdaságban. Ehhez kapcsolódik az államkapitalizmus felhasználására vonat- 
kozó fejtegetés, amelyben Lenin — a , baloldali kommunistákkal" vitázva — 
bebizonyítja, hogy épp a szocializmus győzelme érdekében kell felhasználni 
az államkapitalizmust is. Az államkapitalizmus ugyanis — bizonyította —- 
elősegíti a termelőerők fejlődését, a nagyüzemi termelés növekedését jelenti 
a kisüzemivel szemben, az élenjáró gépi technikát a kézi technikával szem- 
ben, emeli a gépi nagyipar termelését a proletárállam ellenőrzése alatt, és 
fokozza a tervszerűség elemeit a kispolgári anarchiával szemben. E kérdés- 
hez kapcsolódik a lenini szövetkezeti terv is. Lenin nemcsak a forgalom 
megszervezésére kívánta felhasználni a szövetkezeteket, hanem bennük lát- 
ta a falu szocializálódásának alapvető formáját, a kisparaszti gazdaságok 
szocialista átalakításának eszközét. 


A második kérdéscsoport a szektorok közti, elsősorban a szocialista ipar 
és a kisárutermelő mezőgazdaság közti kapcsolat formája, a harmadik pedig 
a szocialista gazdálkodás jellemző vonásai. Ezzel összefüggésben foglalkozik 
Lenin az áru- és pénzviszonyok felhasználásával, az önálló gazdasági elszá- 
molással, a munka szerinti elosztással és az anyagi érdekeltséggel. 


A NEP időszakában központi kérdéssé vált az áru- és pénzviszonyok fel- 
használása. Az erről szóló lenini nézetek fejlődése jól szemlélteti, milyen 
termékenyítőleg hatottak a szocialista építés gyakorlati tapasztalatai az el- 
mélet továbbfejlődésére. Lenin nézetei a szocialista építés tapasztalatainak 
halmozódásával és mélyreható elemzésével módosultak, s magasabb tudo- 
mányos színvonalra emelkedtek. 


Kezdetben Lenin is azt a marxisták körében általánosan elterjedt és el- 
fogadott nézetet vallotta, hogy a szocializmus és az árutermelés egymást 
kölcsönösen kizáró fogalmak, hogy a szocialista forradalomnak meg kell 
szüntetnie az árutermelést. , Ami a szocializmust illeti — írta 1908-ban —, 
. . ismeretes, hogy a szocializmus az árugazdaság megszüntetését jelenti."? Eb- 
. ből következik, hogy a szocializmusban az áruforgalmat a termékcsere vált- 
ja fel 

1917 decemberében Lenin a fogyasztói kommunákról szóló rendeletter- 
. vezetben kifejti, hogyan kellene megszervezni az országban a termékforgal- 
mat. Eszerint az állam természetbeli csere útján jutna a kisparaszti gazda- 
ságok termékeihez. Az ipari termékeket közvetlenül cserélnék ki mezőgaz- 
dasági termékekre, a városi lakosság ellátása pedig közvetlen elosztás útján 
valósulna meg. ,,...az áruk szállítása — írja Lenin —, valamint az adás- 
vétel csak a közellátértbizek (az ellátásnak és az értékesítésnek a munkás- 
katona- és parasztküldöttek szovjetjei mellett működő fogyasztási és termelési 
bizottsága — M. I.), között folyhatna, és minden egyéni értékesítés tilos 
lenne."3 1918 tavaszán a Közellátási Népbiztosság megfelelő alapokat kapott 
a város és falu közti csere megszervezésére. A tervezett intézkedések gya- 
korlati megvalósítása azonban már nem történt meg, a hadikommunizmus 
miatt. 

A hadikommunizmus gazdaságpolitikája, a piacon való értékesítés meg- 
tltása, aláásta a paraszt anyagi érdekeltségét a termelésben. A parasztgaz- 
daságok egyre inkább naturalizálódtak. A hadikommunizmust szükségsze- 
rúen fel kellett váltania a NEP-nek. A népgazdaság helyreállítása, a parasz- 
- tk és a munkások anvagi helyzetének javítása olyan intézkedéseket tett 
. . szükségessé, amelyek elősegítették a parasztgazdaságok fejlődését. Ez azon- 
. ban szükségszerűen változást követelt a közellátási politikában is. Lenin 
. javaslatára terményadóval váltották fel a kötelező beadást, amely egyáltalán 
." nem ösztönözte a parasztságot gazdasága fejlesztésére. 


2 Lenin Összes Művei, 17. köt. Budapest, 1968. 119. old. 
3 Lenin Művei. 36. köt. Budapest, 1958. 476. old. 
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Lenin rámutatott, hogy a hadikommunizmusról a NEP-re való áttérés- 
nél , Az építésnek két vonalon kell folynia: először, az adó segítségével, 
másodszor pedig az árucsere útján."§ A terményadó és az árucsere volt te- 
hát az a két eszköz, amelynek segítségével meg akarták valósítani a gazda- 
sági szektorok közti normális kapcsolatot. A terményadót a parasztgazdasá- 
gokban termelt termékek meghatározott százalékában állapították meg. A 
parasztnak így maradt bizonyos termékfeleslege, amelyet cserére használ- 
hatott fel. A csere elsősorban a szövetkezeteken keresztül bonyolódott le, de 
a helyi gazdasági forgalomban, a piacokon és vásárokon meg volt engedve 
a szabadkereskedelem. 

Lenin 1921 tavaszán és nyarán írt műveiben lényegében nem tesz kü- 
lönbséget az árucsere és termékcsere közt; ahol árucseréről (tovaroobmen) 
Ír, ott valójában termékcseréről (produktoobmen) van szó." 1921 első felé- 
ben az árucserének ugyanolyan szerepe volt, mint 1918 tavaszán. Az 1918. és 
az 1921. évi termékcsere közt mindössze annyi a különbség, hogy 1918-ban 
a falu volt a cserélő egység és ezért a termékcsere ekkor bizonyos értelem- 
ben beadás jellegű is volt. Elsősorban ugyanis gazdag parasztok szolgáltatták 
a termékenyeket, az ellenértékként juttatott iÍparcikkekből azonban nemcsak 
ők részesedtek. 1921-ben már az egyes egyén cserélhette ki a terményadó 
befizetése után megmaradt mezőgazdasági termékeit iparcikkekre. 

A termékcsere gyakorlatilag alkalmatlannak bizonyult az állam és a kis- 
árutermelők közti gazdasági kapcsolatok fő formájául; a begyűjtött termé- 
kekben elenyésző volt a részaránya. A terményadó levonása után megmaradó 
részt ugyanis a paraszt nem cserélte be, hanem a szabadpiacon értékesítette. 
A paraszt a szövetkezetben nem mindig tudott termékcserével hozzájutni a 
szükséges termékhez, ezért feleslegét inkább a piacon adta el, készpénzért. 
Az áruforgalom egyre inkább erősödött. A Közellátási Népbiztosság is meg- 
győződött arról, hogy készpénzért könnyebben meg tudja szerezni a szüksé- 
ges termékeket, mint termékcsere útján. A szövetkezetek is gyakran úgy 
teljesítették a termékcsere-tervet, hogy becserélés helyett eladták a rendel- 
kezésükre bocsátott iparcikkeket és aztán készpénzért vásárolták meg a 
szükséges mezőgazdasági termékeket. 

A kialakult helyzet elemzése alapján Lenin levonta azt a következtetést, 
hogy az árucsere, illetve a termékcsere helyett az áruforgalomra kell alapoz- 
ni a város és falu közti gazdasági kapcsolatot. 1921 októberében a VII. 
Moszkva-kormányzósági pártkonferencián tartott beszédében kimondotta, 
hogy , ...az árucsere meghiúsult abban az értelemben, hogy adásvétellé 
fajult... Az árucseréből nem lett semmi, a magánpiac erősebbnek bizonyult 
nálunk, és árucsere helyett közönséges adásvétel, kereskedés alakult ki."f 
A termékcsere sikertelensége ismételten aláhúzta az áru- és pénzviszonyok 
jelentőségét és a kereskedelemnek mint a szocialista ipar és a kisáruterme- 
lők közti kapcsolat formájának szükségességét. 

1921. november 5-én , Az arany jelentősége most és a szocializmus teljes 
győzelme után" című cikkében Lenin rámutatott arra, hogy a szocializmus 
gazdasági építésének legfontosabb láncszeme a kereskedelem. ,,... a keres- 
kedelem — írta — az a sláncszems, amelyet nekünk, a proletár államhatalom- 
nak, a vezető kommunista pártnak minden erőnkből meg kell ragadnunk--. 
Ha mi ezt a láncszemet most elég erősen smegragadjuks, akkor biztos, hogy 
a közeljövőben a kezünkbe kerítjük az egész láncot. Másképpen az egész 
láncot nem tudjuk a kezünkbe keríteni, a szocialista társadalmi-gazdasági 


4 Lenin Művelt. 32. köt. Budapest, 1953. 480. old. 

6 Bizonvításul a sok idézhető hely közül mindössze kettőre Szeretnék utalni. 1921. augusz- 
tus 6-án telefon-beszélgetés zajlott le M. K. Vlagyimirov közellátási népbiztos és Lenin Fözött. 
amelyben M. .K. Vlagyimirov útmutatást kért Lenintől arra, hogy eladhat-e a népbiztosság 
készvénzért termékeket készleteiből. Lenin válasza ez volt: , Én azt tanácsolom, hogy sót ki- 
zárólag gabonáért adjunk el és semmi esetre se pénzért." (Lenin Összes Művel. 53. köt. Moszk- 
va, 1965. 102. old. (oroszul)). 1921. augusztus 22-én Szmilgának, a Legfelsőbb Népgazdasági Ta- 
nács elnökhelvettesének ezt Írta levelében: , Árucsere útján, mint sóra történő árucsere és mint 
gabonának szénre történő árucseréje." (Id. mű, 136. old.) 

t Lenín Művei. 33. köt. 80—81. old. 


OT. je ee ES 


LENIN AZ ÁRU. ÉS PÉNZVISZONYOK FELHASZNÁLÁSÁRÓL A SZOCIALIZMUSBAN 15 


viszonyok alapját nem tudjuk megteremteni." Lenin többször is nyomaté- 
kosan felhívta a kommunistákat, hogy a szocializmus győzelme érdekében 
tanuljanak meg megfelelő módon kereskedni. Ez szükséges is volt, mert pl. 
1922—23-ban a kiskereskedelmi forgalom §8/, részét a magánkereskedelem 

. bonyolította le. A szövetkezetek nehezen tudtak alkalmazkodni az új piaci 

:. viszonyokhoz. A termékeknek jegyrendszer alapján való elosztása, a termék- 

. csere lebonyolítása helyett meg kellett tanulni ténylegesen kereskedni. 

Lenin rámutatott arra, hogy az áruforgalom fennmaradása megköveteli 
a pénz létét, de a pénz szerepe megváltozik a szocializmusban. Szükségesnek 
tartotta a szétzilált pénzrendszer megszilárdítását és a szilárd szovjet valuta 
megteremtését. Ütmutatásai alapján jött létre 1922—24-ben a szovjet rubel 
stabilizációját eredményező pénzreform. Az OK(b)P XI. kongresszusa 1922 

, tavaszán a pénzreformmal kapcsolatban kimondotta, hogy a szovjet pénzt 

.  aranyalapra kell helyezni. Lenin a gazdasági nyilvántartás és ellenőrzés fon- 
tos eszközének tekintette a pénzt, és a szocializmus pénzügyi rendszerének 
gyakorlati kialakítására is nagy figyelmet fordított. 

Az áru- és pénzviszonyok, valamint a kereskedelem létezése megköve- 
telte, hogy az állami vállalatok gazdálkodása is új alapokon, az önálló gaz- 
dasági elszámolás alapján folyjon. 

A hadikommunizmus időszakában a termelés és az elosztás a legszigo- 
rúbban központosítva volt. A vállalatoknak semmi önállóságuk sem volt és 
anyagi érdekeltségük sem. A NEP a belső piac és a pénzforgalom fejlesz- 
tésével új feltételeket teremtett. Nemcsak a parasztsághoz való viszonyban 
hozott a hadikommunizmushoz képest újat, hanem az iparban is olyan 
új kölcsönös kapcsolatokat alakított ki, amelyek — a szocializmus felépítése 
érdekében — az árutermelésen, a pénz felhasználásán alapultak. Ez feje- 
ződött ki az önálló elszámolásban, amely nemcsak az átmeneti időszak 
ideiglenes jelensége, hanem a szocialista gazdálkodás egyik jellemző vonása. 
Az önálló : elszámolás a népgazdaság alapvető termelési egységeinek, a válla- 
latoknak a gazdálkodási módja. Lényege, mint ísmeretes, az, hogy pénzfor- 
mában egybevetik a ráfordításokat a gazdasági tevékenység eredményeivel, 
és a vállalatoknak a termékeik értékesítéséből származó bevételből kel! 
kiadásaikat fedezniük és bizonyos jövedelmezőséget elérniük. 

I 1921 decemberében, a IX. összoroszországi szovjetkongresszuson tartan- 
dó beszámolója tervezetében Lenin az új gazdaságpolitika egyik legfonto- 
sabb feladatának tekintette az önálló elszámolásnak, mint a gazdálkodás 
módszerének bevezetését és meghonosítását. Hangsúlyozta, hogy ki kell épí- 
teni a megfelelő kapcsolatot az üzemek vezetősége és a szakszervezetek kö- 
zött. , A szakszervezetek szerepe és feladatai az új gazdaságpolitika viszonyai 
között" című tézistervezetében kimondta: az önálló gazdasági elszámolás- 
nak az az egyik alapelve, hogy az állami vállalatok úgy gazdálkodjanak, 
hogy ne veszteségesek, hanem jövedelmezők legyenek. Rámutatott arra, 
hogy új alapokra. kell helyezni az állami vállalatok gazdálkodását, s az 
önálló elszámolás elve megköveteli, hogy a vállalatoknak legyen bizonyos 
önállóságuk az államilag meghatározott feladatok végrehajtásában. Ezért 
azt javasolta, hogy kapjanak a vállalatok nagyobb önállóságot és több lehe- 
tőséget a pénzeszközökkel és anyagi forrásokkal való rendelkezésben. , Úgy 
vélem, az önálló elszámolás alapján álló trösztöket és vállalatokat éppen 
azért alapítottuk, hogy maguk feleljenek, mégpedig teljes mértékben felel- 
jenek vállalataik deficitmentes működéséért."§ 

Leninnél az árutermelés és az állami vállalatok önálló elszámolása dialek- 
ttikus kapcsolatban van egymással. Az önálló elszámolás feltételezi, hogy a 
vállalat értékesíti termékeit és így ezek adásvétel útján jutnak el a fogyasz- 
tóhoz. Az állami vállalatoknál bevezetett önálló elszámolás nagymértékben 
fellendítette a szovjet kereskedelmet. A trösztösített iparvállalatok a NEP 


7 Lenin Művei. 33. köt. 98. old. 
8 Lenin Művei. 35. köt. Budapest, 1956. 532. old. 
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idején szindikátusban egyesültek. , A piaccal való rendelkezés és a piac min- 
den negatív oldalával (a kölcsönös konkurrenciával, a termékek elfecsérlé- 
sével, a közvetítőkkel) folytatandó harc szükségessége — mutatott rá a Leg- 
felsőbb Népgazdasági Tanácsnak a X. Szovjetkongresszus elé terjesztett be- 
számolója — arra kényszerítette trösztjeinket, hogy a kereskedelmi szervezet- 
nek egy speciális típusát, a szindikátust hozzák létre."? 1922 júliusában már a 
trösztök 80 százalékát átfogták az anyagbeszerzéssel, kereskedelemmel és 
rendelések szervezésével foglalkozó szindikátusok. Előbb a fogyasztási cik- 
keket gyártó iparágakban alakultak meg ezek, később a nehéziparban is, 
s az elébük tűzött cél elérésére széleskörűen felhasználták a közgazdasági 
eszközöket és ösztönzőket. 

Az önálló elszámolással kapcsolatban fontos megemlítenünk, hogy Le- 
nin hangsúlyozta az állami vállalatok operatív önállóságát és határozottan 
fellépett azok ellen, akik közvetlenül vagy közvetve a vállalati kollektíva 
tulajdonának tekintették ezeket a vállalatokat. , A szovjethatalom alapelvei- 
nek legteljesebb elferdítése és a szocializmusról való teljes lemondás lenne 
— írta —, ha bármi módon, közvetve vagy közvetlenül törvényesítenénk az 
egyes árak vagy szakmák munkásainak tulajdonjogát saját termelé- 
sükre."1 Lenin szerint a tulajdonjoggal rendelkező állam irányításának ke- 
" retei között lehet és kell megvalósítani a vállalati önállóságot. 


A vállalati önállóság foka és jellege nagymértékben függ a népgazdaság 
konkrét irányítási rendszerétől. Lenin kíméletlenül bírálta a gazdasági irá- 
nyításnak azt az értelmezését, amelyet a Sljapnyikov vezette , munkásellen- 
zék" .vallott. Az OK(b)P X. kongresszusa előtt Kollontáj egy brosúrában ki- 
fejtette a ,munkásellenzék" platformját, amely ezt a követelményt tartal- . 
mazta: , A népgazdaság igazgatásának megszervezése az iparági szakszerve- 
zetekbe tömörült termelők összoroszországi kongresszusának feladata." ILe- 
nin ezt az értelmezést szindikalista elhajlásként jellemezte. Ezt azért fontos 
felidéznünk, mert a gazdasági reformokat megelőző vitákban a szocialista 
országok közgazdasági irodalmában is elhangzottak hasonló színezetű és 
tartalmú elmefuttatások. 

A vállalatok önálló elszámolásával szorosan összefügg a munka szerinti 
elosztás és az anyagi ösztönzés. A , baloldali kommunisták" (N. Buharin, V. 
Szmirnov, N. Oszinszkij) szemben álltak a munka szerinti elosztás elvével, 
s a termékek egyenlő elosztásának elméletét hirdették. Tiltakoztak az ellen, 
hogy a munkadíj nagysága a munka minőségétől és mennyiségétől függjön; 
a teljesítménybért egyszerűen , kapitalista csalétek"-nek nevezték. A szov- 
jethatalom első éveiben bizonyos mértékig meg is valósult elméletük az ipar 
gyakorlatában. Az Októberi Forradalom után a teljesítménybért majdnem 
mindenütt időbér váltotta fel, s ez gátolta a teljesítmények növekedését és 
természetesen a munkafegyelmet is rontotta. A , baloldali kommunisták" a 
. hadikommunizmus időszakában megvalósított elosztási formákat a kommu- 
nista elvek megvalósulásaként és valóságos vívmányként tünteték fel; 
igyekeztek, hogy e sajátos időszak specifikus elosztási elvének érvényessé- 
gét a szovjet gazdaság fejlődésének következő szakaszaira is kiterjesszék. 
Trnckij is az egyenlősdit tartotta helyesnek. 

5 Lenin leleplezve Trockij álláspontjának elméleti tarthatatlanságát és po- 

litikailag káros jellegét, rámutatott, hogy a fontossági megkülönböztetés elve 
a termelésben és az egyenlő elbírálás a fogyasztásban — közgazdasági ab- 
szurdítás, a dolgok teljes elméleti összekeverése. Megállapítva, hogy az anya- 
gi érdekeltség a dolgozók termelési aktivitására való ösztönzésének egyik fon- 
tos -ényezője, megjegyezte: ,A fontossági megkülönböztetés elve előnyben 
részesítést jelent. Már pedig az előnyben részesítés fogyasztás nélkül egyenlő 
a nullával... Az előnyben részesítés a fontossági megkülönböztetésnél előny- 


9 Az orosz ipar 1922-ben. A X. összoroszországi szovjetkongresszus anyagai. VSZNH kiadó. 
XII. old. (oroszul). 

10 Lenin Összes Művel. 36. köt. Moszkva, 1926. 481. old. (oroszul). 

11 Idézi Lenin Művei. Eg "köt. 204. old. 
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ben részesítést jelent a fogyasztásnál is. Enélkül a fontossági megkülönböz- 
tetés ábránd, ködkép, mi pedig mégiscsak materialisták vagyunk! A mun- 
kások is materialisták. Ha fontossági megkülönböztetésről beszélsz, akkor 
adj kenyeret is, rúhát is, húst is." Kiemelte, hogy az elosztás mindig a ter- 
melési eszközök tulajdonosainak érdekét szolgálja. Ez érvényes a szocialista 
elosztásra, amely elősegíti a termelés fejlődését. ,,...Ne gondoljuk — írta 
Lenin —, hogy csak igazságosan kell elosztani, hanem gondoljunk arra, hogy - 
ez az elosztás a termelés növekedésének módszere, fegyvere, eszköze." 

A munka szerinti elosztás szükségességének megindoklásában Lenin a 
termelőerők fejlettségi színvonalából, a munka jellegéből és termelékenysé- 
géből indult ki. A munkatermelékenység még nem olyan magas, hogy biz- 
tosítsa a társadalom tagjai szükségleteinek kielégítését, a termékbőséget. 
Ezért az anyagi javak elosztásának mértéke nem a szükséglet, hanem a vég- 
zett munka. Ezenkívül még nem is alakult ki a munkához való kommunista 
viszony. Ezek az egymással szoros kapcsolatban levő tényezők — a termék- 
bőség hiánya és a társadalom tagjainak nem megfelelő színvonalú tudata — 
elkerülhetetlenül szükségessé teszik, hogy a társadalom szigorúan számba 
vegye minden egyes munkaképes tagjának munkáját és hogy munkájuk 
eredményétől függően honorálja őket. 

Lenin arra is rámutatott, hogy a munka szerinti elosztás nem rejt magá- 
ban antagonisztikus ellentmondást. A munka szerinti elosztás egyenlőséget 
és egyenlőtlenséget is tartalmaz: egyenlőséget a termelési eszközökhöz való 
viszonyban, a munkához való jogban, egyenlő felszabadulást a kizsákmányo- 
lás alól, de egyenlőtlenséget a fogyasztás színvonalában -—— éppen azért, mert 
egyenlő mércével, a végzett munkával méri az embereket, akik pedig szak- 
képzettségükben, képességeikben, ügyességükben és egyéb egyéni sajátossá- 
gaikban különböznek egymástól. 

Lenin nyomatékosan aláhúzta a személyes anyagi érdekeltség és a szo- 
cialista termelés általános fejlődése közti elszakíthatatlan kapcsolatot. Hang- 
súlyozta, hogy a személyes anyagi érdekeltség a termelés szakadatlan növe- 
kedésének és tökéletesítésének egyik legfontosabb tényezője. , A személyes 
érdekeltség növeli a termelést..."4$ ,,... a népgazdaság minden jelentős 
ágát a személyes érdekeltségre kell építeni."15 Szükségesnek tartotta — ami 
napjainkban is ígen fontos szempont —, hogy a személyes anyagi érdekelt- 
ség kapcsolódjék egybe a kollektíva anyagi érdekeltségével, oly módon, hogy 
az egyes dolgozót ugyanúgy ösztönözze, mint a vállalati kollektívát. Határo- 
.zottan fellépett az ellen, hogy csak kollektívan legyenek premizálva a leg- 
jobb dolgozók. Hangoztatta, hogy az egyéni premizálásról lemondani , telje- 
sen helytelen, ez nyilvánvaló túlzás, a szemetszúró valóság figyelmen kívül . 
eggs ÉT) amelyet azonban figyelembe kell venni és amelyből ki kell indul- 
n 99 

A IX. összoroszországi szovjetkongresszus Lenin által megfogalmazott 
utasítása kimondja, hogy az ,,... elért sikerek nagyságától kell közvetlenül " 
függővé tenni az ipari munkások keresetének növekedését és életének javu- 
lását... A gazdaság fellendítése terén elért különféle sikereket rendszere- 
sebben kell jutalmaznunk mind a munka-zászló rendjelével, mind pénzju- 
talmakkal".17 Lenin utal arra is, hogy a munkadíjazásnak kapcsolatban kel! 
lennie a munka termelékenységének növekedésével és hogy az anyagi ösz- 
tönzést erkölcsi ösztönzéssel is egybe kell kapcsolni. 

A munka szerinti elosztásról és az anyagi ösztönzésről szóló lenini té- 
telek helyességét a szocializmus építésének nemzetközi tapasztalatai is iga- 
zolták. Az egyenlősdi, az anyagi érdekeltség megsértése vagy helytelen ér- 
telmezése mindig káros következményekkel járt. A gazdasági reformok ha- 


Lenin Művei, 32. köt. 11. old. 
Művei, 33. köt. 489. old. 


sszes Művei. 43. köt. Moszkva, 1963. 188. old. (oroszul). 
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zánkban és a Szovjetunióban is, éppúgy, mint más szocialista országokban, 
nem utolsósorban azt célozzák, hogy a személyes anyagi érdekeltség helye- 
sebben kapcsolódjék egybe a kollektíva anyagi érdekeltségével. Leninnek az 
a tétele, hogy az élet javítását az elért sikerek nagyságától kell függővé ten- 
ni, teljesen egybeesik pártunk életszínvonal-politikájával, az 1969 novemberi 
Központi Bizottsági ülésen rögzítettekkel is, nevezetesen azzal, hogy az élet- 
színvonalat csak a termelékenység és a nemzeti jövedelem növekedésével 
összhangban lehet emelni. 

Mint láttuk, Lenin nemcsak az ipar és a mezőgazdaság közti kapcsolat 
megteremtéséhez tartotta szükségesnek az áru- és pénzviszonyokat, hanem 
a munka szerinti elosztással és az anyagi ösztönzéssel való összefüggéseikre 
is rámutatott. Lenin az áru- és pénzviszonyok felhasználásában a szocializ- 
mus teljes felépítéséhez szükséges egyik gazdálkodási módszert látta. 


A marxizmus klasszikusainak az árutermelés és szocializmus kapcsolatára 
vonatkozó nézeteit a közgazdasági irodalom egyes művelői különböző módon 
ítélik meg. A széles skála érzékeltetésére két, megítélésem szerint szélsősé- 
ges és helytelen állásfoglalásra hivatkoznék. ,Az árutermelés elméletének 
kérdései V. I. Lenin munkáiban" című cikkében N. V. Hesszin, (aki ebből a 
témából védte meg akadémai doktori értekezését 1967 júniusában) a kö- 
vetkezőket Írja: , Az árutermelés lényegének és fő vonásainak lenini meg- 
határozásából szükségszerűen ered az a következtetés, hogy a szocializmus ösz- 
szeegyeztethetetlen az árutermeléssel. Az utóbbi . években a szaksajtóban 
megjelenő olyan állítások, mintha Lenin a NEP-re való áttéréssel átértékelte 
volna ezen nézeteit, nem rendelkeznek semmiféle tudományos megalapozott- 
sággal."§8 A másik végletet L. A. Leontyev képviseli, aki , A marxizmus—1le- 
ninizmus a szocializmusbeli árutermelésről" című cikkében ezt Írja: , Ha nem 
elégszünk meg azzal a felszínes módszerrel, hogy Marx és Engels egyik vagy 
másik művének általános összefüggéséből kiragadunk egyes gondolatokat, 
sőt mit több szavakat, hanem igyekszünk elemezni a kapitalizmusból a szo- 
cialista gazdaságra való áttérés fő kérdéseire vonatkozó elméleti gondola- 
taik fejlődését, akkor világossá válik, hogy nincs alapunk a szocializmusbeli 
árutermelés tagadását tulajdonítanunk nekik. Sőt ellenkezőleg, a marxizmus 
megalapítóinak munkáiban adva vannak a szocialista áru- és pénzviszonyok 
valódi természetének, jellegének és funkciójának helyes megértéséhez szük- 
séges legfontosabb elvi tételek." 


Szocializmus és árutermelés, terv és piac — olyan kérdések, amelyekről 
élénk vita folyik a nemzetközi marxista közgazdasági irodalomban. E vi- 
ták értékelése vagy akár csak ismertetése ís külön tanulmányt igényelne. 
Itt csak annyit szeretnénk megjegyezni, hogy a kapitalizmus és az áruterme- 
lés nem azonos fogalmak, mint Engels Írja: ,,... az árucsere olyan időben 
kezdődik, amely minden írott történelmet megelőz..."9 Másrészt a szocia- 
lizmusbeli árutermelés elismerése még nem jelenti a , piaci szocializmus" 
igenlését. Ma már világos, hogy a szocializmus építése során nem a ,terv- 
vagy piac" a kérdés, hanem terv és piac összekapcsolása. A szocializmusban 
a terv és a piac nem egymást kizáró kategóriák; helyes összehangolásukon 
alapuló egységük alkotja a szocialista gazdálkodás mechanizmusát, és a ter- 
melőerők jelenlegi fejlettségi fokán a terv éppúgy nem képzelhető el piac 
nélkül, mint ahogy a piac terv nélkül. A gazdasági reformok során aktivi- 
zálódott piaci viszonyok és fokozódott vállalati önállóság távolról sem a tervek 
kiküszöbölését, gyengítését szolgálják, hanem éppen a tervgazdálkodás fej- 
lesztését, a tervezés tudományos színvonalának emelését. 

Az utóbbi években szinte minden szocialista országban előtérbe kerültek 
az áru- és pénzviszonyok, az önálló elszámolás és vállalati önállóság, vala- 


18 N. V. Hessziín: Az árutermelés elméletének kérdései V. I. Lenin munkáiban. VesztnyYikx 
Moszkovszkogo Universiteta. 1967 No. 3. 20 old. (oroszul). 

19 L. A. Leontyev: A marxizmus-—leninizmus a szocialista árutermelésről. Voproszi Isztorii 
KPSzSz 1968. 1. sz. 65. old. (oroszul). 

2 Marx: A tőke. III. köt. Budapest, 1967. 37. old. 
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mint az anyagi ösztönzés kérdései, lényegében tehát azok a problémák, ame- 
lyekkel Lenin oly behatóan foglalkozott a NEP idején. A mechanikus párhu- 
zamvonás azonban megengedhetetlen. Ma nem egyszerűen Lenin akkori 
elképzeléseihez való visszatérés van napirenden. Lenin azt vizsgálta, hogyan 
kell felhasználni az áru- és pénzviszonyokat a , ki kit győz le?" történelmi 
alternatívájának eldöntéséhez, a szocializmus alapjai lerakásának biztosítá- 
sához. Napjaink feladata pedig az, hogy a társadalmi fejlődés előrehaladot- 
tabb fokán, az alapok lerakása után sikeresen alkalmazzuk és használjuk fel 
a szocializmus építésére az áru- és pénzviszonyokat. 

Amint a Lenin által kezdeményezett új gazdaságpolitika nem jelentett 
visszatérést a kapitalizmushoz, ugyanúgy a gazdaságirányítási rendszerek 
tökéletesítése sem jelenti a kapitalizmus és a szocializmus konvergenciáját. 
Gazdaságirányítási rendszerünk tökéletesítése során támaszkodnunk kell a 
lenini örökségre. Ehhez nemcsak módszerbeli segítséget kapunk Leninnél, 
hanem szinte kimeríthetetlenül gazdag elméleti támpontot is. S meg kel! 
szívlelnünk ezt a tanácsát is: , A jó közgazdász mit sem érő tézisek gyártása 
helyett, a tényeket, a számokat, az adatokat tanulmányozza, elemzi gyakor- 
e. it ey tágtásáázzlata és megmondja: a hiba ott és ott van, kijavítani így és 
gy ke 9? 


31 Lenin Művei. 32. köt. 142. old. 
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Bernáth Aurél: Dunai látkép (1945) 


POZSGAY IMRE: 
Gondolatok a pártszervek döntési módszereiről 


A párt X. kongresszusára készülve, az elsőrendű feladatok közé tartozik 
magának a pártnak az önvizsgálata. Ez az önvizsgálat pártunkban természe- 
tesen folyamatos; szerves része ez munkánknak, és nem kötődik kizárólag 
történelmi periódusokhoz vagy kongresszusokhoz. Egy-egy hosszabb időszak 
átfogó értékelése és új feladatok kijelölése idején azonban önismeretből is 
nagyobb vizsgát teszünk, mint rendesen. Nagyobb szükség van ilyenkor arra, 
hogy minél több kommunista gondolja át tudatosan a párt szervezeti életét 
és a maga helyét a párt szervezetében, s ha teheti, fogalmazza is meg tapasz- 
talatait, hogy közös tapasztalattá tegye. Ez a cikk nem is vállalkozik többre, 
minthogy a kongresszusi előkészületek jegyében írásba foglaljon néhány gon- 
dolatot a pártélet egyik fontos problémájáról, a döntések előkészítésének és 
meghozatalának módszereiről. 

Nem célom kategóriákba foglalt módszertant vázolni fel a döntésekről; 
úgy vélem, hogy ilyesmivel foglalkozó tanulmány és kézikönyv (köztük sok 
használható) bőségesen jelent meg az utóbbi években. Ezek elég technikai 
vagy , technológiai" ismereteket nyújthatnak ebben a tárgykörben. Talán baj 
is, hogy ma, amikor annyira divatba jöttek a különböző vezetési elméletek, 
sokan a politikai szervezetek döntési tevékenységét is kezdik úgy felfogni, 
mint holmi technikai kérdést. Terjed az a mechanikus szemlélet, amely sze- 
rint a jó politikai döntés alapvető feltétele: a matematikai precizitással ki.- 
számítható optimális út ismerete. 

Hiba volna természetesen lebecsülni a szakértelem, sőt a tudományos 
megismerés szerepét, lemondani ennek követelményeiről a politikai döntések 
előkészítésében. Az előbb említett nézet azonban megengedhetetlen leegysze- 
rűsítésekhez folyamodik a , vezérlés" és , szabályozás" jelszavával, s nem jut 
el annak a törvényszerűségnek a felismeréséig, hogy a társadalmi jelenségek 
közül az egyik legbonyolultabb a politikai tevékenység. 

Kétségtelen, hogy a társadalmi folyamatok feletti uralmunk és irányító 
tevékenységünk e folyamatok törvényszerűségeinek megismerésével kezdődik. 
Ehhez a megismeréshez és megismerhetőséghez azonban sokszor illúziók is 

tapadnak. Ismertnek véljük azt, ami csak részben az, irányíthatónak tartjuk 
. azt is, ami ma még nem irányítható, a technikától várjuk azt, amit magunk 
még nem tudunk megoldani. Így aztán vagy a voluntarizmus, vagy a másik 
véglet, a pragmatista prakticizmus hibájába esünk. A racionalizálás fetisizá- 
lásának, ennek a , modern" törekvésnek az a hibája, hogy lekicsinyli a lát- 
szólag ,haszon nélküli?" eszméket és intézményeket. Az eszerint cselekvő 
politikusok vagy politikai szervezetek magának a politikának a hitelét ássák 
alá. Ha a tudományosság egyébként helyes követelményéből kiindulva, csak 
a szakszerűség szempontjait hangsúlyozzák, ezzel azt a veszélyt idézik fel, 
hogy a döntésekben mindinkább a folyamatok dologi oldalai lesznek meg- 
fontolás tárgyává, az emberi viszonyokból eredő megfontolások pedig elvesz- 
nek. Ilyen nézetek a politika szerepének teljes tagadásáig is elvezethetnek, 
"mert ha a társadalmi mozgás teljes egészében racionalizálható, mintegy auto- 
matizálható, akkor a politika szempontja zavaró körülménynek, kiküszöbö- 
lendő irracionális elemnek számít. E nézetek szerint a társadalom irányítását 
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szakértőkre, igazgatókra, adminisztrátorokra, technikusokra, nem pedig poli- 
tikai szervezetekre, politikusokra kell bízni. Ez azonban nem tudományos, 
racionális társadalomirányítást teremtene, hanem valami technokrata bürok- 
ráciát. A tudományosság ilyenfajta felfogása elvezet a demokratikus intéz- 
mények lejáratásához, a testületek és a különböző döntéseket hozó. politikai 
szervek lekicsinyléséhez, mondván, hogy ott laikusok, sőt dilettánsok ülnek, 
akik erőszakot akarnak tenni a dolgok ésszerű rendjén. 

Tudjuk, hogy ennek a gondolkodásmódnak megvannak a maga előzmé- 
nyei. Mindenekelőtt az, hogy egy időben a társadalmi célok kidolgozásában 
gyakran mellőztük az ésszerű megfontolásokat, s mellőzhetőnek véltük a hoz- 
záértést, a szakértelmet. A távlati célokra, a perspektívikus érdekekre hivat- 
kozva megfeledkeztünk az emberek napi érdekeiről és viszont — össztársa- 
mesit érdeknek tüntettük fel azt, ami csak partikuláris érdek volt, és így 


A Magyar Szocialista Munkáspárt fő politikai irányvonalának kidolgozá- 
zásában elkerülte mind a voluntarizmus, mind a prakticizmus hibáját. Az 
kánetan tagadhatatlan, hogy ma is érezhető nyomás nehezedik rá erről a két 
[0 


A politikai döntésekben, azt hiszem, az a dolgunk, hogy messzemenően 
támaszkodjunk a tudósok, a szakemberek által feltárt ismeretekre, de adott 
esetben legyen erőnk ahhoz, hogy későbbre halasszuk ezeknek az ismeretek- 
nek a realizálását, ha megvalósításuknak még nincsenek meg a feltételei. 
Akik politikai döntést hoznak, azok azt is kötelesek mérlegelni, hogy meg- 
értek-e a tömegekben a változás feltételei, ha nem értek meg, tudunk-e vál- 
toztatni ezen stb. A mezőgazdaság szocialista átszervezése idején például a 
Központi Bizottság helyesen választotta meg a történelmi pillanatot és ez a 
nagy vállalkozás a parasztság egyetértésével találkozva sikerrel járt. A párt 
nem engedett a tudományosság és a tudományos szocializmus címén jelent- 
kező, uniformizálást követelő nyomásnak, reálisan felmérte és szembesítette 
egymással a mezőgazdaság termelőerőinek és termelési viszonyainak fejlett- 
ségét. Voltak járási pártbizottságok azonban, amelyek türelmetlenségből, 
értetlenségből ragaszkodtak az elvont sémákhoz, figyelmen kívül hagyták 
területük tradícióit, termelési kultúráját, az emberek képzettségét stb.... és 
olyan munkaszervezési és elosztási formákat erőltettek, amelyekhez nem. vol- 
tak meg a szükséges feltételek. Nem csoda, hogy ahol elkövették ezt a hibát, 
ott még jó természeti körülmények esetén is hosszú időn át rossz körül- 
mények voltak a termelőszövetkezetekben. Például a közgazdaságtudomány 
szempontjából szinte evidens, hogy olyan nyitott gazdaságnak, mint a mienk, 
dinami kell reagálnia a világpiaci árakra és ennek a belföldi árakban 
is tükröződnie kell. Elvontan és végső fokon ez a népgazdaság érdeke. A poli- 
tikai döntésben azonban azt is számításba kell venni, hogy nálunk másfél 
évtizeden keresztül államilag szavatolt fix árak voltak; ehhez a helyzethez 
alkalmazkodtak a fogyasztói szokások, ehhez idomult a társadalmi pszicho- 
lógia, s a lakosság nehezen tűri a nagyarányú áremelkedést stb. Az érték- 
arányos árak — egyébként helyes követelése — a hétköznapi tudat számára 
újabb támadást jelenthet az életszínvonal ellen. A reform valóságos pozitív 
hatásait elfedik előle korlátozott tapasztalatai. Mindezt egy történelmi kor- 
szak továbbható következményének és politikai realitásnak kell tekinteni. 
Ezt a helyzetet tekintetbe véve, de ebben a helyzetben el nem veszve, kell 
tehát megteremteni a továbbhaladás feltételeit. 


A politikus kénytelen az adott helyzetet a továbblépés feltételének tekin- 
teni. g csak konkrét szituációból indulhat ki, és így a korábbi helyzet 
meghaladását is konkrét, tehát sokszínű és teljességre törekvő mérlegelés út- 
ján határozhatja el. A tudomány emberei viszont szakmájuk, funkciójuk sa- 
játos törvényeiből adódóan, absztrakciókra törekszenek, modellekkel dolgoz- 
nak, és negligálhatnak olyan körülményeket, amilyeneket a politikus köte- 
les számításba venni. E kétféle megközelítési módból gyakran keletkeznek 
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ellentmondások: a szakember elégedetlen a politikai döntéssel, mert nem 
látja teljesen érvényesülni benne a maga logikusan megkonstruált, követke- 
zetes gondolatát, a politikus pedig elégedetlen a szakemberrel, mert esetleg 
nem tudja vele elfogadtatni politikai megfontolásait. Ebből az ellentmondás- 
ból egyáltalán nem az a kiút, hogy a szakértői szempontok abszolutizálásá- 
val a politika visszaszoruljon és a szakértőknek, technikusoknak a kezébe 
kerüljön a társadalom irányítása, de az sem, hogy a szakemberek mellőzésé- 
vel , tisztán" politikai megfontolásokra alapozva döntsenek a politikusok. A 
megoldás csakis a két szemléletmód egymáshoz való közeledésével, egyezte- 
tésével lehetséges. És ez megvalósítható, mert joggádt feltételezhetjük, hogy a 
tudományos képzettségű szakemberek és a pártszérvek politikai döntéseiben 
részvevők az esetek többségében azonos politikaf"rmeggyőződésű, sőt azonos 
világnézetű emberek, némegyszer pedig , elkötelezettek" a tudománynak ís és 
a politikának is. A politikai szempont érvényésítése nem jelentheti az egy 
helyben topogás igazolását. A biztonság, ezen belül egy rendszer vagy szer- 
vezet biztonsága mindig a politika fő kérdései közé tartozik. Nagyon sokan 
megfeledkeznek viszont arról, hogy a társadalom biztonságának legfőbb 
ellensége az egy helyben topogás, mert ilyenkor halmozódhatnak fel olyan 
mértékben az ellentmondások, hogy azok már a rendszer létét veszélyeztet- 
hetik. A folyamatosság és megszakítottság, a biztonság és haladás együtt 
teremthet olyan dinamikus egyensúlyt a társadalomban, amely lehetővé teszi, 
hogy a párt az ügyek élén haladjon, irányítsa a folyamatokat, ne pedig az 
elfajuló ellentmondásokból keletkező spontán folyamatok irányítsák (sodor- 
ják) a pártot és a társadalmat. I 


Lehetséges olyan ellenvetés, hogy ennek az igazságnak az elfogadása 
nem csupán felismerés, hanem érdekeltség kérdése is. Itt ismét a gazdaság- 
irányítási rendszer reformjára kell hivatkozni, amely elég bizonyíték arra is, 
hogy a legfőbb politikai döntésekben azok vesznek részt, akik érdekeltek 
a szocialista társadalom előrehaladásában, a szocializmusban rejlő lehetősé- 
gek kibontakoztatásában. Ilyen nagy horderejű döntések alkalmával .meg- 
eshet, hogy a tömegek egy része vélt érdekeiből kiindulva szembekerül valódi 
érdekeivel. Ezt az ellentmondást a döntés és annak realizálása önmagában 
nemi tudja feloldani, ezekben a kérdésekben a párt teljes egységére van 
szükség és ebből az egységből származó politikai tömegbefolyására. Nincs 
olyan fontos politikai döntés, mely ne igényelné mind az előkészítés, mind 
a végrehajtás idején összehangolt jó tömegpolitikai "és felvilágosító munkát. 
Rosszul értelmeznénk azonban ezt a követelményt, ha úgy fognánk fel, hogy 
az adott döntéssel kapcsolatban semmiféle, a tömegeket foglalkoztató prob- 
lémát nem szabad szóvá tenni. 


Nem azért tettük szóvá a szakértelem és a politika szempontjának ellent- 
mondásosságát, mert bárhol is akad ma nálunk józan és értelmes politikus. 
aki tagadná a szakértelem és a tudományosság jelentőségét. Ellenkezőleg: 
éppen azért aktuális ez a probléma, mert — csak helyeselhetően — egyre 
nagyobb az igény arra, hogy a szakértők, a tudományos képzettségű szak- 
emberek bekapcsolódjanak a politikai döntések előkészítésébe. Hogy azonban 
minél ellentmondásmentesebb legyen a szakmai és a politikai érdekek és né- 
zőpontok egyesítése, ahhoz nemcsak a politikusoknak kell megérteniük a 
szakmai szempontokat, hanem a szakértőknek is a politikai szempontokat. 
Az utóbbiaknak meg kell érteniük azt a legfőbb politikai szempontot, hogy a 
tudományosan megalkotott abszrakt modellek nélkülözhetetlen - szolgálatot 
tesznek a politikának, de mindig csak módosultan ültethetjük át a valóságba, 
mert a politika a különböző helyzetű és érdekű emberek és embercsoportok 
gyakorlati cselekvésének a területe. Nem absztrakt, hanem dinamikus, eleven 
világ, ahol tekintetbe kell venni az osztály és csoportérdekeket, a helyi és 
központi érdekeket, a hazai és nemzetközi érdekeket. 


. A bonyolult érdek- és cselekvésstruktúrában, a társadalmi döntésekben a 
politikai szempont a legfontosabb értékelő szempont. A politikában alap 
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vető követelmény a szakmai elv és a politikai elv konfliktusmentes össze- 
egyeztetésének képessége. Ez jelenti a politikában az igazi ésszerűséget, nem 
pedig a valóság absztrakciókká való szegényítése. 

Azt azonban el kell ismerni, hogy ma még a pártszervek nagy részében 
nem a tudományos vagy szakértői közreműködés eltúlzása a fő veszély, ha- 
nem ellenkezőleg, az, hogy indokolatlanul mellőzik a szakértői véleményeket, 
s túlzottan a napi és olykor esetleges közvetlen tapasztalatokra építve, az ösz- 
szefüggések mélyebb elemzése nélkül döntenek. Ilyenkor akadozik a felsőbb 
szervek határozatainak a helyi viszonyokra való átültetése azokból formális, 
általánosságokban mozgó, esetleg egyenesen hibás határozatok születnek. 

Nem hagyható figyelmen kívül az a nagyon fontos körülmény sem, hogy 
a párt különböző szintjein más és más aspektusból születnek a döntések. 
A Központi Bizottság nyilván más módon, viszi és viheti át döntéseibe a tudo- 
mányos ismereteket, mint a helyi szervek, az alapszervezetek. Az alapszerve- 
zeteknek és a helyi pártbizottságoknak több praktikus döntést kell hozniuk, 
mint pl. a megyei pártbizottságoknak. Minden szinten fontos szempont azon- 
ban, hogy a pártban hozott döntéseknek rendkívül nagy a társadalmi hatá- 
suk, és ez különleges felelősséggel jár. 

Nemcsak olyan ellentmondás lehetséges a tudomány és a politika kap- 
csolatában, hogy nincs meg a tudományos felfedezés megvalósításának a tár- 
sadalmi-politikai feltétele, hanem legalább ilyen gyakori jelenség az is, hogy 
az élet, a haladás által felvetett problémának nincs még meg a tudományos 
megoldása, a politikának azonban mégis döntenie kell. Ilyenkor sem szabad 
azonban lemondani arról, hogy szembesítsük a döntést a tudomány követel- 
ményeivel, ha utólag is. 

Alapszervezetek vagy Üzemi pártbizottságok számára a tudományosság kö- 
vetelménye nem jelent egyebet, mint azt, hogy igaz, a valóságos állapotnak 
megfelelő ismeretek alapján döntsenek. Ha például az üzemi műszaki szak- 
emberek helyzetéről, tennivalóiról határoznak, akkor a tudományosság nem 
feltétlenül abból áll, hogy nagy szociológiai apparátussal felmérik a helyze- 
tet — meglehet, hogy ez szükségtelen is, hiszen személyesen ismerik az érin- 
tetteket —, hanem inkább arra kell ügyelniük, hogy előbb önmagukban 
tisztázzák, miről és milyen célból akarnak dönteni, tisztázzák nézeteiket a 
napirenden levő kérdésben, nehogy előítéletek alapján döntsenek. 
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A pártszervek egyre többször kezdeményezik szakemberek közreműkö- 
dését bizonyos problémák megoldásában. Ez azonban csak akkor tekinthető 
ió dolognak, ha nem uralkodik el körükben a szakértelem babonás tisztelete 
és még inkább, ha a szakértők közreműködése nem a pártdemokrácia helyet- 
tesítésére vagy pótlására szolgál, hanem szerves része annak. Lenin a tudo- 
mányos irányítást soha sem a pártközvélemény kizárásával képzelte el, ellen- 
kezőleg: a pártot és a társadalmat érintő alapvető kérdésekben csak a leg- 
szélesebb közvéleményre támaszkodva tartotta elképzelhetőnek a döntést. 


Látszólag könnyebb annak a vezetőségnek a sora, amely nem kénytelen 
,bekalkulálni" döntéseibe a közvéleményt, mert így megtakaríthatja a köz- 
vélemény megismerésével járó , időveszteséget". Ez azonban teljesen felületes 
álláspont. Az így született döntések ugyanis egyrészt objektíve kevésbé meg- 
alapozottak, másrészt alig bírnak meggyőző erővel. Meggyőződés nélkül pedig 
nehéz elérni a tömegek aktív, cselekvő közreműködését a végrehajtásban. 

Nincs értelme azonban, hogy úgy fogják fel a pártközvélemény közre- 
működését, hogy minden, bármilyen rendű és rangú kérdés eldöntésében a 
közvetlen demokrácia eszközéhez kell nyúlni. Ez azzal a következménnyel 
járna, hogy állandó vitákban, végnélküli huzavonákban telne el a párt 
élete, megbénulna akcióképessége és képtelenné válna arra, hogy betöltse 
funkcióját. A párt szervezeti alapelve a demokratikus centralizmus, feloldja 
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az ezzel kapcsolatos ellentmondást. Az irányítás különböző szintjein elhelyez- 
kedő választott pártszervek és testületek nemcsak a maguk, hanem az általuk 
képviselt tagság véleményét is kell, hogy képviseljék, vagy legalábbis számol- 
janak vele. Régi tapasztalata mozgalmunknak, hogy ezek a testületek még a 
torzulások időszakában is tükrözték bizonyos mértékben a pártközvéleményt, 
ha nem is tudtak mindig megfelelően hangot adni neki. Az igazsághoz ter- 
mészetesen az is hozzátartozik, hogy a torzulások idején a közvélemény csak 
akkor kezdte éreztetni hatását a pártszervekben, amikor a bajok és ellent- 
mondások már rendkívüli mértékben felhalmozódtak. A valóságos összefüggé- 
seket ugyanis a párttagság nem ismerte és a korábban kialakult bizalom 
alapján, még akkor is bizalmat adott a vezetőségnek, amikor az már régen 
rossz úton járt. 

A párt szervezeti felépítése törvényszerűen követi a társadalmi munka- 
megosztás követelményeit. A párt szervezete és különböző szintű szervei 
minden párttag számára áttekinthető, világos, egyszerű rendszert alkotnak. 
Így érhető el, hogy a párt minden fontos eseménye a párttagság szeme előtt 
zajlik le; ezzel a szervezeti felépítéssel biztosítható, hogy a demokratikus cent- 
ralizmus két oldala dinamikus egyensúlyban legyen, és a tagság ne csak 
végrehajtója, hanem alkotója és ellenőrzője is legyen a politikának. 

. Szervezeti életünkben minden szintnek egyaránt fontos szerepe van. 
Mégis érdemes külön is szólni az alapszervezetek és a Központi Bizottság kö- 
zött elhelyezkedő pártbizottságokról. Ezek a szervek ugyanis sajátos helyet 
foglalnak el a párttagság, az alapszervezetek és a Központi Bizottság kap- 
csolatában. Fontos szerepük van a pártközvélemény torzításmentes megisme- 
résében, közvetítésében és a döntések előkészítésében is. Óriási a politikai 
felelősségük e szerveknek a közvéleményről nyújtott tájékoztatásban. Ahol 
nem érzik át ezt a felelősséget, ott manipulálni kezdhetnek, nem létező, ál- 
közvéleményt teremthetnek, akár tudatlanságból, akár azért, mert ezt látják 
partikuláris érdeküknek. Előfordul, hogy az egyes kérdésekben megosztott 
közvéleményt differenciálatlan, egységes közvéleményként tüntetik fel. Meg- 
történik, hogy egy szűk, de hangadó, befolyásos csoport közvéleményként 
igyekszik elfogadtatni a saját véleményét. Ez a torzulás csak akkor kerülhető 
el nagy valószínűséggel, ha továbbfejlesztjük a - közvélemény megismerésének 
objektív és tudományos módszereit. Nem hagyhatjuk figyelmen kívül, hogy 
a pártbizottságok is különböző körülmények által meghatározott és helyi ér- 
dekek által befolyásolt szervezetek. Nemegyszer tapasztalhattuk, hogy a helyi 
szervek, a különböző szintű pártbizottságok, ha felsőbb szervek véleményt 
kérnek helyzetükről, gondjaikról, közhangulatról, azt hiszik, a kérdés arra 
irányul, hogy ők jól dolgoznak-e. És akkor megtörténhet, hogy megszépítik 
a valóságot, a munkájukkal közvetlenül összefüggő problémákról alig adnak 
tájékoztatást, de rendkívül érzékletes képekben ecsetelik az országos intéz- 
kedések által támasztott nehézségeket. Ezt persze nem rossz, félrevezető 
szándékkal teszik, hanem azt hiszik, hogy a problémák és bajok tőlük füg- 
getlen, rajtuk kívül eső okokból keletkeznek. 


Gyakran felvetődik az a kérdés, hogy dönthetnek-e a pártszervek a párt- 
közvélemény előzetes megkérdezése nélkül. Természetesen dönthetnek, sőt az 
ügyek jellegéből adódóan sokszor kénytelenek is rá, hogy így döntsenek. Meg- 
tehetik ezt azért, mert a különböző pártszervek és testületek akkor is ismer- 
hetik a közvéleményt, ha nem folytatnak külön, ilyen irányú kutatómunkát. 
Másrészt, amikor döntenek, megbízóik érdekei és véleménye szerint járnak el. 
A lényeg az, hogy mindig a tudatában is legyenek ennek. Ha pedig úgyne- 
vezett népszerűtlen feladatot kell teljesíteniük, akkor nemcsak joguk, hanem 
egyenesen kötelességük is, hogy a pártközvélemény elé álljanak és meggyőző 
erővel képviseljék véleményüket. 


Bizonyos fokú bürokratikus, prakticista vonásnak kell tekinteni azt, hogy 
a pártszervek egy: részében kevés szó esik a döntések eszmei alapjairól. Eb. 
ben a tekintetben helyenként szégyenlősség tapasztalható, de találkozunk 
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kényelmességgel és felkészületlenséggel is. Alig lehet elkeserítőbb érzés egy 
párttag számára, mint az, ha valamely pártbizottság felelős vezetője leküzd- 
hetelen vonzódást érez a dolgok adminisztratív eligazítása iránt, ha fels 
lalása, tájékoztatója vállalati mérlegbeszámolóhoz hasonlít. í 


A dogmatizmustól való félelemnek a hamis reflexe az, hogy sokhelyütt 
lebecsülik az elméleti munkát. Nem kétséges, hogy dogmatizmus volna. ha 
minden banális kérdés eldöntésénél misztikus megszállottsággal állandóan az 
eszmei alapokig akarnánk visszanyúlni. Igenis, létezik az ügyeknek egész tö- 
mege, amely egyszerű, praktikus döntést igényel és megindoklása csak erő- 
szakoltan volna visszavezethető a marxizmus—leninizmusra. Vannak azonban 
olyan alapvető kérdések, amelyekben prakticista megoldások is biztosítják 


ugyan az adott területen a párt irányító szerepét, de ha sokáig mellőzik az 


elméleti és a vele járó eszmei-politikai munkát, akkor könnyen elveszhet a 
tömegekre gyakorolt kommunista befolyás. 


Vezető szerepéből adódóan, a párt felelős minden fontos társadalmi prob- 
léma megoldásáért. A megoldások társadalmi alapjául mindenekelőtt a mun- 
kásosztály érdeke szolgál, melyben a legjobban fejeződik ki az egész társa- 
dalom érdeke. Egy hatalmon levő párt nem elsősorban agitációjával és propa- 
gandájával hódítja meg a tömegeket, hanem minden téren — a termelésben, 
a közigazgatásban, a tömegszervezeti munkában stb. — kifejtett irányító te- 
vékenységével, konstruktív aktivitásával. Ebben a folyamatban azonban soha 
nem szabad figyelmen kívül hagyni azt a célt, hogy kellő tudatossággal le- 
gyünk képesek vezetni a politikai tevékenységet a tömegek között és a tö- 
megek élén. 

Vezető párt számára megvan a veszélye annak, hogy döntéseiben, aka- 
rata érvényesítésében könnyen nyúl hatalmi eszközökhöz, holott a meggyő- 
zés, bár talán nagyobb erőfeszítés árán, de hatékonyabban biztosíthatja ve- 
zető szerepét. A Magyar Szocialista Munkáspárt mind elméletileg, mind gya- 
korlatilag elutasítja ezt a módszert. Nincs azonban teljesen kizárva, hogy 
egyes pártszervek vagy egyes kommunisták a meggyőzés helyett hatalmi 
eszközöket alkalmaznak. Ilyenkor észrevehetően elszegényedik az adott terü- 
let pártélete, megbénul a közélet. Ahol a helyi vezetők, vezető szervek túl- 
zottan belekóstolnak a hatalom ízeibe és túlságosan , megszeretik" a hatalmat, 
ott fennáll a lehetősége annak, hogy az elvi irányítás helyébe az önkényes 
beavatkozást teszik, s minden kérdésben magukhoz ragadják a döntés jogát, 
tekintet nélkül e kérdés jelentőségére, a munkamegosztás követelményeire. 


Ahol nem ismerik a döntésekben a hatalom és befolyás korlátait, ott ár- 
tanak leginkább a párt tekintélyének. Vannak például olyan helyzetek, ame- 
lyekben szubjektív módon, a közvélemény mellőzésével, sőt a pártközvéle- 
mény rosszallása ellenére is, lehet hozni személyi döntéseket, választani új 
vezetőket. Ezt rendszerint ott lehet komoly ellenállás nélkül keresztülvinni, 
ahol a döntést hozó szerv tagjai egzisztenciálisan függenek a javaslattevőtől, 
esetleg az újonnan javasolttól. S mindaddig, amíg a munkamegosztásból 
adódóan alá- és fölérendeltségi viszonyok léteznek, addig nincs is abszolut 
biztos szervezeti eszköz az egzisztenciális függés problémáinak megoldására, 
legfeljebb olyan módszereink vannak, amelyek — ha a testületek magas 
erkölcsi-politikai színvonalon állnak — kielégítő biztosítékot nyújtanak a - 
szubjektivizmus veszélyével szemben. Az erkölcsi követelmények így első- 
rendű politikai szemponttá válnak a párttestületekben. 


Nem várható el magas színvonalú testületi munka ott, ahol elveinknek a 
a döntésekben való érvényesülésére csupán a szervezeti biztosítékok vannak 
meg. Kétségtelen, hogy ma a szervezetek és velük együtt a szervezési mód- 
Szerek burjánzásának korszakát éljük. Új, vagy talán nem is egészen új illú- 
zió van terjedőben: a szervezetek és a szervezés mindenhatóságába vetett hit. 
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A pártpolitikai munkában különösen veszedelmes ez az illúzió. Nem feledkez- 
hetünk meg a munkásosztály harcának arról a nagyon fontos tanulságáról, 
hogy a küzdelem mindig csak akkor vezetett sikerre, amikor a mozgalom 
és a szervezet teljes összhangban volt egymással. Ezért a marxista—leninista 
pártok mindig a mozgalom és a szervezet egyesítésének követelményeiből 
indultak ki (az eszmei-politikai-szervezeti egységből). A szervezeti és mozgal- 
mi oldal kölcsönösen feltételezi egymást és dialektikus kölcsönhatásban van 
egymással; összhangjuk biztosíthatja a formalizmus kiküszöbölését a párt- 
munkából, 

Még egy eszközünk ván az egyszemélyi és testületi döntések esetleges 
" szubjektivizmusa ellen, de nem elég következetesen élünk vele; ez — a sze- 
mélyes vezetői és a testületi politikai felelősség elvének megalkuvástól mentes " 
érvényesítése. Ha nincs a testületnek és a testület minden egyes tagjának ki- 
mutatható, pontosan körülhatárolt politikai felelőssége az elfogadott dönté- 
sekért, akkor ne csodálkozzunk, hogy egyesek közömbösök a napirenden sze- 
replő kérdésekkel szemben. Igazi érdeklődést ilyenkor csak a hivatásos párt- 
munkások mutatnak és ők is többnyire csak reszortjuk sajátos aspektusai 
szerint foglalnak állást. E tekintetben még bizonyos szervezeti kérdések is 
kidolgozásra várnak, de mindenképpen érdemes fontolóra vennünk ezt a 
problémát. 

A szubjektívizmusnak egyik sajátos formája az is, amikor egyes pártszer- 
vek kiterjesztik a direkt párttevékenységet, a döntési jogkört olyan felada- 
tokra, amelyekben más, állami vagy társadalmi szervek illetékesek. Ennek a 
torzulásnak is többféle megnyilvánulása van. Gazdasági területen például ab- 
ban mutatkozik meg ez, hogy egyes pártbizottságok — ahelyett, hogy a je- 
lenlegi gazdaságirányítási rendszerben nyújtott lehetőségek eredményes kihasz- 
nálásának politikai feltételeit igyekeznének megteremteni — minduntalan a 
gazdasági tevékenység kereteinek módosítását igénylik, hogy így teremtsenek 
saját területüknek jobb feltételeket. (Itt nincs most szó gazdaságirányítási 
rendszerünknek azokról a ma még meglevő hiányosságairól, amelyeket jogo- 
san bírálnak.) 


Szubjektivizmus a türelmetlenség is, 8 ez már sok kárt okozott mozgal- 
munknak. A türelmetlenség sem csupán lélektani probléma, hanem a felké- 
szültség, a megfelelő látókör hiányából is fakadó jelenség. Gyakran megesik, 
hogy nem engednek érvényesülni kezdődő, egészséges tendenciákat, hanem 
avatatlan kézzel már a forrásuknál eltérítik őket irányuktól, mert nem értik 
meg a bennük ható törvényszerűségeket. Kívánatos pedig, hogy azok a szer- 
vek, amelyek komoly következményekkel járó döntéseket hoznak, a valóság, 
a különböző folyamatok belső törvényszerűségeire alapozzák ezeket, ne gyö- 
möszöljék bele a valóságot holt sémák és téves követelmények rendjébe. 


Akik a mindent irányítani akarás és a mindenbe beleszólás kielégíthetet- 
len vágyától hajtva, hatáskörükbe vonnak minden elképzelhető ügyet és első- 
rendű ügyként kezelnek a politikai élet szempontjából tized- vagy huszad- 
rangú ügyeket is, azok valójában az elsőrendű politikai problémát is a huszad- 
rangú kérdések színvonalára süllyesztik le. Ennek nemcsak az a következ- 
ménye, hogy csökken a pártirányítás hatékonysága, hanem az is, hogy indo- 
kolatlanul kiterjed a párt politikai felelőssége olyan területekre, melyekért 
egyébként nem tartozik felelősséggel. Ez a magatartás nagyfokú bizalmatlan- 
ságot fejez ki a kommunisták és a szocializmushoz hű pártonkívüliekkel szem- 
ben. Nemcsak ott folyik ugyanis kommunista munka, ahol a pártszervek köz- 
vetlenül irányítanak és döntenek, hanem mindenütt, ahol kommunisták és 
pártonkívüliek a párt politikájának szellemében dolgoznak. . 


A felsorolt problémák arra utalnak, hogy a pártszervek magasfokú elmé. 
leti tevékenysége nélkül, anélkül az igény nélkül, hogy tudatosan átgondol- 
ják azt a tevékenységet, amelyet napról napra folytatnak, egyre nehezebb 
eredményes munkát végezni a pártszervezetekben. Ha csak a köznapi, kor- 
játozott tapasztalat és a hozzá kapcsolódó köznapi: tudat birtokában akarnak 
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tevékenykedni, akkor nem lesznek képesek a gyorsan változó világ és a világ 
törvényeit felismerő, folyton megújuló marxizmus—leninizmus kategóriái- 
ban gondolkodni. Frazeológiájukon is, de ami ennél sokkal fontosabb: gon- 
dolkodásukon, magatartásukon, munkájukon is a konzervatív vonások válnak 
úrrá. Fogalmaikat az apológia eszköztárából vagy a múlt emlékeiből merítik. 
A problémák elvi tisztázásának igényével, de a megvalósítás színvonalá- 
ban is sokat tanulhatnak a különböző pártszervek a Központi Bizottság mun- 
kastílusából. Olyan nagy horderejű problémák sikeres elvi-politikai meg- 
oldása, mint. a gazdaságirányítási rendszer reformja, a tudománypolitikai el- 
vek kidolgozása, vagy napjainkban az államelmélet és a szocialista demokrácia 
továbbfejlesztése kérdéseinek tisztázása, ösztönzést és módszerbeli útmutatást 
is nyújthat a különböző szinteken készülő döntések színvonalas előkészítésé- 
hez. 
izt vágáztee ásás si lb. 


A politikai és szakmai elvek összekapcsolását a választott pártszervek és 
a munkájuk segítésére létrehozott apparátus jó együttműködésével lehet 
megteremteni. Sok vita folyt már a pártapparátus szerepéről, de egyetlen 
komoly vita sem jutott és nem is juthatott olyan következtetésre, hogy magas 
fokon szervezett marxista párt nélkülözhetné azt a hivatásos pártmunkások- 
ból álló gárdát, mely a pártélet legkülönbözőbb szintjein a szervezője a dön- 
tések előkészítésének és végrehajtásának. A párt minden időszakban elutasí- 
totta az apparátussal, mint olyannal szemben megnyilvánuló tagadó álláspon- 
tot, mert ez végső soron a párt vezető szerepét veszi célba. Nem lehet azon- 
ban elutasítani azokat a konstruktív bírálatokat, amelyek éppen a jó dönté- 
sek és az eredményes végrehajtás érdekében tárják fel az apparátus tényle- 
ges fogyatékosságait. 

A pártapparátus tulajdonképpen politikai szakértők csoportja, ezért a 
függetlenített pártmunkások elméleti-politikai képzettségét és erkölcsi tartását 
nem szabad másodrendű ügynek tekinteni. Ezen a munkaterületen ugyanis 
minden hiba egyúttal politikai hiba is. Ezért nem szabad lekicsinyelni az ap- 
parátus egyes munkatársai által elkövetett hibákat azzal, hogy a választott 
testület úgyis korrigálja majd. Aki így okoskodik, az megfeledkezik arról a 
fontos tényről, hogy a párt rendkívül fontos, nagy hatású eszközöket bízott 
az apparátusra, például az információ, a koordináció eszközeit, s ezeknek jó 
vagy rossz kezelése a választott szervek döntésének színvonalát is megha- 
tározza. A párt politikai munkájában a siker egyik fontos feltétele az appa- 
rátus és a választott szervek, valamint a párttagság közti bizalom, s az appa- 
rátus csak magasfokú politikai és szakmai felkészültségével nyerheti el ezt. 

A szocialista országok kommunista pártjainak életében sajátosan alakul 
az apparátus és a párt kapcsolata, mert a különböző szintek csúcsain az ap- 
parátus és a választott testület személyi összetételében bizonyos fokig össze- 
kapcsolódik. Akadnak, akik pártéletünk negatív vonásaként akarják feltün- 
tetni ezt, holott ez a szocializmusnak abból a pozitív vonásából fakad, hogy 
nincsenek élősdi, vagyonos rétegek, amelyekből , amatőr" politikusok szár- 
mazhatnának. Nem tagadható persze, hogy ebből a helyzetből ártalmas ten- 
denciák is kialakulhatnak. Például egy funkcionáriust, ha súlyos bírálat éri, 
egzisztenciájában is veszélyeztetettnek érezheti magát, s minél inkább így 
érzi, annál erőteljesebb visszautasítással reagálhat a bírálatra. Ez kétségtele- 
nül létező ellentmondása a hivatásos pártmunkások életének. Ezért esett moz- 
galmunk történetében mindig is olyan döntően latba a vezetők kiválasztása- 
kor személyi tulajdonságaik mérlegelése és ellenőrzésük. 

A személyes értékek kivételes szerepe abból is adódik, hogy a hivatásos 
pártmunkás nem abban az értelemben szakértő, amilyen értelemben a szak- 
Igazgatás hivatalnoka, vagy egy vállalat mérnöke, jogtanácsosa stb. Szakmája 
a politika, az emberek, a nagy néptömegek tevékenységének területe, olyan 
Szakma" ez, amely nem tűri, hogy az emberek közötti kapcsolatok tárgyi 
kapcsolatokká váljanak, amelyben fontosak a , szakember" emberi tulajdon- 
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ságai: a problémaérzékenység a társadalom kérdéseiben, a döntés és a fele- 
lősségvállalás képessége és bátorsága. Mindez pedig a képzettség és a készsé- 
gek mellett a magasfokú erkölcsiséget is feltételezi. Ezeket a tulajdonságokat 
kéri számon a pártközvélemény és a testület a pártszervek és apparátusuk 
vezetőitől és munkatársaitól. Ha ennek a számonkérésnek és ellenőrzésnek 
mind a szervezeti, mind pedig az erkölcsi fedezetét erősítjük, akkor egyre ki- 
sebb lesz a kritika megtorlásának a lehetősége. 

Minden politikai, szakmai és erkölcsi követelmény betartása mellett is 
voltak, vannak és lesznek ellentmondások a döntések meghozatalában az 
apparátus és a választott testület között. A pártapparátus bármennyire is 
politikai szervezet, bizonyos mértékben mégiscsak szükségszerűen szakosodik, 
szakszempontokat képvisel. Értelmiségi jellegű munkájánál fogva, hajlamos 
lehet arra, hogy amikor vita támad a szakértői szempont és politikai szem- 
pont között, ilyenkor a szakmai vélemény mellé álljon, mégha ez pillanat- 
nyilag nem is reális. A választott testületekkel viszont megesik, hogy politikai 
érdekre hivatkozva utasítanak el olyan javaslatokat is, amelyek mind poli- 
tikai, mind szakmai szempontból megalapozottak. 

Megfigyelhető, hogy ahol a feladatok nagyságához képest alacsony szín- 
vonalú a választott testület, ott többnyire minőségi engedményeket tesz az 
apparátussal szemben. Ez pedig azzal jár, hogy az adott területen nem alakul- 
hatnak ki a pártirányítás megfelelő módszerei: ahol eszmei munkára, meg- 
győzésre volna szükség, ott tilalomfákkal irányítanak, s ahol megértésre és 
útmutatásra, ott háborgással vagy fontoskodással reagálnak. Az apparátus 
felkészültsége tekintetében nem szabad engedékenynek lenni. Érthetően meg- 
. ütközést kelt a párttagságban és a döntést hozó pártbizottságban, ha például 

egy járási titkárt csupán azért javasolnak megválasztásra, mert becsületes, 
rendes elvtárs, ismeri a járást, ott született, a helyiek szeretik stb. Persze, 
ezek a jellemvonások nem elhanyagolhatók egy politikai vezetőnél, de ezen 
az alapon sok ezer kommunista volna ugyanilyen alkalmas ennek a funkció- 
nak a betöltésére. Aki egyébként ma, 25 évvel a felszabadulás után megfelelő 
képességek nélkül tölt be neki nem való funkciót, az minden szeretetreméltó 
tulajdonsága ellenére elveszíti a közmegbecsülést: olyan embert látnak benne, 
akinek nincs meg a kellő önismerete. Személyi döntésekben óriási a javaslat- 
tevő felelőssége is. Ha nem megfelelő embert javasol fontos funkcióba, akkor 
ez is rossz fényt vet rá, s ilyenkor a javaslattevő ítélőképességéről is el 
kell gondolkodni. 

Az apparátus és a választott szervek kapcsolata szempontjából nem volna 
érdektelen megvizsgálni azt a kérdést sem: nem túl sokan kerülnek-e az appa- 
rátusba magas posztra anélkül, hogy valaha is jelentősebb választott funk- 
ciót töltöttek volna be? Természetesen nem lehet a választott testületekben 
viselt funkciót a függetlenített munkakörbe kerülés feltételévé tennünk. 
Ezzel olyan szempontot erőszakolnánk rá a pártapparátusra, amely miatt " 
esetleg a szakszerűség és felkészültség szempontja szenvedne kárt. Mégis 
érdemes lenne megfontolni, hogy az apparátus különböző szintjein több olyan, 
jóképességű kommunista kerüljön vezető posztra, akinek választott tisztsé. 
gekben szerzett politikai tapasztalata is van, s aki érezte már a testületi dön- 
tés felelősségét, ismeri a testületek belső atmoszféráját és lélektanát. 

Mindenképpen alapvető követelmény, hogy a párt apparátusa a maga 
funkciójának megfelelően működjön és mind szervezetében, mind személyi 


összetételében alkalmas legyen a pártszervek döntéseinek jó előkészítésére és 
végrehajtásának megszervezésére. 


Meg kell itt jegyezni azt is — ami egyébként közismert —, hogy nem az 
apparátus az egyetlen szerve a döntések és határozatok előkészítésének. Még 
a szakértők sem csupán az apparátuson keresztül kapcsolódhatnak be ebbe. 
Egy-egy pártszerv, különösen, ha valódi alternatívákra van szüksége a dön- 


tések előkészítésekor, az apparátus mellett más szervekhez és személyekhez 
is fordulhat és fordul is ismeretekért. 
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A politikai döntésekkel kapcsolatban még számos összefüggés szóvátéte- 
lére lenne ezükség. Kívánatos lenne vizsgálni még olyan fontos kérdéseket, 
mint például az alternatívák közti döntés problémája; a cél és eszköz egy- 
ségének megteremtése a döntésekben; viták és kritikai elemek a döntések- 
ben; a pártszervek tekintélyének forrásai; a döntések és a hatáskörök meg- 
osztása a különböző szervek között stb. 

A kérdések széles köre is arra utal, hogy gyakorló politikusok és elmé- 
leti munkások előtt számos tisztázni való van még a pártpolitikai munka 
egyik legfontosabb területén, a döntések összefüggéseinek a tisztázásában. 
Azt pedig úgy hiszem, mondani sem kell, hogy a döntésekben a politikai 
szempont akkor lehet a legfőbb értékelő szempont, ha jó politika, igazán 
progresszív marxista—leninista politika adja az alapot hozzá. — : 


Bokros Birman Dezső: Kubikus 
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BALLAI LÁSZLÓ: 


A termelékenység alakulása 
a harmadik ötéves tervidőszakban 
és növelésének feltételei 


Hazánkban különösen sürgető feladat a termelékenység gyors ütemű 
emelése, A termelékenységet sok tényező befolyásolja. Közülük kiemelkedő je- 
lentősége van a munka technikai felszereltségének és szervezettségének, az 
anyagi ösztönzésnek és a dolgozók szakképzettségének. Az egyes tényezők 
szerepének gondos elemzése, a kedvező hatásúak érvényesülésének elősegí- 
tése a központi irányítás és a vállalatvezetés állandó feladata. 

A harmadik ötéves terv eddig eltelt négy esztendejében a tervezettet 
csaknem kétszeresen meghaladó mértékben, 3 helyett 5—6 százalékkal nőtt 
évente a reáljövedelem és ugyancsak a tervezettnél gyorsabban, 9 helyett 14 
százalékkal emelkedett a reálbér. Ezzel szemben a termelékenység javulása 
nem haladja meg a terv előirányzatát, sőt az utóbbi két évben lényegesen 
lassabban emelkedett a népgazdasági tervben számítottnál. Nyilvánvaló, hogy 
ez az állapot huzamosan nem tartható fenn, hanem bizonyos hatékonysági 
tartalékok mobilizálása és részben a terv tartalékának igénybevétele tette 
átmenetileg lehetővé. Életszínvonalat emelni, több terméket elosztani ugyanis 
hosszabb távon csak akkor lehet, ha többet és termelékenyebben termelnek. 

Amikor manapság termelékenységgel összefüggő kérdések felvetődnek, 
sokan, különösen vállalati vezetők szóváteszik: változtak-e a vállalatokkal . 
szemben támasztott követelmények, hiszen a nyereséget elismertük a gazdál- 
kodás legátfogóbb minőségi mutatójának, most mégis külön bírálat tárgyát 
képezi a termelékenység — az egy főre jutó termelési érték mutatója — is. 
A társadalmi munka termelékenységét a nyereség, a jövedelmezőség jobban 
kifejezi, mint az élőmunka termelékenységét mérő meglehetősen tökéletlen 
mutatók. Ha ma több szó esik a termelékenységről, mint például két évvel 
ezelőtt, akkor ennek az az oka, hogy az ipari vállalatok jó része a jövedel- 
mezőség javításának más helyes forrásai mellett (anyagköltségek csökkentése, 
termékstruktúra és minőségjavítás) az élőmunka hatékonyabb felhasználását 
nem szorgalmazta kellően, vagy elhanyagolta. Ha ez a gyakorlat folytatódna, 
akkor megtorpanna a jövedelmezőség örvendetes javulása, és tovább rom- 
lana a munkaerőhelyzet. Nem a követelmények változtak meg tehát, hanem 
az eddiginél komplexebb szemlélet érvényesül. 


A társadalmi szintű termelékenység alakulása 1966—1969 között 


A társadalmi szintű termelékenység legátfogóbb mutatója a termelő ága- 
zatokban foglalkoztatottak egy főjére vetített nemzeti jövedelem. A harma- 
dik ötéves terv eddigi éveiben ez a következőképpen alakult: 
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Növekedés az előző év 9/-ában 


19686— 

1966 1967 1988 1969 1998 
Nemzeti jövedelem I 8 . 9 5 6 29 
A termelő ágazatokban 
foglalkoztatottak száma 1,2 1,1 2,5 2,0 7 
A termelő ágazatokban . 
foglalkoztatottak egy főjére jutó i 
nemzeti jövedelem 6,7 7,8 2,4 3,9 208 
A nemzeti jövedelem 
növekményének 
a termelékenységből eredő 
hányada 85 88 49 66 74 


Négy év alatt számottevően emelkedett a termelő ágazatok összességé- 
ben kifejtett munka hatásfoka, s a nemzeti jövedelem növekményének csak- 
nem 3/, része ebből ered. Ha azonban közelebbről vesszük szemügyre a mun- 
ka hatásfokának alakulását, akkor megállapíthatjuk, hogy ez a tervidőszak 
elmúlt négy esztendejében két, egymástól jelentősen eltérő szakaszra bont- 
ható. 1966-ban és 1967-ben a nemzeti jövedelem a tervezett évi 5 százalékot 
meghaladóan emelkedett, a létszám azonban a tervnek megfelelően nőtt, 
ezért a termelékenység összességében kedvezően alakult. De ezekben az évek- 
ben nem sikerült megállítani a népgazdasági egyensúly lassú rosszabbodását, 
e tekintetben folytatódott a korábbi évek kedvezőtlen tendenciája. 1968-ban 
és 1969-ben a nemzeti jövedelem a terv szerint emelkedett, de a létszám- 
növekedés megkétszereződött, s ezért a termelékenység a tervben számított- 
nál kedvezőtlenebbül alakult. Ugyanakkor fordulatot értünk el a népgazda- 
ság egyensúlyának alakulásában: ebben az időszakban ez számottevően ja- 
vult. Végeredményben tehát a gazdasági hatékonyság javult. 

A nemzeti jövedelem túlnyomó részét az ipar és a mezőgazdaság állítja 
elő. A mezőgazdaság hozzájárulása a nemzeti jövedelemhez 1966 és 1969 kö- 
zött kb. 15 százalékkal emelkedett. Ugyanezen idő alatt a mezőgazdasági ke- 
resők száma közel 3 százalékkal csökkent. Ezért a mezőgazdasági munka 
termelékenysége mintegy 18 százalékkal — a termelés ütemét meghaladó 
mértékben — emelkedett, gyorsabban az ipar termelékenységénél, amely 4 
év alatt 12 százalékkal nőtt. A mezőgazdasági munka termelékenységének 
örvendetes javulásában jelentős szerepe volt a műtrágya, a növényvédősze- 
rek kiterjedtebb alkalmazásának, a műszaki-technikai fejlesztésnek, a munka- 
díjazás új rendszerének és a javuló munkaszervezésnek, munkakedvnek. 


1968-ban és 1987-ben az ipar kereken 19 százalékkal növelte a nemzeti 
jövedelemhez való hozzájárulását, és ennek 86 százalékát a termelékenység 
emeléséből fedezte. Ezzel szemben 1968-ban és 1969-ben a nemzeti jövedelem- 
hez való hozzájárulása csak 10 százalékkal nőtt, s ennek is mindössze 30 szá- 
zaléka származott a termelékenység emelkedéséből. Minthogy jelenleg az 
iparban termelik nemzeti jövedelmünknek majdnem 60 százalékát, az ipari 
termelékenység mérséklődése érzékenyen kihat az egész népgazdaság ter- 
melékenységére. Ezért a továbbiakban részletesebben kívánunk foglalkozni 
az ipari munka termelékenységével. 


A termelékenység alakulása az állami iparban 1968-ban és 1969-ben 
Az egy foglalkoztatottra jutó termelés az állami ipar összességében 


1968-ban 1 százalékkal emelkedett, 1969-ben pedig stagnált, de az egyes ipar- 
csoportokban nagyon különbözően változott. 
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1968-ban az egy foglalkoztatottra jutó termelés: 


e 5 iparcsoportban (papír-, nyomda-, villamosenergia-ipar, híradástechnika, 
gépgyártás) az előző két évhez hasonlóan, gyors ütemben, 5—10 száza- 
Jlékkal emelkedett; 


e — 6 iparcsoportban (vegyipar, műszeripar, kohászat, bányászat, közlekedési 
eszközök gyártása, egyéb ipar) a harmadik ötéves terv első két eszten- 
dejéhez viszonyítva mérsékelten, 2-—3 százalékkal emelkedett;- 


e — 9 iparcsoportban (közöttük a könnyűipar alapvető ágazataiban) 2—5 
százalékkal csökkent. 


1989-ben viszont az egy foglalkoztatottra jutó termelés: 


e — a villamosenergia-, a nyomda-, a közlekedési eszközöket gyártó és a 
műszeriparban 4—5 százalékkal a kézmű- és házi-, valamint az egyéb 
iparban 18 százalékkal emelkedett; 


e a bányászatban, a VOgYIDATDAN és a villamosgépgyártásban stagnált; 


e ús épgyártásban, a . fafeldolgozó-, az élelmiszeriparban 2 százalékkal 
csökkent; 


e — a többi iparcsoportban 3—7 százalékkal csökkent. 


Az egy teljesített munkásórára jutó termelés az állami ipar összességére 
számítva 1988-ban és 1969-ben egyaránt 5 százalékkal emelkedett, de a vál- 


tozás az egyes iparcsoportokban ebben a tekintetben is nagyon különböző 
volt, 


1968-ban az egy órára jutó termelés: 


e az iparcsoportok többségében (gépgyártó, közlekedési eszközöket gyártó, 
vegyipar, papíripar, műszeripar, bányászat, egyéb ipar, híradástechnika, 
villamosenergia-, nyomdaipar) 6—14 százalékkal, tehát az ipari átlagot 
meghaladó ütemben emelkedett; 


e — a fafeldolgozó-, az építőanyag-, az élelmiszer-, a bőr-, cipő- és a kézmű- 
iparban 1966—-1967-hez viszonyítva mérsékeltebben, 2—4 százalékkal 
emelkedett; 


e a villamosgépgyártó-, a textil- és a textilruházati iparban etagnált, a 
fémtömegcikk-iparban 4 százalékkal csökkent. 


1969. I—III. negyedévében az egy órára jutó termelés: 


e — a kohászat, a műszer-, a villamosgép-, a közlekedési eszközöket gyártó. 
a nyomda-, a villamosenergia-, a kézmű-, valamint az egyéb iparban 
az átlagot meghaladóan, 7—13 százalékos mértékben emelkedett. 


e — a fémtömegcikk-, a vegyipar, a híradástechnikai, a gépgyártó, a fafel- 
. — . dolgozó és az élelmiszeriparban 4—5 százalékkal, tehát az ipari átlag- 


nak megfelelően, de az előző három évinél többnyire jóval mérsékel- 
tebben emelkedett; 


e — a bőr-, cipőiparban stagnált, a papír-, az építőanyag-, a textil-, valamint 
5 a textilruházati iparban 2—-3 százalékkal csökkent. 


A termelékenység növekedési ütemének mérséklődése tehát nem minden 
iparágra és nem minden vállalatra terjed ki. Az íparcsoportoknak közel felé- 
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ben 1968-ban és 1969-ben is a harmadik ötéves terv első két évéhez hasonlóan 
ák a munka hatásfoka. A jelenlegi helyzettel mégsem lehetünk elégedet- 


Nem lehet megbékülnünk azzal, hogy a vállalatok jelentős részénél stag- 
nál, vagy csak kis mértékben emelkedik a termelékenység, nem is szólva 
ennek visszaeséséről, mert ez csak részben okolható egészséges strukturális 
változásokkal, I 

A termelékenység-emelkedés mérséklődésének főbb okai a következők: 
az ipari termelés növekedési ütemének mérséklődése; az ország iparilag eddig 
fejletlen körzeteinek iparosodása; a vállalatok többségének extenzív fejlesz- 
tési törekvése; a munkaidő-csökkentés; a munkaerő-gazdálkodás, a munka- 
szervezés, a gazdasági szabályozók és a munkafegyelem. ; 


A termelés ütemének mérséklődése 


A villamosenergia, a híradástechnika, a nyomda, a közlekedési eszköz 
gyártó iparcsoportokban és a kohászatban az utolsó két esztendőben is az 
előző két évihez hasonló ütemben, 6—10 százalékkal nőtt a termelés, de a fa- 
feldolgozó, a műszer-, a papíriparban, valamint a gép- és villamosgépgyártás- 
ban mérséklődött a termelés növekedési üteme, az építőanyagiparban, a tex- 
tiliparban és a textilruházati iparban pedig csökkent. 


A vállalatok a termelő munkával teljesen le nem kötött dolgozókat nem 
építették le, a ,kapun belüli munkanélküliség? fokozódott. Elmondhatjuk, 
hogy a foglalkoztatott létszám elvileg és gyakorlatilag nagyobb termelési vo- 
lumen létrehozására is képes volna. 


1968-ban és 1969-ben az egész iparon belül sokkal nagyobb eltéréseket 
mutat az egyes ágazatok fejlődési üteme, mint a megelőző években. Ez a 
gazdasági szerkezet gyorsabb átalakulására utal. A gyártmányösszetételben" 
figyelemre méltó a választék bővülése, az új termékek arányának emelkedése, 
ez a folyamat azonban meglehetősen lassan bontakozik ki, s a fejlődés koránt- 
sem ellentmondásmentes. Jó néhány termékben a kereslet még mindig meg- 
haladja a kínálatot. Egyes ágazatok és vállalatok gyártmányai között emel: 
kedett a munkaigényesebb termékek aránya, a jelenleg alkalmazott termelési 
indexek azonban nem mutatják meg ezt. 


1969-ben a korábbi évekhez képest számottevően alacsonyabb volt az 
. iparban a készletnövekedés. Ez gyorsította a forgóeszközök forgási sebes- 
ségét, javította az ipari munka hatékonyságát, s egy progresszív tendencia 
kialakulását mutatja. Megjegyzendő azonban, hogy egyes területeken túl- 
zásba vitték a készletek csökkentését, a készleteket a szükséges színvonal alá 
szorították és ez zavarokat, fennakadásokat, feszültségeket okozott a terme- 
lésben és az ellátásban. A vállalatok az eddiginél nagyobb figyelmet fordí- 
tottak az értékesítésre, az inkurrens vagy nehezen realizálható termékek ter- 
melésének csökkentésére. Néhány vállalatnál azonban az figyelhető meg, hogy 
nem eléggé rugalmas az átállás, már nem gyártják az elavult terméket, de 
még nem termelik az újat, a korszerűbbet, mert nincsenek felkészülve ennek 
előállítására. Az ilyen helyzetek nem mindig kerülhetők el. 

Az ipar ágazati és gyártmányszerkezetében, valamint a készletgazdálko- 
dásban tehát a jelen, de még inkább a jövő szempontjából biztató változások 
mennek már végbe, bár ezek a termelési ütem és a termelékenység emel- 
kedésének lassulását, sőt, egyes ágazatokban csökkenését okozták. 

A termelés ütemének mérséklődése a termelékenységre nézve ugyan két- 
ségtelenül kedvezőtlen, de ezt átmeneti jelenségnek kell tekintenünk. amely- 
nek során a termelés szorosabban idomul a szükségletekhez. s mint ilyet. 


a jövő szempontjából sok pozitív mozzanatot tartalmazó folyamatként érté- 
kelhetjük. 
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Az iparilag fejletlen körzetek iparosítása 


. A szocialista iparban foglalkoztatottak létszámának emelkedése 19683 és 
1968 között 


az országban 174 százalék volt, 
Budapesten 2,4 százalék volt, 
Miskolcon 1,0 százalék volt, 
Komárom, Nógrád, Borsod, Veszprém, Baranya ű 

és Győr megyében, valamint Győrben 125—19,5 százalék volt, 
a többi megyében 24 —-.27 százalék volt. 


I Ezek az adatok igen tanulságosak. Az erőteljesen iparosodott Budapes- 

ten és Miskolcon az elmúlt öt évben lényegében nem, illetve alig változott 
az iparban foglalkoztatottak száma. Vagyis itt a termelés növelésének szinte 
kizárólagos útja a termelékenység émelése, a fejlesztés intenzív módja. De 
Győrött és hat iparilag viszonylag fejlett megyében sem nőtt az országos át- 
lagnál jobban az ipari létszám. A termelékenység emelkedése tehát ezekben 
ís gyorsabb az országos átlagnál. 

A vidéki iparfejlesztés azzal a következménnyel járt, hogy nőtt az átla- 
gosnál alacsonyabb hatékonyságú területek termelésének részaránya az orszá- 
gos össztermelésben. A termelés és a létszám elsősorban az iparilag fejletlen 
vagy a közepesen fejlett területeken emelkedett. A vidéki ipari üzemek pe- 
dig a termelés növelését a fogJalkoztatottak számának jelentős emelésével és 
minimális termelékenység-javulással, sőt, sok megyében a termelékenységi 
szint romlása mellett valósították meg. 

A vidéki foglalkoztatottság javítása összhangban van gazdaságpolitikai 
céljainkkal, mert a munkahely közelebb kerül a dolgozók lakóhelyéhez, s ez 
gazdasági és politikai előnyökkel jár. A foglalkoztatottság bővülése a létbiz- 
tonság és a kedvező politikai közérzet fontos tenyezője. De gazdaságpoliti- 
kánknak az ís lényeges követelménye, hogy a foglalkoztatás bővülése a mun- 
ka hatásfokának emelkedésével párosuljon. 


A vállalatok többségének extenzív fejlesztési törekvése 


Hosszabb távon gazdasági strukfúránknak olyan progresszív irányú át- 
alakítására törekszünk, amely lehetővé teszi a belső piac sokoldalú termelési 
és fogyasztási igényeinek magas színvonalú kielégítését és biztosítja orszá- 
gunk hatékony részvételét a nemzetközi munkamegosztásban. Gazdaságunk 
jelenlegi struktúrája — bár az elmúlt 10—-12 évben kedvező irányban ala- 
kult — még nem felel meg ezeknek a követelményeknek. 

Változtatható és változtatandó is a népgazdaság ágazati szerkezete az 
adottságainknak leginkább megfelelő korszerű ágazatok átlagosnál gyorsabb 
fejlesztésével. Ez az út azonban általában jelentős állami észközöket igényel, 
s költségvetésünkben most nincsenek szabad erőforrások, amelyekből erre a 
célra terven felüli állami eszközöket biztosíthatnánk. 


A struktúra változtatásának leggyorsabban megvalósítható lehetősége 
jelenleg a vállalati szférában van meg. Itt jelentős tartalékaink is vannak. A 
termékösszetétel és ezzel az ágazati struktúra lényegesen javítható, a haté- 
konyság és a gazdaságosság számottevően fokozható a meglevő vállalatok 
keretein belül is, a gyártmánystruktúra korszerűsítésével és a gyártástechno- 
lógia fejlesztésével. Ez a folyamat már megindult. de — amint erről már szól- 
tunk — előrehaladása lassú. 1968-ban a vállalatoknál a műszaki fejlesztés a 
gyártmányfejlesztésre irányult erőteljesebben. A vállalatok a műszaki fej- 
lesztési alapból felhasznált pénzösszegeknek 1967-ben egyharmadát, 1988-ban 
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már csaknem felét fordították erre a célra. A termelékenység javítását célzó 
gyártásfejlesztésre fordított összegek aránya azonban ugyanezen időben 30- 
ról 20 százalékra csökkent. 


Jelenleg a vállalatok elsősorban a bővítő jellegű, a termelési kapacitáso- 
kat extenzív módon kiterjesztő fejlesztéseket részesítik előnyben. Az is gya- 
kori, hogy alacsony technikai színvonalú beruházások valósulnak meg, ame- 
lyek csak viszonylag nagy élőmunka-felhasználással üzemeltethetők. Ez nem- 
csak a legközelebbi egy-két évben, hanem hosszabb időre korlátozza a ter- 
melékenység emelését. Az iparban üzembe helyezett beruházások értéke 1967- - 
ben 20, 1968-ban további 15 százalékkal emelkedett, ugyanakkor a termelés 
csak 9 és 5, a termelékenység pedig csak 6 és 1 százalékkal. Ez arra utal, 
hogy az üzembe lépő beruházások felhasználása nem hatékony, és az álló- 
eszközök kihasználásában sincs jelentősebb javulás. 


A vállalatok többségének extenzív fejlesztési törekvéseível függ össze az 
iparban foglalkoztatottak számának a tervezettet kb. 2-szeresen meghaladó 
emelkedése 1968-ban és 1969-ben. 


A létszámemelkedés 9/9-a 1969. 1—III. negyedévben 


nehéz- könnyű- élelmiszer- szocialista 
iparban 

Munkások 29 — 0,5 64 2,0 
Fiatalkorúak 1,9 11,5 — 37 3,3 
Alkalmazottak I 6,1 64 5,9 6,2 

Ebből: műszaki . 

alkalmazottak 58 58 6,0 58 
Ipari tanulók — 32 9,6 224 4.8 
Nyugdíjasok 35,7 23,7 348 30,9 
Összes foglalkoztatottak 3,9 1,3 73 34 


Hasonló mértékű volt a létszámemelkedés 1988-ban is. Ha ezt a tenden- 
ciát összevetjük a termelékenység alakulásával, akkor arra a következtetésre 
juthatunk, hogy az üzemek túlnyomó többsége — különösen a vidéki üzemek 
— mindenekelőtt a foglalkoztatottságot növeli és elhanyagolja az élőmunka 
hatékonyságának fokozását. Milyen következményekkel jár ez? 


e , Megkönnyíti a munkát kereső, még nem foglalkoztatott felnőttek és a 
tanulmányaikat befejező fiatalok zavartalanabb elhelyezkedését. Ez lé- 
nyegében pozitív jelenség. 


Az iparilag fejlett városokban, körzetekben növeli a munkaerőhiányt, 
s ez negatívan ítélhető meg. Nálunk ugyanis a munkaerőhiány egy része 
ma fiktív, látszólagos, minthogy olyan vállalatok is munkaerőt keresnek, 
amelyeknek a ,kapun belüli" munkanélküliség miatt fel kellene és le- 
hetne szabadítani munkaerőt és ily módon elősegíteni a valóságos mun- 
kaerőigények kielégítését. 


A mesterségesen felduzzasztott munkaerőkereslet, szívó hatása révén erő- 
síti a fluktuációt, rendkívüli mértékben megnöveli a munkahely-változ- 
tatásokat. 


A vállalaton belül rossz hatásfokkal dolgozók megtűrése rontja a munka- 
fegyelmet. 
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A munkaidő-csökkentés 


A IX. kongresszus határozata értelmében az iparban a munkaidő-csök- 
kentést 1970 végéig kellett volna végrehajtani, mégpedig úgy, hogy a rövidí- 
tett, 44 órás munkahétre való áttérés ne járjon a termelésnek, a termelé- 
kenységnek és a dolgozók bérének csökkenésével. Az iparban a munkaidő- 
csökkentést a tervezettnél hamarabb, lényegében 1969 végére befejeztük. Így 
1968-ban és 1969-ben mintegy 7—-8 százalékkal csökkent az ipar munkaidő- 
alapja. Az egy ledolgozott órára jutó termelés azonban mindössze annyira ja- 
vult, hogy éppencsak pótolja a kieső munkaidőt. A vállalatok jelentős része 
nem teljesítette a határozatoknak a termelésre és a termelékenységre vonat- 
kozó pontjait. Sok vállalat elő sem irányozta a munkaidő-csökkentésre vonat- 
kozó felkészülési tervében a munka hatásfokának a korábbi évekéhez hasonló 
javulását. Így az intézkedések sokszor csak a korábbi termelékenységi szint 
tartását biztosították. Hiba volt, hogy a felügyeleti szervek ilyen esetekben 
is hozzájárultak a munkaidő rövidítéséhez. 


A munkaidő-csökkentés és a termelékenység között szoros kölcsönhatás 
van. A munkaidő-csökkentésben részesített ipari dolgozók szabadnapjainak 
száma évenként 26-tal emelkedett. Mínthogy azonban a fogyasztás a sza- 
badnapokon sem szünetel, sőt az életszínvonallal együtt emelkedik, szükség- 
szerű, hogy az egy munkanapra és az egy órára jutó termelés a munkaidő- 
csökkentés előtti időszakénál gyorsabban emelkedjen. Ezért, valamint orszá- 
gunk gazdasági potenciáljának további növelése végett össztársadalmi érdek 
fűződik ahhoz, hogy a termelést mindenekelőtt a hatékonyabb vállalatokban 
és ágazatokban bővítsük. 


A munkaerő-gazdálkodás 


. . Az elmondottakból kitűnik, hogy azt a célunkat, mely szerint a reform 
körülményei közepette a foglalkoztatás színvonalát ésszerű mértékben, a ter- 
melékenységét pedig gyors ütemben kell emelnünk, csak részben értük el. 
sg E ötöt; szerepe van a munkaerő-gazdálkodásban tapasztalható laza- 
ságo A 

A munkaerő-gazdálkodás, amelynek problémái jóval régebbbi keletűek, 
mint a reform, a reform hatására sem javult kielégítően. A vállalati munka- 
erő-gazdálkodásban tovább él a korábbi gazdaságirányítási rendszer indoko- 
latlan tartalékolási szemlélete, az érdekeltség helytelen értelmezése. Sok vál- 
lalat és üzem visszásan értelmezte azt a lehetőséget, amelyet a biztonságra 
törekvő munkaügyi szabályozás magában rejtett. Ez a munkaügyi szabályo- 
zás olyan, hogy érvényesülése nem vezet munkanélküliséghez, de lehetővé 
teszi a felesleges munkaerő átcsoportosítását. Ám a várakozással szemben, a 
felesleges munkaerő átcsoportosítása helyett az esetek túlnyomó többségében 
munkaerő-kereslet 6 ennek következtében fiktív munkaerőhiány lépett fel 
és a vállalaton belüli munkaerő-tartalékok feduzzadtak. Erre utal az a tény, 
hogy a munkások, tehát a közvetlen termelők létszámnövekedése nem gyor- 
sabb az 1968 előttinél, de hallatlanul gyorsan emelkedik azoknak a létszáma, 
akiknek a fizetése a vállalati bázis-átlagbér alatt van: a fiatalkorúaké és a 
nyugdíjasoké. A munkásokénál 2—3-szor gyorsabban emelkedik az alkalma- 
zottak létszáma. Általánosságban ebből is a munkaerő-gazdálkodás hiányos- 
ságaira lehet következtetni. 

A munkaerő-gazdálkodás lazaságai a jövőre nézve is hátrányosan befolyá- 
solják a termelékenységet. A vállalatvezetőknek fel kell ismerniük, hogy a 
bérszínvonal tartása érdekében végrehajtott létszámhígítás csak nagyon vitat- 
ható pillanatnyi előnyt, de tartósnak tekinthető kárt okoz az üzemeknek 
és a társadalomnak azzal, hogy rontja a munkafegyelmet, csökkenti a becsü- 
letesen és tisztességesen dolgozó munkások munkakedvét és teljesítményét. 
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A munkafegyelem 


A munkaerő-gazdálkodás hiányosságai és a hatalmas mértékű, egészség- 
telen munkaerő-vándorlás a munkafegyelem lazulásához vezettek. Sok üzem- 
ben a vezető beosztású dolgozók megtűrik és megfizetik a fegyelmezetlen, 
hanyag munkát. A gazdasági vezetők nem követelik meg a szükséges fegyel- 
met, a teljesítményelőírások betartását, minden megszorítás nélkül alkalmaz- 
zák a munkahelyüket gyakran változtatókat. Mindezek következtében sok 
munkahelyen alacsony a munkaintenzitás és a munka termelékenysége. Ezek 
a jelenségek számos esetben a vezetés gyengeségére utalnak. A vállalati ve- 
zetők nem érvényesítik kellően a társadalmi követelményeket a munkafegye- 
lem terén, és ez a munkahelyüket gyakran változtató embereknek kedvez. 

A munkafegyelem lényeges javítása szükségszerű és sürgős feladat, s 
ezzel a termelékenység és a termelés növelésének egyik fontos, ráadásul be- 
ruházás nélküli tartalékát lehet kiaknázni. 


A munkaszervezés 


1968-ban még többé-kevésbé szükségszerű volt, hogy a vállalati vezetők 
elsősorban a gazdasági reform körülményei között rájuk háruló újszerű fel- 
adatokkal ismerkedjenek és a vállalat külső kapcsolati rendjének kiépítésén . 
munkálkodjanak, ezért kevés idejük maradt a vállalaton belüli teendők ki- 
alakítására. De 1969-ben sem haladt érdemlegesen előre a vállalaton belüli: 
munkaszervezés, a vállalat belső mechanizmusának korszerűsítése. 

A normák karbantartásával és a műszaki fejlesztéshez igazodó tökélete- 
sítésével összefüggő tevékenység gyenge színvonalon mozog. Több helyen la- 
zultak a normák. Megtorpanás tapasztalható a Munkaügyi Minisztérium és 
az ipargazdasági intézetek által kidolgozott és bevezetésre ajánlott alkalma- 
zotti létszámnorvatívák alkalmazásában. Nem kielégítő a racionális munka- 
erő-gazdálkodásra, a munkaerő vállalaton belüli, vagy vállalatok közötti át- 
csoportosítására irányuló szervezés. Tervszerű munkaerő-átcsoportosítás csak 
a szénbányászatban történt; ez a kormány kezdeményezésére és az érintett 
bányászok számára elfogadható módon valósult meg. Ez egyben jól példázza. 
hogy a szocializmusban a dolgozók érdekeivel összhangban lehet végrehajtani 
a struktúraváltozással együttjáró jelentős munkaerő-átcsoportosítást. 

Az alkalmazottak létszámának jelentős emelkedését a termelés jobb elő- 
készítésére, a munkafolyamatok jobb összehangolására és a munkaidő alatti 
veszteségek csökkentésére kellett volna felhasználni, mert ezeket a rend- 
ellenességeket a fegyelmezett munkások jogosan kifogásolják. Nem eléggé 
szervezett és rendszeres az üzemekben dolgozók, mindenekelőtt az alsó- és 
középvezetők továbbképzése, pedig ez is a hatékonyság egyik lényeges forrá- 
sát jelentené. 


A gazdasági szabályozók 


Az egyes gazdasági szabályozók: az átlagbér-szabályozás, a létszámnövelés 
és a gépi kapacitás bővítésének eltérő forrásai sem . ösztönözték kellően a 
termelékenység emelését. 

Az átlagbér-szabályozás abban az értelemben beváltnak tekinthető, hogy 
biztosítja a bérszínvnonal emelkedésével kapcsolatos tervszerű pénzkiáramlást. 
de a termelékenységre ösztönző átlagbér-emelés tekintetében túl szigorúnak 
bizonyult, és fékezi a nélkülözhető létszám átcsoportosítását. A vállalatok a 
létszámnövelésből eredő terheket a termelési költségek között számolhatják 
el, de a gépi kapacitás bővítését csak a nyereségből képződött fejlesztési alap 
terhére eszközölhetik; s emellett az élő munka alkalmazásához viszonyítva 
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költséges számukra a holtmunka, a korszerű gépek alkalmazása, a műszaki 
fejlesztés; ezért tehát előnyben részesítik a termelés extenzív úton való növe- 
lését és tartózkodnak az Íntenzív jellegű fejlődéstől. Ez hátrányosan hat a ter- 
melékenység alakulására. Sok esetben ugyanis a termelékenységet előmozdító 
technika csak külföldről szerezhető be. A géphitel-konstrukció, a sajátszámlás 
forgalmazás hiánya azonban nem tette lehetővé a szocialista gépimport növe- 
lését; a tőkés gépimportot pedig még akkor is letéti és vámkötelezettség 
drágította, ha a gép sem hazai gyártásból, sem szocialista importból nem volt 
beszerezhető. 


Mindezeket felismerve és elismerve szükséges hangsúlyozni, hogy bár a 
termelékenység elmúlt két esztendőben kialakult tendenciájában a kialakí- 
tott szabályozók is közrejátszottak, ezeknek a hatása nem volt kizárólagos. 
A szabályozók szerepe lényegesen kisebb annál, amilyent sokan tulajdonítanak 
nekik. A vállalatoknak mintegy a fele az eddigi, többnyire egységes szabályo- 
zók mellett ís a korábbi ütemű, munkahatásfok-javulást érte el. De a tech- 
nikai fejlődés sem kizárólag a szabályozók függvénye, mert a vállalatoknak 
szakmai presztízsük érdekében és piacpolitikai okokból is előbb-utóbb áldoz- 
niuk kell a műszaki fejlesztésre. Másrészt a legtökéletesebben kialakított sza- 
bályozók sem képesek helyettesíteni, pótolni az emberek és mindenekelőtt a 
vezetők gondos mérlegeléseit és ezen alapuló cselekedeteit. A belső munka- 
szervezés, a munkafegyelem, a munkaidő-csökkentésben tapasztalható visszás- 
ságok alapvetően nem a szabályozókra vezethetők vissza. A közgazdasági sza- 
bályozók legtökéletesebb rendszere sem szünteti meg a vezetők személyes 
felelősségét a gazdálkodásban, a társadalom érdekeinek érvényesítésében, de 
arról sincs szó, hogy ne kellene minden erőnket latbavetni azért, hogy hasz- 
nosítsuk az eddigi tapasztalatokat a szabályozó rendszer tökéletesítésére. 


A termelékenység és az átlagkereset változása 


1966-ban és 1967-ben a termelékenység gyorsabban emelkedett, mint az 
átlagbér. 1968-ban az ipar átlagában az átlagkeresetek emelkedésének 2,6 
százalékos üteme meghaladta a termelékenységét, de az iparcsoportoknak 
csaknem a felében továbbra is az előző évek tendenciája érvényesült, vagyis a 
termelékenység emelkedése meghaladta az átlagkereseteket. 1969-ben az ipar- 
csoportoknak már 85 százalékában haladta meg az átlagkereset emelkedése az 
egy főre jutó termelést. Nem kétséges, hogy a jelenlegi rendkívül kedvezőt- 
len helyzet nem maradhat tartósan fenn. Ellentmond a munka szerinti elosz- 
tásnak, ha csökkenő teljesítmények mellett is emelkedő bérhez lehet jutni. 
Vonatkozik ez mindenekelőtt azokra az iparágakra, amelyekben már 1968-ban 
csökkent a termelékenység, de az átlagkereset emelkedésének üteme 1969-ben 
mégis tovább gyorsult. 


Valószínűleg nem tévedünk, ha arra következtetünk, hogy a vállalatok 
nemcsak a törzsgárda-tagoknak biztosítottak nagyobb keresetet. Sok olyan 
példát lehetne felemlíteni, amikor ennek éppen az ellenkezője történt. "Gyak- 
ran előfordult, hogy a szorgalmas dolgozóknak nem adták meg az 50 filléres 
órabéremelést, de a munkahelyüket évente többször változtatóknak ennél 
többet is megadtak. Mindez a bérfegyelem nagyfokú lazulására utal. 


A problémák megoldásának útja 


Az 1970. évi népgazdasági terv azzal számol, hogy az iparban foglalkoz- 
tatottak létszáma 2 százalékkal, az egy foglalkoztatottra jutó termelés pedig 
3—4 százalékkal nő, és a termelékenység emeléséből fedezzük az ipari ter- 
melés növekményének mintegy kétharmad részét. Ezeket az előirányzatokat 
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egyrészt központi intézkedésekre, másrészt határozottabb vállalati tettekre 
alapozzuk. j 

TA termelékenység fokozásának ösztönzésére 1970. január 1-től a bér- 
színvonal-növekedésnek a korábbinál kisebb részét (az 1969. évi tényleges át- 
lagbérhez viszonyított 4 százalékig annak csak 70 százalékát) kell a részese- 
dési alapból fedezni, ugyanakkor a létszámnövelés terhei nagyobbak lesznek, 
és a létszám-megtakarításért is kedvezmény jár. Az 1970. évi létszánöveke- 
déssel járó bértömeg-emelkedés egyharmadának megfelelő összeggel csökken 
a részesedési alap képzésére szolgáló nyereség. Ha viszont csökkenti a vál- 
lalat a létszámot, akkor a létszámcsökkentés bértömegének egyharmadával 
növelheti az adózatlan részesedési nyereséget. 

Az élőmunka területi elhelyezkedésének orientálása céljából 1970-től 
kezdve fokozatosan megszűnik a dolgozók munkába járási kedvezménye cí- 
mén a vállalatoknak nyújtott nyereségadó-visszatérítés. Ezenkívül 1970-ben 
árnyaltabb, differenciáltabb lesz a bér- és munkaügyi szabályozás rendszere. 
Az élelmiszeripar egyes ágazataiban relatív bértömegszabályozás lépett életbe. 
Több iparágban központi intézkedéssel emelkedett a bázis, vagy a tényleges 
bérszínvonal. Kedvezőbbé válik a szocialista importból származó gépek be- 
szerzése, csökken a tőkés gépimport utáni letét, s mindez a korábbinál ked- 
vezőbb feltételeket teremt a technikai fejlesztés számára. 

A módosított munkaügyi szabályozók az eddiginél nagyobb lehetőséget 
nyújtanak az ösztönző hatású átlagbér emelésére. Ezt mindenekelőtt a törzs- 
gárda-tagoknál célszerű megtenni, hiszen elsősorban az ő cselekvő közremű- 
ködésükkel képes a vállalat jelentős eredményeket elérni. I 

Nagyobb figyelmet kell fordítani a műszaki fejlesztésre, a gépesítésre, 
amelynek feltételei ebben az évben szintén javultak. Az 1969. évi nyereség 
alapján tovább nőtt a vállalatok fejlesztési alapja, lényegesen javult a szo- 
jegvek gépimport lehetősége, 50 százalékkal csökkent a tőkés gépimport utáni 
etét, 3 
Intenzívebben kell foglalkozni a normák karbantartásával, javítani kell 
a munkaszervezést, racionálisabbá kell tenni a munkaerő-gazdálkodást. A 
munkaügyi szabályozók 1970. évi módosítása érdekeltté teszi a vállalatokat a 
felesleges létszám hatékonyabb területekre való átcsoportosításában. Sokolda- 
lú vizsgálattal szükséges feltárni a fluktuáció okait és meg kell szüntetni 
ezeket. Határozottan kell fellépni a munkafegyelem megsértőivel szemben, s 
intenzívebb műszaki fejlesztéssel kell a munkafegyelem biztonságosabb alap- 
jait megteremteni, annál inkább, mert a műszaki fejlesztés és a munkafe- 
gyelem együtt jelentik a hatékonyabb gazdálkodás alapját. A szocialista el- 
osztás következetesebb alkalmazásával — elsősorban vállalati intézkedésekkel 
— elő kell segíteni a fegyelem megszilárdulását. 

A vállalatok felügyeleti szerveinek és társadalmi szervezeteinek (párt, 
szakszervezet, KISZ) nem egyszerűen a termelékenységi mutatót kell tehát 
számon kérniük, hanem a termelékenységre hatást gyakorló tényezőkkel való 
alapos foglalkozást kell szorgalmazniuk, a tényezők negatív hatásainak kikü- 
szöböléséhez és a pozitív hatások erősítéséhez kell segítséget nyújtaniuk, 
annál inkább, mert a termelékenység terén jelentkező problémák nem egyet- 
len, hanem több tényező egyidejű hatásával függnek össze. Nagyobb jelentő- 
ségű problémák leküzdésére rendszerint egyidejűleg lehet és kell gazdasági- 
lag és politikailag intézkedni és cselekedni, csak ez vezethet sikerre. A gaz- 
daságpolitikai munkában a következő időkben mindenekelőtt a termelékeny- 
ség emelésének biztosításával, jelentőségének sokoldalú megmagyarázásával 
és megértetésével kell foglalkoznunk. 
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Bokros Birman Dezső: Világ proletárjai, egy 
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Visszaemlékezések 


Fái Boris 


Zuglóban, az Üjvidék tér és az Egressy út között volt az illegális szállá- 
sunk, ott bújtunk meg egy fedezékben, ott hallottuk az ágyúdörgés szüne- 
teilben messziről a hangszórót, amely hírül adta, hogy a szovjet csapatok 
körülzárták Budapestet, és hogy a fasiszták megölték a parlamentereket. 

Ott láttuk meg az első szovjet katonát is. Szép szál tatár fiú fogta fér- 
jemre a puskáját. Megkínáltuk a katonát hólében főtt planta-teával. Előbb 
meg kellett kóstolnunk, csak aztán itta ki. És ment tovább, a harcba. . . 


. Amikor felszabadultunk, összes ingóságainkat hátizsákba rakva, elindul- 
tunk, hogy megkeressük a pártot, az elvtársakat. Ahogy Zugló utcáit jártuk, 
egyszer csak egy ismerősünkkel találkoztunk. Elújságolta, hogy a Bosnyák 
utcai kocsmában van a párt. Odarohantunk. Sarló-kalapácsos, piros karszala- 
gos fiatalemberek szervezték a KMP-t, s egy asszony minden jelentkezőt be- 
írt egy füzetbe. Hiába mondtuk, hogy 1943 óta, a Komintern feloszlatása óta 
a párt már nem Így nevezi magát — fölényesen elküldtek bennünket azzal, 
hogy ők az igazi párt képviselői. Miután világossá vált előttünk, hogy itt 
valamilyen frakció szervezkedik, odébb álltunk. 


Meg kellett találnunk a pártot. Megpróbáltam elmenni az Elemér utcába, 
ahová még a felszabadulás előtt beszéltünk meg , örök biztosító" randevút 
Réti László elvtárssal. De csak a Garai térig jutottam el — azon túl még állt 
a harc. Szerencsére egyikünk megtalálta Kállai Gyula elvtársat, s Ő össze- 
hozott bennünket a párt képviselőivel. Megalakítottuk a zuglói kerületi párt- 
szervezetet. 


Én már franciaországi emigrációnk idején is, és közvetlenül a felszaba- 
dulás előtt is a nőmozgalommal foglalkoztam, most is a nőmozgalomban 
kezdtem el tehát a munkát. Számunkra természetes volt a pártnak az az in- 
tenciója, hogy széles, pártokon felül álló nőmozgalmat kell szervezni. A zuglói 
kommunista asszonyokkal nekiláttunk a jó szándékú politizáló asszónyok fel- 
kutatásának és az életadta legsürgősebb feladatoknak. 


Január vége felé, mikor a Tisza Kálmán téri pártközpontba összehívták 
a kerületi nőfelelősöket, nekünk, zuglóiaknak már mind a két kezünk tele 
volt munkával, Már vittem magammal az első kerületi nőgyűlést meghirdető 
plakát és röpcédula kefelevonatát. Ezután már a pártközpont megbízásából 
kerestük meg a többi párt női vezetőit, a vallásos szervezeteket, tekintélyes 
asszonyokat. És február közepén megalakítottuk a Magyar Nők Demokratikus 
Szövetségét. 

Az MNDSZ Vilma királynő úti székházában hétfőnként titkári érte- 
kezletet tartottunk. Reggel kilencre minden kerületből ott voltak a nők. Pe- 
díg mind gyalog jött, hóban, szélben, esőben, és nemcsak a belterületről, ha- 
nem Erzsébetről, Csepelről, Kispestről, Pestújhelyről, Rákospalotáról is. Nem 
emlékszem rá, hogy csak egyetlen egyszer is panaszkodott volna valaki fá- 
radtságra, hidegre, éhségre. 

A kommunista és más, demokratikus gondolkodású asszonyok tápszer- 
és gyógyszerraktárakat kutattak fel, hátukon hordták vagy kiskocsikon húz- 
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ták a krumplit, a tejet, házról házra járva szedték össze marékonként a ba- 
bot, a borsót, a lencsét. Kondérokat állítottak fel. tejkonyhákat a csecsemők- 
nek, fűtött gyerekszobákat. Szappant és tüzelőt szereztek, megszervezték a 
takarítást, a ruhák kifőzését a tífusz elleni védekezésül. Lyukas cipőben jár- 
ták a pincéket, a házakat, agitáltak, főztek, takarítottak. Anyatejgyűjtő és 
elosztóhelyeket, gyermekorvosi rendelést, óvodákat szerveztek, takarókat 
varrtak pamutmaradékból kötött négyszögekből. Teherautón vidékre vitték 
a lesoványodott, koplaló gyerekeket, takarították a szovjet katonakórházat, 
ágyneműt vittek oda, ápolták a sebesülteket. z 


Nagyon sok segítséget kaptunk a szovjet elvtársaktól, mindenekelőtt V 
rosilovtól és Zamercevtől: helyiséget, papírt, járművet — és nem utolsósor- 
ban jó tanácsot. A tőlük kapott papírral indítottuk meg lapunkat, az , Asszo- 
nyok"-at. A párizsi nemzetxközi nőkongresszusra is Vorosilov elvtárs autó- 
buszán ment Prágáig majd jött Bécsből haza a magyar delegáció. 


Politikai programunk inkább érzelmi, mint elméleti alapon állott. Ez 
nemcsak politikai tapasztalatlanságunkból fakadt, hanem abból is, hogy a 
nőkhöz is elsősorban érzelmeiken kereszfül tudtunk eljutni. Amikor később 
a párt politikai bizottsága maga elé idézett bennünket, és számonkérte tőlünk 
programunkat, bizony alig tudtunk felelni a szigorú kérdésekre. 


A legnehezebb problémát a párt akkori széles szövetségi politikája jelen- 
tette számunkra. Hogyan hozzuk össze egymással a kendős és a kalapos 
asszonyokat? Különösen az. öntudatos proletárasszonyoknál ütközött ez nagy 
ellenállásba. Hogyan is akartak volna barátkozni azokkal a , nagyságákkal", 
akik közül nem kevesen eddig csak kizsákmányolták, lenézték őket, s akiket 
gyűlöltek emiatt? Sok régi elvtársnővel nem is tudtuk elfogadtatni ezt az 
egységpolitikát; ott is hagyták a nőmozgalmat, s tragikus konfliktusuk is 
támadt ebből. Márpedig az öntudatos munkásasszonyokra kellett elsősorban 
építenünk, közülük a baloldali szociáldemokratákra is. Sokan csatlakoztak is 
hozzánk mindjárt az elején. De amikor Kéthly Anna előkerült Budáról, ki- 
parancsolta a szociáldemokrata nőket az MNDSZ-ből. Vitatkoztunk vele a 
Conti utcában, később a parlamentben is, ahol, mint az országgyűlés alelnöke 
fogadott bennünket. De ő hajthatatlan volt: nem engedi be olyan szervezetbe 
pártja tagjait, ahol , mindenféle csőcselék" van együtt — mondotta. — Ha a 
szociáldemokrata párt belemegy az egységes nőszervezet megalakulásába, ak- 
kor ő lép ki pártjából. A szociáldemokrata párt, sajnos, engedett Kéthlynek 
ebben a kérdésben. Mégis, mire kitavaszodott, már sok ezer nő viselte büsz- 
kén az MNDSZ jelvényét. 


Kerestük a kapcsolatot a vallásos nőkkel és szervezeteikkel ís. Zuglói 
szervezetünk egyszer a katolikus, királypárti Schlachta Margitot is meghívta, 
hogy tartson előadást. Schlachta arról beszélt, hogyan szolgálja istent az ő 
apácarendjük, hogyan imádkoznak ők a békéért és gyakorolják a krisztusi 
szeretetet. Azt magyarázta, hogy isten nem szereti a politizáló embereket, és 
hogy az asszonyok is jól tennék, ha lebeszélnék férjüket a politizálásról. 
Nagy hatást tett a hallgatóságra, többen felszólaltak. Tanácsot kértek: hogyan 
érhetnék el, hogy férjük ne politizáljon, hanem menjen haza esténként. 

Én hátul gubbasztottam egy sarokban, valamelyik peremvárosból kutya- 
goltam haza, és csak a kíváncsiság vitt el Schlachta előadására. Eredetileg 
nem szándékoztam hozzászólni, de ezt már mégsem lehetett szó nélkül hagy- 
nom. Biztosítottam , Schlachta asszonytársat" és a hallgatóságot, hogy mi is a 
békéért és egy erkölcsösebb, emberségesebb világért küzdünk. És megkér- 
deztem tőle: ha ők annyit imádkoztak a békéért, akkor miért nem akadá. 
lyozta meg isten a háborút? És ha ők mindig csak imádkoznak és jót cselek- 
szenek, akkor miből élnek? Megkönnyebbültem, mikor taps nyugtázta kér- 
déseimet, és Schlachta gyorsan felállt, kijelentve: már nagyon későre jár — 
hadd menjenek haza az asszonyok vacsorát adni a családjuknak . . . 

Harc volt ez a javából. A sok munka közepette a magánélet sokszor nem 
is számított. De boldogok voltunk. és nagyon optimisták. 
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Dr. Balogh István 


1944 novemberében a mostani Mórahalom, akkor Szeged-Alsóközpont 
plébánosa voltam. A Vörös Hadsereg október 11-én vonult be oda, de har- 
madnap továbbmentek, én mutattam nekik az utat. November 12-én dél- 
előtt a plébánia előtt autó. állt meg. Ketten száltak ki belőle és a plébánia 
felé tartottak. Bemutatkoztak: Révai József a Kommunista Párt megbízásá- 
ból, Erdei Ferenc a Nemzeti Parasztpárt megbízásából. Mire én tréfásan 
mondtam: Balogh István a Kisgazdapárt megbízásából. Nagyon meglepődtek, 
mert ők azt hitték, hogy én keresztény-párti vagyok. Én megmagyaráztam ne- 
kik, hogy itt a lakosság katolikus és kisgazda, ezért vagyok híveim képvise- 
letében kisgazdapárti. Ennek ők megörültek, mert így könnyebb volt a tár- 
gyalás arról, amiért jöttek. Elmondták, hogy a Dél-Magyarország című lapot 
szeretnék újjáéleszteni, mert annak van hagyománya és hitele. Ezért jöttek 
ki énhozzám, hiszen ez a lap az enyém volt. Révai elmondta, hogy milyen 
programot szánnak a lapnak, megmondta azt is, mi az álláspontja Horthyról. 
a földreformról, a nyilasokról stb. Én a tervvel egyetértettem, megegyeztünk 
abban, hogy a lap élére egy szerkesztő bizottság kerül, s a Kisgazdapárt ré- 
széről én veszek részt benne. . 


Révai elővett egy nyomtatványt, a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front 
programját, és elmondta, hogy ez az alapja a demokratikus koalíciónak. Én 
elolvastam és azt mondtam, hogy túlnyomórészt egyetértek vele, de van két 
tétel, amit szerintem módosítani kellene. Az egyik, hogy ne általában beszél- 
jünk a nyilasok elleni eljárásról: a felelős nyilasokról beszéljünk és azokkal 
szemben minden megfontolás nélkül járjunk el, de a kis nyulakra ne va- 
dásszunk. A másik kérdés az egyházzal függött össze. Nem voltam az egyház 
képviselője, de mindig pap voltam. Biztosítjuk a vallásszabadságot — hirdet- 
te a program. Én erre azt mondtam: helyes, de tegyük hozzá: biztosítva annak 
anyagi feltételeit is. Következik ugyanis a földreform. Ha az egyháztól el- 
vesszük a földet, akkor biztosítani kell az anyagi lét feltételeit. Javaslatomat 
elfogadták. Most már részemről semmi akadálya nem volt a teljes együttmű- 
ködésnek. I 

November 19-én megindult a Dél-Magyarország, már tudtunk szólni a 
néphez. Nemcsak Szegedre, hanem Békéscsabára, Kiskunfélegyházára is elvit- 
tük a lapot — volt egy autónk, amit a Vörös Hadseregtől kaptunk. Az em- 
berek meghatottan olvasták, és sokan örültek annak, hogy a szerkesztők: kö- 
zött van egy plébános is. 


A Dél-Magyarország volt a legjobb eszköz arra, hogy Szegeden és környé- 
kén a demokratikusan gondolkodó embereket magunk köré csoportosítsuk. 
Úgy, hogy amikor december 3-án a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front 
megalakítása érdekében nagygyűlést hívtunk össze, azon óriási lelkesedés 
nyilvánult meg. Elnöki zárszómat azzal fejeztem be: Ma Ádvent első va- 
sárnapja van, a szent lecke a szentmisében a következő mondatot tartalmaz- 
za: ,Nox praecessít, dies autem, appropriat". (Az éjszaka elmúlt, a nap- 
pal közeledik). Csupa remény és bizalom volt mindenki. 

1944. december 23-án a magyar kormány választ kapott a Szövetséges 
Ellenőrző Bizottságtól, hogy Moszkva fogad egy kormánydelegációt a fegy- 
verszünet megkötésére. A delegáció tagjai voltak: Gyöngyösi János külügy- 
miniszter, Vörös János honvédelmi miniszter és jómagam, Balogh István, 
út közben miniszterelnökségi államtitkár lettem. Január 2-án érkeztünk meg 

oszkvába. 


Moszkvában, Dekanazov külügyminiszterhelyettes fogadott a pályaudva- 
ron. Nem úgy fogadtak bennünket, mint a legyőzötteket, pedig fogadhattak 
volna úgy is. 11 órakor sajtófogadást adtunk. Ott voltak a nyugati hírügy- 
nökségek képviselői is, akiket nagyon érdekelt az, hogy mi van Magyaror- 
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szágon az egyházzal. Én elmondtam, hogy a katolikus papoknak a 96 száza- 
léka helyén maradt, 4 százaléka ment el. A protestáns papoknak 50 száza- 
léka elmenekült, azokat megrémisztette a fasiszta propaganda. Hitler bezá- 
ratta a templomokat, megtiltotta a harangozást — a Vörös Hadsereg parancs- 
nokai viszont kinyíttatták a templomokat, és visszaállították a szokásos isten- 
tiszteleti rendet. Nincs semmi baj. Én ezt mind elmondtam, és a nyugati 
sajtó le is hozta. Három hétig voltunk Moszkvában, mindennap elvittek ben- 
nünket valahova. Engem külön elvittek egy templomba, ahol a pópa foga- 
dott. Felejthetetlen volt a találkozás. Elmondta a Miatyánkot latinul, aztán 
elmondta, hogy a keresztényeket Európában az oroszok mentették meg a ke- 
letről erre jövő tatároktól és barbároktól. Bemutatta a kórust ís, nagyon szép 
volt. Színházban is voltunk vagy hatszor. A színházban meglehetősen nagy 
feltűnést keltettem, a gukkerek gyakran irányultak rám. 


Amikor aláírtuk a fegyverszüneti egyezményt, akkor Molotov átinvitált 
bennünket a másik terembe egy teára. Molotovval sok mindenről beszélget- 
tünk, például arról, hogy hogyan fogadtuk a Vörös Hadsereget. Elmondtam 
neki, hogy a háború folyamán elkerülhetetlen kisebb atrocitásokon kívül 
nagy baj nem volt, mi szívesen fogadtuk a Vörös Hadsereget, mert a néme- 
tek éveken át kifosztottak és elnyomtak bennünket. Ekkor két fiatalember 
közrefogott: , Kérem Harriman nagykövet úr szeretne megismerkedni Önnel." 
Odamentem hozzá. Harriman körülnézett, nem figyelik-e, és megkérdezte: 
, Tessék megmondani, őszinte volt az az interjú, amit ön január 2-án adott 
a nyugati sajtóügynökségeknek?" , Amit én láttam, tapasztaltam otthon, azt 
mondtam el" — feleltem neki. 


Miután hazajött a delegáció, végigjártam az országot, Kecskemétet, Kis- 
kunfélegyházát, ismertettem a fegyverszüneti egyezményt. A Dél-Magyar- 
ország megvolt ugyan, de akkor nem volt szállítható. Március 15-én Sze- 
gedre mentem Rákosival, ő ott nagy beszédet mondott. Én is elkísértem, 
mert akkor el volt terjedve, hogy tagállam leszünk, s a vallásos emberek az 
én számból is hallhatták, hogy ez rágalom. 


Később, amikor Mindszenty lett a hercegprímás, az állam és az egyház 
viszonya, sajnos, rosszabbodott. Egyik nap éjfélkor csöngettek a lakásom 
ajtaján. Bejött "Grigorjev, Vorosilov megbízottja. Elmondta, hogy a marsall 
küldte őt hozzám, nem hivatalosan, csak baráti alapon. Kihúzta a zsebéből 
a két nap múlva megjelenő püspökkari körlevél kefelevonatát, Mindszenty 
aláírásával. Ezen a lapon két piros ceruzával bekerített mondat volt. Gri- 
gorjev azt mondta: a marsall barátilag kér engem, nézzem át, és ha tudok 
és akarok beavatkozni, tegyem ezt meg, mert ha nem, akkor 24 óra múlva 
ez a körlevél így, minden változtatás nélkül meg fog jelenni. Az egyik mon- 
datban igen sértő kijelentés volt a Vörös Hadseregről, a másik pedig idézte 
az akkori angol külügyminiszternek, Bevinnek egy korábbi szovjetellenes 
nyilatkozatát, amelyet Bevin azóta már vissza is vont. Nos, azt mondtam: 
nagyon köszönöm a marsall készségét, én mindent meg fogok próbálni. Reg- 
gel hat órakor ott voltam Borbély Istvánnál, a jezsuita rend akkori tarto- 
mányfőnökénél, és elmondtam, hogy miről van szó. Borbély István és más 
tekintélyes egyházi vezetők azután rávették Mindszentyt ennek a két inkri- 
minált mondatnak a kihagyására. De a bizalom már megrendült. 


A szélsőjobboldal pedig hamarosan felsorakozott Mindszenty mögé. Volt 
benne valami galvanizáló erő, amely az országot kétfelé osztotta. Persze, ne- 
kem nagyon nehéz volt a helyzetem. Mindszenty első fellépése is nagyon ag- 
gasztó volt. Én fogalmaztam meg a táviratot, amely üdvözölte őt kinevezése 
alkalmából, és ezt aláírta Dálnoki Miklós Béla, Magyarország miniszterelnöke. 
Erre a táviratra a következő válasz érkezett: , Magyarország miniszterelnöké- 
nek. — Magyarország első zászlósura hazája védelmére készen áll. — Alá- 
írás : Mindszenty." Megvallom, az ellentétek kiéleződésének elhárítása érde- 
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kében ezt a provokatív táviratot elsüllyesztettem. De mivel ugyanilyen táv- 
iratot kapott Zsedényi Béla is, ez kikerült a sajtóhoz, és meg is jelent. 

Egyszer meglátogatott engem Mindszenty és felszólított, hogy adjak a 
püspöki karnak engedélyt politikai napilapra. Megmondtam neki, hogy ezt 
nem helyeslem. Annál kevésbé, mert a püspöki karnak azelőtt sem volt napi- 
lapja. (A Nemzeti Újság nem a püspöki kar napilapja volt, legfeljebb közel 
állt hozzá.) Amellett egy hitbuzgalmi lapnak, az Új Embernek az engedélyét 
már kiadtam Debrecenben, kiadtam a Szív, a Vigilia című újságok engedélyét 
is, sőt adtam valamit, amit nem is kértek: Esztergomnak és Szegednek enge- . 
délyt egy-egy hitbuzgalmi lap megjelenésére. Ezzel élt is mind a két város; 
Esztergom a Magyar Siont adta ki több hónapon át, Szegeden csak két vagy 
három hónapig jelent meg ilyen lap. 


Aztán jöttek Mindszenty különböző istentiszteletei. Emlékszem, hogy 
egyszer az Örökimádásnál tartott, nem tudom milyen alkalomból egy nagy 
istentiszteletet — utána ő elment haza, a tömeg pedig kiment a Nagykörútra 
tüntetni. Amikor a rendőrség őrizetbe vett közülük vagy száz embert, akkor . 
kiderült, hogy nem is voltak mind katolikusok, csak egy részük. Tehát ez 
volt a probléma, a reakció felsorakozott mögé — akár keresztény, akár pro- 
testáns, akár zsidó. Most jött 1948. Pkkor az állam megegyezést akart lé- 
tesíteni az egyházakkal. Igen előnyös megegyezés volt, rendkívül előnyös — 
bár elfogadták volna! Abban az évben, illetve az előző évben is 80 millió 
forinttal támogatta az állam a katolikus egyházat. Ezen felül a többi egyház 
is arányosan részesült támogatásokban. Meg kellett volna egyezni, de nem 
egyeztünk meg Mindszenty makacssága miatt. Csak 1950-ben írták alá a ka- 
sys püspökök a megegyezést, amikor ezt ő már nem tudta megakadá- 
yozni. I KN 


Nánási László 


.A Nemzeti Parasztpárt fontos történelmi szerepet játszott, de soha nem 
volt mentés a belső ellentétektől. Az elvi és személyi jellegű viták és ellenté- 
tek, hol szolidabb, hol élesebb formák között, de mindig fennálltak; az idők 
múlásával egyre jobban elmélyültek, és nemegyszer a pártot felbomlással . 
fenyegető viszállyá fajultak. Felmerültek ugyan a párt tagjai között ís, de 
elsősorban a párt vezetői között dúltak. A viszálykodások okai tulajdonkép- 
Pen még a párt megalakulását megelőző időkben keletkeztek. 


Szabó Pál 1939 elején vette át a Szabad Szót, s a hetilap körül szinte 
egyik napról a másikra jelentős számú, de politikai nézeteit tekintve eléggé 
vegyes társaság gyűlt össze. A csoportosulás Írókból, haladó gondolkodású 
parasztokból, lelkes egyetemi hallgatókból állott, de részt vett a társaság 
vitáin az illegális kommunista párt néhány tagja is. Hamarosan szóba 
került egy parasztpárt megalakításának gondolata. A javaslat azonnal nagy 
vitát keltett. Többen a párt létrehozásának szükségességét sem ismerték el, 
másoknak a ,hogyan" miatt voltak aggodalmaik. Elsősorban Szabó Pál, Ko- 
vács Imre, Erdei Ferenc, Darvas József, Iliás Ferenc, Sajben András, Dóró 
Mihály, H. Szabó Imre, a Varjú testvérek szorgalmazták a parasztpárt mi- 
előbbi megalakítását, és én is velük tartottam. 

1939. június 29-én Makón, a Nemzeti Parasztpárt megalakítására össze- 
hívott gyűlésen bizony elég kevesen vettünk részt: mindössze harmincan, 
negyvenen lehettünk. Itt kisebb vita után kimondtuk a Nemzeti Parasztpárt 
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megalakulását. A párt elnöke Szabó Pál, főtitkára Kovács Imre lett. A csend- 
őrszuronyok árnyékában véghez vitt pártalakítással, úgy éreztük, történelmi 
tettet hajtottunk végre. A Nemzeti Parasztpárt létrehozásával a fasizmus és 
a háború egyre fenyegetőbb veszélye ellen küzdők táborát kívántuk szélesí- 
teni. 


A második világháború alatt azonban szinte lehetetlenné vált a párt mű- 
ködése. A Nemzeti Parasztpárt szervezett élete, folyamatos cselekvése tulaj- 
donképpen akkor vált igazán lehetővé, amikor magyar földre értek a Szovjet- 
unió katonái, és megkezdték hazánk felszabadítását. A Nemzeti Parasztpárt 
szervezetei az ország keleti részein már 1944 végén, 1945 elején megalakul- 
tak. Részt vettek a nemzeti bizottságokban, a földosztásban, elküldték kép- 
viselőiket a debreceni ideiglenes nemzetgyűlésbe és a kormányba. 


Az ország teljes felszabadulása után gyorsan növekedett a párt szerve- 
zeteinek és tagjainak a száma, de ezzel együtt a viták is kiszélesedtek a 
Budapestre költözött pártközpontban. A Nemzeti Parasztpárt elnöke akkor 
már Veres Péter volt, a főtitkár továbbra is Kovács Imre maradt. Jómagam 
1945 május elején kerültem be a pártközpontba, ahol jó ideig a vidéki szer- 
vezés irányítója, osztályvezetője voltam és tagja a párt legfelső vezető testü- 
letének, az intéző bizottságnak. Nem volt nehéz felismernem, hogy a párt 
vezetői nem egy irányba húzzák a kocsit. Különösen Kovács Imre és Erdei 
Ferenc között folytak igen éles viták. Ezeket Veres Péter igyekezett elegyen- 
getni, csökkenteni — néha átmeneti sikerrel, de legtöbbször eredménytelenül. 
A viták, viszálykodások okainak elemzésére egy ilyen rövid visszaemlékezés 
nem alkalmas. Csupán egy már feledésbe merülő epizód felidézésével próbá- 
lok valamit bemutatni azokból a belső viszálykodásokból, amelyek végigkí- 
sérték a Nemzeti Parasztpárt egész működését. 


Veres Péter az Országos Földrendező Bizottság elnöke volt, Erdei Ferenc 
pedig belügyminiszter. A párt ügyeit tehát elsősorban Kovács Imre tartotta 
a kezében, és ő vett részt a párt képviseletében a legfontosabb tanácskozá- 
sokon. Kovács Imre politikai nézetei elég zavarosak, sőt jobboldaliak voltak, 
de ügyeskedni, taktikázni jól tudott, s mint a polgári politikusok nagy több- 
sége, ő sem nyílt kártyákkal játszott. Ez olykor a pártnak ís hozott sikereket, 
de elsősorban személyesen neki. Kovács Imre gyorsan kiismerte barátainak 
és ellenfeleinek erejét és gyengéit, s ezt az adottságát ügyesen tudta kama- 
toztatni. 


A Nemzeti Parasztpártot sokan , az Írók pártja"-ként emlegették, s ebben 
volt is valami igazság. A Nemzeti Parasztpártban a népi írók vitathatalanul 
jelentős erőt képviseltek. De bázisát mégiscsak a párthoz csatlakozott parasz- 
tok tízezrei alkották és azok a parasztemberek, akik a párt központjában, ve- 
zető testületeiben és az országgyűlésben tevékenykedtek; egyik vezetőnek 
sem lehetett kihagynia őket a számításból. Ezt Kovács Imre ismerte fel leg- 
elsőnek, és ügyes módszerekkel, manipulációkkal maga mögé igyekezett állí- 
tani a pártközpontban dolgozó, vagy országgyűlési képviselőnek megválasz- 
tott parasztokat. Egyeseket tartósan, másokat egy-egy akció erejéig sikerült 
is a maga befolyása alá kerítenie. Néhányan azonban nem voltunk hajlandók 
erre. Elsősorban én álltam ellen Kovács Imre taktikázásának. Ezért elhatá- 
rozta, hogy eltávolít a pártközpontból, s igen érdekes módot eszelt ki erre. 

A kormányban néhány államtitkári tisztsége is volt a Nemzeti Paraszt- 
pártnak, többek között a népjóléti minisztériumban. Ezt a posztot dr. Zee- 
bők Zoltán professzor töltötte be. Egy szép napon Kovács Imre az intéző bi- 
zottság ülésén bejelentette, hogy Zsebők Zoltánt lemondatta, jelöljünk he- 
lyette mást államtitkárnak. Persze azonnal kitört a vihar; még hívei is el- 
ítélték Kovács Imre önkényeskedését. A nagyobb botrány elkerülése végett 
azonban tudomásul vettük a megtörtént dolgot. A lemondott Zsebők helyett 
más személyt kellett javasolnunk. Kovács Imre engem ajánlott. Ez előttem. 
de Erdei Ferenc és mások előtt is világossá tette, miért mondatta le Kovács 
Imre Zsebők Zoltánt. Válaszul mi Kovács Imre leghűségesebb emberét, Sz. 
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Szabó Pált ajánlottuk (aki mint ismeretes, nem azonos az író Szabó Pállal). 
Nagy vita és , sakkozás" követte a két javaslatot. Végül titkos szavazással 
(nyolc-hét arányban) Sz. Szabó Pál ment államtitkárnak. Így helyettem 
Kovács Imre legmegbízhatóbb hívét ,lőtték ki" a pártközpontból. De az 
ilyen jellegű csatározások, sajnos, legtöbbször Kovács Imre győzelmével feje- 
ződtek be. Végül mégis ő került kisebbségbe, mert a fejlődés a politikai vál- 
tozás nem a polgári demokrácia híveinek dolgozott. 

A Nemzeti Parasztpártban elsősorban az Erdei- és a Kovács-csoport kö- 
zött folyt a viszálykodás, de több ízben szembekerültek egymással a párt ér- 
telmiségi és paraszt tagjai, vezetői is. Ha nem ís sokan, de csak voltunk ott 
néhányan olyan , nyakas parasztok", akik nem vállaltuk a , fegyverhordozó" 
szerepét. S ez bizony nem tetszett egy-két , szellemi nagyságnak" 


Közel negyven esztendeje már, hogy a politikába belekóstoltam. A Nem- 
zeti Parasztpárt megalakulásának annak idején egyik leglelkesebb híve, elő- 
készítője voltam, de nem csüngtem rajta majomszeretettel. Nem csupán eré- 
nyeit, hanem hibáit is igyekeztem mindig felismerni. A Nemzeti Paraszt- 
pártban töltött éveimre azért — beleértve az ott megvívott küzdelmeket is — 
máig is jóleső érzésekkel gondolok vissza. 


Takács György 


1932 óta dolgozom a Győri Textilművekben. Szövőként kerültem oda. 
1948-ban segédművezető lettem, az államosítás óta pedig egyfolytában a vál- 
agyi; 9 igás atója voltam. Jól ismerem tehát a vállalatot, még a tőkés kor- 


A Győri Textilművek valamikor hírhedt volt arról, hogy a dolgozók 
munkakörülményei itt voltak a legrosszabbak, a dolgozók bére itt volt a leg- 
alacsonyabb egész Győr városában. A felszabaduláskor az Üzem siralmas 
állapotban volt: 70 százalékos bombakár érte, a szövőtermek összetörve, a 
gépek darabokban hevertek a földön. Fel nem robbant bombák is voltak az 
üzem területén. De a dolgozók határtalan áldozatkészséggel mindent meg- 
tettek azért, hogy újjáépítsék munkahelyüket és meginduljon a termelés. 


1946-ban már termelt az Üzem. Textilárut cseréltünk építőanyagokért, 
és így szép lassan felépült az egész vállalat. A visszatérő tőkések nagyon 
meg voltak elégedve. A tőkések egyébként érdekes körülmények között jöt- 
tek vissza. Nágel, a volt vezérigazgató, megjelent egy szemétkupac tetején 
— a gyár bejárata teljesen romban volt, másképpen tehát nem lehetett be- 
jönni —, és lassanként a többiek is visszaszivárogtak. Magyar Pál és Druk- 
ker Ignác nem Győrben jelentkeztek, hanem budapesti központunkban tet- 
ték rá a kezüket a központi intézményekre. Így ők kezdték meg a gyár ter- 
mékeinek Budapestre szállítását, a termékek Budapesten való raktározását, 
az áruk kikészítését és értékesítését. 


A Győri Textilművekben rögtön a felszabadulás után megalakult a kom- 
munista pártszervezet. De Győr régi szociáldemokrata központ volt, s a vá- 
rosban meglehetősen nehéz volt a kommunista párt helyzete. Az üzemben dol- 
gozóknak kétharmada (vagy még ennél is több) a szociáldemokrata pártba 
lépett be, csak egy kis réteg jött a kommunista pártba. A tőkések mégis 
tölünk féltek jobban. Jól emlékszem, hogy amikor mint kommunista párt- 
titkár leültem bizonyos kérdésekről tárgyalni a vezérigazgatóval, örökké 
kicsendült a szavaiból a félelem. És amikor az üzem szakszervezeti titkára 
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"lettem, nagyon félve, de arról próbált meggyőzni engem, hogy értsem meg: 
jelenleg a termelés megindítása a fő teendő, nem pedig a szociális gondos- 
kodás. Én azt mondtam erre: tény és való, hogy a termelés az első, de ne- 
lee KSS követeléseink, és ezeket — véleményem szerint — lehet tel- 
jesíteni. 


1948-ban, az államosításkor én lettem a vállalat igazgatója, de akkor 
szakszervezeti iskolán voltam. Innen hazaérve a dolgozókkal együtt meg- 
ünnepeltük a vállalat államosítását. Kikerült a gyár homlokzatára a felírás. 
, tiéd a gyár, magadnak építed!" A dolgozók nagyon jó hangulatban voltak, 
s ehhez, bevallom, egy kicsit az is hozzájárult, hogy az ünnepi alkalomra 
nagy nehezen sikerült húst szereznünk, és egy jó ebéddel is megünnepeltük 
a vállalat államosítását. 

De nyomban ránk nehezedtek a gondok, a nagy feladatok. Egyrészt biz- 
tosítanunk kellett azokat az értékeket, amelyek a vállalat tulajdonában vol- 
tak. A volt vezérigazgató tiltakozott ez ellen: saját magánvagyonaként akarta 
kezelni azokat az összegeket, amelyek — részben külföldi valutában — a vál- 
lalat, a budapesti központ kasszájában voltak. Egy alkalommal feltűnt ne- 
kem, hogy rendkívül titokzatos telefonálgatást folytat. Ekkor letiltottam neki 
az interurbán telefon használatát. Néhány nap múlva kiderült, hogy Svájc- 
ból érkezett nyolc selyemszövőgép, és ezeket a gépeket akarták a régi tőké- 
sek különböző módon eldiszponálni Magyarországról, nehogy ezek is álla- 
mosítás alá kerüljenek. Így hát éjjel-nappal őrködnünk kellett. Egy elvtárs 
a szó szoros értelmében őrszemnek volt beállítva. Jómagam is beköltöztem 
a budapesti központba, és ott vigyáztunk a vállalat vagyonára. 


De valahogy nagyon furcsa érzés volt igazgatónak lenni. Az volt az el- 
képzelésem, hogy nekem ezt a feladatot, mint politikailag megbízható em- 
bernek, végre kell ugyan hajtanom most, de utána jön majd egy igazi igaz- 
gató, aki jobban ért a vállalat vezetéséhez. Mert nekünk nem sok fogalmunk 
volt arról, mit kell csinálnia a vállalati igazgatónak. Egyszer például egy 
váltónak az aláírására biztatott engem az akkori pénzügyi vezető. Én csak 
annyit tudtam, hogy a váltó nagyon fontos papír, és az embernek nagyon 
kell vigyáznia, hogy mit ír alá. Így jó néhányszor behívattam magamhoz 
a pénzügyi szakemberünket; mondja meg őszintén: miért kell ezt a váltót 
aláírnom, nem lesz-e a vállalatnak valami kára ebből? Biztosított, hogy nyu- 
godtan aláírhatom. De nem voltam biztos a dolgomban és kénytelen voltam 
ráijeszteni: , Nézze, ha becsap, és a vállalatnak valami baja származik, akkor 
én agyonlövöm!" Miután így is vállalta a felelősséget, aláírtam. Hát ilyen 
helyzetek adódtak akkor. . 

Az államosítás idején óriási feladataink voltak. Én például a nap hu- 
szonnégy órájából legalább húszat az üzemben töltöttem. Mindent látni, 
mindent tudni akartunk, személyesen akartunk mindent ellenőrizni. Sok bi- 
zalmatlanság élt bennünk, és nem is mindig alaptalanul. Emellett a vállalat 
rendkívül rosszul állt műszaki középkáderekkel. Egy részük azért disszidált, 
mert mint zsidó, félt az antiszemitizmus maradványaitól. Emellett bizonyos 
tisztogatást is kellett végeznünk. Így hát sem művezető, sem technikus nem 
maradt az üzemben. — 


Egyik éjszaka szólt a telefon: azonnal menjek be az üzembe. Ott be- 
vittek a kapcsolóházba: fehéren izzottak az Ívek, amelyek az áramot veze- 
tik. De senki sem mert intézkedni, hogy kikapcsolják, pedig tudták, hogy ha 
ez a fehéren izzó sín elpattan, akkor robbanás történik. Gyorsan petróleum- 
lámpákat kellett kiaggatni az üzem csomópontjain, hogy a dolgozók közle- 
kedni tudjanak, és le kellett állítani az üzemet, hogy kihűljenek a kapcso- 
lótábla sínei. Az ehhez hasonló esetek egész tömegével kellett megbirkóz- 
nunk. Egy alkalommol kiégett egy nagy motor. Nem tudtuk elképzelni, mi 
történhetett. Később kiderült, hogy egy bombaszilánk maradt benne, való- 
sággal elrágta a drótokat, és ennek következtében égett ki. És az ilyen prob- 
lémák megoldásában nemigen várhattuk a kormányzattól a segítséget. 


j 
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Azzal a néhány műszakival, akik közvetlenül a termelésben dolgoztak, 
egyre inkább szót értettünk, ugyanakkor azt is fontos feladatunknak tartot- 
tuk, hogy új műszakiakat neveljünk ki. Általában mindenkinek tanulnia 
kellett nálunk. Jómagam például a Műszaki és Gazdasági Akadémia hallga- 
tója lettem. 3 

Mérnökeink közül ma nyolcan vagy tízen a mi üzemünk dolgozóinak a 
gyermekei. Mi adtunk ösztöndíjat nekik. Ma tehát már , urak" vagyunk. 
De azért ma sem kell a vállalatnak a szomszédba mennie problémákért. Van 
az ma is jócskán, ha más természetű is, mint 1948-ban volt! 


I Révész Ferenc 


k 
hi 
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Emlékeimben jelentős helyet tölt be a szociáldemokrata párt budapesti 


. végrehajtó bizottságának 1947—1948-as tevékenysége. Véleményem szerint ez 


a testület harcolt a legkövetkezetesebben a jobboldali szociáldemokraták el- 


: len, és kiemelkedő szerepet játszott a két munkáspárt egyesülésének előké- 
szítésében ls. 


A közismert hazai és nemzetközi események arra késztették a szociál- 


demokrata baloldalt, hogy az 1947 január végére kitűzött XXXV. kongresz- 


szuson leszámoljon a jobboldallal. A jobboldal paritásos alapon megválasz- 
tandó pártvezetőséget követelt, s ellenkező esetben pártszakadással fenyege- 
tőzött. Ez pedig sok veszélyt rejtett magában. A budapesti, a Pest környéki 


. nagyüzemek és a vidéki szervezetek többsége még Kéthly, Szélig, Szeder 


j 
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irányvonalát követte. Pártszakadás esetén számítani lehetett az egész ma- 
gyar reakció tömörülésére is. ! 


A jobboldal zsarolására a baloldal egyes vezetői megállapodtak Kéthlyék- 
kel, hogy az új pártvezetőség összetétele az erőegyensúlyra épüljön. Ez azon- 
ban meddő vitaklubbá torzította volna a központi vezetőséget. Úgy döntöt- 
tünk, hogy megbuktatjuk a kongresszuson a hivatalos listát. Taktikánk az 
volt, hogy Vajda Imre és én nem leszünk jelölve a hivatalos listán; arra 
számítottunk ugyanis, hogy a kongresszus nem fogja tudomásul venni ezt. 
Taktikánk bevált. Titkos választással Vajdát is. engem is a központi vezető- 
ség tagjává választottak. Ekkor újabb zsarolás kezdődött. Kéthly, Szélig, 
Szeder és a jobboldal megválasztott tagjai levélben közölték a jelölő bizott- 
sággal, hogy ilyen körülmények között nem vállalják a pártvezetőségi tag- 
ságot. Szégyenletes kötélhúzás kezdődött a kuliszák mögött. Az , illetékesek" 
meghamisították a választás eredményét, és a hivatalos listát hirdették ki 
megválasztottnak. 

A XXXV. kongresszus is bizonyította, hogy a politikai ellentétek át- 
hidalhatatlanok, s véget kell vetni annak, hogy a párton belül két párt 
működjék. Ezt a feladatot azonban az újonnan , megválasztott" pártvezető- 
ség nem tudja megoldani; létre kell tehát hozni egy ellen-pártvezetőséget. 
Ennek a határozataira támaszkodva kell megsemmisítő csapásokat mérni az 
egyre arcátlanabbul támadó jobboldalra. Úgy határoztunk, hogy 1947 június 
közepén fővárosi pártértekezletet tartunk, s itt egyértelműen baloldali fő- 
városi végrehajtó bizottságot választunk. Így is történt. A fővárosi végre- 
hajtó bizottság elnökévé engem választottak. Munkánkat a ,nyolcak" irányí- 
tották (Horváth Zoltán, Justus Pál, Marosán György, Révész Ferenc, Schiffer 
Pál, Szurdi István, Vajda Imre, Vágvölgyi Tibor). Ettől kezdve érezhetően 
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két pártvezetőség működött. Kidolgoztuk a- tennivalókat és munkához lát- 
tunk. Ekkor azonban még nem foglalkoztatott bennünket a munkáspártok 
közeli egyesülésének gondolata. 

Az 1947 augusztusi választások után csordulásig megtelt a pohár. A jobb- 
oldal a baloldalt okolta a választási vereségért és fejeket követelt. Tüntetést 
szervezett a pártközpont előtt, egyesek behatoltak a pártvezetőség ülésére 
és követelték a baloldali vezetők távozását. A jobboldal kiélezte a DOKOSZ 
és NÉKOSZ között kirobbant kollégiumi witát, amely azzal fenyegetőzött, 
hogy a két munkáspárt tagjai és rendezőgárdistái között utcai összecsapások- 
ra kerül sor. A pártvezetőség tehetetlen volt, hiszen tagjai között ott lapul- 
tak a felbujtók. A fővárosi végrehajtó bizottság — a ,nyolcak" írányításá- 
val — kidolgozta az ellentámadás taktikáját és stratégiáját: a nyilvánosság 
. előtt kellett leleplezni a jobboldalt. 

Első rohamunk Marosán György tatabányai és Horváth Zoltán pécsi be- 
szédével kezdődött. Mindketten arról beszéltek — egyeztetett terv szerint — 
hogy aki a fúzió gondolatát elveti, az nem lehet szocialista. A nagy jelentő- 
ségű megállapítást a jobboldal fogvicsorgatva fogadta, de nyíltan nem mert 
fellépni ellene, mert akkor kiderült volna, hogy az SZDP önállóságát többre . 
értékelik a szocializmus érdekeinél. Ekkor már nem törődtünk Kéthlyék ököl- 
rázásával, fegyelmi eljárással való fenyegetéseikkel — mentünk a magunk 
útján. Harcunkat lényegesen megkönnyítette, hogy Gergely István, a Vilá- 
gosság című szociáldemokrata napilap szerkesztője a baloldali politika szol- 
gálatába állította ezt a népszerű újságot. 

Egyik támadásunk követte a másikat, Kéthlyéket lélegzethez sem en- 
gedtük jutni. A fővárosi végrehaitó bizottság október 24-i összvezetőségi 
ülése félreérthetetlenül kimondta, hogy a jobboldalt nem lehet meggyőzni, 
csak legyőzni. Ezt követte november közenén Vaida János emlékezetes elő- 
. adása: , Van-e harmadik út?", amely ízekre szedte a jobboldali nézeteket. 
En az , Atomdiplomácia. az USA politikája" címmel tartottam vitaelőadást. 
Kimutattam, hogy az Egyesült Államok kormánya a legszörnyűbb tömeg- 
pusztító fegyverekkel akarja zsarolni a haladó rendszereket és világura- 
lomra tör. Aki cinkos hallgatásával támogatja ezt az erőszakra épülő kül- 
politikát, az segédkezik az emberiség elleni, minden képzeletet felülmúló tö- 
megmészárlás előkészítésében. A nyugat-európai szociáldemokrata pártok 
lábbal tapossák a marxizmust, amikor ezt a politikát támogatják. Az előadá- 
sok nagy visszhangot keltettek és nagy vihart kavartak fel. 


December 5-én jelent meg a fővárosi végrehajtó bizottság nagy jelentő- 
ségű nyilatkozata, amely tiltakozott a jogfosztó francia rabszolgatörvény 
megszavazása ellen, és megbélyegezte azokat a fÍrancia szocialistákat, akik 
megszavazták ezt a dúrva jogsértést és részt vettek a francia kormányban. 
Követeltük pártunk vezetőségétől: szólítsa fel a francia szocialistákat, hogy 
haladéktalanul lépjenek ki a kormányból. A fővárosi végrehajtó bizottság 
ezzel hatáskörét messze meghaladó kérdésben nyilatkozott: az önálló, a párt- 
vezetőségtől eltérő külpolitika útjára lépett. A fővárosból és az ország minden 
részéből tömegesen érkeztek az egyetértő levelek és táviratok. Szilárd meg- 
győződésem, hogy ekkor megtörtént a frontáttörés, s ettől kezdve a fővárosi 
végrehajtó bizottságon keresztül a , nyolcak" vették át a párt irányítását. 

Harcunkat támogatta a SZIM-fiatalok óriási többsége. Számíthattunk 
az előadói munkaközösség jelentős részére is. Legkövetkezetesebb harcostár- 
saink Társadalomtudományi Főiskolánk hallgatói, a Pártiskolát Végzettek 
Szövetségébe tömörült fiatalok, és a közös harcokban megedződött nagy- 
szerű agitátorok, a Kunfi-gárdisták voltak. Ezeket a szervezeteket, illetőleg 
intézményeket tudatosan azért hoztuk létre, hogy a baloldal szellemi roham- 
osztagai legyenek. 
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December 9-én a zsúfolásig megtelt Sportcsarnokban összevont pártna- 
:" pon tájékoztattuk párttagságunkat a megtett útról és az előttünk álló fel- 
adatokról. Marosán György a franciaországi helyzetről és a francia szocialista 
vezérkar árulásáról beszélt, s ismertette a szociáldemokrata baloldal külpo- 
litikai céljait. Én a munkásegység jelentőségét méltattam. A két referátum 
és az óriási lelkesedéssel, egyhangúlag elfogadott határozati javaslat élesen 
dokumentálta, hogy a párton belül két vezetőség van, s tömören összefoglalta 
a baloldal követeléseit és programját. Az izzó hangulatú összejövetelen min- 
den lényeges kérdésben határozottan és egyértelműen foglaltunk állást. Ez- 
. után egyre szélesebb területre terjedt ki befolyásunk. Lépésről lépésre vettük 
. be a jobboldal vidéki fellegvárait is, mert a Marosán György, Szurdi István. 
. Molnár Imre és Lugossy Jenő által irányított vidéki titkárság nagyon dina- 

mikusan dolgozott. A jobboldal pergőtűzbe került, megzavarodott, s kétségbe- 
esetten védekezett, 

Ekkor jelent meg a fővárosi végrehajtó bizottság feltűnést keltő szilvesz- 

. teri nyilatkozata , A párt problémáiról". A kocka el van vetve. A magyar 
. munkásmozgalomnak ez a jelentős dokumentuma a jobboldallal való teljes 
szakítást jelenti és megnevezi a jobboldali erők fő szervezőjét: Szélig Imrét. 
. A határozat megjelenése után országos méretű felvilágosító munka indult 
. meg. A harc néhány nap alatt eldőlt. A pártszervezetek túlnyomó többsége a 
. mi nézeteinket tette magáévá. Szélig élgárdájának, a Pest környéki végre- 
. hajtó bizottságnak néhány soros válasza nem is igyekezett azon, hogy meg- 
cáfolja egyetlen tézisünket is. , Mélységes felháborodással!" ítélte el a fővárosi 
végrehajtó bizottságot azért, mert ,immár másodszor lépte túl a pártszerve- 
zeti szabályzatban megszabott jogkörét és illetéktelenül foglalt állást a párt- 
. vezetőség megkerülésével és ellenére olyan kérdésekben, amelyekben a dön- 
. tés joga egyedül a páttvezetőséget illeti meg." 
A felvilágosító munka mellett a március elején összeülő kongresszusra 
. koncentráltuk minden erőnket. Biztosak voltunk abban, hogy a XXXVI. 
. kongresszus baloldali pártvezetőséget fog választani. Miért vettük biztosra 
győzelmünket? Azért, mert hónapok óta készültünk erre az eseményre. Meg- 
tisztítottuk a megyei, járási, városi titkárságokat a jobboldali elemektől. 
Néhány hónap alatt a vidéki titkárok felét kicseréltük felkészült, dinami- 
kus, szervezőképes baloldali szocialistákra. Egyénenként válogattuk ki az 
osztályharcos kongresszusi küldöttjelölteket, s a megyei értekezletek meg is 
választották őket. 

A következő lépés a Pest környéki , vörös övezet" meghódítása, az ott élő 
nagyüzemi dolgozók megnyerése volt. Megszövegeztük a budapesti dolgozók 
kiáltványát a Pest környéki szociáldemokrata dolgozókhoz, amely felhívta a 
.vörös övezet" munkásait: legyenek hűek a forradalmi szociáldemokrata 
hagyományokhoz, tegyék azt, amit osztálytudatos munkásnak tennie kell, 
és a kommunista testvérpárttal együtt, erőnket nem kímélve, építsük a dol- 
gozó nép államát. Három nap múlva megérkezett a válasz: , A szociálde- 
mokrata nagyipari munkásság állásfoglalása", amely nemcsak Pestkörnyék, 
hanem az ország valamennyi nagyüzemében dolgozó szociáldemokrata mun- 
kás egyetértését és csatlakozását jelentette be. A harc eldőlt, a jobboldali 
tábornokok hadsereg nélkül maradtak. 

Ekkor következett be az az eseménysorozat, amelyet , partszakadás" 
néven emlegetnek. Tízezrével léptek át a szociáldemokrata párttagok a Ma- 
gyar Kommunista Pártba. Félő volt, hogy ha ez a folyamat nem áll meg, 
akkor nem lesz kivel egyesülni. A két munkáspárt egybeolvadásának ez a 
módszere taszítólag fog hatni a lengyel és a csehszlovák szociáldemokrata 
pártra, amelyekben most van érőfélben a kommunista pártokkal való egye- 
sülés gondolata. Cselekedni kellett. 
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1948 február közepén a két munkáspárt vezetői összeültek a tennivalók 
megbeszélésére. A Magyar Kommunista Pártot Gerő, Révai és Farkas kép- 
viselte, a Szociáldemokrata Pártot Marosán, Vajda és én. (Szakasits Árpád 
és Rákosi Mátyás kormányküldöttséggel a Szovjetunióban tartózkodott.) A 
megállapodás, amelyet Donáth Ferenc foglalt jegyzőkönyvbe, a következőket 
tartalmazta: A Magyar Kommunista Párt március 15-ig tagzárlatot rendel el, 
a Szociáldemokrata Párt kizárja tagjai sorából Szélig Imrét és leváltja funk- 
ciójukból a legexponáltabb jobboldali vezetőket, a nyár elején pedig egyesül 
a két munkáspárt. 


A fővárosi végrehajtó bizottságnak történelmi jelentőségű tette volt a 
február 18-i sportcsarnoki nagygyűlés. Marosán és én szóltunk az egybegyűlt 
tömeghez. A nagygyűlésen — amelyet .a rádió is közvetített —, szervezetileg 
is leszámoltunk a jobboldallal, s valamennyi hangadó vezetőjét leváltottuk 
funkciójából. Most már nyílegyenesen vezetett az út az egyesüléshez. 
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Bokros Birman Dezső: Bartók Béla 


NEMZETKÖZI SZEMLE 


Az egység kongresszusa 


A nemzetközi kommunista és munkásmozgalom jelentős eseménye zaj- 
lott le február 4 és 8 között a Párizs vörös övezetéhez tartozó Nanterre-ben : 
a harmincöt év óta, azaz a népfront óta kommunista közigazgatás alatt álló 
város Maurice Thorezről elnevezett modern sportcsarnokában XIX. kong- 
resszusát tartotta a fÍrancia munkásosztály pártja, a Francia Kommunista 
Párt. Tekintve, hogy a Francia Kommunista Párt Franciaország legnagyobb : 
szervezett politikai ereje és Nyugat-Európa, sőt az egész kapitalista világ 
legerősebb kommunista pártja, amelynek súlya, tevékenységének hatása nem- 
csak Franciaországban, de a nemzetközi kommunista. és munkásmozgalom- 
ban is jelentős, természetes, hogy az egész francia politikai élet és a nemzet- 
közi haladó mozgalom egyaránt odafigyelt a kongresszusra. Bizonyítéka ennek 
az ís, hogy 53 kommunista és munkáspárt, valamint 13 demokratikus párt és 
szervezet tett Jleleget az FKP meghívásának, köztük az MSZMP küldöttsége, 
Nyers Rezső elvtársnak, a Politikai Bizottság tagjának vezetésével. A kongresz- 
szus megállapítása szerint a párt történetében most első alkalommal fordult 
elő, hogy a testvérpártok ilyen nagy számban képviseltették magukat. Ez ön- 
magában is jelzi az FKP megnövekedett szerepét a nemzetközi kommunista 
és munkásmozgalomban. 

A kongresszuson több mint négyszázezer francia kommunista megbízásá- 
ból 960 küldött foglalt helyet. A kongresszust előkészítő pártkonferenciákon 
megválasztott küldöttek 46 százaléka — szám szerint 443 — muntrás, 181 
alkalmazott, 89 technikus, mérnök, vezető beosztású tisztviselő, 103 pedagó- 
gus, 50 mezőgazdasági munkás, 38 diák stb. volt. Mutatja a munkásosztály 
súlyát a pártban, hogy a küldöttek 48,7 százalékát, azaz 468-at üzemi alap- 
szervezetek, 420-at lakótömb-szervezetek, és 72-t falusi pártszervezetek dele- 
gáltak a kongresszusra. A küldöttek szociális összetétele és a delegáló alap- 
szervezetek jellege egyaránt bizonyítja, hogy az FKP szilárdan a francia 
munkásosztály pártja maradt. Az a tény pedig, hogy erre a kongresszusra 
383 küldött érkezett az ötezer munkásnál nagyobb üzemekből, szemben a 
három évvel előbb tartott XVIII. kongresszus 21 nagyüzemi küldöttével, vilá- 
gosan jelzi a francia iparban végbemenő gyors koncentrációs folyamatot, 
politikailag pedig aláhúzza — egyértelműen cáfolva a jobboldali opportu- 
nista nézeteket — a munkásosztály növekvő súlyát, szerepét a technika és. 
a tudomány magas fokán levő tőkésországokban. Végül még két számot em- 
líisünk meg a kongresszus mandátumvizsgáló bizottságának jelentéséből: a 
küldöttek 21,68 százaléka volt nő, és a kongresszus küldötteinek átlagos élet-: 
kora 36 év volt. Ez utóbbi — Fajon elvtárs megállapítása szerint — mind a 
kongresszus, mind a párt fiatalodásának bizonyítéka. 

Az FKP XIX. kongresszusa két nagy évforduló megünneplése jegyében 
folytatta munkáját: az egyik — Lenin születésének 100. évfordulója, a másik 
— az FKP megalakításáról döntő toursi kongresszus 50. évfordulója. A Lenin- 
centenáriummal kapcsolatban hozott határozatában a kongresszus hangsú- 
lyozza, hogy a francia kommunisták számára az 1970-es esztendő a leniniz- 
mushoz való hűség 50. évfordulóját jelenti. ,,. Lenin ismételten rámutatott 
— mondja többek között a határozat —, hogy a nemzetközi kommunista 
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mozgalom egysége, minden antiimperialista erő szövetsége — az imperializ- 
mus, a reakció és a háború fölötti győzelem legfontosabb feltétele. Minél 
jobban ismerjük Lenint, elméletét és tevékenységét, annál jobban látjuk 
korunk nagyszerű forradalmi perspektíváját." A határozat végül felhívja a 
francia kommunistákat, hogy minél szélesebb körben népszerűsítsék a leni- 


! 


nizmus eredményeit, a Szovjetunió és más szocialista országok népeinek sike- 4 


reit, harcoljanak a haladó demokráciáért, egyesüljenek a társadalmi hala- 


dásért, a nemzeti függetlenségért, a békéért és a szocializmusért folyó küz- .. 


delemben. 


Bár már a kongresszus után vagyunk, külön említést érdemel a kong- 
resszus előkészítése. Attól kezdve, hogy 19689. október 14-én közzétették a 
kongresszus időpontját és napirendjét, egy külön bizottság dolgozott azon, 
hogy összegyűjtsön minden olyan hasznos tapasztalatot és javaslatot, amely 
a pártszervezetekben és a pártsajtóban folytatott vitákban felvetődik. A két 
és fél hónapos vitára bocsátott tézisek pontosan meghatározták a következő 
időszakra a párt politikáját, céljait, feladatait. Elemezték a három évvel 
ezelőtt tartott kongresszus óta a világban és különösen a Franciaországban 
előállt helyzetet. A franciaországi események elemzésében különösen nagy 
gondot fordítottak az 1988-ban és 1969-ben végbement nagy belpolitikai har- 
cok tanulságainak levonására. A pártszervezetekben és a pártsajtóban folyó 
vitákban a pártnak szinte minden tagja részt vett. Az alapszervezetek tag- 
gyűlésen, s számosan közülük egymást követő taggyűléseken tanulmányozták 
és vitatták meg a téziseket. A helyi pártkonferenciákon 60 ezer küldött, a 
megyei pártértekezleten pedig 17500 aktivista vétt részt, s 922 módosító 
javaslatot terjesztettek be. Ezenkívül a kongresszus 13 olyan levelet is ka- 
pott, jedágés él az alapszervezetek által elutasított módosító indítványt tartal- 
maztak. 

A kongresszus előkészítése megmutatta az FKP működésének mélységes 
. demokratizmusát, a széles körű, gazdag, termékeny, politikailag és elméletileg 
egyaránt magas szintű viták pedig a párttagság érettségét, nagy felelősség- 
tudatát. , A kommunisták emlékezete szerint országunkban soha nem előzött 
meg pártkongresszust ilyen széles körű és magas színvonalú vita" — állapí- 
totta meg a kongresszuson a tézisek vitáját értékelve Etienne Fajon. A vita 
mérlegét megvonva, jogos büszkeséggel állapította meg, hogy a párt ideológiai- 
lag és politikailag szilárd és egységes. Ez az egység tette képessé az FKP-t 
arra — mint több felszólaló is hangsúlyozta —, hogy helyesen vezesse a francia 
munkásosztály harcát az utóbbi évek viharos eseményei között. Ez az egység 
a párt mindennapos harcában kovácsolódott ki, a monopóliumok hatalma el- 
leni és a baloldali demokratikus erők egységéért folytatott harcban. 


"  ELEZHSHEZZEEZ NEE BETETTE 


A kongresszus fő referátuma, amelyben a központi bizottság értékelte 
a párt tevékenységét és megszabta további feladatait, a következő címet vi- 
selte: , Harc a monopóliumok hatalma ellen, a munkás és demokratikus erők 
összefogása a haladó demokráciáért és a szocializmusért"., A beszámolót 
Georges Marchais ismertette a betegsége miatt távollevő Waldeck Rochet 
főtitkár helyett, aki a közelmúltban néhány hónap leforgása alatt két súlyos 
műtéten esett keresztül, és gyógykezelése még hosszú időt igényel. A köz- 
ponti bizottság beszámolója a francia kommunisták, munkások, dolgozó tö- 
megek helyzetét a világban végbemenő erőviszonyok. változásainak tükrében 
vizsgálta. Teljesen egyetértve, a kommunista és munkáspártok 1989 júniusá- 
ban Moszkvában megtartott konferenciájának értékelésével megállapította, 
hogy korunk uralkodó vonása a világ haladó és forradalmi mozgalmának fel- 
lendülése s a három nagy forradalmi erő: a szocialista rendszer, a tőkés- 
országok munkásosztálya és a nemzeti felszabadító mozgalom. Az FKF kong- 
resszusa a moszkvai konferencia fő dokumentumával összhangban aláhúzta, 
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. hogy az imperializmus ellen nemzetközi méretekben folyó nagy harcban a 
szocialista világrendszer szerepe a döntő. A szocializmus 14 európai, ázsiai és 
. amerikai államban létezik, s az emberiség. egyharmadát foglalja magában. 

A fejlett szocialista társadalmak problémáiról és perspektiváiról szólva a 
. kongresszusi beszámoló megállapította: , Jelenleg nem a nehézségek és téve- 
. dések jellemzik a szocialista világot, bár ezeket természetesen ismeri a ki- 
. alakulásban levő világrendszer, hanem az, hogy az európai szocialista orszá- 
. gok egész sorában megkezdődött a kommunizmus építésének új szakasza, a 
fejlett szocialista társadalom szakasza." 

A kongresszus beszámolója és az ezt követő vita, valamint a testvér- 
. pártok küldötteinek felszólalásai gazdagon dokumentálták azt a tényt, hogy 
az imperializmus, minden agresszivitása és ideiglenes helyi sikerei ellenére, 
. állandóan veszít befolyásából. Legmarkánsabb példa erre az Egyesült Álla- 
: mok agressziójának kudarca Vietnamban. De az imperializmus növekvő ne- 
. hézségeiről tanúskodik — ha csak a moszkvai konferencia óta eltelt időszak — 
. eseményeit tekintjük — a haladó antiimperialista erők győzelme Szudánban, 
-" Líbiában, a kommunista párt által támogatott haladó erők győzelme nyomán 
megválasztott új elnök Indiában, amerikai vállalatok államosítása és agrár- 
. reform Peruban, néhány antiimperialista intézkedés Bolíviában. Mindez biíi- 
zonyítja, hogy a világ haladó, antiimperialista jellegű nemzeti felszabadító 
mozgalmai fellendülőben vannak. i 
Ugyanez a fellendülés jellemzi a tőkésországok munkás- és demokratikus 

. mozgalmát is. Az utóbbi időben jelentősen kiszélesedett a tőkésországokban 
. a munkásosztály harca. A fejlett tőkésországokban a sztrájkolók száma 19684 
és 19867 között 19 millió 500 ezer volt, 1987 és 1970 között viszont 52 millió. 
Ehhez hasonló kiterjedésű sztrájkmozgalomra korábban soha nem volt példa. 
. Különösen erős volt a munkások mozgalma Franciaországban, Olaszország- : 
ban, Spanyolországban, Belgiumban, az NSZK-ban, de mind szélesebb mére- 
. teket ölt az Egyesült Államokban is. Mindez jelzi, hogy elmélyülnek az impe- 
rializmus ellentmondásai és a kapitalista rendszer fő jellemvonása napjaink- 
ban a stabilitás hiánya. A kongresszus mindemellett óvott az olyan követ- 
keztetés levonásától, hogy az imperializmus már nem veszélyes, és most csak 
arra kell várni, hogy hanyatlása elvezet végleges pusztulásához. Az imperia- 
lízmust, csak a világ népeinek a kommunista pártok vezetésével folyó harca, 
a munkás, demokratikus és antiimperialista erők együttes harca győzheti le. 
Ms — 
A kongresszus alapos elemzését adta Franciaország bel- és külpolitikai 
nelyzetének, mindazoknak a Politikai és ideológiai problémáknak, amelyek 
döntő fontosságúak a monopoltőke hatalma elleni és a munkás, demokratikus 
erők egységéért folyó harcban. Megállapította, hogy az ország gazdasági éle- 
tében végbemenő koncentrációs folyamat felgyorsulása az (1958-as 541-gyel 
szemben 1967-ben 1752 fúzió volt az iparban) növeli a monopóliumok és a ha- 
talom összefonódását. Franciaországban a monopóliumok politikája új sza- 
kaszba lépett. Nem újkeletű dolog az, hogy a monopolista burzsoázia ráte- 
lepszik a nemzet életére, ennek formája azonban megváltozott: a klasszikus 
parlamenti demokráciá formájában gyakorolt hatalmát a gaulleista rendszer 
uralomrajutásával felváltotta a monopóliumok közvetlen uralma. A mai 
Írancia állammonopolista kapitalizmus fő ismérve: a kormány és a nagy- 
kapitalista pénz- és ipari csoportok vezetői közötti szoros kapcsolat, illetve 
ezeknek egyetlen gépezetben való egyesülése. Ezzel a folyamattal egyidejűleg 
növekszik a bérből és fizetésből élők aránya az aktív lakosságon belül; ez 
1962-ben 70 százalék, 1988-ban 76 százalék volt. Állandóan növekszik a mun- 
kásosztály létszáma is: Franciaországban ma a munkások száma 9 millió, az 
aktív lakosság. 44,5 százaléka, szemben az 1954-es 403 százalékkal. A mono- 
póliumok és a dolgozók érdekei mind élesebben ütköznek össze minden te- 
rületen. Egy jellemző adat a gazdasági és szociális téren mind élesebbé váló 
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ellentétek forrásáról: 1958 és 19886 között a francia ipari vállalatok profitja 
208 százalékkal, a dolgozók bére viszont csak 74 százalékkal növekedett! 

Ebben a helyzetben rendkívül fontos a munkás és demokratikus erők 
összefogása. A kongresszus emlékeztetett arra, hogy 1968 májusában és jú- 
niusában, az országos méretű tüntetések és a hetekig tartó általános sztrájk 
idején, a munkásosztály mozgalma kérdésessé tette a monopóliumok és az 
államhatalom uralmát a nemzet élete felett. A baloldal egységének hiánya 
miatt azonban nem volt lehetőség arra, hogy megdöntsék ezt a hatalmat és 
olyan demokratikus rendszerrel helyetesítsék, amely megnyithatja az utat a 
szocialiízmushoz. 

A kongresszus világos feleletet adott arra, hogy melyek a fő jellemvonásai 
annak a fejlett demokratikus rendszernek, amelyért a párt harcol. , Ez a 
rendszer azt jelenti, hogy korlátozni kell a nagytőke uralmát az ország felett. 
Következésképpen államosítani kell az ipar fő ágazatait és a nagybankokat, 
országosan általánosítani kell a vállalatok demokratikus vezetését. Ez alapja 
lehet egy igazi és demokratikusan kidolgozott gazdaságfejlesztési tervnek. 
Magával hozná az adórendszer reformját, könnyítené a dolgozók és a kis- 
termelők terheit, kielégítené a dolgozó tömegek legfőbb követeléseit, egyúttal 
véget vetne a személyi uralomnak, és megvalósítaná a nép szuverenitását. 

. A nemzetgyűlés visszakapná igazi jogkörét, és Franciaország valódi béke- 
szerető külpolitikát folytatna. A monopóliumok hatalmának fokozatos és 
szisztematikus csökkentésével megteremtődnének a legjobb feltételek ahhoz, 
hogy a franciák többsége helyeselje a szocializmusba való átmenetet." Vagyis 
az FKP által hirdetett fejlett demokrácia olyan átmenetet jelent a szocializmus- 
ba, amely megérleli a társadalmi forradálmat. A főbb termelési eszközöknek 
egy része még tőkés tulajdonban maradna, a munkásosztály még nem gyakorol- 
ná az államhatalmat. De mert már a kulcsiparágak államosításával megfoszta- 
nák a gazdasági élet teljes jogú irányításától a monopolista burzsoáziát, a mun- 
kásosztály politikai súlya erősödne. A munkásosztály a dolgozó tömegek és a 
demokratikus erők szövetségével megteremtené a kedvező feltételeket a szocia- 
lista forradalomhoz. Az elemzés során a kongresszus rámutatott arra, hogy 
Franciaországban a feltételek még nem értek meg a fejlett demokrácia meg- 
teremtésére. j 4 § I 

Hogy e folyamat megvalósulhasson, annak döntő feltétele a munkásosz- 
tály egysége, valamennyi munkás és demokratikus erő összefogása egy közös 
kormányprogram alapján, valamint a kommunista párt vezető szerepe. A po- 
litikai, ideológiai egység tehát alapvető fontosságú mind.a pártban, mind az 
összes baloldali és demokratikus erők vonatkozásában. Az egység azonban 
nem lehet megcsontosodott állapot, hanem harci folyamat, amely az újabb 
feladatokhoz szükséges egységhez vezet. A kongresszus ennek megfelelően 
nagy súlyt helyezett az egység problémájára és az ez ellen ható támadások 
visszaverésére. A kongresszus élesen bírálta a szocialista párt (SFIO) eddigi, 
egységellenes, a reakcióval kötött kompromisszumokon alapuló, osztály-együtt- 
működést hirdető politikáját. , Kétségtelen tény, hogy a munkások a leg- 
nagyobb számban a kommunista pártot tartják saját pártjuknak — mon- 
dotta a kongresszuson Fajon elvtárs —, mások viszont — noha ugyancsak 
őszintén kívánják a szocializmust, anélkül, hogy reformista illúziókat táplál- 
nának — a szocialista pártban találják meg a helyüket. Ez a párt tehát fon- 
tos és tartós irányzata a mozgalomnak. Ily módon a munkásosztály egysége 
ma elsősorban azt követeli meg, hogy nyerjük meg a szocialista dolgozőkat 
a közös akciónak, és ez megkönnyíti, hogy világos és szilárd alapokon meg- 
egyezésre jussunk a szocialista párttal." 

ÉVESEK EES ES ESKÁKET 


A kongresszus megállapította, hogy napjainkban a burzsoá idejllőgia 
egyik fő formája a tőke és a munka közötti osztály-együttműködés dicsői- 
tése. Ez a kapitalizmussal egyidős törekvés ma különféle tetszetős círnkék 
alatt jelentkezik — mint például a , részvétel", az , új társadalom", a ,maun- 
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kásrészvényesség" stb. — de a cél azonos, nevezetesen az, hogy eltérítsék 
a dolgozókat az osztályharctól. A burzsoá ideológiának egy másik törekvése 
. az, hogy túlzott szerepet tulajdonítson a tudományos és műszaki felfedezések 
. . meggyorsulásának, és a technikai haladást elébe helyezze a társadalmi viszo- 
nyok fejlődésének. 

A kongresszus harcot hirdetett mind a , balról", mind a jobbról jövő 
opportunizmus ellen, amelyek egyébként ugyanabból az ideológiai forrásból 
táplálkoznak. Élesen bírálták a Szocialista Egységpárt (PSU) , balos" frazeoló- 
giáját, amely nem takar egyebet, mint a tagságát alkotó rétegek politikai 
ingatagságát, türelmetlenségét, individualizmusát, s azt is megmutatja, hogy 
. milyen bonyolult és nehéz dolog megteremteni a munkásosztály szövetségét 
. ezekkel a rétegekkel a monopóliumok elleni harcban. A kongresszus rámu- 
tatott, hogy a PSU , balos" álláspontja együttjár a nagyburzsoázia technok- 
rata ideológiája előtti behódolással és gyakran reformista politikai gvakorla- 
. tot takar, tagadva az FKP álláspontjának egészét: az ideológiai alapokat, a 
. franciaországi helyzet értékelését, az FKP stratégiáját, taktikáját, a szerve- 
zeti alapelveket és az FKP-nak a nemzetközi munkásmozgalomhoz fűződő 
internacionalista kapcsolatait. 


A kongresszust előkészítő viták során éppúgy, mint a kongresszuson, tel- 
. jesen világossá vált, hogy a bal- és a jobboldali opportunizmus nemcsak 
ugyanabból az ideológiai forrásból táplálkozik, de céljai is azonosak. Ennek 
. leleplezése és ideológiai visszautasítása céljából a kongresszus alapos elem- 
. zését adta a polítikai bizottság volt tagja, Roger Garaudy jobboldali revizio- 
- nista nézeteinek. Garaudy a marxizmus—leninizmus , megújításának", ,az 
új jelenségek", köztük a kibontakozó tudományos-műszaki forradalom figye- 
lembevételének jelszavával megpróbálja kétségbevonni az osztályhareról, a 
munkásosztály és pártja szerepéről szóló alapvető marxista tételeket, meg- 
. próbál bizalmatlanságot kelteni a Szovjetnióban és más szocialista országok- 

ban folyó szocialista építés tapasztalataival és eredményeivel szemben, vala- 
. mint a jelenlegi világhelyzet azon elemzésével és azokkal az ebből levont kö- 
vetkeztetésekkel szemben, amelyeket a kommunista és munkáspártok moszk- 
. Vai tanácskozása fő dokumentumába foglalt. Garaudy a szocializmus külön- 
féle , modelljeiíről" beszél, s eközben összezavarja a szocialista forradalom és 
. a szocializmus építése általános törvényszerűségei és specifikus feltételei kö- 
zötti viszony kérdését. Azt a benyomást igyekszik kelteni, mintha a szocia- 
liízmust építő országok csupán a szocialista fejlődésnek olyan különféle , mo- 
.  delljeit" jelentenék, amelyeket tetszés szerint lehet figyelembe venni, vagy 
. figyelmen kívül hagyni, elfogadni vagy elvetni. A jobb- és , baloldali? oppor- 
tunisták egyaránt a ezocializmus általános elveinek megvalósításáról való 
lemondásra próbálják felhasználni ezt a tételt. 


Garaudy szovjetellenessége a csehszlovákiai események vonatkozásában is 
. kiütközött. Ezekkel kapcsolatban a központi bizottság kongresszusi beszá- 
. molója a következőket állapította meg: , Az FKP őszintén kifejezte egyet 
nem értését az 1968. augusztus 21-i katonai beavatkozással. Ezt követően 
. azonban megértéssel fogadta a válság politikai megoldására irányuló erő- 
. feszítéseket, amelyeket kezdettől fogva maga is javasolt. Egyúttal elszántan 
. és következetesen harcolt a szovjetellenesség minden megnyilvánulása ellen. 
Ebben a kérdésben a francia kommunisták soha nem fognak engedni." 

. Garaudy a kongresszus előtt kiadott könyvében (,A szocializmus nagy 
fordulója") és a burzsoá sajtóban megjelentetett cikkeiben szembehelyezkedett 
. az FKP programjával, a nemzetközi kommunista mozgalom irányvonalával, 
szakított a leninizmussal. Garaudy az osztály-erőviszonyok és a tulajdonviszo- 
nyok megítélésében technokrata elmélettel helyettesítette a dialektikus és tör- 
ténelmi materializmust, elmosta a kapitalizmus és a szocializmus közötti 
Jelenlegi — ellentmondásokat, szerinte a  tudományos-műszaki forradalom 
. kibontakozásával párhuzamosan át kell értékelni a marxizmus osztályharc- 
felfogását, a munkásosztály etruktúrájában végbemenő változások és az ér- 
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telmiség szerepének növekedése nyomán a munkásosztálynak a forradalmi : 
harcokban játszott szerepével kapcsolatos marxista koncepciót is. Szerinte a 
társadalom átalakítása elsősorban a műszaki értelmiség feladata lesz. Fejtegeté- 
seiben abból indul ki, hogy Franciaországban gyorsan növekszik az értelmi- 
ségi dolgozók száma: 1954-ben körülbelül 1 millió volt, jelenleg körülbelül 
3 millió. Különösen gyorsan nő a mérnökök, technikusok és üzemi vezető 
tisztviselők száma; a tavalyi népszámlálás adatai szerint ezek mintegy 2 
millióan vannak, vagyis a foglalkoztatott lakosság 10 százaléka. Az utóbbi 
hat évben a mérnökök száma 37,9 százalékkal, a technikusoké 55,2 száza- 
lékkal növekedett. Meg kell azonban jegyezni, hogy ezeknek csak mint- 
egy 4—5 százaléka kapcsolódik közvetlenül a munkásosztályhoz. Az értel- 
miség többi részének helyzetében rendkívül nagy különbségek vannak. Nem 
lehet tehát — mint Garaudy teszi — ,egy új történelmi csoportosulásnak", 
, integrált egységnek" tekinteni a munkásosztályt és az értelmiséget, és nem 
lehet elvitatni a munkásosztály vezető szerepét. Garaudy mint " elavultat, 
szükségtelennek ítéli a demokratikus centralizmus elvét, és helyette a fÍrak- 
ciózás szabadságát jelentő, trockista jellegű elgondolásokat propagálja. A 
kongresszus előtt kiadott könyvében Garaudy — mint a kongresszus egy- 
hangúlag megállapította — betetőzte revizionista platformját, és bár a múlt- 
ban jelentékeny szerepet játszott a kommunista mozgalomban, eltávolodott 
a tudományos szocializmustól. 


A burzsoázia nagy reményeket fűzött Garaudy pártellenes támadásaihoz. 
E remények azonban összeomlottak, mert a kongresszust előkészítő pártkon- 
ferenciák, akárcsak a kongresszus, kategorikusan elutasították Garaudy op- 
portunista, likvidátor nézeteit. A politikai bizottság és a központi bizottság 
már hosszú ideje elvtársias bírálattal figyelmeztette Garaudyt súlyos téve- 
déseire. Ő azonban még a kongresszuson is figyelmen kívül hagyta ezeket a 
bírálatokat. A kongresszus ezért megvonta tőle a bizalmat, és nem választotta 
meg újra a politikai bizottság és a központi bizottság tagjai közé. 


A párt vezető szerveinek megválasztásakor a kongresszus úgy döntött, 
hogy a régóta betegeskedő Waldeck Rochet főtitkár mellé főtitkárhelyettesül 
megválasztja Georges Marchaist.! A párt titkárságának tagjává választották 
Étienne Fajont, a politikai bizottság tagját, az Humanité igazgatóját. Újból meg- 
választották a titkárság négy másik eddigi tagját, ezek a következők: Roland 
Leroy, René Piguet, Gaston Plissonnier és André Vieuguet. A távozó politikai 
bizottság tagjai közül Roger Garaudy kivételével mindenkit újra megválasztot- 
.ak, a két eddigi póttagot rendes taggá választották meg, és két új póttagot 
választottak. (Az előző kongresszuson megválasztott politikai bizottsági tagok 
közül Jeannette Thorez-Vermeersch 1968 őszén lemondott tisztségéről.) A 
politikai bizottság újból megválasztott 15 tagja a következő: Gustave Ansart, 
Fiancois Billoux, Jacgues Duclos, Étienne Fajon, Benoit Frachon, Georges 
Frischmann, Raymond Guyot, Henri Krasucki, Paul Laurent, Roland Leroy, 
Georges Marchais, René Piguet, Gaston Plissonnier, Waldeck Rochet, Georges 
Séguy, a politikai bizottság rendes taggá lett eddigi két póttagja: Guy Besse 
és André Vieuguet. A politikai bizottság új póttagjai: Claude Poperen, a 
vasas szakszervezet vezetőségének tagja, aki tíz éven át a Renault autógyár 
szakszervezeti bizottságát irányította. A másik új póttag nő: Madeleine 
Vincent, aki 1945 óta részt vesz a Írancia nőmozgalom irányításában. Az 
újonnan megválasztott központi bizottságnak 79 rendes és 28 póttagja van. 

A Francia Kommunista Párt XIX. kongresszusának hatása természete- 
sen majd csak a gyakorlatban mérhető le teljességében. Annyi azonban máris 


1 Georges Marchais 1921-ben született. Párizs vörös övezetében vasmunkásként dolgozott 
1947 óta párttag. Az ötvenes évek elején a Szajna megyei pártbizottság tagja. 1986-ban Dedíg 
a megyei pártbizottság titkára volt. 1956-ban lett a KB, 1959-ben pedig a PB tagja. Dinamikus. 
kiváló szónoki és vitakészségével. a pártvezetésben végzett kiemelkedő munkájával az utóbbi 
években a párt legismertebb vezetőinek sorába emelkedett. 
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a elmondható a kongresszusról, hogy az erőt sugárzó politikai és ideológiai 


or 
. 


egység jegyében zajlott le. Ezt még a párt legádázabb ellenfelei is kényte- 
lenek elismerni. A Nation, a gaulleisták hivatalos lapja így ír: , Azt mondják, 
nálunk nincsen komoly ellenzéki párt. Ez igaz a parlamentben, de nem igaz 


(Az országban, ahol a jól szervezett kommunista párt mindenütt ott van és 


erősödik." A nagyburzsoázia kedvenc lapja, a Figaro pedig ezt írja: , A kom- 
munista párt nem olyan párt mint a többi. Nanterre újra bebizonyította ezt. 
Az FKP egyetlen egész, egy tömb. S micsoda tömb! Ezren voltak a kong- 
resszuson, de e mögött az ezer mögött ott van a legutóbbi választások : hiva- 
talos számadata: 21,25 százalék szavazott rájuk az országban." (Az FKP 
tagjainak száma 400 ezer, de szavazóinak száma rendszeresen 5 millió körül 
van) A lap, utalva a , szélsőbal" és a Szocialista Párt FKP-ellenes, egység- 
bontó"szerepére, megállapítja: , Az egyik oldalon a mozgó talaj, a futóhomok, 
b Kggztaa oldalon a szikla, és ezen a sziklán egy erőd: a Francia Kommunista 
A francia burzsoáziának a tények által kikényszerített elismerő szavai 
ezúttal igazak. De ez nem ringatta önelégültségbe az FKP-t. A kongresszus 
magas színvonalú, felelősségteljes viták során marxista—leninista elemzését 
adta a jelenlegi francia és nemzetközi helyzetnek, hitet tett az FKP-t mindig 
is jellemző. internacionalizmus mellet, és világos terveket dolgozott ki a párt, 
a munkás és a demokratikus erők számára az igazi demokráciáért, a békéért, 
a szocialiízmusért folyó küzdelemre. Kétségtelen, hogy az FKP XIX. kong- 
resszusa fontos hozzájárulás a francia baloldali és demokratikus erők egy- 
ségéért, Franciaország szocialista jövőjéért vívott harchoz. ia tizozássáélsű 
r. Kovács István 
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Nigéria — háború után béke előtt 


Nigéria Afrika legnépesebb országa. Területe 923768 km? körülbelül 
60 millió lakossal. Van kijárása az óceánra, 750 kilométeres tengerpartja, 
két nagy kikötője, de közel ezer kilométer mélyen benyúlik az afrikai szá- 
razföld belsejébe is. Természeti kincsei jórészt felméretlenek, de már az 
eddig találtak is jelentősek. Olaja, ónja, szene bőségesen van, a világ colum- 
bit-termelésének szinte egészét itt termelik ki. Nigéria minden szempontból 
Afrika egyik nagy és fontos országa. Társadalmi viszonyai kialakultabbak, 
mint bármely más fekete-afrikai államé, ezt jelzi az is, hogy itt már évekkel 
ezelőtt kommunista párt született. Nigéria nemcsak a , biafrai háború" kap- 
csán, de enélkül is figyelmet érdemel. 

A legutóbbi két és fél évben Nigéria a világpolitika előterébe került. 
Polgárháború folyt, s úgy tűnik, véget is ért. Tekintsük először magát a 
jelenséget, a , biafrai" elszakadási kísérletet, s azt, hogyan illeszkedik be ez 
a próbálkozás napjaink nemzetközi problematikájába. Nem kell-e a biafrai 
kalandot csupán Nigéria belső ügyének tekinteni, amelyet legigazságosabban 
az önrendelkezési jog alapján lehet megoldani? Helyesen járunk-e el, ha vi- 
lágpolitikai kérdést látunk benne? 


Nigéria nagy ország. 1965-ben — az ENSZ akkori számításai szerint — 
a világ 89 fejlődő országa közül tizenegynek kevesebb lakója volt 1 milliónál, 
harminchétnek 1 milliónál több, de 5 milliónál kevesebb, huszonhétnek több 
mint 5 millió, de kevesebb, mint 20 millió. A fejlődő országok összes népes- 
. ségének közel háromnegyed része mindössze 14 országban tömörül. E 14 or- 
szágban haladja csak meg a lakosság száma a 20 milliót. 

Hogyan lenne képes egynéhány milliós kicsiny ország, amelyben kevesebb 
áru cserél gazdát, mint valamelyik középnagy európai városban — egymaga 
megoldani olyan rendkívüli beruházásokat és nagy vállalkozásokat igénylő fel- 
adatokat, amelyekkel a gazdasági vérkeringés megindítása, a gazdasági lehe- 
tőségek feltárása, a természeti kincsek kiaknázása jár? Hiszen ezek még 
gazdaságilag és politikailag stabil, alkalmas vezető gárdával rendelkező or- 
szágokat is kemény próbára tesznek. Ráadásul ezeknek az országoknak egy 
része még csak nincs is jó viszonyban egymással. Sok egymás mellett fekvő 
kis állam azelőtt különböző gyarmatbirodalmakhoz tartozott. Ez azt jelentette, 
hogy ősi kultúrájuk sok közös vonást mutatott ugyan, esetleg törzseik nyelve 
is közös volt, de minthogy a gyarmati határokat nem az etnográfiai egysé- 
gekhez igazodva, hanem a kolonialista érdekeknek megfelelően húzták meg, 
a valamikor egységes törzsi birodalmakhoz tartozó népek területein külön- 
böző struktúrájú államgépezetek épültek ki, más lett a hivatalos nyelv, más 
nevelést kapott az értelmiség, s a testvérek messze kerültek egymástól. 

A mesterségesen megvont határok a függetlenség után rendkívül sok 
nehézséget okoztak, hiszen a fiatal országok ezek között az állami határok 
között születtek meg, a gyarmati rendszer évtizedeit visszaforgatni nem le- 
hetett, s elképzelhetetlen lett volna valamilyen , ősi alapon"? történő újra- 
rendezés. Afrika tehát olyan kontinens — ez mindenekelőtt Fekete-Afrikára 
áll —, amelynek viszonylag kis területű és népességüket tekintve sem nagy 
országait a gyarmati rendszertől örökölt konfliktusok sok esetben szembe- 
állítják szomszédaikkal. Ez a kialakult helyzet lehetőséget ad a volt gyarma- 
tosító nagyhatalmaknak és az Egyesült Államoknak arra, hogy egymás ellen 
játssza ki, s a politikai függőség állapotába tartsa a gazdaságilag erőtlen, 
belső nehézségekkel küzdő államokat. Ennek következétben minden arra 
irányuló törekvés, hogy Afrika meglevő országai tovább aprózódjanak — 
kárt okoz. Lehet, hogy vannak helyi érdekek, amelyeket a további felszab- 
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dalás kielégít, vannak olyanok, akiknek ez hasznot hoz, lehetnek csoportok, 
amelyek az ellentétes nagyhatalmi érdekek összeütközéseítől sokat várnak —, 
de az afrikai népek közössége jelenleg éppen a felaprózottságtól, az ügyesen 
elplántált érdekellentétektől szenved a legtöbbet. Ezért minden olyan lépés, 
amely ebbe az irányba vezet, csak hátra vihet, nem előre. 

Nem szabad ezzel kapcsolatban elfelejteni a kongói ügy tanulságait, 
amely más körülmények között, más időben, de voltaképpen megismétlődött 
Biafrában. Amikor Kongó függetlenné lett, az addig egységes belga gyarmat 
törzsi területeinek egyike, Katanga, amely az ország jövedelmének nagy ré- 
szét adta, rájött arra, hogy számára jobb üzlet önálló államot alakítani. Ez 
a , felismerés" természetesen összefüggött azzal, hogy a katangai bányák a 
függetlenség után is külföldi tulajdonban maradtak, és a belgák tartottak 
attól, hogy a radikális irányba forduló Lumumba államosítani fogja azokat. 
Katanga fölfedezte tehát önálló nemzeti karakterét, s el kívánt szakadni 
Kongó többi részétől. És mert ez az elszakadás azt jelentette volna, hogy 
Kongó gyarmat volt, soha nem törekedett különáállásra, el kívánt szakadni 
a bányák jövedelme után fizetett adó ezután nem a kongói központi kor- 
mány, hanem csak a katangaik zsebébe vándorol — nem volt nehéz e köve- 
telés mögé felsorakoztatni a helyi lakosságot. 

Voltaképpen ez van a legtöbb — ahogy Afrikában emlegetik — ,balka- 
nizálási", felszabdalási kísérlet mögött. Ha az önrendelkezési jogot tértől 
és időtől elvonatkoztatjuk, akkor a katangaiaknak vagy bármely más népek- 
nek és törzseknek joga van rá, hogy külön államot alakítson. De ez az út 
visszakanyarodik a törzsi államoknak a gyarmatosítását megelőző és részben 
azt lehetővé tevő őskorába. S ezen az úton nincsen megállás. Mindig sokkal 
könnyebb egy meglevő törzsi öntudatot emelni a még csak születő, modern 
nemzet-fogalom helyére, mint ennek az új tudatnak a kialakítását szorgal- 
mazni. Nem véletlen, hogy a gyarmatosítók, mielőtt kivonultak, legtöbb volt 
gyarmatukon olyan politikai rendszert kívántak hátrahagyni, amely laza 
föderáci.n, gyenge központi hatalmon alapult volna. 

A kérdés tehát nem az, hogy kifizetődő lett volna-e Biafrának az el- 
szakadás vagy sem, még csak nem ís az az elsőrendű kérdés, hogy balra, 
vagy jobbra állt volna a szövetségi kormánytól, hanem az, hogy ez történel- 
mileg haladó, vagy rekaciós lépés lett volna-e. 


Nigéria dolga mindenképpen a legbonyolultabbak egyike. A gyarmato- 
sítás során ugyanis többnyire felszabdaltak, mesterségesen szétvágtak népe- 
ket, Nigériában viszont a gyarmatosítók mesterségesen összekötöttek egymás- 
sal olyan törzseket, amelyeknek hagyományos kapcsolatai ezt különösebben 
nem indokolták. Nigéria nem természetes adottságokon alapuló földrajzi, . 
történelmi, gazdasági egység, alkotórészei között legalább annyi a taszító. 
mint a vonzó erő. ; 

Az jédseéjs fisi Niger folyótól kapta nevét. Ez a négyezer kilométer hosszú 
folyó Sierra nétól északra ered, eléri Timbuktut, Bamakót, s mire nagy 
ívben a mai Nigéria területére fordul, óriássá nő, jelentős része hajózható. 
Nigéria 1914-ben alakult meg, amikor az angolok, egyesítve lagosi gyarmatu- 
kat az északi és déli , protektorátussal", létrehozták ezt a népekből és tör- 
zsekből összerakott kártyavárat, amelynek a kiegyensúlyozott belső feszült- 
ségek adtak stabilitást. A nigériai törzsi államokat olyan ügyesen rakták 
egymásra, hogy még a függetlenség után is jó ideig a gyarmati rendszer 
kirakatául használhatták a béke, rend és nyugalom Nigériáját. 

Az angolok három nagy közigazgatási egységre osztották Nigériát, a há- 
rom vezető törzsnek megfelelően. Ez a felosztás lett a független Nigéria al- 
kotmányának alapja is. Eszerint Nigéria három állam szövetségéből áll: nyu- 
aton, pontosabban a déli partvidék nyugati oldalán a jorubák földje terül el, 

eten az ibóké, északon pedig, a délre rátelepedve, az óriási hausza-fuláni 
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birodalom. Hogy miért a jorubákkal és ibókkal élnek egy országban a 
hauszák-fulániak és miért nem a tőlük északra fekvő Nigerrel, arra semmi- 
lyen más választ nem lehet adni, mint azt, hogy Nigert a franciák, a hausza- 
fuláni birodalmat pedig az angolok gyarmatosították. Nem beszélve persze 
arról, hogy a hausza-fuláni birodalomnak ez kedvező volt, mert így kijárót 
kapott a tengerre. . . 

A nigériai helyzet megítélésében igen fontos a törzsi hovatartozás figye- 
lembevétele. A három nagy törzs közül a legműveltebb, a társadalmilag 
legfejlettebb, a leggazdagabb kultúrával rendelkező a joruba törzs. Nigéria 
egész városi lakosságának fele joruba, a jorubák időtlen idők óta ősi város- 
államokban élnek. 35 százalékuk ma is városlakó, s ez még Európával össze- 
hasonlítva is jó arány. A jorubák az erdős-szavannás északi tájakról vonultak 
mai lakhelyükre, s magukkal hozták az edénykészítés, a vasolvasztás, a föld- 
művelés tudományát és a királyság intézményét. Feltehetően a védekezés 
kényszerítette őket az idegen környezetben jól védett városokba. Az első ilyen 
város Ile-Ife volt. A joruba városok igen sűrűn lakottak, a királyi palota 
köré épültek, kialakult közrendjük, szilárd intézményeik voltak. Már évszá- 
zadokkal ezelőtt polgári életet éltek. Oyo és Benin, a két legnagyobb város- 
állam, igen gazdag s a világ legjobbjai közé tartozó kultúrát hozott létre. 
A jorubák ma is Afrika tanult népei közé tartoznak. 

Az ibók nagyon sok tekintetben különböztek a jorubáktól. Az ibó és 
ibibió törzsek a Niger folyótól keletre fekvő területeken élnek, eképpen 
természetes határ választja el őket a jorubáktól, illetve néhány kisebb kö- 
zép-nigériai törzstől. Az ibók őserdei falvakban laknak, a régi időkben min- 
den falujuk egy-egy kis köztársaság volt. Nem voltak kírályaik, nem ismer- 
tek törzsfőnöki dinasztiákat. Szorgalmas, munkás emberek; egész Nigériát 
bejárják, s ahol a helybeli uraságok megbízható, ügyes munkásokat keres- 
nek, ők jelentkeznek. Beninben például egész iparágakat — például a nyers- 
gumi-feldolgozást — kiadnak ibó közösségeknek; ezek egy-egy munka el- 
végzésére odaköltöznek, részesedés fejében elvégzik a munkát, azután úgy, 
ahogy van, az egész falura való ibó odébbáll. Többnyire hazamennek, míg új 
lehetőség nem adódik valahol, 

A hauszák, Észak-Nigéria lakói, földműves nép. A 13. század táján no- 
mád fuláni pásztorok: ismeretlen eredetű, bronzbőrű, göndör hajú, keskeny 
ajkú, vékony orrú, antropológiailag tehát tőlük elütő mohamedán törzsek 
hódították meg földjeiket. Ezek eleinte békén megfértek a hauszákkal, de a 
19. században szűknek érezték a nigériai szavannát és , jihadot", szent hábo- 
rút hirdetve, leigázták a hauszákat, sőt Joruba-földet is veszélyeztették. Az 
angolok hasznukra fordították az új helyzetet: garantálták a fuláni emírek 
hatalmát, járandóságot biztosítottak nekik, s ennek fejében a fuláni urak 
lemondtak a frissen ejtett zsákmány tulajdonjogáról — a használati jog az 
övék maradt. Így azután nem volt az angoloknak gondjuk a hauszákra, a 
fulániak kordába tartották őket. 


Nigéria alkotmányának előkészítésekor az angolok olyan konstrukdiót 
alakítottak ki, amely biztosította Észak-Nigéria, s gyakorlatilag a fuláni 
emírek vezető helyét az államszövetségen belül. A hauszákkal szemben al- 
kalmazott trükköt ismételték meg: szövetségeseiket, a fuláni emíreket tették 
Nigéria uraivá. Alhaji Sir Abubakar Tafawa Belawa, Észak képviselője lett 
az új államszövetség miniszterelnöke, s a parlament összetétele úgy alakult, 
hogy Északnak egymagában több képviselője volt ott, mint a két déli. a 
joruba és az ibo államnak együttvéve. Eképpen az angolok biztosítva látták 
a rend és nyugalom fenntartását, a konzervatívizmust és az angol befolyást. 

E jelszavakkal lett Nigéria függetlenné 1960. október 1-én. Nem egé- 
szen hat esztendő múlva. 1966. január 15-én katonai összeesküvés söpörte 
el az ország addigra már jelentősen meggyengült politikai rendszerét, meg- 
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ölték a miniszterelnököt és egy sor lejáratott politikust. A puccsot jórészt 
ibo tisztek hajtották végre. Néhány hónappal később a katonatisztek egy 
másik, nagyrészt északiakból álló csoportja ellenpuccsot hajtott végre, s 
Gowon tábornok került hatalomra. 

Akik eltűntek az életből, s egyben a politikai színtérről — Akintola 
törzsfőnök, Nyugat-Nigéria miniszterelnöke, Ahmadu Bello, Észak-Nigéria 
miniszterelnöke, a fuláni emírek erős nagyura, Balewa miniszterelnök, 
Okoti-Eboh pénzügyminiszter —, egytől egyig korrupt, a külföldi érdekeket 
szolgáló politikusok voltak, akik kivívták az egész nép gyűlöletét, törzsi kü- 
lönbségekre való tekintet nélkül. Maguk is különböző törzsekhez tartoztak, 
s az ellenük felhalmozódott gyűlölet sem volt törzsi színezetű. 

A kérdés az volt: milyen új rend születik meg a zűrzavarból. Az szem- 
mellátható volt, hogy az angolok által gondosan felépített kártyavár az első 
tömegmegmozdulásra összeomlott, s elkerülhetetlennek látszott az a veszély, 
hogy Nigéria részeire hull szét. A hatalomra került új vezetők előtt nyilván- 
való volt, hogy csak egyetlen megoldás van: megszüntetni Nigéria törzsek 
szerinti felosztását, törzsi államokra tagolását, 8 egységes, adiminisztratív 
kerületekre épülő, szilárd központi igazgatást teremteni, amely megteszi az 
első döntő lépést az egységes nemzetté válás útján. Ez Nigéria egyetlen le- 
hetősége arra, hogy fennmaradjon — és ellenkező esetben semmi meg nem 
mentheti a széthullástól ; 

Ez a nigériai kérdés lényege. Gowon minden jel szerint megértette ezt. 
Hozzákezdett, hogy megszüntesse a hatalomnak törzsek szerinti felosztását 
és modern elvek, racionális közigazgatás, népképviselet alapján rendezze be 
az országot. . 

Amikor az első 1988-os katonai puccs után északon — eddig még kide- 
rítetlen okokból — ezrével öldösték az ibókat, az Oxfordban és a híres ka- 
tonai akadémián Sandhurstben végzett Ojukwu megfogalmazta — valószínű 
angol segítséggel —, az önálló Ibo-föld jelszavát. Gowon számára ekkor nem 
maradt más lehetőség, mint hogy minden lehető eszközzel letörje az elsza- 
kadási kísérletet. Először is azért, mert Biafra kiszakadása az egységes Ni- 
géria halálát jelentette volna: a maradék két részt semmilyen körülmények 
között nem tudták volna együtt tartani. Másodszor azért, mert Biafra kivá- 
lása óriási lépést jelentett volna a törzsi koncepció felé, s a modern Nigéria 
csődjét bizonyította volna. Harmadsorban azért, mert Biafra elvitte volna 
Nigéria nyersanyagforrásainak egy részét, szenét és olaját pedig szinte teljes 
egészében. 


—] ki 
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1953 szeptemberében a Világbank szakértői megvizsgálták Nigéria gaz- 
dasági helyzetét és fejlesztési programot dolgoztak ki az ország számára. 
666 oldalas jelentésükben a következő sorok állnak: , Ásványolaj-kutatás fo- 
lyik a Shell-vállalat részéről; 1937-ben kezdődött, de a háború félbeszakí- 
totta. A kutatás 1946-ban folytatódott, 1953 végén a természetes gáz és ás- 
ványolaj jelenléte bizonyossá vált, a tartalékok nagysága azonban mindmáig 
ismeretlen. A kutatási eredmények még nem véglegesek, de igen biztatónak 
tűnnek," Ez minden. Ugyanez a jelentés oldalakon ír a mészkőbányászat le- 
hetőségeiről. 

E sorok Írója a hatvanas évek elején járt a kelet-nigériai olajmezőkön. 
Akkor évi 3.2 millió tonna olajat termeltek a Niger deltájában — 1958-ban 
még csak 20 ezret. A Shell—BP közös vállalat akkori holland igazgatója ennek 
ellenére kijelentette, hogy a kutak még nem hoznak hasznot, s nem biztos, 
hogy érdemes folytatni a kutatásokat. Azóta eloszolhattak a kétségek — ha 
egyáltalán voltak. Ha más nem, akkor a háború bizonyította be, hogy Nigé- 
riának sokkal több olaja van, mint amennyiről a nyilvánosság tud. 1970-ben 
— az újabb adatok szerint — eléri a 40 millió tonnát. s úgy vélik, hogy 
1975-re 80, s 1980-ra 120 millió tonnára tudják emelni a termelést. 


64 i NEMZETKÖZI SZEMLE 


Kelet-Nigériát —- tehát azt a területet, ahol Biafra fennált —, nemcsak 
olajkincse teszi gazdaggá. Közel az olajmezőkhöz nagy tengeri kikötője van: 
Port Harcourt — a legnagyobb kikötők egyike Nyugat-Afrikában — kitű- 
nően ki van építve, modern, jól fel van szerelve. Kilencszáz kilométeres 
vasút köti össze Észak-Nigériával, fel Kadunáig és a Jos platóig, a nigériai 
ónbányákig járnak innen a vonatok. Port Harcourt elvesztése súlyos csapás 
lett volna egész Észak-Nigéria számára. 


Nigéria gazdasági helyzete szempontjából a földidió termelés a legfon- 
tosabb; ennek az állattenyésztésben mindenütt a világon nagyra becsült 
terméknek a világgazdasági rangsorában Nigéria a harmadik helyen áll — a 
világtermelés 11 százalékával —, csak India és Kína előzi meg. A födidiót 
elsősorban Észak-Nigéria termeli és Port Harcourton keresztül exportálja. 


. Kelet-Nigériában, az ,olajfolyók" övezetében van Nigéria olajpálma- 
termelésének központja. Nigéria exportjának több mint egynegyedét a pál- 
maolaj szolgáltatja. Keleten, illetve Joruba-föld keleti végein vannak a gumi- 
ültetvények, s : Kelet-Nigériában, Enugu környékén van az ország egyetlen 
szénkitermelésre alkalmas területe is. Ezenkívül cink és vasérc is van Kelet- 
Nigériában. Egyszóval: Ibo-föld valóban gazdag olyan természeti kincsek- 
. ben, amelyek egész Nigéria számára fontosak, s kikötője is nélkülözhetetlen, 
különösen az Észak-Nigériából származó export tengerre juttatásához. 


Hogy pusztán gazdasági szempontból kifizetődő lett volna-e az ibók szá- 
mára egy olaj-államot csinálni — hiszen ez volt a biafrai háború lényege —, 
azt nehéz volna eldönteni. Ez attól függ, hogy valójában milyen gazdagok 
az olajmezők — ezt pedig csak sejtjük. Nigéria számára bizonyosan jelentő- 
sek, elvesztésük súlyos csapás lett volna. Nigéria — óriási ország lévén — 
fantasztikus összegeket költ benzinre, olajra. Mielőtt a Port Harcourt-vidéki 
olajmezőket feltárták, teljes szükségletét tengerentúli importtal fedezte. Ha 
. sikerül Ojukwu terve, akkor Nigéria megmaradt része olajforrások nélkül 
marad. Akik Biafrát segítették, nem ingyen, jólelkűségből tették ezt, hanem 
azért, mert szerették volna a remélt győzelem után megkapni a maguk ré- 
szét az olajból. 1963-tól már nemcsak az angolok, a Shell— BP volt érdekelt 
a kelet-nigériai olajban, a franciák is koncessziót kaptak, 8 a nagy kérdés 
nyilván az, hogy amennyiben jóval több olaj van, mint amiről a nagy nyil- 
vánosság tud, annak feltárására ki kap jogot? 


Ezzel ás 
k.k kEllKS sál : 
Trey 8. , 


venae. teát mztett 


S ezzel elérkeztünk a nigériai helyzet kulcskérdéséhez. Sohasem válhatott 
volna polgárháborúvá a biafrai lázadás, ha azok "az országok, amelyek vagy 
az olajra vetettek szemet, vagy afrikai politikai terveik megvalósításához 
kerestek , támaszpontot", nem biztosították volna támogatásukról Ojukwut 
és nem látták volna el fegyverrel. A Biafrához fűzödő érdekek a legkülön- 
bözőbbek voltak, s ezek között az ibók saját törekvései a legutolsó helyre 
csúsztak. A franciák az olajra vetettek szemet, a gyarmati rendszer afrikai 
végvárai pedig — mint például a Dél-afrikai Köztársaság — a maguk poli- 
tikai koncepciójának megfelelően azt támogatták Nigériában, ami a legtöbb 
kárt okozhatja Afrika haladásának. Állásfoglalásuk a legárulkodóbb bizonyí- 
téka annak, hogy a biafrai lázadás Afrika népeinek érdeke ellen való volt. 
Voltak sokan, akiket félrevezetett az , önrendelkezési jog" zajos dobverése, 
másokat az , emberiség" nevében lehetett Biafra oldalára állítani — a kér- 
désnek ezek a vonatkozásai jól ismertek a napilapokból. Különös tábor gyűlt 
össze Biafra mögött: Franciaországtól Dél-Afrikáig, a Vatikántól Zambián át 
Tanganyikáig. Nyilvánvalóan nem ugyanazok az okok vezették e kormányo- 
kat abban, hogy több vagy kevesebb támogatásban részesítsék, vagy csak el- 
ismerjék a biafrai lázadókat. A tét azonban nagyobb volt, mint azok a parti- 
kuláris érdekek, amelyek ezen országok többségének álláspontja mögött 
meghúzódtak., ; 
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Hogy a biafírai lázadás összeomlott, annak elsősorban nem katonai, ha- 
nem belső okai voltak — többek között az, hogy Biafra 13 millió lakója kö- 
zül csupán 8 millió volt ibo, s a többiek támogatásában Ojukwu csak részben 
bízhatott. Továbbá az, hogy Biafra két és fél esztendeje csak szenvedést oko- 
zott az egész ibo lakosságnak, s így mind kevesebb támogatást kapott tőlük a 
szakadár politika. 

A West Africa című londoni hetilap — amelynek tájékozottsága Afrika 
e területéről a legjobbak közé tartozik — így kommentálta a biafírai vere- 
séget: , Az elszakadás sohasem következett volna be, ha a biafrai vezérek nem 
bíznak két dologban. Az első: hogy vissza tudják majd verni a szövetségi 
csapatokat. A második: hogy széles körű nemzetközi elismeréshez jutnak. Az 
első tévhit igazabbnak bizonyult, mint a második. Nem szabad elfelejteni, 
hogy a háború elején a szövetségi csapatoknak nem volt katonai előnyük, és 
ha elvesztik "az ore-i csatát, Ibadan és Lagos nyitva állt volna a biafrai csa-. 
patok előtt. Politikailag azonban a biaírai vezérek az első pillanattól kezdve 
tévedtek. Egyrészt azt várták, hogy a radikális afrikai országok — amelyek 
első pillanattól kezdve kritikusak voltak velük szemben — segítségükre siet- 
nek, s arra számítottak, hogy Washingtonban is elismerik őket. Másrészt ab- 
ban tévedtek, hogy nem ismerték fel: Nigériában a 12 állam létrehozása 
forradalmasította a politikát, és Gowon már véget vetett annak az északi törzsi 
uralomnak, amely ellen a biafraiak lázadtak." 

A katonai események tehát önmagukban nem döntötték el Biafra sor- 
sát, bár természetesen fontos szerepet játszottak. Amikor a háború megkez- 
dődött, 1967 júliusában, a szövetségi hadseregnek tízezer katonája volt. 
Tisztjei közül a legtapasztaltabbak a puccs és ellenpuccs során meghaltak. 
Legfontosabb ereje a haditengerészet volt, repülői egyáltalán nem voltak. A 
háború évei alatt a szövetségi hadsereg megerősödött: az idézett lap szerint 
120 ezer főre gyarapodott, s minden bizonnyal Fekete-Afrika legnagyobb 
hadseregévé lett. Csapatai afrikai mértékkel mérten jól voltak felszerelve. 
Az angol kormány nem volt hajlandó repülőgépeket adni neki, azért a 
Szovjetuniótól vásároltak. Az angoloktól később kisebb-nagyobb tankokat 
kaptak, s a Szovjetuniótól 122 mm-es ágyúkat vettek. Vettek fegyvert 
a szövetségi haderők a spanyoloktól is 

A biafrai hadsereg 30—40 ezer emberből állt. Ojukwu eleinte fehér zsol- 
dosokat akart alkalmazni, de az első rossz tapasztalatok után lemondott er- 
ről. Fedélzeti fegyverekkel felszerelt katonai repülőgépekkel jól el voltak 
látva, sőt harckocsikkal is, s a franciák bőségesen szállítottak nekik fegyvert. 

A háború azonban nem szemben álló frontokon és nem az európaik 
által elképzelt körülmények között folyt. A szövetségi csapatok növekvő fö- 
lénye kétségtelenül szerepet játszott abban, hogy Biafra területe mind ki- 
sebbre zsugorodott. Az összeomlás fő oka azonban nem katonai volt — a 
szakadárok koncepciója súlyosabb vereséget szenvedett, mint hadseregük. 

A háború évei alatt Nigériában fontos változások mentek végbe. Ezeket 
Gowon első nyilatkozatai mutatják, amelyek nyomatékosan elutasítanak 
minden külső beavatkozást, és leszögezik: csak a szövetségi kormány illeté- 
kes az országba érkező segélyszállítmányok átvételére és szétosztására. Ezek 
az első nyilatkozatok azt tükrözik, hogy a nigériaiaknak elegük van az ide- 
gen beavatkozásból, hiszen a biafrai tragédia oka is az volt, hogy Ojukwu 
és társai külföldi támogatásban reménykedtek. Nigéria jövőjének a záloga 
mindenekelőtt az, hogy népei idegen beavatkozás nélkül, saját sorsuk urai 
lehessenek a maguk országukban. 

A másik igen lényeges változás az, hogy a háború — bár semmit nem 
oldott meg, csak pusztulást és veszteségeket okozott — világossá tette: Ni- 
gériának csak akkor van lehetősége a fennmaradásra, ha szakít a törzsi ál- 
larnok hagyományával, s az ésszerűséget és a közös érdekeket, nem pedig 
a törzsi szempontokat figyelembe véve rendezkedik be. 

Még egy igen fontos tanulságot nyújtanak a nigériai események: azt, 
hogy az afrikai államok — bár nem mindegyikük ismerte fel, milyen érde- 


keket szolgál Biafra támogatásával — végül is többségükben Nigéria egy- 
ségének megőrzését tűzték ki céljukul. Bár volt köztük véleményeltérés a fe- 
lelősség megállapításában, az ibók helyzetének, Ojukwu politikájának meg- 
ítélésében — az afrikai államok többsége mégis jelentős szerepet játszott abban, 
hogy a háború befejezése általános kívánsággá lett Afrikában. —. 


A kérdésnek sok aktuális vonatkozásáról nem szóltunk itt, inkább csak 
az események hátterét próbáltuk megvilágítani. A jövőről, a lehetőségekről 
is kellene beszélni, ez azonban ma még korai. A szövetségi kormány leg- 
fontosabb feladata most begyógyítani a sebeket, segíteni ott, ahol a legna- 
gyobb szükség van erre. Reméljük, ezt olyan fejlődés fogja követni, amely 
— annyi súlyos esztendő után — valóban elindítja Nigériát azon az úton, 
amelyen már 1960-ban megindulhatott volna, ha a gyarmati örökség meg nem 
bénítja, s ha a különféle, külső és belső érdekösszeütközések fel nem borít- 
ják rendjét. Nigéria most a háború után és a béke kezdeti szakaszában van. 
Az elmúlt évek nem jelölik ugyan ki, hogy merre tartson ezután, de arra 
a kérdésre világosan válaszolnak, hogy merre nem szabad mennie. 


Kalmár György 
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A politizáló televízió 


A televízió, csakúgy, mint a sajtó s a 
rádió, hírt ad a világról, annak legkü- 
lönfélébb eseményeiről; tudósít az em- 
berről, aki mint társadalmi lény és indi- 
viduum, keresi a helyét a világban. Eb- 
ből az evidenciából egyenesen követke- 
kezik, hogy mindhárom tömeginformá- 
ciós szerv a világ láttatásával bizonyos 
mértékig befolyásolja, alakítja közönsé- 
gének világnézetét. 

Amikor azt állítjuk, hogy a tömegin- 
formálás tekintetében a televízió a legje- 
lentősebb közülük, akkor mennyiségeket 
nézünk és hatásfok-hierarchiát próbá- 
lunk megállapítani. A televízió nézőinek 
tekintélyes számát kombináljuk azzal a 
többlettel, amelyet ez az intézmény nyújt 
az információk eddigi kommunikálásá- 
hoz képest. A többlet természetesen a 
kép. Nagyon leegyszerűsítve a dolgokat: 
a leírt információhoz (sajtó) az élőhang 
szuggesztívitása járul (rádió) és a látvá- 
nyé (televízió). A hatás alapja az évszá- 
zados bölcsesség igazsága: azt hiszem, 
amit látok (az információ filmen eleve- 
nedik meg, vagy éppen a történés pilla- 
natában látjuk az eseményt). Hozzáte- 
hetjük, hogy a személyiségnek is más a 
szerepe a képernyőn: jobban hiszek an- 
nak, akit látok. Mindez csak általában, 
nagy vonalakban érvényes. Fel nem is- 
merése mégis a tévé lehetőségeinek alá- 
becsülésére, abszolutizálása ezek túlbe- 
csülésére vezet. 


A mechanikus szemlélet túlhaladása 


Televíziónk hőskorában (megjegyzem: 
nem értek egyet azokkal, akik szerint ez 
a korszak még ma is javában tart) a vi- 
lágnézet- és tudatformáló hatás felmé- 
résében valami illuzórikus, érvényesíté- 
sében pedig mechanikus felfogás uralko- 
dott. Erről azért érdemes szót ejteni, 
mert maradványai még kísértenek oly- 
kor. 

Az illúztó a televízió forradalmi jelen- 
tőségének vulgáris értelmezéséből fakadt. 
1958-ban és még utána is néhány eszten- 
deig (ettől kezdve nézem rendszeresen 


és néztem sokáig hivatásszerűen is az 
adásokat) sokakat elkápráztatott az elő- 
fizetők ugrásszerűen növekedő száma. 
Noha tudatában voltunk annak az igaz- 
ságnak, hogy a világnézetileg fejletlen 
rétegek tudata csak rendkívül lassan vál- 
tozik meg, sokan akadtak, akik e tekin- 
tetben hirtelen, gyors változást reméltek 
a televíziótól. S akik robbanásszerű vál- 
tozásra számítanak, azok az érvelés és 
bizonyítás helyett általában előnyben ré- 
szesítik a direkt módszereket, az igazsá- 
gok , sulykolását". Abban az időszakban, 
amikor az új csodára mohón figyelő tö- 
megek naponta órákíg ültek a készülék 
előtt, és válogatás nélkül mindent meg- 
néztek, megszülethetett az a tévhit, hogy 
a műsor, úgy, ahogy van, lebilincsel, te- 
hát a kinyilatkoztatásszerű információ is 
, felszívódik" a nézőben nemkülönben a 
formális információ. A televízió ese- 
ménytudósításai (híradó stb.) s politikai 
jellegű műsorai bizony többnyire igen 
unalmasak, sematikusak voltak. Persze 
nem szabad megfeledkeznünk sem a te- 
levíziósok akkori  gyakorlatlanságáról, 
sem az önmaga kifejezését még félénken 
kereső új műfaj bizonytalan tapogatózá- 
sairól, és bizonyos óvatosságról sem. Az 
utóbbi részben a tömeghatás keltette fe- 
lelősségérzetből táplálkozott, mely szinte 
gátlássá, öncenzúrává fajult, jóllehet a 
sajtó és a rádió akkorra már megtanulta, 
miképpen kell árnyaltan, dialektikusan 
tájékoztatni. 


A leningrádi A. Sumakov a tömeg- 
kommunikációs eszközök köztudatfor- 
máló hatásáról szólva kétfajta konflik- 
tust említ: I 


"A köztudatban óriási változás ment 
végbe a tömeges rádióhallgatás kezdeté- 
től a mai napig... Míg a 20-as, 30-as 
években a tömeg tudatában az Irracioná- 
lis (ésszel felfoghatatlan, misztikus) ele- 
mek domináltak, ma már aktivizálódott 
a köztudat, és ez a mind ésszerűbb, fej- 
lettebb és kritikusabb köztudat már 
nemcsak a meglevő feltételekhez alkal- 
mazkodik . . . 

A köztudattól függően alakul az Infor - 
mációs forrás célkitűzése, amely biztosít- 


ja, hogy ne alakuljon ki meg nem értési 
konfliktus a befogadó és az információs 
forrás között, hogy a forrás kifejező esz- 
közei elérhetők legyenek a hallgátóság 
számára, hogy az információ tartalmát a 
hallgató a legteljesebben felfogja... 
Csak így jöhet létre szilárd kontaktus . . . 
kölcsönös függés a hallgató és az infor- 
mációs forrás között. 

A forrásnak azonban nincs joga olyan 
információt — közölni, amely mindenki 
előtt ismeretes és nem tartalmaz új gon- 
dolati, társadalmi elemeket, vagyis 
amely a régi dolgokat ismételgeti . . . az- 
az, a klasszikus információelmélet kife- 
jezésével élve rfelmondja a szótárts. A 
hallgatóságot nem kötik le az ilyenfajta 
adások, tehát megszakad a kapcsolat az 
információközlő és a hallgató között. Ek- 
kor következik be a túltelítettségi konf- 
liktus. Ez pedig a meg nem értési konf- 
liktusnál is sokkal veszélyesebb, mert 
ebben az esetben kiderül, hogy az infor- 
máció-forrás elmaradt a hallgatóság fej- 
lettségi  színvonalától... Ez esetben a 
hallgatóság egyszerűen kikapcsolja... a 
televíziót, miután már nem bízik benne, 
hogy segítségével hasznos információkat 
kaphat." (Rádió és Televízió Szemle, 
1969/1.) 

A ,hőskorban?" ez a túltelítettségi 
konfliktus jellemezte televíziónk politi- 
kai adásait és egy másik, amelyről Su- 
makov nem tesz említést: a forma és a 
tartalom konfliktusa. Az érdektelen, 
vagy tévesen kiválasztott közlési móddal 
az érdekes információ is unalmassá, te- 
hát haszontalanná válik. Sokáig tartott 
annak felismerése, hogy a felolvasás, a 
hosszú fejtegetés nem való képernyőre, 
nem is beszélve a még elvontabb elem- 
zésekről. Még ma is hatnak régi tévedé- 
sek: példa rá a Tudósklub, mely egy ki- 
tűnő, bár természetesen értő rétegekhez 
szóló sorozat után , súlyossá", szárazzá 
vált (a ,meg nem értési koníliktus" ese- 
te). Tanulságos fiaskóként említhetjük 
meg — egy más területről — a Barango- 
lás a művészetben adásait is, mely alap- 
fokon próbálta ránevelni a nézőt a , kép- 
zőművészeti látásra". Az illusztrált kis- 
előadások, a fekete táblára felrajzolt 
grafikonok nem válhattak be, mert ide- 
genek a televíziós oktatás számára. 

Már az érintett kezdeti időszakban is 
megmutatkoztak azonban a fejlődést elő- 
segítő törekvések. Randé Jenő egy-egy 
bravúros kommentárja már jelezte a jö- 
vő útját. A külpolitikai újságírók kerek- 
asztalánál (Amiről beszélnek...) nem 
zajlottak ugyan viták, csupán egymás 
utáni helyzetismertetések (tehát a kép- 
ernyő megintcsak az elmondott sajtó 
szerepét töltötte be), de a keret már arra 
utalt, hogy életet akarnak lehelni az in- 
formációba azzal is, hogy dramatizálják. 


Egyenes adásban sugározták például a 
Szombat esti ultipartit, melyben , az utca 
embere" szólt hozzá a legírissebb napi 
eseményekhez, általában kritikusan-iro- 
nikusan, az aznapi Esti Hírlap alapján 
(de nem olyan Írappánsan, mint most 
Komlós János a Mikroszkóp színpadán). 
Ám a képernyőn kivihetetlennek bizo- 
nyult ez a módszer, elsietett kapkodás 
lett belőle, bizonyítva, hogy az effajta 
gyorsaságban aligha versenyképes a 
nagy apparátust mozgató televízió. Egy 
módosított elképzelésben mégis .érdemes 
lett volna folytatni a műsort; hiszen már 
a Törzsasztal az Újságíróklubban bizo- 
nyította, hogy szórakoztatóan is lehet, sőt 
kell is politizálni. I 

Mindez azonban csupán kísérletezés a 
politikai műsorok korszerűsítésére. A 
jelentősebb eredményeket a dokumen- 
tumfilmek hozták. Kende Márta alkotá- 
sa, a Bognár Anna világa, Vámos Judit 
Árvíz utánja, Wiedermann Károly Ösz- 
szekevert faluja szinte alapműveknek 
számítanak. Az első páratlan szuggeszti- 
vitással, nagy művészi erővel ábrázolta 
a létforma és tudat összefüggését: a vég- 
letesnek tűnő egyéni sorson keresztül 
marxista alapigazságra döbbentette rá a 
nézőt. A második (mely , rutinmunká- 
nak" indult) a , tele-verité" diadala — 
egy meginterjúvolt cigányasszony meg- 
rázó, spontánul ömlő vallomása révén 
dokumentum vált a riportból, s talán 
, hitelesebben" és mélyebben hatott 
mint a cigánykérdéssel foglalkozó okos 
és jó szándékú cikkek zöme. A harmadik 
szellemesen és élesen támadta a bürok- 
ráciát, a túlhajtott lokálpatriotizmust: 
tanácsi vezetőkre is rá mert kérdezni, s 
bírálatának lövedéke a céltábla közepé- 
be talált. 

Ezeken kívül — és nyomukban — más 
dokumentum- és riportfilmek is szület- 
tek, melyek nem elégedtek meg a felszíni 
jelenségek regisztrálásával; közönség- és 
kritikai visszhangjuk bizonyította, hogy 
művészi erejük vagy publicisztikai szen- 
vedélyük állásfoglalásra késztetett. A 
tisztázás szolgálatában álló ábrázolás, az 
érzelmi-gondolati ráhatás fölénye, úgy 
tetszett, könnyen legyűri az óvatos , lec- 
kefelmondást". De még csak annyi tör- 
tént, hogy néhányan felismerték a tele- 
vízió igazi lehetőségeit a tudatformálás- 
ban. 


A Híradó híradása 


A dokumentum is, a riport is , hír- 
adás", de nyilván másképpen informál, 
mint a TV Híradója, amelynek az ese- 
ményközlés, az , operatív" tájékoztatás a 
feladata. A Híradó látszatra a legköny- 
nyebb-televíziós műfaj. Úgy tűnt, elég 
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hozzá a megfelelő mennyiségű külföldi 
filmanyag és egy hírolvasó. No meg né- 
hány riporter és operatőr, akik itthon a 
helyszínen teremnek, amikor valaki ér- 
kezik vagy elutazik, átad egy létesít- 
ményt vagy üzemet látogat. A Híradó 
kötelessége, hogy megemlékezzen az év- 
fordulókról, hogy részt vegyen gyűlése- 
ken, hogy jelezze, ha valami megkez- 
dődött vagy befejeződött. Ha kissé igaz- 
ságtalanul karikírozzuk is a TV Híradó 
rutin-sémáját, mechanizmusa alapjában 
véve így működött. A televíziósok is tu- 
datában voltak ennek; több vidám 
műsorban figurázták ki híradóik szte- 
reotip jellegét. De kifigurázták a kritikát 
is, amely a vonzóbb, érdekesebb infor- 
málást kérte számon (az ironikus, mu- 
latságos képsorban Varga József táncoló 
görlök között mondta be a legújabb , hí- 
reket"). Talán félreértették a kívánalma- 
kat. A félreértés azóta tisztázódott, de a 
Híradó megreformálásáról folyó disputa 
(noha közben üdvös változások történ- 
tek) azóta is tart, immár a Televízión be- 
lül is. 


A ,hőskor" tetszetősen egyszerű alap- 
koncepciójának vannak nyilvánvaló té- 
vedései és polémiára ingerlő jellegzetes- 
ségei. A nyilvánvaló tévedések közé tar- 
tozik az események leltárszerű felsoro- 
lása, bizonyos mennyiségi szemlélet. Ez 
akkor volna indokolt, ha a tévé a tömeg- 
információ egyedüli szerve volna, ha a 
sajtó és a rádió nem létezne. A televízió- 
tól senki sem várja el, hogy fölöslegessé 
tegye az újságolvasást vagy helyettesítse 
a rádióhallgatást. A gondosabb szelekció 
kívánalma azt jelenti, hogy a Híradóba 
olyan témák kerüljenek, melyekhez a te- 
levízió hozzá tud adni valamit a maga 
lényegéből. Vagyis — természetesen — a 
képet. De nem mindegy, hogy milyen 
képet! Mert vajon jelent-e valamit a 
kép, ha azt látjuk, hogy Purdzsikisztán 
képviselője éppen aláírja a velünk kö- 
tött kulturális szerződést? Ez csak akkor 
válik televíziós információvá, ha a stú- 
dióban egy kommentátor megfelelő ér- 
vekkel meg tud győzni az aktus jelentő- 
ségéről. Ha nem tud (mert külpolitikánk 
egy harmadrangú eseményének lettünk 
szemtanúivá), akkor a hírt át kell enged- 
ás a napilapok , Közéleti hírek" rova- 

nak. 


A kommentátor szerepének a kérdése 
nem újkeletű. Azon a ma már közhely- 
számban menő felismerésen alapul, hogy 
a tévé intim műfaj, személyesen szól a 
nézőhöz. Szinetár Miklós helyesen muta- 
tott rá nemrégiben (Színház, 1969/11— 
12.) az emberi arc szerepére a képer- 
nyőn, a televízió humán jellegére. A sze- 
mélyiség szerepe megnő, s ezt a híradás- 
ban is hasznosítani kell. Szubjektivizálni 


itt annyit jelent, mint barátilag, mintegy 
magánbeszélgetésben szólni a nézőhöz: 
, Ezt és ezt láttad. Elmondom, mi a vé- 
leményem róla." A jó kommentátor sa- 
ját nézetéről győzi meg a nézőt, aki hir- 
telen másodrangúnak fogja tekinteni, 
hogy a filmanyag vagy az állókép domi- 
nál-e a híradóban, mert teljes értékű te- 
levíziós élményt kap. 


A , személyesség" még csak csekély 
mértékben hódít a Híradóban, a főszerep 
még mindig a személytelen, tipikusan 
rádiós jellegű hírfelolvasásé. Úgy tűnik 
nem sokáig. Ipper Pál, Avar János és 
mások már egy-egy műsor , házigazdái" 
voltak, előhírnökei egy korszerű, , tévés" 
Híradónak, mely a mostaninál is gyak- 
rabban s főleg rendszeresebben kapcsol- 
ja a külföldi tudósítókat, továbbra is 
megszólaltatja a kitűnő külpolitikai hír- 
magyarázókat, és lassanként felszámolja 
a belpolitikai kommentárok szűkösségét, 
szürkeségét. Ez a korszerűbb Híradó 
megpróbálkozhat a párbeszédes formával 
is vagy azzal a váltott vezetéssel, ame- 
lyet más politikai információs adások — 
A világ térképe előtt, a sajtószemle stb. 
— még kissé ügyetlenül, de már nem 8i- 
kertelenül alkalmaznak. 


Jobbára formai és módszerbeli kérdé- 
sekre utaltunk, de magától értetődik, 
hogy ezek önmagukban mit sem érnek, 
ha nincs mögöttük érdekes és fontos tar- 
talom, akár mint esemény, akár mint 
gondolat. A Híradó jelentős utat tett meg 
társadalmi érdekességű riportjaiban a 
Tetszik? Nem tetszik? rovattól a főleg 
Vajek Judit nevéhez fűződő, élesen rá- 
kérdező tévé-publicisztikáig. A kezdet 
kezdetén — nézetem szerint — megelé- 
gedtek azzal, hogy helyi jellegű hanyag- 
ságokra, panaszokra irányítsák a figyel- 
met és kipellengérezéssel segítsenek az 
orvoslásban (de ha ezt konzekvensen 
vállalná a Televízió, akkor egész műsor- 
idejét neki szentelhetné). Újabban már 
—e ha még nem is kielégítő gyakorisággal 
— az okozatok helyett az okokat fürké- 
szik, kellő felkészültséggel. A , Miért?"-et 
keresik, lehetőleg a forrásnál, de min- 
denesetre egy-két szinttel , feljebb", mint 
azelőtt, és fel tudják villantani az álta- 
lánosabb érvényűt, legyen az gazdasági, 
szervezési, morális vagy egyéb jellegű 
probléma. Ez a hatásos, a nézőt valóban 
tájékoztató és eligazító , belpolitika": a 
jó helyen elhangzó okos kérdések tudo- 
mánya és a mozgékony kameráé. Ezért 
kell szembeszállni minden olyan állítás- 
sal, mely azzal mentegeti a problémát- 
lan, rutinriportok unalmasságát, hogy 
nálunk nem történik semmi. Sokkal több 
történik, mint amit a televízió pillanat- 
nyilag követni képes! Elég átnézni szür- 
kének tituláltsajtónk bármelyik napi ri- 
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portanyagát, hogy felmérjük, mi min- 
dennel nem foglalkozik a televízió. Igaz, 
hogy lehetősége sincs rá. Kíváncsiságból 
egyszer megpróbáltam egyetlen lap hét- 
köznapi információs anyagát átszámolni 
televíziós műsoridőre (kihagyva az ér- 
dektelen híreket és témákat): tizenhat- 
órás adásba sem férne bele . . . 


Amikor belpolitikáról van szó, akkor a 
televízió mégsem a bőség zavarára és 


szűk műsoridejére panaszkodik. Ebben" 


még mindig közrejátszhat a régi, mecha- 
nikus szemlélet maradványa és talán a 
megszokáshoz való ragaszkodás is. Egyes 
, Szürke adások" gazdái, ha tudják is, 
miről kellene beszélniük, olykor nem 
tudják, hogyan szóljanak róla. A semle- 
ges Frágászt , dolgozat" pedig elidegeníti a 
nézőt. 


Szerencsére az örvendetesen szaporodó 
TV Híradón kívüli jó riportok gyakorla- 
tilag cáfolnak. Akár Balog Mária Ebéd- 
szünet sorozatát, akár a fiataloknak és 
fiatalokkal készülő Radart tekintjük és 
olyan egyedi műsorokat, melyeknek fel- 
sorolására itt nincs módunk — elvitatha- 
tatlan tőlük a pártos szenvedély, a hit 
abban, amit csinálnak. Mindez felszaba- 
dult hangvétellel jelentkezik együtt, 
mely természetes következménye de- 
mokratizmusunk izmosodásának is. 


Diskurzus a vezetőkkel 


Ez a demokratízmus, valamint az a 
körülmény, hogy , felülről" egyre inkább 
elismerik a Televízió kommunikációs je- 
lentőségét, együttesen azt eredményezte, 
hogy a legújabb időszakban gazdasági 
vezetők, közéleti személyiségek és vezető 
államférfiak mind gyakoribb vendégei a 
stúdiónak és részvevői számos műsornak 
(TV jelenti, Fórum, Interpelláció stb.). 
Azelőtt ilyen emberközelből csak elvét- 
ve találkozhatott velük a közönség. Az 
első próbálkozások között tartom szá- 
mon (még a , hőskorban") a Téli séta 
Baranyában című adást, melyben Molnár 
Margit készített rendkívül , formabontó" 
bensőséges és igen közvetlen riportot a 
megyei tanács elnökével, Sajnos — az 
Igen pozitív visszhang ellenére — egy- 
két hasonló jellegű riportot leszámítva, a 
folytatás elmaradt. Alkalmasint nem 
azért, mert állami és pártfunkcionáriu- 
saink lebecsülik a televíziót. Inkább egy 
kicsit tartottak tőle. Igaz: a kamerák 
előtti szereplés bizonyos kockázatot rejt 
magában, s ez rájuk is érvényes. Szemé- 
lyiségük egy része megméretik, kedvező 
vagy esetleg kedvezőtlen benyomást kelt. 
A jó beszédkészség, a megfelelő hang- 
ütés, a kameraláz legyűrése mindeneset- 
re jelentősen megkönnyíti a néző , azo- 


.  nosulását", s a személyen keresztül ro- 


konszenvét az ügyre irányítja, melyet az 
képvisel. De ezt a tényezőt nem szabad 
túlbecsülni. Az egész világsajtó — bele- 
értve a miénket — alaposan túllőtt pél- 
dául a célon, amikor az emlékezetes 
Kennedy—Nixon televíziós vitát döntő- 
nek ítélte az akkori elnökválasztás ki- 
menetele szempontjából. Jean  Caze- 
neuve, A rádió és a televízió szociológiá- 
ja című művében megemlít egy utólagos 
szondázási eredményt (melyet már nem 
publikáltak ilyen széles körben). Esze- 
rint a megkérdezettek már eleve eldön- 
tötték, kire szavaznak, és a jelöltek meg- 
jelenése, debatter-készsége stb. nem be- 
folyásolta őket; azt jegyezték meg róluk, 
ami kialakult véleményüket erősítette. 
Ugyanezt igazolták angliai, Ífranciaorszá- 
gi felmérések is. De egyhangú volt az a 
nézet is, hogy a nézők nagyobb tárgyis- 
merethez jutottak, a vita politikailag ak- 
tivizálta őket. 


A megfigyelés annyiban érvényes a mi 
társadalmi viszonyainkra, hogy a néző a 
kamera előtt beszélő  államférfinak 
, megbocsátja" a bakit, a feszélyezettsé- 
get — a vezetők és vezetettek közötti 
kommunikációs lehetőség, közvetlen in- 
formálás, a benne megnyilvánuló de- 
mokratikus jelleg objektíve és alapve- 
tően kihat a néző világnézetére. Ez a po- 
zitív hatás még akkor is fennáll, ha ne- 
tán nem hall kellemes hírt, teljesen 
megnyugtató indokolást. Még kedvezőbb 


. a reagálás, ha az államférfit felkészült 


riporter kérdezi, ha nyilatkozat helyett 
nívós és fordulatos beszélgetés alakul ki. 
(Ez még egyelőre ritkaságszámba megy.) 
A legközvetlenebbé akkor válik a kon- 
taktus a vezetőkkel, amikor a közönség 
telefonon teheti fel kérdéseit. Itt az út 
elvezetett a fogyasztói ankétoktól (hús-, 
cipő-ellátás stb.) a Fórumnak azokhoz az 
adásaihoz, amelyekben miniszterek és 
miniszterhelyettesek  ,első kézből", a 
stúdióból válaszolnak az egész országból 
érkező hívásokra. Ők is pótolhatatlan 
tapasztalatot szerezhetnek ilyen módon, 
jobban megismerhetik a közvéleményt 
leginkább érdeklő kérdéseket. A néző 
számára pedig az ilyen alkalmak, párbe- 
szédek demisztifikálják a politikát. Az 
ily módon való tájékoztatás egyébként a 
legjobb fegyver a suttogó hírterjesztés 
ellen, és megteremti a bizalom légkörét. 


Műfaji kötetlenség 


A már említett tanulmányában A. Su- 
makov megírja, hogy 1985 októberétől 
decemberéig 14 moszkvai gyárban foly- 
tattak kísérleti közvéleménykutatást rá- 
diós és televíziós műsorokról Az össze- 
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gített adatok szerint a tévé társadalmi- 
politikal műsorait a megkérdezett dolgo- 
zóknak mindössze 98 százaléka nézi. 
Nem ismerem a moszkvai adásokat, de 
kötve hiszem, hogy ez az alacsony szám 
fedi a valóságot. Bizonyára a kérdésben 
volt a hiba, ugyanis a szűkös kérdésfel- 
tevés elfedheti a politikai adások széle- 
sebb, gazdagabb skáláját. Hasonló kér- 
désre mi sem kapnánk kedvezőbb vá- 
laszt. Mert melyik megkérdezett nézőnek 
jutna eszébe, hogy a politikai adásokba 
tartozott pl. A tizenkét szék című nagy 
. sikerű vetélkedő, vagy olyan eseményjá- 
ték, mint A lelkiismeret lázadása, a 
101-ik szenátor, Surányi Lili, Zolnay Pál, 
Schiffer Pál, Róbert László egy-egy iz- 
galmas tudósítása, vagy a Magyarázom a 
mechanizmust című  rajzfilm-sorozat? 
Pedig ezek a műsorok mind részei a 
tudatformálásnak, az  ,eligazításnak", 
akárcsak — hibái ellenére — Bokor Pé- 
ter Századunkja, a Horthy—Szálasi-éra 
végvonaglásait rögzítő Oly korban él- 
tünk... vagy újabban Urbán Ernő nyo- 
mozása a magyar antifasiszta ellenállás- 
ról. A Magyar Rádió és Televízió Tö- 
megkommunikációs Kutatóközpontja fo- 
lyamatosan osztályoztatja a kiválasztott 
nézőkkel a konkrét műsorokat. A kapott 
pontszámokból árnyalt elemzéssel föltét- 
lenül le lehet mérni, milyen témájú és 
milyen formájú politikai töltésű műso- 
rok ragadják meg leginkább a közönség 
figyelmét. Minthogy a szondázási tevé- 
kenység már elég régóta folyik, aligha- 
nem a köztudat gazdagodása is lemér- 
hető az adatokból, melyek statisztikai- 
lag is cáfolhatják közönségünk sokat em- 
legetett , apolitikus" hajlamát. 


Az információs elmélet a politikai mű- 
sorokban is elválasztja a direktet a köz- 
vetettől. J. T. Klapper, A tömegkommu- 
nikáció hatásai-ban explicit és implicit 
adásokról beszél; mérései alapján azt 
állítja, hogy az implicit műsorok hatása 
(vagyis az olyanoké, amelyek ábrázolnak, 
sugallnak, de gondolkodásra és a végkö- 
vetkeztetés önálló levonására kényszerí- 
tik a nézőt) igen csekély. Lehet, hogy az 
Egyesült Államokban, anol a tömegek 
politikailag — elképesztően  tájékozatla- 
nok és közömbösek, helytálló ez. Nálunk 
aligha. Bizonyos tényközlés, informálás 
magától értetődően csak közvetlen lehet. 
De a nézők elvárják, hogy felnőttnek te- 
kintsék őket, és szeretik amikor egy bo- 
nyolult , társadalmi kérdést feltárnak 
előttük, ám a ,tanulságok kimondása" 
helyett rájuk bízzák az ítélkezést. Csak 
közhelyeket ismételgetnék, ha bizonyítá- 
8ul most kitérnék néhány (régebbi, száj- 
barágó) televíziós műsorunk negatív ha- 
tására. 


Sajnálatos viszont, hogy számos igen 
izgalmas, jelentős  társadalmi-politikai 
műsor elsikkad a nagyképűen tanáros- 
kodó rovatcímek miatt. (A kritika jogo- 
san nehezményezi ezeket! Valóban nem 
túlzottan sokan kapcsolhatják be készü- 
léküket az Integrálnál, a Körképnél, a 
Család és társadalomnál, A tv politikat 
tanfolyamánál! Ez a tudálékos, , tudomá- 
nyoskodó"? címadás jelentős élményektől 
fosztja meg a közönséget. Egyrészt ki 


. kellene emelni a sokszor heterogén tar- 


talmú rovatokból a jelentős részeket és 
önállóan sugározni ezeket. Másrészt nem 
szégyen , blickfangos" címekkel felkelte- 
ni a néző érdeklődését (ha senkit nem 
vezetünk félre velük). Vas Judit és Mé- 
szöly Miklósné gyermekpszichológiai kí- 
sérletei vagy pl. A tv politikai tanfolya- 
mának legutóbbi érdekes vitája a szocia- 
lista hazafiságról jobb figyelemfelkeltés- 
sel bizonyosan szélesebb közönséghez ju- 
tott volna el. 


A vitaműsorokról (ismét egy másik 
műfaj) az a véleményem, hogy nagy szol- 
gálatot tettek és tehetnek a művelődés- 
nek, a felvilágosításnak, hiszen már a 
vélemények ütköztetésében is fény derül 
bennük a dolgok komplex voltára, a tár- 
gyalt kérdések sokszor bonyolult össze- 
függésére. Ezek a műsorok meglehetősen 
lassan és nehezen nyertek polgárjogot a 
képernyőn. A régebbi esztendőkből — a 
már említett Törzsasztalon kívül — elég 
kevés vita villan fel az emlékezetemben. 
Ilyenek voltak: Kósa Erzsébet és Huszár 
Tibor vitái a család átalakulásáról, a 
Nyílt tárgyalás olykor mesterkéltre sike- 
rült moralizáló adásai, néhány , Ssport- 
tárgyú" kerekasztal és — jóval később — 
az Aba Iván vezette disputák. Ez utób- 
biak a Sokszemközt című jól szerkesztett 
magazinnal egyidőben, a gazdasági élet 
titkaiba és problémáiba igyekeztek be- 
avatni a nézőt, úgy is mint a termelés 
aktív részesét, és úgy is, mint fogyasztót. 

Ma már semmi esetre sem panaszkod- 
hatunk arról, hogy kevés a vita, inkább 
a túltermelés jelei tapasztalhatók. Külö- 
nösen megszaporodtak (pl. a Vendégasz- 
tal-rovatban) a magvas fejtegetések soro- 
zatából álló , viták", amelyek nyelveze- 
zetükben sem alkalmasak rá, hogy a né- 
zőt bevonják vonzáskörükbe. Ilyen eset- 
ben a műfaj rosszul helyettesít egy má- 
sikat, ugyanis az ábrázolás helyét foglal- 
ja el. De kielégítetlenül hagy és unalmas- 
sá válik az olyan vitaműsor ís, mely rá- 
termett vitavezető híján mellékvágá- 
nyokra fut, vagy amelyre nem a megfe- 
lelő embereket hívták meg. Ide olyan 
debatterek kellenek, akik nemcsak égnek 
a vágytól, hogy új gondolatokat vessenek 
fel, de , mellesleg" tudnak is köznapi 
nyelven polemizálni. 
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A jó vitaműsor, témáján, gondolati iz- 
galmasságán, hőfokán túl, szintén , sze- 
mélyességével" hat. Ez a televízió jelle- 
géből következik. A szubjektív kontak- 
tus elüt a színház és a film közösségi él- 
ményétől, a rádió , objektívebb" hatásá- 
tól. Úgy is mondhatjuk: a rádiókészülék 
mellett kihallgatjuk a világot, értesülünk 
róla. A mozi nézőterén mintegy , üvegen 
át", a technika közbejöttével (együttér- 
zéssel, vagy anélkül, de elkülönítve) néz- 
zük a történteket. Paradox módon ép- 
pen a tévé képes arra, hogy ledöntse a 
távolság válaszfalát és meghosszabbítva 
a lakásunkig a stúdiót, a teljes részvétel 
látszatát keltse. A jó vitaműsorban a ke- 
rekasztalnál láthatatlanul mindig ott ül a 
néző is. A rossznál angolosan távozik. 


Demisztifikálás 


Akik egyedül, önálló műsorral állnak 
a kamera előtt, azoknak a viták imma- 
nens drámaisága sem segít: magányosan 
kell meghódítaniuk a képernyőt. Ez pe- 
dig még a pódiumművésznek is erőpró- 
ba. Hát még azoknak, akik nem irodalmi 
szövegeket tolmácsolnak, hanem 
gondolataikat. Számosan kutatták már a 
, televíziós egyéniségek" titkát, anélkül 
hogy megállapításaik messzebbre jutot- 
tak volna a következőknél: a jó beszéd- 
készség, pedagógiai talentum, humorér- 
zék, szuggesztív előadásmód a siker kul- 
csa. 

A." , hőskorban?" talán elsőnek  Bíiízó 
Gyula pedagógiai csevegései hódították 
meg a közönséget. Aztán később jöttek 
mások. Ha ehelyütt én is a , titkukat" 
kutatnám, nem hagyhatnám ki Vitray 
Tamás,. Szepesi György, Antal Imre és 
mások nevét, de ezúttal csak Öveges 
professzor és Benedek István szerepére 
térnék ki. Az ő műsoraik a természeti 
jelenségeket demisztifikálták, és anélkül, 


hogy forradalmi tettnek kiáltanám ki a: 


gyermekeknek-felnőtteknek egyaránt él- 
vezetes fizikai kísérletek bemutatását 
vagy az emberi nem származásának és 
fejlődésének magyarázatát: szerepük van 
a materialista világkép megszilárdításá- 
ban. Az olyan műsorokkal együtt, mint 
a Tudományos Tudakozó, a Delta, a Ha- 
ladás, , csodákat" lepleznek le, s egyúttal 
népes rétegeknek misztikumba burkolt 
titkokat tárnak fel. Jóllehet ezek nem 
, Politikai" műsorok, társadalmi vonatko- 
zásuk világosabbá válik, ha egy sorba 
állítjuk őket az egyéb babonák ellen ké- 
szült produkciókkal. Egy-egy jól elkészí- 
tett riportfilm a búcsújáró helyekről, a 
cigányok helyzetéről, a női egyenjogú- 
ság problémájáról, a küzdelem a hit tor- 
zulásaival, a faji és társadalmi előítéle- 


saját. 


tekkel — szintén mítosz-oszlató tisztázás. 
Hatását persze nem úgy képzeljük, hogy 
a néző a látottak hatására magába száll, 
és kritikus önvizsgálat után egycsapásra 
megváltoztatja álláspontját. Legtöbbször 
a mások előítéletein háborodik fel. De az 
a tény, hogy röstelli azonosítani önmagát 
a képernyőn megcáfolt hamis nézetek- 
kel — már a , belső helyreigazítás" jele. 
És nem is az a lényeges, hogy személyé- 
ben érezze magát ,tetten értnek?. Elég, 
ha átveszi a felháborodást, amelyet 
kommunikálnak neki. 


A demisztifikálás természetesen nem 
azonos a sokkírozással, hanem azt a tel- 
jes értékű informálást jelenti, mely a 
jelenségek mögé mutat, okokra, öÖssze- 
függésekre hívja fel a figyelmet; mely 
nyomon követi és , közvetíti" a világ 
szüntelen mozgását, változását, kivá- 
lasztva az információ-özönből a lénye- 
geset, legelsősorban azt, ami a nézőt el- 
sődlegesen érinti személyében és ami ál- 
talában társadalmi fejlődésünket érinti. 
Bizonyos késedelmes közlések, vagy ép- 
pen elhallgatások (nem államtitkokról 
van szó!) demokratízmusunk már elért 
fokán — mindinkább  anakronizmusnak 
tűnnek. Káros hatásuk abban is megmu- 
tatkozhat, hogy a nézőben kételyt éb- 
resztenek az információs szervvel szem- 
ben (de ez a kétely messzebbre is terjed- 
het). Hiszen a néző szüntelenül , kontrol- 
lál" a saját és mások életkörülményei 
alapján. 


Televíziónknak (akárcsak a sajtónak 
és a rádiónak) egyik legfontosabb fel- 
adatává gazdasági életünk demisztifiká- 
lása vált, főleg az új mechanizmus beve- 
zetése óta. Műsorain érződik még a for- 
makereséssel való küszködés, még a ré- 
tegműsorokban is. Leszámítva a tájékoz- 
tató jellegű Teleimpex-et, A TV Minta- 
boltját és néhány sikeres adást az újólag 
felmerülő problémákról, ellentmondá- 
sokról — főleg a népszerű, tömegekhez 
szóló, az alapfogalmakat tisztázó, a tuda- 
tos és felelősségteljes álláspontokat ki- 
alakító adások kiforratlanok még. 


Szórakoztatás és önfeledtség 


De mi legyen azokkal az információk- 
kal, melyek — mondjuk — egy ötlábú 
borjú születéséről vagy egy világsztár 
házasságáról számolnak be? Száműzzük 
talán őket a képernyőről, azon a címen, 
hogy ,nem fontosak"? Ez ellentmondana 
a legelemibb pszichológiai követelmé- 
nyeknek. Mindennapi életünk is elvisel- 
hetetlenné válna, ha szüntelenül elmé- 
lyülten beszélgetnénk és sohasem cse- 
vegnénk,  tréfálkoznánk, kíváncsiskod- 
nánk.-A feszültségeket a képernyőn ís 
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oldani kell, a furcsaságokat-bolondságo- 
kat mutató magazin jellegű híradás de- 
ríti a kedélyt, elűzi a gondot, s márcsak 
a , varietas delectat" elv alapján is pszi- 
chikai felfrissülést okozhat. És tegyük 
hozzá: az oldódás nem jelenti azt, hogy 
a néző okvetlenül , kikapcsol". A Para- 
bola a közvéleménykutatás szerint az 
egyik legnépszerűbb rovat. Pedig kifeje- 
zetten politikai műsor. Olyan, amely a 
pikáns képi pletykálkodást a legtöbb- 
ször ügyesen (néha erőltetetten) vegyíti 
a nemzetközi közélet legfrissebb aktuali- 
tásaival, nem is leplezve , árukapcsolási" 
szándékát. Egyébként is ajánlatos fele- 
lősséggel megvizsgálni, hogy a szélesebb 
rétegek szórakozási igénye valóban egyet 
jelent-e a , meneküléssel". Ha igy volna, 
hogyan lehetséges, hogy Komlós, Tabi 
televíziós konferanszai, Róna Tibor jele- 
netei sokkal nagyobb közönség-vissz- 
hangot keltenek, mint a harmincas évek 
felmelegített kabarédarabjai? Hogy a 
szellemes karikatúra, társadalmi szatíra 
vagy vígjáték nagyobb sikert árat, mint 
a helyzetkomikumra, félreértésekre ki- 
hegyezett jelenetecske és a , blődli"? Mi 
más magyarázná azt a közismert tényt, 
hogy a , politikai krimik" könnyedén 
konkurrálnak a hagyományos bűnügyi 
filmekkel? Lékay Ottó helyesen jegyzi 
meg e tárgykörben mozgó cikkében (Rá- 
dió és Televízió Szemle, 1969/3), hogy a 
közönség jobban szórakozik, ha köze van 
ahhoz, amit lát. i 
valóban szórakozhat másképpen 
is. Helye van a műsorban a , csak" íz- 
galmas, rejtélyes bűnügyi történetnek, 
az operettnek, megfér a sláger is, meg a 
magyar nóta. Közművelődési szem 
pontból talán megbotránkoztató az állí- 
tásom, lehet, hogy elmélyültebb bizonyí- 
tást érdemelne. Amikor azonban nem Íz- 
lésalakításról és íÍzlésszintről, hanem vi- 
lágnézetről beszélünk, akkor — nevez- 
zük így — a fantáziaszükséglet kielégí- 
tése vidám mesében, muzsikában, vagy 
éppen kellemesen borzongató izgalom- 
ban (az idősebb generáció esetében ked- 
ves emlékeket felidéző adásokban) a tö- 
megek jó közérzetének egyik biztosítáka. 
De itt sem mindegy, hogy milyen szín- 
vonalon szórakoztatunk. Szabó György a 
Magyar. Hírlap vitájában (a két kultúrá- 
ról) csak a , bóvlitól" félti a közönséget, 
és igaza van. Jóllehet — Gramscira utal- 
va — a krimiről beszél mégis a 
könnyű műfaj egészére vonatkozik az az 
erősen szubjektiívista (általa romantikus- 
nak nevezett) magatartás, mely egyfelől 
lenéző elutasításban, másfelől vállvere- 
gető, jóindulatú elnézésben, a , kell ez is, 
amilyen olyan" álláspontokban polarizá- 


lódik. A könnyű műfajnak ma. szinte 


alig van kritikai kontrollja. Ennek töb- 
bek közt az az oka, hogy még mindig hat 


. tében. 


az a szemlélet, miszerint felesleges a kri- 
tikának ,irritálni" a tömegeket. Ez az 
álláspont azonban téves. Bizonyos mes- 
terségbeli, dramaturgiai, színvonalbeli 
követelményeket számon kell kérni ah- 
hoz, hogy a szórakoztatásnak ez a fajtá- 
ja — melyet a szaknyelv eszképista köz- 
lésnek nevez — ne legyen gyűjtőhelye az 
igénytelenségnek, a selejtnek. Televí- 
ziónkban főleg a játékfilmek könnyebb 
fajsúlyú kategóriájában voltak s vannak 
még ma is problémák: ostoba, bosszan- 
tóan primitív munkácskák közepette 
gyakorta asszisztálunk rutimos giccsek 
bemutatóihoz. 

A giccsek bűne az (most nem esztétikai 
minősítésben), hogy valódinak akarják 
eladni a belőlük sugárzó álérzelmeket, 
álproblémákat; hogy megtévesztő képet 
adnak a társadalmi viszonyokról. Más- 
kor pedig létező gondokra a kritizálás 
látszatával , megnyugtató" választ adnak 
— ám legtöbbször már kérdésfelvetésük 
is hamis. A nyugati giccsek (ezek vannak 
túlsúlyban a képernyőn) sokszor a tuda- 
tos manipulálás eszközei. De nézzük hig- 
gadtan a dolgokat. Lehet, hogy a dús- 
gazdag vezérigazgató és a szerény kis 
gépírónő szerelmi históriájának ikszedik 
változatát érzelgős lelkek magánember- 
ként nálunk megkönnyezik (és levélben 
kérik sürgős megismétlését, feltéve, hogy 
a két főszereplő elég vonzó külsejű), de 
biztos, hogy társadalmi valóságnak már 
nem fogadják el, mosolyognak az érvé- 
nyesülés e receptjén. Ezenkívül is sSszá- 
mos olyan manipulálási séma van, mely 
a mi közegünkben elveszti hatását, a tu- 
dati (nem az Ízlésbeli) fejlődés következ- 
Ezt a fajta , immunitást" épp 
olyan hiba volna figyelmen kívül hagyni, 


: mint azt hinni, hogy a rafináltabb, ügye- 


sebb, — megtévesztőbb,  ,korszerűsített" 
giccs nem okozhat zavart a fejekben, és 
nem propagálhat olyan hazugságokat, 
melyeket a hazai közönség saját tapasz- 
talata alapján természetszerűen nem tud 
ellenőrizni. 

Persze nem mentjük fel a , szocialista" 


. giccset sem, melyre manapság korántsem 


a kincstári optimizmus, a naiv sematiz- 
mus és a , lakkozás" a jellemző; sokkal 
inkább a nyárspolgári attitűd, a gondo- 
lati-szakmai igénytelenség, melyet hatás- 
vadászó pátosszal vagy elérzékenyítéssel 
palástol. A , szocialista" giccs egyébként 
éppen azért káros, mert — legalábbis 
társadalmi egyszerűsítéseinél — ,rajta- 
kapják", s ennek érzelmi ellenhatásával 
számolnunk kell. 

A romantikus-kalandos filmek, vala- 
mint a krimi és a giccs közé nem lehet 
egyenlőségjelet tenni. A kalandfilmek is 
manipulálhatnak (pl. egyes westernek, 
amelyekben a jó fehérek diadalt ülnek 
a rossz indiánok fölött), de lehetnek ha- 


74 SZEMLE 


ladó erkölcsi-politikai tartalmak hordo- 

i ís, A Kloss kapitány sorozata feltét- 
lenül ilyennek tekinthető. Jovanovics 
Miklós kesernyésen szól róla, mondván, 
hogy a néző szempontjából a cselekvést 
helyettesíti, a tétlen , kibic"-magatartást 
erősíti. Olcsó dolog volna azzal érvelni, 
hogy a film szülőhazájában, Lengyelor- 
szágban is elsöprő sikert aratott, ahol a 
nézők egy része nem csak ,kibicelt" a 
náci megszállás idején. Inkább azon cso- 
dálkozom, hogy a recenzens a roman- 
tikus, a pozitív kalandhőssel szemben va- 
lamiféle kimért nézői magatartást vár. 
De hiszen természetes az azonosulási 
vágy, az énünk ,kivetítése" a  hős- 
be, nemcsak ebben az esetben, de a ma- 
gasabb drámai művészet szférájában is. 


Néhány szó a művészetről 


Bár most nem részletezhetjük, a mű- 
vészet társadalmi misszióját, tudatfor- 
máló hatását ismételten és ehelyütt is 
hangsúlyozzuk. Funkciójában —, az ér- 
telmezett, összefüggésekbe rendezett in- 
formációk sSűrítésével s ezek Sajátos 
megjelenítésével — a nézőt be tudja ve- 
.zetni világába, mely az igazat keresi, 
, nemcsak a valódit", és az átélhetőség 
révén szinte teljesértékűen helyettesíti a 
nézőben a személyes tapasztalatot. Azért 
itt is szeretnék figyelmeztetni a jelen idő 
jelentőségére. A drámairodalom lángel- 
méi a görögök és Shakespeare, Moliére 
és Brecht, Madách, Katona és a többiek 
(kivált jó, korszerű előadásban), amikor 
szabadságról, felelősségről, önfeláldozás- 
ról, cselekvésről, képmutatásról és hitről 
szólnak, hozzánk iÍis szólnak. Azok a sSIi- 
keres hazai tévé-játékok vagy külföldi 
filmek, melyek híven közvetítik Üzene- 
teiket, televíziónk dicséretére válnak. 
De a klasszikus művek időszerűsége — 
ha úgy tetszik, modernsége — sajátos, 
mély összefüggésekben érvényesül. Ha- 
tásuk másképpen gazdagítja a nézőt, 
mint a jelenre való közvetlen ráismerés 
,Ssokkja". Vagyis Ibsen nem pótolja Ko- 
vács Andrást, sem Lope de Vega Rajz- 
man Kortársainkját, de még az olyan 
nem szocialista alkotásokat sem, melyek 
őszintén foglalkoznak a jelen legégetőbb 
kérdéseivel. Nem tartom helyesnek azt a 
televízión belüli álláspontot, mely szerint 


a közvetlen ,má"-hoz a dokumentum- 
filmmel közelítenek, a televíziós dráma 
és játékfilm műsorpolitikája pedig a 
klasszikusokra épül. Elvként nem fogad- 
ható el ez, legfeljebb kényszerű helyzet- 
felismerésként. És az sem, hogy az íro- 
dalom nem tud lépést tartani a világ 
, mozgásával". (Mondják, szerte a világ- 
ban ezért tört előre a publicisztikus, a 
gyorsabban rögzítő dokumentumdráma.) 
Az objektív körülményeket azonban nem 
volna helyes ideologizálni, még kevésbé 
fedezetül használni a jövőre nézve. A 
klasszikusoknak megvan az a nagy elő- 
nyük, hogy színvonal-alibit szolgáltatnak 
és szükség esetén takarózni lehet velük . . . 


Tévedés és felelősség 


Akik a műsort szerkesztik, írják, tol- 
mácsolják, azok tévedéseikkel együtt a 
nézők világnézetét formálják — és a 
magukét is. A korszerű világnézet a kép- 
ernyőn sem az a Pallasz Athéné, aki tö- 
kéletes gondolatként, teljes fegyverzet- 
ben pattan ki Zeusz koponyájából. El- 
lentmondásokban fejlődik és formálódik 
a tisztázott hovatartozás, a közös cél és 
a tudományos ideológia talaján. Ellensé- 
ge — a tudatos nemtörődömség, a hánya- 
veti felületesség, a közönyös rutin, a de- 
magógia, a felelőtlenség. Hajtóereje — 
az eszmei-gondolati felkészültség, az ígé- 
nyesség, az erőfeszítés a megújulásra. 

Kommunikálása nemcsak tartalmi 
kérdés, módszerbeli s formai is. A mód- 
szer felöleli a hangvételt, az érzelmi 
v-"—" értelmi hatás favorizálását, illetve 
kiegyensúlyozását. A forma a megvalósí- 
tás mikéntje, amilyen keretben és aho- 
gyan a közlést a választott módszerben 
,kibocsájtják", Nincs végérvényesen be- 
vált közlési forma: elengedhetetlen kö- 
vetelmény, hogy a televíziósok érzéke- 
nyen észleljék a ,formai kopást", a 
megújítás —— szükségességét. Tartalom, 
módszer és forma megfelelő kölcsönha- 
tása esetén tekínthetjük csak eredmé- 
nyesnek a korszerű világnézet televíziós 
terjesztését, ebben az egységben — nem 
pedig műfaji kategóriákban — beszélhe- 
tünk figyelmet felkeltő, tehát érdekes, 
tehát szórakoztató , politikus televízió- 


ról". 
Hegedűs Tibor 


A fogyasztói árindexről 


Az árak alakulása a régi korokban 
éppúgy, mint manapság, mindíg az ér- 
deklődés homlokterében állt. A múlt szá- 
zad óta pedig, amióta az árszínvonal vál- 
tozását statisztikailag mérik, a fogyasztói 
árindex világszerte a legvitatottabb mu- 
tatószám. Nem azért, mintha kevésbé vol- 
na ,pontos", mint sok más statisztikai 
mutató, vagy éppen mert mindenütt ten- 
denciózusan állapítanák meg. A sajátos 
megítélésnek az a forrása, hogy az árvál- 
tozás olyan közgazdasági jelenség, amely- 
lyel a fogyasztók naponta közvetlenül ta- 
lálkoznak, de reális viszonyítási alapok 
hiányában nincs módjukban felmérni és 
összegezni azt a hatást, amelyet a külön- 
böző irányú és mértékű egyedi árváltozá- 
sok a kiadások egészére gyakorolnak. 
Márpedig a fogyasztói árindex éppen azt 
fejezi ki, hogy az összlakosság, vagy az 
egyes lakossági rétegek által megvásárolt 
összes termékek és szolgáltatások ára 
együttvéve hány százalékkal változott 
meg egyik időszakról a másikra. 


ú. Áz . árváltozások érzékelése 
Az árszínvonal általános változásának 
mértékét két tényező határozza meg: 
egyrészt az, hogy milyen mértékben vál- 
toznak az egyes cikkek árai, másrészt az 
— és ez legalább ilyen fontos tényező —, 
hogy a kiadásnak mekkora hányadát 
képviselik a megváltozott árú cikkek. Ezt 
az utóbbit azért lényeges hangsúlyoz- 
nunk, mert sokan hajlamosak arra, hogy 
egyedi cikkek vagy bizonyos termékcso- 
portok (pl. idénycikkek) árváltozásait a 
fogyasztói árszínvonal egészének változá- 
sával azonosítsák. Ha pl. az -alma ára 
egyik évről a másikra másfélszeresére nő, 
világos, hogy az alma árindexe 50 száza- 
lékkal emelkedett. De mit mutat ilyenkor 
az összefoglaló fogyasztói árindex? Egy 
3000 forint havi jövedelmű család a meg- 
felelő idényhónapokban átlag kb. havi 30 
forintot költ almavásárlásra. Az adott 
példában ugyanazt az almamennyiséget 
30 helyett 45 forintért kell megvásárol- 
nia, a többletkiadás tehát 15 forint, és ez 
a 3000 forintos jövedelemnek 0,5 százalé- 
ka. Vagyis az egyedi termék 50 százalé- 
kos áremelkedése ebben az esetben 0,5 


sé 
em 
d I 


KONZU LTÁCIÓ 


százalékkal emelte a fogyasztói árszínvo- 
nal egészét. 


A valóságban persze nem egyet- 
len cikk ára változik, hanem na- 
gyon soké, mégpedig különböző irányban 
és mértékben. Az árváltozások anyagi ki 
hatását a lakosság általában valóságos 
objektív súlyánál jóval kedvezőtlenebbül 
ítéli meg. Ebben elsősorban az áremelke- 
désnek van döntő szerepe, mert ez hát- 
rányos a fogyasztó számára és mint min- 
den negatív hatás, erősebben él az emlé- 
kezetében. Az árcsökkenésekre már jóval 
lanyhábban reagálnak, a változatlan árú 
termékek szerepére pedig jóformán senki 
sem gondol. Az árszínvonal alakulásában 
azonban éppen az utóbbiaknak lehet igen 
nagy szerepük, mert ha a cikkek túlnyo- 
mó részének nem változik az ára, akkor 
a fogyasztói árszínvonal egésze nem vál- 
tozhat túl nagy mértékben, még akkor 
sem, ha az árak egy része akár nagy- 
mértékben emelkedik is. 1969-ben pl. a 
kiskereskedelmi forgalomban eladott cik- 
kek 6 százalékának csökkent az ára, 10 
százalékáé minimális, 13 százalékáé 5 
százalék feletti mértékben emelkedett, 71 
százalékáé pedig lényegében nem válto- 
zott. Ezért az árszínvonal egésze is csak 
kis mértékben emelkedett. 


Az árváltozások sajátos, mondhatjuk 
úgy is, hogy szubjektív megítélésének 
másik forrása az, hogy a fogyasztók a 
kiadásaik emelkedését rendszerint az 
árak emelkedésével azonosítják. A való- 
ságban azonban — legalábbis eddigi kö- 
rülményeink között — az árak emelke- 
dése viszonylag kis szerepet játszott a ki- 
adások emelkedésében, ez utóbbi túlnyo- 
mórészt a növekvő fogyasztási színvonal 
következménye volt. A fogyasztást szín- 
vonal emelkedése nem csak és nem ís el- 
sősorban a kilóban vagy literben mérhető 
mennyiségi növekedésben fejeződik ki, 
hanem elsősorban abban, hogy azonos 
szükségletek kielégítésére a lakosság zö- 
me ma általában értékesebb cikkeket vá- 
sárol, mint 5 vagy 15 évvel ezelőtt. A táp- 
lálkozásban pl. egyre kisebb az olcsó bur- 
gonya és a liszt részaránya, viszont nö- 
vekszik a húsé, a gyümölcsé vagy a cso- 
koládéé. Falun és városban egyaránt kor- 
szerűbbé vált az öltözködés, fejlődik a 
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hosszú ideig elhanyagolt lakáskultúra, 
évente egy millió ember utazik külföldre. 
Ha valóban az árak emelkedése emész- 
tette volna fel a növekvő jövedelmek jó 
részét, akkor minderre nem tellene. És 
az is nyilvánvaló, hogy a mai életvitel 
sokkal többe terül, mint a 15 évvel ez- 
előtti: a színvonalasabb táplálkozás, a 
korszerűbb öltözködés, a lakások gondo- 
sabb karbantartása, a sokasodó háztar- 
tási gépek megszerzése, javítása és Üze- 
meltetése mind-mind valóban , drágítja 
az életet" — de mégsem jelent , áremel- 
kedést". Az élet drágulása jelenlegi kö- 
rülmények között csak kis mértékben ár- 
kérdés; túlnyomórészt az életszínvonal 
általános növekedésének, a társadalmi 
minimum és a társadalmi átlag magasabb 
szintre helyeződésének velejárója. 
Egyébként a drágaság érzését az igé- 
nyek szüntelen növekedése is erősíti, 
pontosabban az igények és a jövedelmek 
közötti kisebb-nagyobb, de mindig meg- 
levő különbség, melyet a divat változása, 
az újabb és modernebb cikkek megjele- 
nése folyamatosan újratermel. Emellett 
— különösen a sokgyermekes családok 
számára — az objektív szükségletek fo- 
kozódása is drágítja az életet. A gyere- 
kek növekedésével párhuzamosan mind 


nagyobb összeget emészt fel eltartásuk, s 
ez sokszor csak a felnőtt családtagok 
fogyasztásának tényleges csökkentése ré- 
vén fedezhető. Ezeket a valóban súlyos 
problémákat is sommásan az árak emel- 
kedésének szokás tulajdonítani, holott — 
legalábbis 1952 óta — az áraknak jóval 
kisebb szerepük volt a kiadások emelke- 
désében, mint ahogyan ez a széles közvé- 
lemény tudatában él. 


1946-tól, a forint bevezetésétől számít- 
va a fogyasztói árszínvonal kereken a 
kétszeresére emelkedett; ezt legnagyobb 
részben az emlékezetes 1951. decemberi 
áremelések okozták. Minthogy akkor a 
bérek jóval kisebb mértékben emelked- 
tek, mint az árak, 1950 és 1952 között 20 
százalékkal csökkentek a reálbérek és 15 
százalékkal a reáljövedelmek. 

Az 1952 utáni években — részben az élet- 
színvonal-csökkenés ellensúlyozására — 
sorozatos hatósági árleszállítások történ- 
tek. Bár az idénycikkek drágultak, a fo- 
gyasztói árszínvonal egésze 1956-ig 7 szá- 
zalékkal csökkent az Tegék évi színvonal- 
hoz képest. i 


Fogyasztói árindex: 
1956. évi az 1952. évi 


százalékában 
Élelmiszerek 93 
Ruházkodás 92 
Egyéb iparcikkek 92 
Fűtés, világítás 117 
Szolgáltatások 101 
Összesen 93  " 


1957 óta újra emelkedik a fogyasztói 
árszínvonal, elsősorban az élelmezés és a 
szolgáltatások területén, a ruházati cik- 
kek és a vegyes iparcikkek árai azonban 
jelenleg lényegében az 1956. évi árszín- 
vonalon vannak. Összességében 1956-tól 
napjainkig a fogyasztói árszínvonal 9 szá- 
zalékkal emelkedett. Minthogy azonban 


ez az emelkedés alig valamivel több, 
mint az 1952 és 1956 között bekövetkezett 
csökkenés, bármennyire meglepő is, tény 
az, hogy a mai árszínvonal alig valamtvel 
magasabb az 1952. évinél. Az 1950. évíi- 
nél azonban a munkás-alkalmazotti ár- 
színvonal kereken 70 százalékkal maga- 
sabb. 


Fogyasztói árindexek: 

1969. évi 1969. évi 1969. évi 
az 1956. évi az 1952. évi az 1950. évi 
százalékában százalékában százalékában 

Élelmiszerek 114 105 205 
Ruházkodás 98 90 142 
Egyéb iparcikkek 100 92 132 
Fűtés, világítás 100 117 127 
Szolgáltatások 117 118 132 
Összesen 109 101 171 
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Nincs elegendő helyünk arra, hogy az 
1952. évi és a jelenlegi átlagos árszínvo- 
nalnak nagyjából hasonló szintjéről mon- 
dottakat bizonyítsuk, nyomon követve 
több tízezer cikk ármozgását, de idézzük 
fel néhány fontos, az összkiadásokban 
nagy súllyal szereplő termék árváltozá- 
sát. A cukor ára 1952-ben 11,20 volt, ma 
9.60. Egy darab 10 dkg-os vaj ára 1952- 
ben 6.60 volt, ma — többszörös árválto- 
zás után 5 forint. 1 kg zsír 35 helyett 
most 20 forint. A szalonna ára 49-ről 23- 
ra, a palackozott tej 4.20 Ft-ról 3,60-ra, 
1 kg kávéé 400-ról 180 forintra csökkent. 
Majdnem felére csökent a csokoládéfé- 
lék ára, s általában olcsóbbak lettek a 
déligyümölcsök és az importált fűszerek. 
A ruházati cikkek között általánosan ér- 
zékelhető a szintetikus anyagból készült 
termékek jelentős olcsóbbodása, elsősor- 
ban a női harisnyáké: a jelenleg 35 fo- 
rintos nylonharisnya ára 1952-ben még 
145 forint volt. A konfekcionált termékek 
körében is többször volt árleszállítás ; 
emellett az utóbbi években bevezetett téli 
és nyári kiárusítások további megtakarí- 
tást jelentettek a lakosságnak. Ha figyel- 
mesebben megnézzük a kirakatokat, lát- 
hatjuk, hogy most is lehet kapni 6—-800 
forintos férfiöltönyt, s a 600 forintos szö- 
vetek mellett 2—300 forintért is lehet 
gyapjúszövetet vásárolni. A jobb kivite- 
lű, tetszetősebb termék vonzerejének ne- 
héz ellenállni, és ha az árkülönbség ará- 
nyos a minőségi különbséggel, akkor a 
magasabb ár is jogos. Gyakran azonban 
— 8 ez ma sem ritkaság — a magasabb 
ár nem áll arányban a minőségi javulás- 
sal, ez pedig egyértelműen emeli az ár- 
színvonalat. 

Az  áremelkedésekre kétségtelenül 
élénkebben emlékezünk: 1952 óta emel- 
kedett az idénycikkek, húsfélék, a sze- 
szesitalok, számos iparcikk és a tüzelő 
ára, s különösen az utóbbi években a 
szolgáltatások díja is. 

Összegezve tehát: a stabilizáció óta el- 
telt majdnem negyedszázad alatt a fo- 
gyasztói árak kb. a kétszeresükre emel- 
kedtek. Az árszínvonal emelkedése két- 
ségtelenül  életszínvonal-csökkentő  té- 
nyező. Az életszínvonal alakulását azon- 
ban a jövedelem- és az árváltozás együt- 
tesen határozzák meg. A stabilizáció 
óta bekövetkezett áremelkedés mellett 
a munkások és alkalmazottak nominál- 
bére olyan arányban nőtt, hogy az egy 
keresőre eső reálbérek mintegy kétszere- 
sükre emelkedtek. 


ge Észd Sá ÓG TÉTETETT ÉS ESÉS EDE METTRE ETI 


: Aralakulás a a gazdasági reform a 
k bevezetése óta: 


ret MEGLETT ÖALRSEZLKÉSSAE Tesi. ESR 


19683 óta az ármechanizmus megválto- 


rábbinál szabadabb, árformák érvénye- 
sülnek, de a legfontosabb tömegfogyasz- 
tási cikkek és szolgáltatások ára továbbra 
is hatóságilag rögzített vagy maximált ár 
maradt. 19688 elején számos termék ára 
változott (emelkedett vagy csökkent), 8 
ezeknek egyenlegeként az 1968 januári 
induló árak színvonalát az 1967. év végi- 
nél 1 százalékkal alacsonyabb szinten 
alakították ki. Ez az árcsökkenés arra 
való volt, hogy előre ellensúlyozza a ru- 
galmasabb árformákba sorolt termékek 
körében várható árszínvonal-emelkedést. 
1968 második negyedévétől kezdve — a 
szabadabb árformákba sorolt cikkek drá- 
gulása miatt — fokozatosan emelkedett 
az árszínvonal, 1968 közepére újból elér- 
te az 1987. év végit, és 19868 második felé- 
ben tovább nőtt. Decemberben a ruházati 
cikkek árai 5, a vegyes iparcikkekéi pe- 
dig 2 százalékkal voltak magasabbak, 
mint januárban, és a rossz időjárás miatt 
1968 második félévében az idénycikkek 
ára is lényegesen emelkedett. Ezek mel- 
lett számos termék ára változatlan ma- 
radt ugyan, sőt bizonyos cikkeké csök- 
kent is, de az 1968. év végi árszínvonal 
2 százalékkal magasabb volt az év eleji- 
nél. Minthogy 1988 első felében az árszín- 
vonal alacsonyabb, második felében pe- 
dig magasabb volt az előző évinél, az 
1968. év egészének átlagos fogyasztói ár- 
színvonala lényegében megegyezett az 
1967. évivel, pontosabban 03 százalékkal 
alacsonyabb volt ennél. Ez természetesen 
nem azt jelenti, hogy 1968 folyamán nem 
változtak az árak, hanem azt, hogy 
ugyanazt az egy évi fogyasztást kitevő 
jószágtömeget 1968. év egészében ugyan- 
olyan összegért lehetett megvásárolni, 
mint 1987-ben, ezen belül az év első felé- 
ben alacsonyabb, a második felében ma- 
gasabb árakon. 


1969 első felében az áremelkedés ten- 
denciája tovább folytatódott. Emelkedett 
a ruházati cikkek ára, emellett az Iidény- 
cikkeké is igen magas volt 1969 első fél- 
évében, különösen a gyümölcsöké, a má- 
sodik félévben azonban az idénycikk- 
árak jelentősen csöl kentek. Az 1969. évi 
átlagos fogyasztói árszínvonal 1,4 száza- 
lékkal volt magasabb az 1968. évinél és 
1,1 százalékkal az 1967. évinél. 


Az árszínvonal alakulását a kereskede- 
lem gyakran egyoldalú árukínálata, az 
olcsóbb termékfajták átmeneti vagy tar- 
tós hiányais befolyásolta. Más választási 
lehetőség híján bizonyos cikkek vonat- 
kozásában azok a rétegek sem térhettek 
ki a drágább termékek fogyasztása elől, 
akiknek alacsony jövedelmi színvonaluk 
miatt hátrányos volt ez. Mint ismeretes, 
ez a problémakör nagy hangsúlyt kapott 


Zzásával a cikkek jelentős részénél a ko- az Országgyűlés-1969 decemberi üléssza- 
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kán, és az ország politikai és gazdásági 
vezetése ma fokozottabb figyelmet fordít 
a kereskedelmi áruválaszték alakulására. 


Az egyes népességcsoportok kiadásai- 
nak szerkezete jelentősen különbözik 
egymástól. Az alacsony jövedelműek ki- 
. adásainak viszonylag nagy részét kötik le 
az élelmiszervásárlások, a lakás-, fűtés-, 
világítási kiadások. A magasabb jövedel- 
műeknél lényegesen nagyobb hányad jut 
a ezolgáltatási kiadásokra, a nagyé 
kű tartós javak vásárlására és általában 
a magasabb színvonalú, kulturáltabb 
életvitellel együttjáró kiadásokra. A leg- 


alacsonyabb és a legmagasabb jövedelmi" 


csoportban pl. az élelmiszerkiadások ará- 
nya az összkiadásnak 55 százaléka, illet- 
ve 41 százaléka, a szolgáltatásoké viszont 
fordítva: 8 százalék, illetve 16 százalék. 
Emellett egy-egy átfogó 1ő csoporton be- 
lül ís eltérő a kiadások összetétele. Az 
élelmiszereken belül is különbözik pl. a 
kenyér, a liszt, a zsír, illetve a hús, a 
hentesáruk, a gyümölcsfélék aránya, a 
kenyérféléken belül a barna és a fehér 
kenyér, a zöldség-gyümölcsféléken belül 
a különböző osztályú áruk aránya. Eltérő 
továbbá a parasztok és munkások, a 
munkásokon belül pedig a városi és a 
E stteleá munkások vásárlásainak öÖssze- 
tele. 

Attól függően, hogy mekkora súllyal 
szerepelnek a különböző rétegek fogyasz- 
tásában a megdrágult és a csökkent árú 
cikkek, e rétegek árindexe is bizonyos 
mértékben eltér egymástól. Hosszabb tá- 
von tekintve ezek az eltérések jelentősek 
voltak. Pl. 1950 és 1969 között a munká- 
sok-alkalmazottak fogyasztói árindexe 71 
százalékkal, a parasztoké pedig 53 száza- 
lékkal emelkedett. Az elmúlt két év fo- 
Ilyamán azonban nem voltak nagyok a 
különbségek: a nagy számú, különböző 
irányú árváltozás közül minden lakosság- 
csoportot érintettek pozítív és negatív ár- 
hatások is. 1969-ben a munkások és al- 
kalmazottak árindexe 1.4 százalékkal volt 
magasabb, mint 1988-ban, ezen belül az 
alacsony jövedelműek 1969. évi árindexe 
1.3, a közepes jövedelműeké 1.4, a magas 
jövedelműeké 1,86 százalékkal emelkedett 
1968-hoz képest. A városi nyugdíjas csa- 


ládok árindexe alacsonyabb volt, mint az. 


7EEaM családoké: éves szinten 08 száza- 


Az egyes lakosságcsoportok árindexei 
közötti arányok hónapról hónapra vál- 
toznak, néha jelentős mértékben. 1969 
májusában ol. a nyugdíjasok fogyasztól 
árindexe (102,5 százalék) magasabb volt, 
mint a többi lakossági rétegé. Ennek az 
a magyarázata, hogy a nyugdíjasok — a 


könnyebb ételeket igénylő életkori sajá- 
tosságok miatt — egyébként is alacsony 
jövedelmüknek viszonylag nagy részét 
fordítják idénycikkekre, tavaly tavasszal 
pedig ezeknek az ára Ígen magas volt. 
Nyár óta az idénycikk-árak lényegesen 
csökkentek, ezért az év második felében 
a nyugdíjasok fogyasztói árindexe végig 
alacsonyabb volt, mint a többi rétegé. 

A gazdaságírányítási rendszer reform- 
jának bevezetése óta a fogyasztói árszín- 
vonal emelkedése a tervben előirányzott 
határokon belül maradt. Összlakosságli 
átlagban a jövedelmek növekedése bősé- 
gesen fedezte az árak emelkedését. A jö- 
vedelemnövekedés szóródása miatt azon- 
ban — a reáljövedelem 19689. évi, csak- 
nem ? százalékos növekedése ellenére — 
a családok egy viszonylag jelentős részé- 
nek csökkent a reáljövedelme. Az aktív 
kereső családok között viszonylag kevés 
volt az ilyen, a nyugdíjasoknak azonban 
nem volt jövedelmi fedezetük az áremel- 
kedésekre, ezért helyzetük 1969-ben egy- 
értelműen romlott, ha nem is nagymér- 
tékben. Ezt hivatott kiküszöbölni az 1970 
márciusi nyugdíjrendezés, majd az 1971- 
től életbe léptetendő évi 2 százalékos 
automatikus nyugdíj-korrekció, amelyek 
a nyugdíjak reálértékének megőrzését 
célozzák. 


E, Hogyan készül a mász attk 

A jezdadlelrágs ÍTÁSn szá rendszer SZEBB 
ja előtti két évtizedben a fogyasztói árak 
változtatását egy-egy meghatározott idő- 
pontban hajtották végre. Ilyenkor ható- 
sági árjegyzékek rögzítették az új árakat, 
s ezek azután megint hosszabb ideig or- 
szágosan egységesek voltak. Külön ár- 
megfigyelésre nem volt szükség, mert az 
áralakulás az árjegyzékek alapján nyo- 
mon követhető volt. Csupán a piaci ár- 
statisztika területén alkalmaztunk klasz- 
szikus értelemben vett ármegfigyelést. 

19868 óta a termékek és szolgáltatások 
jelentős részénél folyamatos ármozgás le- 
hetséges, sőt egyes termékeknek az or- 
szág különböző területein is különböző 
lehet az áruk. Ezért a folyamatos árin- 
dex-számításhoz új alapokon nyugvó ter- 
melői és fogyasztói árstatisztikát kellett 
létrehozni, s ez a KSH-nak szinte minden 
központi és területi részlegétől nagyará- 
nyú szervező munkát, maid a folyamatos 
megfigyelések és számítások tetemes 
mennyiségének folyamatos értékelését 
igényelte. 

A fogyasztói árak megfigyelése termé- 
szetesen nem terjedhet ki az évenkénti 
sok százmillió, a forgalom szférájában le- 
bonyolódó csereaktusra, de nincs is szük- 
ség erre. Az árstatisztiíka — mint minde- 
nütt a világon — nálunk is reprezentatív 
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jellegű. Egy-egy cikkcsoporton belül né- 
hány megválasztott jellemző típus árala- 
kulása meglehetős biztonsággal reprezen- 
tálja a teljes cikkcsoport áralakulását. 
Jelenleg mintegy 2000 nagy volumenű 
termék, ún. , reprezentáns" árának alaku- 
lását vizsgálja a KSH rendszeresen a 
kiskereskedelemben, a piacokon és a 
szolgáltatások szférájában. Ez igen tete- 
mes mennyiség. A nyugatnémet ársta- 
tisztikában pl. csak 900 reprezentáns ter- 
méket figyelnek meg, egyes országokban 
pedig 100—-200 cikk megfigyelésével is 
beérik. 

A reprezentáns cikk lehet egyedi ter- 
mék (pl. ementáli sajt), de lehet egy-egy, 
a legfontosabb jellemzőkkel körülhatá- 
rolt termékcsoport is (pl. fésűsszövet, 50 
százalékos gyapjútartalomíg). Egy repre- 
zentáns tehát több, a reprezentáns jel- 
lemzőinek megfelelő termékfélét jelent- 
het (pl. az összes megfigyelt, 50 százalék- 
nál kevesebb gyapjút tartalmazó fésűs- 
szövetet). Egy-egy reprezentáns kiske- 
reskedelmi árát és forgalmát 50—100 
üzletben jegyzik fel, a termék jellegétől 
függően havonta egy, két vagy négy kü- 
lönböző üzleti napon. A mintegy 50000 
bolt közül kb. 2000-ben végeznek ármeg- 
figyelést. 

A. rétegek szerinti fogyasztói árindex 
számításához nem elegendő azonban az 
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árváltozások megfigyelése, hanem a kü- 
lönböző rétegek fogyasztási struktúráját 
is ismerni kell. Az ehhez szükséges ada- 
tok 4000 család folyamatosan vezetett 
háztartásstatisztikai feljegyzésein alapul- 
nak. A háztartásstatisztikai megfigyelé- 
sekbe bevont háztartások jól reprezentál- 
ják a különböző társadalmi rétegekbe 
tartozó és különböző jövedelmi színvona- 
lon élő háztartások kiadási struktúráját. 
A fogyasztói árindex jelenleg 11 külön- 
böző típusú lakossági rétegre vonatko- 
zóan készül havonta folyamatosan, s az 
adatokat rendszeresen közli a KSH-nak 
a Statisztikai Havi Közlemények című 
nyilvános kiadványa. 


Az életkörülmények és a forgalomba 
kerülő termékösszetétel változása a fo- 
gyasztói árindex számítása szemszögéből 
is újabb és újabb megoldandó problémá- 
kat vet fel, 8 ez a számítási módszerek 
fejlesztését, tökéletesítését igényli. Párt- 
és állami vezetésünk — általános és gaz- 
daságpolitikájával összhangban — arra 
ad ösztönzést, hogy az árinformációs 
rendszer ne kendőzzön, ne lakkozzon, ha- 
nem minél hívebben tükrözze minden- 
napjaink valóságát. 


Láng György 
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A tanácsi gazdálkodás fejlesztéséről 


A Társadalmi Szemlében eddig publi- 
kált vélemények egyértelműen rámutat- 
nak arra, hogy a tanácsrendszer fejlesz- 
tésének, az önkormányzati jelleg kifejlő- 
désének döntő feltétele a gazdasági ön- 
állóság, a rendelkezési jog, a tanácsi gaz- 
daság átgondolt, a népgazdaság fejleszté- 
sével — összehangolt  továbbfejlesztése. 
Ezen belül különösen a városok és köz- 
ségek döntési jogkörének szélesítésére, 
gazdasági önállóságuk teljesebb biztosí- 
tására hívták fel a figyelmet. 

A gazdasági önállóság kifejlesztése ter- 
mészetesen csak fokozatosan valósítható 
meg. Ez összefügg a népgazdaság fejlődé- 
sével, amely megteremti a gazdasági esz- 
közök kibővítésének feltételeit, továbbá 
azzal, hogy a tanácsok felelősségteljesen 
éejoz ksetááli élni megnövekedett hatáskö- 
rükkel. 


A tanácsok gazdálkodási feladatai 


Varga József vitaindítójában, Gonda, 
Fodor és más elvtársak pedig hozzászó- 
lásukban a tanácsok gazdálkodási köré- 
nek pontosítását igényelték. Ez valóban 
indokolt, több szempontból is. 

A lakosság közvetlen ellátását érintő 
kereskedelmi és szolgáltatási feladatok 
többszektorúak, és bár a helyi gazdaság 
körébe tartoznak, befolyásolásukra és ko- 
ordinálásukra még nem alakultak ki a 
megfelelő eszközök. 

A terület- és településfejlesztéshez 
alapvetően kapcsolódó tevékenységek (a 
megyei építőipar; a megyei útügyi szer- 
vezet, a televíziók, rádiók, háztartási gé- 
pek szervize, az autójavítás- és karban- 
tartás) központi irányítással működnek, 
noha a szolgáltatások helyhez kötöttek. 
A tanácsi ipar tevékenységi körét ille- 
tően bizonytalanság van. Szolgáltatási te- 
vékenysége — a jövedelmezőség alacsony 
szintje miatt — háttérbe szorult, áruter- 
melése gyorsabban növekedett. Egvesek 
azonban — helytelenül — nem veszik fi- 
gyelembe a tanácsi vállalatok árutermelő 
tevékenységének a lakosság ellátásában, 
az áruválaszték bővítésében, a hiánycik- 
kek pótlásában betöltött szerepét. 


A tanácsok gazdasági feladatának meg- 
határozásában világosan kell látni e fel- 
adat kettős jellegét: azt, hogy a tanácsok 
egyrészt az állami gazdaságpolitika meg- 
valósításának helyi, területi szervezői és 
koordinátorai, másrészt mint önkormány- 
zati jellegű szervek, felelősek saját helyi 
gazdaságpolitikájuk kidolgozásáért és 
végrehajtásáért. Igazat adok tehát Gonda 
Györgynek, aki komplex áttekintést tart 
szükségesnek a feladatok meghatározásá- 
ban. Ebből kiindulva a gazdasági felada- 
tok a következőkben határozhatók meg: 

— A településfejlesztés, a város- és 
községgazdálkodás, a lakosság kommuná- 
lis, egészségügyi, szociális és kulturális 
szükségleteinek kielégítése. 

— A lakosság ellátásáról való gondos- 
kodás a kereskedelmi és az ipari szolgál- 
tatások útján. Ezt a tanács részben saját 
vállalatai útján, részben a helyi szövet- 
kezeti és egyéb gazdaságok koordinálá- 
sával, illetőleg támogatásával végzi. 


— A területfejlesztés, a településháló- 
zat-fejlesztés érdekében megvalósítandó 
infrastrukturális jellegű fejlesztések, ide- 
értve a közös beruházásokhoz való vál- 
lalati hozzájárulások és társulások szer- 
vezését és a beruházások koordinálását. 

Csak akkor tudnak azonban a tanácsok 
megfelelni e három feladatnak, ha újabb 
intézkedések kiszélesítik gazdasági kez- 
deményezéseik lehetőségeit. Ennek több 
útja van. ; 

A tanácsok általában azzal járulhatnak 
hozzá a gazdasági verseny kibontakozta- 
tásához, a lakosság jobb ellátásához, hogy 
fogyasztási cikkeket termelő és helyi 
munkaerőre épülő kis- és középvállala- 
tokat alapítanak, tőkekiegészítéssel részt 
vesznek a meglevő üzemek bővítésében, 
s szervezik a tanácsi vállalatoknak nem 
tanácsi vállalatokkal, szövetkezetekkel 
való társulásait. A vállalatok és szövetke- 
zetek folyamatos termeléséhez nem 
nyújthatnak pénzügyi és egyéb támoga- 
tást. Lényegesen nagyobb súlyt kell hogy 
kapjon munkájukban az ipari javító és 
szolgáltató tevékenység fejlesztése, támo- 
gatása és koordinálása. ; 

Ugyanakkor a mainál kedvezőbb felté- 
teleket kell teremteni a tanácsok gazda- 
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zéjseatért tevékenységének fejlesztése számára. 

Ennek érdekében indokolt, hogy a taná- 
csi szolgáltató vállalatok, elsősorban a 
kommunális és a helyi közlekedési vál- 
lalatok — figyelembe véve azt a sajá- 
tosságukat, hogy tevékenységüket veszte- 
ség esetén is folytatniuk kell — továbbra 
is meg legyenek különböztetve a terme- 
lés és a forgalom szférájába tartozó vál- 
latoktól a jövedelemelvonás és az irá- 
nyítás szabályozásában. 

A területfejlesztés és a lakosság ellátá- 
sának javítása érdekében pedig célszerű 
megvizsgálni, hogy ne kerüljön-e a meg- 
felelő szintű tanácsok irányítása alá a te- 
levízió, rádió és háztartási gépek szervi- 
ze, az autójavítás és karbantartás, a me- 
gyék nevét viselő építőipari vállalatok 
sora, beleértve a házgyárakat, s a törzs- 
úthálózat kivételével a kiépített útrend- 
szer, a megfelelő igazgatási és vállalati 
szervezettel együtt. Célszerűnek látszik 


ép 
igényeit helyileg kielégítő és helyben ha- 
tékonyabban irányítható, jelenleg minisz- 
tériumi felügyeletű vállalatokat is a taná- 
csok felügyelete alá helyezni. 

A vita minden részvevője érintette a 
területi tervezést és ezen belül a koordi- 
nációt. Mindenekelőtt Íígazat kell adni 
Gonda Györgynek abban, hogy még nem 


. alakult ki a területfejlesztés tervszerűsé- 


gét biztosító területi tervezési rendszer. 
Ez gátolja a különböző forrásokból szár- 
mazó fejlesztések összehangolt megvaló- 


sítását, az eszközök racionális egyesítését. 


A területfejlesztés és a koordináció ellen 
hatott az is, hogy nem volt kellő lehető- 
ség az eszközök összehangolására. Végül 
igen nagy probléma, hogy az Üzemek 
nem járulnak kellő mértékben hozzá a 
kommunális szolgáltatások fejlesztéséhez 
és nem alakult ki megfelelő kapcsolat a 
tanácsok és a nem tanácsi gazdaság kö- 
zött, s így kihasználatlanok maradtak a 
területi koordinációban rejlő lehetőségek. 

A tanácsok gazdasági kapcsolata a te- 
rületükön működő nem tanácsi szervek- 


. kel — többek között — átfogóan a terü- 


leti terv útján valósulhat meg, amelynek 


. részei a területfejlesztés szabályozói és a 
: koordináció is. E kapcsolatban a közép- 


távú területi terv lehet a döntő láncszem. 
Ez egyfelől felöleli a tanácsi gazdálko- 
dás fejlesztési célkitűzéseit (tanácsi 
szerv), másfelől a megye területén levő, 
nem tanácsi felügyelet alá tartozó válla- 
latok, intézmények terveinek azokat a 
vonatkozásait, amelyeket a tanács elégít 
ki (víz, csatorna stb.), vagy amelyek je- 
lentősen befolyásolják a helyi lakosság 
életét (munkaerő-szükséglet stb.), illetve 
az e szervek által létesítendő olyan infra- 
strukturális létesítmények tervét, ame- 


lyek a lakosság életére is kihatnak (böl- 
csőde, kultúrotthon stb.). 

Az ilyen területi tervnek tartalmaznia 
kell: a termelőerők területi elhelyezkedé- 
sét, az ebben várhatóan beálló változá- 
sokat; az infrastruktúra és a településhá- 
lózat fejlődését. Szükséges, hogy a taná- 
csok már a negyedik ötéves tervidőszak- 
ra elkészítsék ezt a tervet, hiszen a terü- 
leten levő, nem tanácsi felügyelet alá tar- 
tozó vállalatok és intézmények tevékeny- 
sége jelentősen befolyásolja a megyék 
fejlődését és a tanácsi gazdaság tervezé- 
sére is kihat. A tanácsok területi tervező 
munkájának kifejlesztése érdekében 
olyan megyei szintű terv-gazdasági bi- 
zottságot kell létrehozni, amely biztosí- 
tani tudja a komplex áttekintést. 

Ugyancsak szükséges jogszabályba fog- 
lalni a nem tanácsi irányítás alatt műkö- 
dő vállalatoknak, szövetkezeteknek és 
egyéb szerveknek a tanácsokkal való 
kapcsolatát. Véleményem szerint helye- 
sen foglaltak állást a vitában azok, akik 
úgy látják, hogy szükséges az információ 


.áramlás rendszerének továbbfejlesztése, 


olyan formában, hogy ez ne csak az ága- 
zati adatgyűjtési és szolgáltatási rend- 
szerhez igazodjék, hanem a területi terv 
tartalmához is. 

A legfontosabb azonban az, hogy gaz- 
dasági kapcsolat alakuljon ki a tanácsok 
és a területükön működő összes gazdasá- 
gi szervezetek között és a tanácsok bevé- 
telei lehetőleg a terület gazdasági fejlő- 
désével, a területfejlesztési tervekben 
meghatározott célokkal és követelmé- 
nyekkel arányosan alakuljanak. Ehhez át 
kell alakítani a tanácsok bevételi struk- 
túráját. 

A területfejlesztés hatékonysága és a 
tanácsok önállóságának növelése érdeké- 
ben viszont bővíteni kell a tanácsoknak 
azokat a jogait, amelyek a területfejlesz- 
tés közgazdasági szabályozóinak alkalma- 
zásával kapcsolatosak. Lehetővé kell ten- 
ni a tanácsoknak, hogy mérsékelhesse- 
nek vagy elengedhessenek egyes válla- 
lati terheket (pl. a kommunális adót). 

Mindez a tanácsok gazdasági jellegű 
koordinációjának  továbbfejlesztését is 
igényli. A koordinálásnak az a feladata, 
hogy a fejlesztések egyszeri és folyama- 
tos ráfordítási költségeinek mérséklésé- 
vel, a koordinált telepítések előnyeinek 
kihasználásával elősegítse a gazdaság ha- 
tékony fejlődését. A koordináció a tanács 
önkormányzati jellegét ís erősíti a tanács 
és a területi, nem tanácsi vállalatok, szer- 
vek, intézmények erőteljesebb, a közös 
érdekeken alapuló gazdasági kapcsolatai 
révén. A koordináció azonban nem sért- 
heti a vállalatok önálló döntési jogkörét. 

A koordinációs tevékenység két szinten 
folyik. A területi koordináció a megye 
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egészének fejlesztésére, a települések kö- 
zötti, egyes esetekben a megyék közötti 
összehangolt fejlesztés, beruházás és mű- 
ködés biztosítására, döntő súllyal az inf- 
rastrukturális fejlesztés összehangolására 
irányulhat. E tevékenységet el tudják lát- 
ni megyei szintű tanácsaink terv-gazda- 
sági bizottságai, esetleg a tagjaikból ala- 
kult  "munkabizottságok. Több megyét 
érintő koordináció esetében az a célszerű, 
ha minden érintett megye képviselteti 
magát a létrehozott munkabiízottságban. 


A városok és községek szerepe a koor- 
dinációban: a fejlesztések és beruházások 
egy településen belüli összehangolása. 
Emellett azonban a városokon és község- 
geken belül is koordinálni kell az érde- 
keltek között a kereskedelmi ellátást, az 
ipari és kommunális szolgáltatásokat, a 
helyi közlekedést, továbbá az egészség- 
ügyi, művelődési és szociális ellátást. Itt 
jegyzem meg, hogy szerintem ez az út 
járhatóbbnak látszik, mint az Üzemek 
kulturális és szociális alapjainak elvo- 
A koordinációs tevékenység anyagi bá- 
zisát a tanácsoknak fejlesztési alapjukból 
kell megteremteniük. Helyes, ha e célra 
tartalékot képeznek, de külön koordiná- 
ciós alapot képezni nem volna " célszerű. 
Emellett , kedvezményezett — bankhitel 
nyújtása is indokolt, tekintettel a beru- 
ga zategáji forrásai közötti időbeli eltoló- 

sra. 


Egyetértek azokkal, akik szerint szük- 
séges kialakítani a közös tevékenységek 
jogi szabályait és biztosítani azt, hogy a 
partnerek ne léphessenek ki minden jogi 
következmény nélkül a közös elhatáro- 
zással létesülő fejlesztésekből. (Gondolok 
itt bánatpénz fizetésére, gazdasági döntő- 
bizottsági eljárásra stb.) 


Az önkormányzati funkciók 
gazdasági alátámasztása 


A tanácsok, s főleg a községi és városi 
tanácsok fejlesztésének egyik kulcskér- 
dése: gazdasági önállóságuk további nö- 
velése. 

A jelenlegi helyzetet a vitában többen 
bírálták. Kifogásaik jogosak, mert a köz- 
ségekben és városokban alacsony a saját 
költségvetési és fejlesztési bevételek ará- 
nya és ez csökkenti a tanácsok kezdemé- 
nyező készségét és érdekeltségét a gazda- 
sági problémák önálló megoldásában. El- 
térő a tanácsok anyagi érdekeltsége a te- 
rületükön működő különböző gazdálkodó 
szervekétől, s ezért nem érdekeltek ab- 
ban, hogy komplex módon, a terület gaz- 
dájaként foglalkozzanak a vállalatok fej- 
lesztésével. Túlságosan széles a célcsopor-- 


tos beruházások köre, s ez túlzott kötött- 
séget jelent. A lakóházjavításnál, vala- 
mint a helyi út-, híd-felújítások vonatko- 
zásában megmaradt a korábbi, központi 
elosztáson alapuló tervezési rendszer. A 
hitelélet — az általában ís szűk hitelezési 
lehetőségek miatt — nem bontakozott ki 
a kívánt mértékben, s ez csökkenti a ta- 
nácsok kezdeményezőkészségét. 


Alapvető kérdés, hogy mihez viszonyít- 
suk a gazdasági, pénzügyi önállóság mér- 
tékét, abszolút vagy relatív legyen-e az. 
Abszolút önállóságként fogható fel az ön- 
finanszírozás (Lukács és Reile elvtársak 
igénylik is ezt). Minthogy azonban az ál- 
lami bevételek döntő része a vállalati be- 
fizetésekből származik, ez ma nem old- 
ható meg. Teljes önfinanszírozás esetén 
konzerválódnának az egyes területek el- 
látottsági szintjében történelmileg kiala- 
kult különbözőségek. Ebbe azonban nem. 
szabad belenyugodnunk. Alapvető elv- 
ként szerintem azt kellene elfogadni, 
hogy a tanácsok általában a területükön 
képződő, a saját és az állam által átenge- 
dett bevételekből gondoskodjanak helyi 
fejlesztési és intézményfenntartási fel- 
adataik ellátásáról. Központi eszközöket 
csupán a helyi bevételek elégtelensége 
esetén, az egyes területek közötti különb- 
ségek nivellálása, vagy az ellátási színvo- 
nal központilag elhatározott növelése cél- 
jából kapjanak. A területükön megvaló- 
sítandó országos, vagy regionális jellegű 
fejlesztési kiadások fedezésére azonban 
kapjanak a tanácsok költségvetési hozzá- 
bet országos vagy megyei eszközök- 
ből. 


A tanácsok pénzügyi forrásait már a 
negyedik ötéves tervidőszak kezdetén 
úgy kell szabályozni, hogy a bevételek 
döntő hányada — megyei szinten és or- 
szágos átlagban — saját bevételből és az 
állam által átengedett bevételekből szár- 
mazzék. Gondoskodni kell a tanácsi be- 
vételek oly módon való szabályozásáról 
— figyelembe véve az általános közgaz- 
dasági szabályozó rendszert és a hítelpo- 
litikai irányelveket —, hogy a helyi be- 
vételek elegendők legyenek a helyi jelle- 
gű fejlesztési és intézmény-fenntartási 
feladatok ellátására. A területenként el- 
térő mértékben jelentkező jövedelmek és 
az ellátottsági színvonalban mutatkozó 
aránytalanságok kiegyenlítését az állam 
központi eszközökkel segítse elő. 

A tanácsok által igénybe vehető bevé- 
teli források körét és az ezekből való ré- 
szesedés mértékét, valamint az állami 
hozzájárulás összegét mindkét alapra vo- 
natkozólag öt évre előre, a költségvetési 
törvényben kell meghatározni. Az állami 
hozzájárulást ezen túlmenően éves üte- 
mezésben is indokolt megállapítani. Ha- 
sonló módon kell eljárniuk a megyei 
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szintű tanácsoknak is az alsóbb fokú ta- 
nácsok vonatkozásában. 

Figyelembe véve azonban azt, hogy az 
új gazdaságirányítási rendszer kezdetén 
vagyunk, továbbá azt, hogy a tanácsok 
pénzügyi lehetőségeit is csak a "minden- 
kori társadalmi jövedelem alakulásával 
összefüggésben lehet meghatározni, rend- 
kívüli esetben, amikor a népgazdaság 
helyzete indokolja ezt, szükséges a taná- 
csok pénzalapjainak felülvizsgálatát le- 
hetővé tenni. 

A tanács pedig az állami szabályozás 
keretei között rendelkezzék összes pénz- 
forrásaival és olyan költségvetést és fej- 
lesztési "programot készítsen, amely 
arányban áll bevételeivel. A gazdasági 
önállóság növekedése együtt kell hogy 
járjon a tanácsok anyagi felelősségének 
fokozásával. Ez azt is jelenti, hogy idő- 
közben felmerülő új szükségleteikről sa- 
ját pénzalapjaik terhére kell gondoskod- 
niuk. 

A tanácsi tervek a középtávú területi 
és ágazati tervek számítási anyagainak 
figyelembevételével és a szabályozási 
rendszerben meghatározott lehetőségek 
között készülnek. A fejlesztési feladatok 
és tevékenységek, a különböző érdekek 
alapján, a jövőben az alábbiak szerint 
csoportosíthatók: 

— Az országos fejlesztési hatáskörbe 
tartoznak a Metró, és más olyan beruhá- 
zások, amelyek a kormány döntésétől 
függnek. Ezek forrása alapvetően a köz- 
ponti költségvetés. A feladatok irányítá- 
sa. illetve lebonyolítása azonban döntő 
többségben fővárosi, megyei szintű fel- 
adat. Ezek kikerülnek a tanácsok fejlesz- 
tési alapjából. 

— Cél jellegű, de nem célcsoportos be- 
ruházásként javasoljuk meghatározni a 
megyei kórházak és a több megyét érintő 
szakközépiskolák (kollégiumok) építését. 
A cél jellegű fejlesztési feladatok forrá- 
sát a kormány a megyei tanácsoknak ál- 
lami támogatásként adja. Ezeket az esz- 
közöket más célokra nem szabad felhasz- 
nálni. ; 

— Minden olyan tevékenységet, amely 
a helyi lakosság alapellátásával függ Ösz- 
sze, helyi feladatnak kell tekinteni. Ilye- 
nek: a közművesítés, az általános iskolák, 
bölcsődék, óvodák, orvosi rendelők, öre- 
gek napközi otthonai, kultúrotthonok, 
könyvtárak létrehozása és fenntartása, 
utak, járdák, parkok építése, a közvilágí- 
tás korszerűsítése stb. Ezenkívül alapítá- 
si költség és tőkekiegészítés adható taná- 
csi és nem tanácsi szolgáltató vállalatok- 
nak és szövetkezeteknek, olyan tanácsi és 
nem tanácsi árutermelő szövetkezetek- 
nek és vállalatoknak, amelyek jelentős 
szerepet játszanak a helyi lakosság igé- 
nyeinek kielégítésében, továbbá közös 


vállalkozásoknak (tanácsi és szövetkezeti 
vállalatok kooperációjának) szervezésé- 
hez. Ez helyi döntés alapján, általában 
helyi forrásokból történik. A tanácsok 
szintenkénti feladatainak meghatározásá- 
ban konkretizálni kell a megye, város. 
község eltérő fejlesztési feladatait. 


— A lakásfejlesztés egyike a legfonto- 
sabb társadalompolitikai céloknak, és 
mintegy kétharmadát reprezentálja a ta- 
nácsi beruházásoknak. Ezért ennek minő- 
sítése különös figyelmet igényel. Az első 
alternatíva szerint a  lakásfejlesztést 
olyan helyi feladatnak kell minősíteni, 
amelynél középtávú terv keretében a 
kormány ajánlás jelleggel adja meg a 
megyénként megépítendő lakásszámot és 
amelyhez a bevételi szabályozók működ- 
tetése révén biztosítja a szükséges fede- 
zetet. A második alternatíva szerint a la- 
kásfejlesztés célhoz Kötött beruházás, 
pénzügyi fedezeteként az átengedett be- 
vételek is igénybe vehetők. Minthogy ez 
a negyedik ötéves tervnek a lakosságot 
érintő legnagyobb jelentőségű kormány- 
zati programja, tervszerű végrehajtása 
még a tanácsok nagyfokú érdekeltsége 
mellett sem képzelhető el megfelelő elő- 
írások nélkül. A harmadik alternatíva 
szerint egységes összegű állami hozzájá- 
rulást kell adni minden, a tanács által 
építendő lakás beruházási költségének fe- 
dezetéhez, ezt bérlakás esetén a tanácsi 
fejlesztési alapból, szövetkezeti lakás ese- 
tén pedig a tanácsi fejlesztési alapból 
és bankhitelből kell kiegészíteni. 

Mindez a tanácsi fejlesztési alap rend- 
szerének fenntartását és fejlesztését 
igényli. A fejlesztési alap forrásainak 
rendszerét a feladatok bővülésének és az 
érdekeltségnek a  figyelembevételével 
kell továbbfejleszteni úgy, hogy a forrá- 
sok kiválasztásával biztosítva legyen a 
tanácsi fejlesztésnek a terület gazdasági 
fejlettségéhez és eredményeihez való 
kancsolata. Ez a fejlesztési alap helyi for- 
rásainak bővítését feltételezi. Ennek ér- 
dekében szükséges megvizsgálni: 


— a kommunális adófizetési kötelezett- 
ségnek minden vállalatra és szövetkezet- 
re való kiterjesztését; az igénybe vett 
kommunális szolgáltatásokkal arányban 
álló mérték meghatározását. Ez a kom- 
munális adó növelését jelenti, mert je- 
lenleg ez nem felel meg az igénybe vett 
kommunális szolgáltatások mértékének; 


— a telekhasználati és telekigénybevé- 
teli díj egészének átengedését; 


— a területen működő összes vállala- 
tok és szövetkezetek nyereségadója egy 
részének átengedését, minthogy a nyere- 
ségadó szerves kapcsolatot teremthet a 
tanácsi fejlesztés és a területen működő 
vállalatok gazdasági eredményei között. 
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A községfejlesztési hozzájárulás jelen- 
legi formája (mivel csak egyes rétegek 
fizetik ezt) társadalmilag igazságtalan. A 
kommunális szolgáltatást ugyanis min- 
mindenki igénybe veszi. Célszerűnek lát- 
szik ezért a tanácsokat felhatalmazni ar- 
ra, hogy a központi szabályozás keretén 
belül helyi adót (község-, városfejlesztési 
hozzájárulást) . vethessenek ki az ott élő 
lakosságra. A közérdekű fejlesztésekhez 
célszerű megvizsgálni a kommunális köt- 
vények és részjegyek kibocsátásának le- 
hetőségét a városi és községi tanácsok ál- 
tal, annak érdekében, hogy növekedjék a 
lakosság hozzájárulása. 


Tovább kell széle$íteni a tanácsok költ- 
ségvetésének helyi forrásait is, ha a helyi 
szervek, intézmények stb. mőködési ki- 
adásait helyi forrásokból akarjuk biztosí- 
tani. Ez a jelenlegi költségvetési bevéte- 
lek felülvizsgálatát és új bevételi forrá- 
sok feltárását igényli. A költségvetés he- 


lyi forrásainak bővítésénél számításba jö- " 


het az összes vállalatok illetményadójá- 
nak, a tárcavállalatok, ktsz-ek és általá- 
nos fogyasztási szövetkezetek eszközlekö- 
tési járulékának, továbbá a tanácsi vál- 
lalatok, ktsz-ek és ÁFSZ-ek nyereség- 
adójának átengedése, megyénként diffe- 
renciáltan. 


Ircsik József: Bakonyi ember 


A központi bevételek átengedésénél 


differenciálni kell a területek gazdasági 


fejlettsége, az alapvető intézményekkel 
való ellátottságuk és a fejlesztési célok, 


. valamint a jövedelmi források különbö- 


zőségei szerint. Még differenciált szabá- 
lyozás mellett ís szükséges központi tá- 
mogatást biztosítani a fejlődésbeli kü- 
lönbségek kiegyenlítésére. Megyei szin- 
ten ugyanígy differenciálni kell. Ennek 
megfelelően a saját bevételek általában 
a városokat és a községeket illessék meg. 
Az állam által átengedett bevételeket és 
az állami támogatást pedig a megyei ta- 
nács differenciáltan, öt évre engedi át a 
városoknak és községeknek. 

Felül kell vizsgálni és meg kell szün- 
tetni az indokolatlan költségvetési kö- 
töttségeket. Központi előírás kizárólag a 


. béralap és ezen belül az igazgatási bér- 


alap meghatározásánál látszik szükséges- 
nek, mert a népgazdasági tervben számí- 
tásba vett jövedelemszínvonalat csak a 
béralap központi meghatározásával lehet 
elérni. Az új bérgazdálkodási rendszer- 
ben javasoljuk az ún. tartós és az átme- 
neti bérmegtakarítás fogalmának s az ez- 
zel kapcsolatos gazdálkodási előírásoknak 
a megszüntetését. 


Felül kell vizsgálni az állóalapok fenn-- 
tartásának jelenlegi rendszerét és ki kell 
terjeszteni az amortizációs rendszert a 
felújítások teljes körére, átmenetileg 
fenntartva bizonyos keretkiegészítést. Ez- 
zel együtt ki kell dolgozni az út- és híd- 
felújítás amortizációs rendszerének fel- 
tételeit, az útalappal összefüggésben, va- 
lamint a lakóházfelújítás amortizációs 
rendszerét. 


A tanácsi gazdaságban az általános hi- 
telpolítikai elveken belül nagyobb szere- 
pet kell adni a hiteleknek. Indokolt a ke- 
retgazdálkodási rendszerről áttérni az ál- 
lománygazdálkodási rendszerre. Szüksé- 
ges, hogy a tanácsok a jövőben egy bank- 
kal álljanak kapcsolatban. Ezt a kérdést 
a pénzintézeti rendszer egységes felül- 
vizsgálata során lehet rendezni, amikor 
— úgy tűnik — létre kell hozni a kom- 
munális bankrendszert (az összes tanácsi 
pénzeszközök kezelésére) országos háló- 
zatként, fővárosi és megyei fiókintéze- 
tekkel. 

Egy hozzászólás keretében természete- 
sen nem lehet minden kérdésben véle- 
ményt mondani a tanácsi gazdálkodás. 
fejlesztéséről. Ezért nem térek ki olyan 
lényeges kérdésekre, mint a különböző 
szintű tanácsok gazdasági feladatai, a 
gazdasági feladatok decentralizálásának 
problémái, a helyi és területi tanácsok 
közötti szabályozás kérdései, a gazdasági 


. ellenőrzés stb. 


dr. Fórján Gyula 
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A termelési mód 


marxista elméletének félremagyarázásáról . 


Az aktivista  társadalom-ontológiai 
irányzatról folyó vitában G. Márkus 
György a marxista determinizmus két 
végletes eltorzítását véli felfedezni. Sze- 
rinte , Vajda Mihály és Heller Ágnes az 
embert egyoldalúan, mint a szabadság 
letéteményesét állítják középpontba". Az 
ellenkező véglet képviselői mi volnánk, 
akik ,a társadalmi meghatározottságot a 
természeti meghatározottságban oldják 
fel". (Társadalmi Szemle, 1989. 12. sz., 96. 
old.) Legfőbb hibánkat abban látja, hogy 
a termelőerőket általában dologi jellegű- 
nek tekintjük. Véleménye az, hogy Marx 
szerint csak a kapitalizmus termelőerőit 
jellemzi a tárgyiasság. Ez a tárgyiasság a 
tőke materiális létezése szerinti formája, 
"a munka tőkés viszonyok közötti objek- 
tív feltétele", a termelőerők elidegene- 
dettségét fejezi ki, tehát átmeneti jelen- 
ség (uo., 95. old.). 

Akárhogy nézzük is a marxi elmélet- 
nek ebből az értelmezéséből az követke- 
zik, hogy a tőkés termelési viszonyok 
nem tartoznak a tőke materiális létezé- 
sének körébe, következésképpen a mun- 
kának nem objektív feltételei. G. Márkus 
Györgynek vállalnia kell ezt a következ- 
tetést, ha kitart amellett, hogy Marx a 
tőke objektivitását dologi jellegével azo- 
nosította. Pedig még a Marx előtti mate- 
rialisták sem tekintették az anyag egyet- 
len attributumának a dologiságot, nem- 
hogy Marx, a társadalmi anyag felfede- 
zője! Hogy G. Márkus György a tőke 
tárgyiasságát, materialitását, objektivitá- 
sát a termelőerők elidegenedettségével is 
azonosítja, abból az is következik, hogy 
ha megszűnik a tőkés termelési mód, ak- 
kor a termelőerők elidegenedettségével 
együtt objektivitásuk és tárgyiasságuk is 
megszűnik. Valamiféle nem materiális 
kommunizmus víziója keríti hatalmába 
képzeletünket, ahol már a termelőerők is 
elvesztették objektivitásukat. Vagy úgy 
gondolja G. Márkus György, hogy a 
kommunizmusban a termelőerők objek- 
tívitása megszűnik, de a termelési viszo- 
nyok objektivitása megmarad? Végül: 
Hegel volt az, aki a tárgyiasulást és az 
elidegenedést azonosítota, az anyagot a 
szellem Önmagától való elidegenedésé- 
nek tekintette. Ő azonban az egész 
anyagi világról így gondolkodott, G. 
Márkus György pedig csak a tőkével 
kapcsolatban ír hasonlóképpen. A tőke 
tárgyiasságával, materialitásával, objek- 
tivitásával kapcsolatban hegelizmussal 
cserélte fel a marxizmust. Álláspontjá- 


ban a Marx előtti materialisták anyag- 
felfogásánál  — szegényesebb " elképzelés 
részlegesen hegelizmussal keveredik. 

Bírálónk Tőkei Ferencre hivatkozik, 
mint aki hasonlóképpen értelmezi a ter- 
melési mód , ontológiai totalitását". Ez a 
hivatkozás nem alaptalan. Tőkei Ferenc 
a tartalomként felfogott termelőerők és a 
formának tekintett termelési viszonyok 
egységének tekinti a termelési módot. 
Legyengíti azonban a termelési mód ma- 
terialista felfogását azzal, hogy a terme- 
lési mód anyagát leszűkíti a munka- 
tárgyra, a munkaeszközre és a munka- 
erőre, mondván, hogy ezek , csak" a ter- 
melőerők anyagi szubsztanciáját képezik. 
Tőkei Ferenc ugyanis nem ad felvilágo- 
sítást arról: van-e a termelési viszonyok- 
nak is , szubsztanciájuk", és ha van, mi 
az?! A termelési mód tartalmának tekin- 
tett termelőerők anyagi szubsztanciájá- 
ról ír, és nem a termelési mód anyagá- 
ban különbözteti meg a tartalom és a 
forma anyagát. Ezzel is összefügg, hogy 
a relatívizmus irányába torzítja el a ter- 
melési mód dialektikus szemléletét. Tő- 
kei szerint ugyanis , a tartalom nem más, 
mint a formája, és a forma nem más. 
mint a tartalom". Ennek az az értelme, 
hogy a termelőerők csak mint a , terme- 
lési viszonyok objektivációja" igazi tar- 
talom. A termelőerőkről tehát , egyetlen 
szót sem mondhatunk" a termelési viszo- 
nyok nélkül. , Megfordítva azonban: ha a 
termelési viszonyokról beszélünk, egyben 
termelőerőkről beszélünk..." A követ- 
keztetés: ,sohasem a munka anyagi 
meghatározásából, hanem a társadalmi 
formából kel! kiindulni". (Tőkei Ferenc: 
A társadalmi formák elméletéhez. Kos- 
suth Kiadó, 1988. 55., 57., 70. old.) Kér- 
dezzük: a termelési viszonyok nem a 
munka anyagi meghatározói ? 

Tőkei Ferenc az eredeti marxi felfo- 
gást akarta rehabilitálni a termelési mó- 
dot állítólag az , anyag és forma" együt- 
teseként értelmező sztálini felfogással 
szemben. Marx termelésimód-elméleté- 
nek Tőkei-féle , újrainterpretálása" azon- 
ban — véleményünk szerint — nem a 
következetes antidogmatizmus követendő 
példája. Sztálin ugyanis megbírált egy 
Jarosenko nevű ideológust, mert ez a 
termelési viszonyokat feloldotta a ter- 
melőerőkben, és ezért a politikai gazda- 
ságtant a termelőerők (szervezésének) 
tudományával akarta felcserélni. Ezzel 
szemben Tőkei Ferenc a termelőerőknek 
a termelési viszonyokban való feloldása 
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irányába hajlik el G. Márkus szádat hd 
pedig túllícitálta Tőkeit, mert Tőkei ál- 
talában hangsúlyozza, hogy a termelési 
eszközök és a munkaerő a termelőerők 
anyagi szubsztanciája, G. Márkus György 
pedig csak a tőkés termelési móddal 
kapcsolatban ismer el ilyesmit. 


G. Márkus György szerint mi úgy gon- 
doljuk, hogy a munkát a konkrét terme- 
lési mód határozza meg, ami összeegyez- 
tethetetlen a ,marxi definícióval", amely 
szerint ,a munka az ember minden tár- 
sadalmi formától független létfeltétele". 
(Társadalmi Szemle, 1969. 12. sz., 95. old.) 
Hadd állítsuk szembe most Marx szavait 
G. Márkus György gondolatával. Marx 
azt írja , A töké"-ben, hogy a munka 
n- . . az emberi élet örök természeti felté- 
tele, 8 ezért független ennek az életnek 
minden formájától, sőt közös sajátja ez 
élet valamennyi társadalmi formájának". 
(Marx—Engels Művei. 23. köt. Budapest, 
1987. 174. old.) Szerintünk Marx itt pon- 
tatlanul fogalmaz, amikor a munkát az 
emberi élet örök , természeti" feltételé- 
nek nevezi. Úgy gondoljuk, Marx szel- 
lemében értelmezzük e sorokat, ha úgy 
fogjuk fel, hogy nincs társadalom mun- 
ka nélkül, a munka ebben az általános- 
ságban tehát közös sajátja valamennyi 
társadalmi formának. Mi éppen ebben az 
értelemben jelöltük meg a munkát a ter- 
melési mód alanyi lényege egyik eleme- 
ként, és érzékeltettük viszonyát a többi-- 
hez. Ezzel szemben G. Márkus György 
kikerüli Marx pontatlanságát, mert kü- 
lönben nemcsak minket, hanem Marxot 
is azzal kellene vádolnia, hogy a társa- 
dalom önmeghatározottságát természeti 
meghatározottsággal cseréli fel. Másrészt 
mellőzi Marx gondolatának objektív ér- 
telmét, s ezért maga gyanúsítható ha- 
sonló hibával. Ha ugyanis a munkát nem 
valamennyi társadalmi forma közös sa- 
játjának tekinti, akkor vagy természeti 
tényezőnek kell tartania, vagy a ter- 
melési mód változatlan elemének. 
G. Márkus György, anélkül, hogy szem- 
benézne ezekkel a problémákkal, az ak 
tívista alapeszmét hangoztatja: ,a mun- 
ka végzésének mikéntje determinálja 
végső soron a társadalmi formációkat" 
(Társadalmi Szemle, id. sz. 95. old.) 

Marx valóban azt írja: nem abban 
van két társadalmi korszak alapvető kü- 
lönbsége, hogy mít, hanem hogy miként 
termelnek. Ennek a ,miként"-nek azon- 
ban legalább két oldala van: az, hogy 
mivel és hogy milyen termelési viszonyok 
között termelnek. Úgy gondolja G. Már- 
kus György, hogy ez a két oldal nem ha- 
tározza meg a munkát? Hogyan értelme- 
zi akkor Marxnak és Engelsnek pl. azt a 
megállapítását, hogy a proletariátus for- 
radalmi elsajátító tevékenységét meg- 


szabják a termelőerők és az érintkezési 
viszonyok, maguk az elsajátító egyének, 
s az az út és mód, ahogyan ezt végre kell 
hajtani? (Marx—Engels Művei. 3. köt. 
Budapest, 1960. 72. old.) G. Márkus 
György csak akkor tarthat ki idézett 
gondolata mellett, ha tudatosan nem ve- 
szi figyelembe Marxnak a tárgyra vonat- 
kozó minden lényeges meghatározását. 
hanem. kiragadja ezeknek valamelyikét, 
az adott esetben azt, amely az aktivista 
társadalom-ontológia igényeinek kedvez, 
Mellőzi tehát azt, hogy egyeztesse állás- 
pontját pl. Marxnak azzal a felfedezésé- 
vel, hogy a munka közvetlenül a tőkés 
termelési viszonyok következtében válik 
áruértéket termelő tevékenységgé. Mind- 
ebben nem marxista következetességet, 
hanem eklektikus tendenciát látunk. 


Ennek az eklektikának egyik fő oka a 
termelési mód marxi elméletének egyol- 
dalú, főleg a tőkés termelési mód politi- 
kai gazdaságtani elmélete alapján való 
értelmezése és félreértése. Marx maga 
elsősorban a tőkés termelési mód köz- 
gazdaságtani elméletét dolgozta ki. Fél- 
reérthetetlenül megkülönböztette azon- 
ban a politikai gazdaságtant mint a gaz- 
dasági termelési viszonyok tudományát 
a termelőerők tudományától, amelyet 
technológiának nevezett. (A termelőerők 
történetének tudományos feltárását el- 
végzendő feladatnak tartotta, s olyan je- 
lentőségűnek, mint amilyen Darwinnak 
az élő természettel kapcsolatos felfede- 
zése volt.) Ettől elválaszthatatlan a hasz- 
nálati érték és az áruérték megkülönböz- 
tetése, a munka kettős jellegének korszak- 
alkotó felfedezése. Marx nem a használati 
értékkel, a konkrét munkával, a termelő- 
erőkkel foglalkozott elsősorban, hanem a 
termelési viszonyokkal, az absztrakt 
munkával és az áruértékkel! A hang- 
súly Marxnál valóban a társadalmi dol- 
gok árujellegén van, amely közvetlenül a 
tőkés termelési viszonyoknak a dolgok- 
ban való objektivációja. A dolgoknak. 


1 Marx az előbbieket a tőkével kapcsolat- 
ban néha — pontatlanul — a tőke anyagi 
szubsztanciájának nevezte. Ebből azonban sem 
a termelési mód anyagának leszűkített értel- 
mezése, sem a termelőerők dologiságát átme- 
netinek tekintő felfogás számára nem lehet 
érvet kovácsolni, mint ahogy ezt Tőkei FE- 
renc, illetve G. Márkus György megkísérli. 
Hasonlóképpen járnánk el, ha például úgy 
értelmeznénk a tőkének a , Nyersfogalmaz- 
vány"-ban található két meghatározását (azt. 
hogy a tőke lényegileg tőkés, illetve hogy a 
tóke termelési viszony és csakis termelési 
viszony lehet), hogy e két tétel közül csak az 
egyik fejezi ki az objektív helyzetet. Valójá- 
ban Marx egyfelől a tőke alanyi oldalát. más- 
felől a viszonyt húzta alá a tőke lényegének 
rendszerében. Ha Marx egyes , nyers" formu- 
láit nyersen használjuk fel, akkor ellentétbe 
kerülünk Marx szellemével, az objektív való- 
sághoz való hűség szellemével. 


vi 
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köztük a termelőerőknek mint dolgoknak 
az árujellegű elidegenedettsége tehát 
nem meríti ki lényegüket, még a tőkés 
rendszerben sem. A tőkés viszonyok el- 
tűnésével a dolgok árujellege eltűnik, de 
a dolgok megmaradnak. Az elidegenül- 
ten dologiasult viszonyokat a kommu- 
nizmusban a dolgok, a viszonyok és az 
ember harmonikus rendszere váltja fel. 
Marx megkülönböztette a termelőerők 
elidegenült és nem elidegenült tárgyias:- 
ságát — abban a szövegben is, amelyet 
G. Márkus György idéz! ,A hangsúly 
nem azon van — írja Marx —, hogy ez 
az iszonyú tárgyi hatalom tárgyiasult, 
hanem azon, hogy  elidegenültté . . . 
vált..." Ez a marxi gondolat tehát nem 
ellenünk szól, hanem azt bizonyítja: 
G. Márkus György — több marxistához 
hasonlóan — , elidegenült? attól, hogy a 
dolgok áruköntösének szegélyénél to- 
vább lásson. 

Ezekután érthető, miért jelenti ki vita- 
partnerünk, hogy a , valódi gazdagság, a 
gazdagság elidegenült formájával ellen- 
tétben, kifejezetten nem dologi kategó- 
ria", És Marxot idézi: ,,...a valódi gaz- 
dagság valamennyi egyén kifejlődött ter- 
melőereje". (Társadalmi Szemle. 1969. 12. 
sz., 95. old.) G. Márkus György szerint 
tehát a dologi, elidegenedett gazdagság 
nem , valódi"! És vajon létezhet a kapi- 
talizmusban az egyének  termelőereje 
mondjuk, a nem valódi, mert elidegene- 
dett munkaeszközök nélkül? Vagy úgy 
gondolja G. Márkus György, hogy Marx 
szavai szerint a kapitalizmusban az egyé- 
nek , valódi" gazdagságot képező terme- 
lőereje nem valódi dologi gazdagságot 
termel? 

Ezekután nem látszik meggyőzőnek 
kritikusunknak az a véleménye, . hogy 
Marx minden szava bennünket cáfol, s 
minket , kellene visszatéríteni a marxi 
szövegekkel való fair és következetes 
bánásmód álláspontjára . . ." (Uo.) Ellen- 
kezőleg. G. Márkus György nem értel- 
mezte Marx szellemében következetesen 
Marxnak teljesen világos szövegeit sem. 
Ezért tulajdonít aztán nekünk is olyan 
álláspontot, hogy a társadalom gazdagsá- 
gát azonosítjuk a dologi gazdagsággal, 
holott mi — Marxszal összhangban — 
kifejezetten hangsúlyozzuk, hogy a tár- 
sadalom és az ember lényegének csak 
egyik mozzanata a dologiság. G. Márkus 
György a gazdagság fő oldalát hangsíú- 
lyozza, az alanyit, s az alanyiban nem 
ismeri el vagy fel a társadalmi dologisá- 
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got, a nem alanyi oldalt pedig mellőzi, 
vagy helytelenül fogja fel 

Napjainkban erőteljes nemzetközi ten- 
dencia a marxizmus eklektikus eltorzí- 
tása. Nemcsak elméleti, hanem társadal- 
mi okai is vannak ennek. Ezek között 
valóban fontos az, amit Tőkei Ferenc 
egyik nyilatkozatában hangsúlyozott: a 
világ népességének többsége nem prole- 
tár és nem tudós. De ehhez azt is hozzá 
kell tenni, hogy a népesség többsége nem 
is burzsoá, hanem városi vagy falusi kis- 
polgár. Csak utalhatunk arra a feltevé- 
sünkre, hogy a szocializmusban létező, s 
nálunk pl. az utóbbi években erősödő 
kispolgáriságnak különleges szerepe van 
a marxizmus különböző eklektikus el-- 
torzításaiban. Ebben a kispolgáriságban 
látjuk a szocializmus, a tudományos 
kommunizmus igazán konzervatív ellen- 
felét. Ez a probléma is megérne egy esz- 


mecserét a Társadalmi Szemle hasáb- 
jain. 
Bírálónk azzal kezdi velünk való 


polémiáját, hogy ,a marxizmus mi va- 
gyunk" ízű deklarációnak minősíti a fo- 
lyó vita módszerére vonatkozó megjegy- 
zésünket, amely szerint ,a távolodó mar- 
xistákat... elvi kíméletlenséggel kel! 
megállítani és visszatéríteni a követke- 
zetes marxizmus álláspontjára". Való- 
ban azt hisszük, hogy a következetes 
marxizmust képviseljük, és talán feltéte- 
lezhetjük, hogy G. Márkus György is ki- 
fogásolná, ha róla nem tételeznénk fel 
ugyanezt. Semmi kifogásunk sem lenne 
tehát, ha G. Márkus György elvi kímé- 
letlenséggel bebizonyította volna, hogy 
távolodó marxisták vagyunk, a Vajda— 
Heller-féle véglettel szemben egy másik 
végletet képviselünk, s nem fair módon 
bánunk a marxi szövegekkel. Magatar- 
tását nem minősítenénk ,a marxizmus 
én vagyok" nagyképű, deklaratív alapál- 
lásnak. Semmi ellentmondás nincs tehát 
abban, ha tiszteletben tartjuk vitapart- 
nerünknek álláspontja következetességé- 
re vonatkozó hitét, miközben elvi kímé- 
letlenséggel, tudományos érvekkel és de- 
mokratikus feltételek között (ez utóbbia- 
kat kritikusunk nem idézte hangoztatott 
elveink között) kimutatjuk e vélekedés 
részleges vagy teljes tarthatatlanságát. 
Jelen esetben azt, hogy G. Márkus 
György félremagyarázza a termelési mód 
marxista elméletét. 


Gondi József, 
Mihály Albert 
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A természetadta jelleg fogalmáról 


Mindenekelőtt megköszönöm a Társa- 
dalmi Szemle szerkesztőségének, hogy 
módot adott az ismételt hozzászólásra. 
Élve e lehetőséggel, nem szándékozom 
kitérni mindarra, ami a vitában eddig 
felmerült. Csak egy lényeges kérdéssel 
kívánok foglalkozni: a természetadta 
jelleg fogalmának marxi értelmével. 


Többek között ezzel a kérdéssel is fog- 
lalkozik cikkében G. Márkus György 
(Társadalmi Szemle, 1969. 12. szám, 92— 
93. old.), s cáfolni igyekszik előzőleg ki- 
fejtett álláspontomat. A tárgyilagos ol- 
vasóra bízom annak eldöntését, hogy — 
miként vitapartnerem állítja — valóban 
az , előtörténet és az igazi történet" me- 
tafizikusan merev szétválasztásáról ta- 
núskodik-e az, amit e kérdésről Írtam. 

Vitapartnerem azonban egy első meg- 
közelítésre valóban döntőnek látszó ér- 
vet hoz fel ellenem. Idézi a következő 
két mondatot Marxtól: , Mindazokban a 
formákban, amelyekben a földtulajdon 
uralkodik, a természeti vonatkozás még 
uralkodó. Azokban, amelyekben a tőke 
uralkodik, a társadalmilag, történelmileg 
megalkotott elem az uralkodó." Ezzel az 
idézettel azt szándékozik bizonyítani, 
hogy , Marx szerint — ellentmondásos 
módon ugyan — de már a kapitalizmus 
is tagadja a természetadta jelleg korsza- 
kát." Ez az állítás így nem állja meg a 
helyét. Ugyanígy állíthatjuk, hogy Marx 
szerint a kapitalizmus sajátos módon 
igenli a természetadta jelleget. Marxné! 
ugyanis többféle értelemben szerepel a 
természetadta jelleg: egyrészt mint az 
elsődleges természetből önmagát kimun- 
káló emberi társadalom által egyre in- 
kább háttérbe szorított természeti viszo- 
. nyok (mind a környezetre objektíva, 
mind az emberre szubjektíve vonatko- 
zóan), másrészt mint a történelemben 
létrejövő másodlagos természeten ala- 
puló dologi összefüggések az elidegenüit 
társadalmi viszonyok között. Az előbbit 
már nem szükséges bizonyítani. Az utób- 
bi bizonyításához viszont ugyancsak a 
marxi gondolatokhoz kell fordulnunk. 
(Az olvasó, aki talán emlékszik, hogy ép- 
pen én emeltem szót az összefüggéseiből! 


Szerkesztőségünk — biztosítva folyóiratunk 
ezen számában Gondi Józsefnek és Mihály 
Albertnek, illetve Licskó Györgynek a vi- 
szontválasz jogát — befejezettnek nyilvánítja 
a folyóirat múlt évi 3. számában Szabó And- 
rás György ,.Mit jelent a filozófia a rgyakor- 
lati materijalístas- számára?" cimű ceikkével 
megindult vitát, és esetleges további hozzá- 
szólásoknak nem tud helyt adni. A vitazáró 
— előreláthatóan — folyóiratunk ez évi 5. 
számában fog megjelenni. 


." nek — 


kiragadott marxi gondolatok érvként 
történő idézgetése ellen, bizonyára meg- 
bocsátja nekem ezt a , következetlensé - 
gemet", hiszen ha most is csupán utalnék 
a forrásra, az már valóban , az ökör kö- 
vetkezetessége" volna. Persze nem ís 
egy-egy kiragadott mondattal kívánok 
bizonyítani, hanem egy egész gondolat- 
menettel.) 


Nos, Marx ugyancsak a , Grundrissé"- 
ben, a pénzről, a világpiacról és az el- 
dologiasult társadalmi viszonyokról szóló 
fejtegetései közben, éppen e viszonyok 
természetadta, azaz társadalmilag nem 
ellenőrizhető jellegéről írja: , Azt mond- 
ták és mondhatják, hogy a szépség és a 
nagyság éppen ezen a természetadta, az 
egyének tudatától és akaratától függet- 
len és éppen kölcsönös . függetlenségüket 


és egymás iránti közömbösségüket előfel- 


tételező összhangon, anyagi és szellemi 
anyagcserén nyugszik. És bizonyos, hogy 
ezt a dologi összefüggést többre kell be- 
csülnünk összefüggéstelenségüknél vagy 
egy vérségi, ősi-szűk természeti vagy 
uralmi és szolgasági viszonyra ala- 
pozott csupán helyi összefüggésnél. De 
ízetlenség ezt a csupán dologi összefüg- 
gést a természetadta, az individualitás 
természetétől (ellentétben a reflektált tu- 
dással és akarattal) elválaszthatatlan és 
immanens összefüggésnek felfogni. Ez az 
ő terméke. Történelmi termék. Az egyé- 
nek fejlődésének meghatározott szaka- 
szához tartozik. Az idegenszerűség és ön- 
állóság, amelyben még velük szemben lé- 
tezik, csak azt bizonyítja, hogy még tár- 
sadalmi életük feltételeinek megteremté- 
se közben vannak, ahelyett, hogy ezek- 
ből a feltételekből kiindulva kezdték vol- 
na meg a társadalmi életüket. Ez az egyé- 
természetadta — összefüggése 
meghatározott, korlátolt termelési viszo- 
nyok között." (Magyar Filozófiai Szemle, . 
1965. 2. szám, 280. old.) ő 
Az iménti és a vitapartnerem által idé- 
zett marxi gondolatok összevetése sem- 
miféle bizonytalanságra nem adhat okot. 
Nincs ellentmondás a két idézet monda- 
nivalója között! A kapitalizmusban már 
valóban a társadalmilag-történelmileg ki- 
munkált elemek uralkodnak, csakhogy 
éppen ezek az elemek alkotják a csupán 
dologi összefüggéseket, azaz: öltenek ma- 
gukra egy sajátos, természetadta jelleget. 
Ezért áll elő a kapitalizmus korszakában 
az a furcsa helyzet, az a visszájára for- 
dulás, hogy bár elvont lehetőségeit te- 
kintve a társadalom már túljuthatna n 
természetadta jelleg uralmának korsza- 
kán, ez mégsem történik meg, mert az 


h! 


elidegenülésben a társadalmilag-történel- 
mileg kimunkált eletnekbe transzformál- 
tan teremtődik újjá a természetadta jel- 
leg. Éppen a társadalmilag-történelmileg 
kimunkált elemek jelennek meg ezáltal 
természetadtaként, amelyekhez az ember 
kénytelen olyképpen viszonyulni, mint a 
még uralma alatt nem levő természeti 
erőkhöz. Vagyis többé-kevésbé tehetetlen 
velük szemben. Ugyanúgy védtelen pl. a 
s áNEPT válságokkal vagy az ún. , fo- 

társadalom" árufétisével, rek- 


gyasztói 
lámpszichológiájával szemben, mint a 


földrengéssel vagy az árvízzel szemben. 
A különbség , csupán" az, hogy az előb- 
biek kiküszöbölésére egy adott történelmi 
fokon lehetőség adódik, a társadalmi 
rendszer megváltoztatása útján, az utób- 
biak létét viszont nem érinti a társada- 
lom történelmi fejlettségének foka. A ha- 
sonlóság az emberre vonatkoztatott jel- 
legben van; ezért Marx kifejezése, amely 
szerint e jelleg természetadta, nagyon is 


Az , előtörténet" és az ,igazi történet" 
fo értelmezésekor mindezt fi- 
gyelembe kéll vennünk, és éppen a dia- 
lektikus tagadás érteimében lényegesen 
meg is kell különböztetnünk egymástól e 
két korszakot. Ezért kissé zavarónak tar- 
tom G. Márkus Györgynek azt a kijelen- 
tését, hogy a kommunizmusban ,...a 
társadalmasult ember mint természeti 
lény... kerül adekvát viszonyba a ter- 
mészettel", Úgy vélem, sokkal célszerűbb, 
ha — az erre vonatkozó marxi gondolatok 
bizonyos módosulását, fejlődési útját is 
figyelembe véve — a kommunizmus em- 
berét is úgy értelmezzük, amint azt Marx 
is értelmezte az éppen filozófiai szem- 
pontból rendkívül értékes , Grundrissé"- 
ben, ahol így folytatja idézett gondolat- 
menetét: , Az egyetemesen fejlett egyé- 
nek, akiknek társadalmi viszonyai mint 
saját, közösségi vonatkozásaik a saját el- 
lenőrzésüknek is vannak alávetve, nem 
a természet, hanem a történelem termé- 
kei." (Kiemelések: L. Gy.) E Marxtól 
származó határozott különbségtétel alap- 
ján viszont sokkal inkább állíthatjuk, 
hogy a társadalmi-történelmi létformá- 
nak — amely ugyan a természetből ered, 
de , igazi", kiteljesedett korszakában lé- 
nyegét tekintve megszabadul a termé- 
szetadta jellegtől — ontológiai kategóriái 
alapvetően különböznek a természeti lét- 
forma ontológiai kategóriáitól, mintsem 
azt, hogy e különböző létformák ontoló- 
giai kategóriái ugyanazok vagy azonosak. 
Mármost hogy ez a felfogás helyesnek, 
igaznak bízonyul-e, vagy sem, azt a gya- 
korlati célú tudományos vizsgálódás dön- 
ti el. S ezért, valamint azért, hogy a vita 
nem kívánt vádaskodássá ne fajuljon, 


nem térek ki azokra az enyhén szólva 


s, erősebben fogalmazó" vitapartnerek ál- 
tal (I. Szigeti József cikkét, e folyóirat 
1969. 7—8. számában) hangoztatott kije- 
lentésekre, amelyek az os elettiség, 
illetve a burzsoá ideológia előtti fegyver- 
letétel vádjával illetik ezt a felfogást. 


Licskó György 


Id. Szabó István: Mezőőr 


90 ESZMECSERE 


A szövetkezeti gazdálkodás ellentmondása 
(A , Mezőgazdasági nagyüzem — technika — ember" 


című vita összegezése) 


A tudományos és a politikai élet gaz- 
dagodásának, demokratizmusunk fejlődé- 
sének egyik bizonyítéka a viták szaporo- 
dása. A vitákból általánosítható tapasz- 
talatok felhasználásával teremt szerkesz- 
tőségünk már hosszú idő óta fórumot a 
társadalomtudományokban, az ideológiai 
és politikai életben felmerülő, feleletre 
váró kérdések megoldásának elősegítésé- 
re. Tapasztalataink azt igazolják: akkor 
van értelme e fórum igénybevételének, 
ha nemcsak a kérdés helyes megfogalma- 
zásának, hanem a felelet megtalálásának 
ís, de legalább a helyes felelethez vezető 
út kijelölésének megvannak mára felté- 
telei. Ez esetben ugyanis a vitában rész- 
vevők nemcsak publikációik számát nö- 
velhetik, hanem fontos döntések előké- 
szítésének, a társadalmi cselekvés helyes 
befolyásolásának részeseivé is válhatnak. 


Ez a megfontolás vezetett bennünket, 
amikor , Mezőgazdasági nagyüzem — 
technika — ember" címmel egy újabb vi- 
tának adtunk folyóiratunkban helyet. 
Egy évvel ezelőtt, az 1969. márciusi szá- 
munk , Fórum?" rovatában arra kértük ol- 
vasóinkat, hogy rövid Írásaikkal segítsék 
a következő kérdés megválaszolását: 
"Hogyan lehet ma és a jövőben biztosí- 
tani azt, hogy a mezőgazdasági termelő- 
szövetkezetben nagyüzemi munkaszerve- 
zetbe beosztott, egyre több korszerű esz- 
közt használó szövetkezeti tag alkotó mó- 
don azonosuljon munkájával, mindin- 
kább kezdeményezővé váljék, és gazda- 
ként, a közös gazdaság minden fontos fo- 
lyamatát átfogva és megértve érvényesít- 
se kollektív tulajdonosi jogait?" Még 
konkrétabb megfogalmazásban — a kér- 
dés arra keresett feleletet: meg lehet-e 
akadályozni azt — s ha igen, milyen 
módszerek alkalmazásával, milyen elvek 
érvényesítésével —, hogy az egyre na- 
gyobbodó üzemméret és az egyre bonyo- 
lultabbá váló üzemi szervezet, az egyre 
több gép és ipari eredetű eszköz ne tegye 
másodlagossá az egyént, az embert, sőt 
egyre nyilvánvalóbbá váljék, hogy a 
nagyüzem, a technika az emberért van, 
s az ember nem szolgája, hanem ura az 
eszközöknek, a szervezeti formáknak. 


A kérdés visszhangja 


A kérdés a vártnál nagyobb visszhan- 
got keltett. Nemcsak azzal lépett túl az 
előre elképzelt kereteken, hogy a gya- 
korlati élet különböző szintjein dolgozó 
vezetők mellett különféle tudományágak 
művelői is megszólaltak a vitában, ha- 
nem azzal is, hogy külföldről is érkeztek 
válaszok. Ez azt jelezte, hogy az olyan 
gyakorlati problémák, amelyek mögött 
elméletileg is tisztázandó kérdések hú- 
zódnak meg — a szocialista termelési vi- 
szonyok fejlődésének azonos törvénysze- 
rűségei folytán —, más szocialista orszá- 
gokban is felbukkannak. 


Az egy évig tartó vita során Összesen 
15 hozzászólásnak adtunk helyet.! Tizen- 
ketten hazánkból, hárman határainkon 
túlról (Belgrádból, Szófiából, Prágából) 
kértek szót. A tizenöt hozzászóló közül 
heten egyetemi tanszéken, vagy tudomá- 
nyos kutatóintézetben dolgoznak (közü- 
lük négyen a közgazdaságtudomány, ket- 
ten a jogtudomány művelői, egy hozzá- 
szóló pedig szociológiával foglalkozik). A 
kérdés megválaszolásához általánosítható 
tapasztalatok szükségesek. Ez a magyará - 
zata annak, hogy a gyakorlati életet kép- 
viselő nyolc hozzászóló között három új- 
ságírót, egy járási pártbizottsági titkárt, 
két termelőszövetkezeti szövetségi titkárt 
(területit és országost) és két termelőszö- 


1 Sümegt János: Gazdája-e a tag a termelő- 
szövetkezetnek. 1969. 4. sz. 06—88. old.. Dr. 
Gönczt IVán: Ember és technika a szocialista 
mezőgazdaságban. 1989. 4. sz. 988—95. old., Rasz- 
ler Mihály: Az emberen múlik. 1969. 4. sz. 
95—97. old., Bali Zoltán: A jövő a mában. 1969 
5. sz. 90—92. old., Kovács Imre: A bizalom fék- 
jel. 1960. 5. sz. 93—97. old., Szabó László: 
Feloldható-e a szövetkezeti gazdálkodás el- 
lentmondása? 1989. 6. sz. 94—95. old., Teszkó 
Sándor: Az információtól függ. 1969. 6. Sz 
96—97. old., Dr. Simka István: Megvannak a 
lehetőségek. 1989. 7—8. sz. 144—146. old., Edita 
Stojic—Imamovic: A marxizmus klasszikusai- 
nak útmutatásaira is figyeljünk. 1989. 10. sz. 
81—83. old., Dr. Hegedüs István: A mezőgaz- 
dasági termelőszövetkezet tagjának ,kettős" 
helyzetéről. 1969. 10. sz. 84—88. old., Dimo Vla- 
dov: A termelőszövetkezeti tag gazdaságának 
teljhatalmú szocialista gazdája. 1969. 11. SZ. 
99—101. old., Dr. Bodnár Miklós: Mlúziók nél- 
kül. 1969. 11. sz. 102—103. old., Gulyás Pál: 
A szemlélet szerepe a döntő. 1969. 12. sz. 97— 
100. old., Dr. Pavel Vokaty: Együtt haladva a 
megoldás útján, 1970. 1. sz. 87—90. old., Már- 
kus István: Hatáskörök és életformák. 1976. 
1. sz. 91—95. old. 
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vetkezeti elnököt találunk. (De a két ter- 
melőszövetkezeti elnöknek is olyan a 
helyzete, hogy országos összefüggésekbe 
is be tudja helyezni konkrét üzemi ta- 
pasztalatait, mert mindketten tagjai a 
Termelőszövetkezetek Országos Tanácsá- 
nak és országgyűlési képviselők.) 


Egy vita hasznosságát nem lehet azon- 
ban a benne résztvevők száma, közéleti 
és tudományos rangjuk alapján eldönte- 
ni, csak a vitában felsorakoztatott gon- 
dolatok, érvek alapján. A hozzászólók 
gondolatainak összegezése azt bizonyítja: 
a vita hasznos volt. Elősegítette a mező- 
gazdasági termelőszövetkezeti gazdálko- 
dás egyik lényeges ellentmondásának a 
korábbinál pontosabb meghatározását, s 
ha nem tudta is kimunkálni az ennek 
megoldásához szükséges elveket és mód 
szereket, kirajzolta a megoldáshoz veze- 
tő út körvonalait. 


A szövetkezeti gazdálkodás 
ellentmondásáról 


A szövetkezetekkel foglalkozó irodalom 
eddig úgy fogalmazta meg a szövetkezeti 
tag kettős helyzetét és ebből eredően a 
szövetkezeti gazdálkodás ellentmondását, 
hogy a szövetkezet tagja egyrészt tulaj- 
donos, másrészt dolgozó. Ez a szinte köz- 
helynek számító megfogalmazás azonban 
a valósággal szembesítve nem bizonyul 
helyesnek. Márcsak azért sem, mert a 
szövetkezetek nem azokat fogják ke- 
retbe, akik korábban munka nélkül éltek 
vagyonukból, s csak a szövetkezeti gaz- 
dálkodás viszonyai között kényszerültek 
munka végzésére, hanem nagy többsé- 
günkben olyan dolgozó parasztokat, illet- 
ve kisiparosokat, akik a magántulajdon 
talaján nemegyszer jóval többet dolgoz- 
tak, mint ma a szövetkezetben. Hegedűs 
István megfogalmazása szerint , önmagá- 
ban a tulajdonosi és dolgozói minőség 
nem a termelőszövetkezeti tagsági vi- 
szony specifikuma."? Rossz irányba ha- 
ladtunk, amikor ennek a nem létező el- 
lentétnek a feloldásához akartunk el- 
jutni. 

Az élet azonban azt bizonyítja, hogy a 
termelőszövetkezeti tagok helyzete való- 
ban kettős, és ez ellentmondást ís szül. 
Mi ez az ellentmondás? Az egyik terme- 
lőszövetkezeti elnök hozzászóló, Sümegi 
János, ezt írta: , A téma vizsgálatakor a 
kiindulópont — a termelőszövetkezeti 

sajátosan kettős helyzete: tu- 
lajdonos és munkavállaló . . . Kitől vállal- 
ta a tag — mint munkavállaló — a mun- 
kát? Nem az elnöktől vagy más vezetők- 


2 Társadalmi Szemle, 1969. 10. sz. §4. old. 


től. hanem magától a közösségtől, vagy 
talán pontosabban megfogalmazva úgy 
mondanám: vállalta a közösség gyarapí- 
tásához szükséges munkának azt a részét, 
amely fizikai és szellemi képességei sze- 
rint a legmegfelelőbb számára."?" Hasonló 
következtetésre jut Szabó László is, ami- 
kor azt írja: , A termelőszövetkezeti tag 
a közös gazdaság tulajdonosa és munka- 
vállalója... A termelőszövetkezeti tag 
tulajdonosi pozíciójának megítélésénél 
tehát nem abból kell kiindulni, hogy a 
termelőszövetkezeti tag résztulajdonos, 
hanem sokkal inkább abból, hogy a kol- 
lektív tulajdon részese, és jogait sem 
egyénileg, mint résztulajdonos gyakorol- 
ja, hanem mint kollektív tulajdonosa a 
termelőszövetkezet — kollektív testületi 
szervei által." 

A többi hozzászóló annak a megfogal- 
mazásnak a helyességét bizonyította, 
vagy fogadta el kiindulási alapként, 
amely a vitaindító felhívásban Így szere- 
pelt: , A szövetkezeti tagok helyzete való- 
ban kettős, és ez ellentmondást ís szül. 
De ez a kettősség nem abból ered, hogy a 
szövetkezeti tag tulajdonos is és dolgozó " 
is egyben, hanem abból, hogy egyrészt 
társtulajdonos, másrészt a nagyüzemi 
munkaszervezet keretet között részmun- 
kát végző beosztott. A részmunkát végző 
beosztott helyzete tehát az, ami tulajdo- 
nosi mivoltával ellentmondásban áll." A 
mezőgazdasági nagyüzemben már nincs 


"módja a tagnak arra, hogy az összes 


munkafolyamatokat átlássa, és minden 
részfolyamatot ismerve érvényesítse tu- 
lajdonosi jogait. Gönczi Iván professzor 
ezt még ezzel egészítette ki: , Ha a nagy- 
üzemi méret és munkamegosztás mellett 
általában nincs lehetősége erre a tagnak, 
még kevésbé van magas technikai-tech- 
nológiai színvonalú munkafolyamatok 
esetén."§ 

A szövetkezetben jelentkező ellent- 
mondásnak az előbb idézett megfogalma- 
zásával nemcsak egyetértettek a vitában 
résztvevők, hanem többen utaltak érvé- 
nyességének nagyobb hatókörére is. Sim- 
ka István, a TOT titkára, hozzászólásá- 
ban? arra hivatkozik, hogy a Társadalmi 
Szemlében feltett kérdések a társadalom 
általános kérdései közé tartoznak. Gu- 
lyás Pál újságíró, mintegy továbbfolytat- 
va ezt a gondolatot, ezt Írja: , Ez egyéb- 
ként nem csupán a tsz-ek, hanem — be- 
helyettesítve a  helyettesítendőket  — 
egész társadalmunk egészséges, szocialis- 


3 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 86. old. 
4 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 94. old. 
5 Társadalmi Szemle, 1969. 3. sz. 103. old. 
6 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 93. old. 


7 Társadalmi Szemle, 1969. 7/8. sz. 144. old. 
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ta fejlődésének központi kérdése, s éle- 
tünk és gazdaságunk más területein sem- 
mivel sem kevésbé fontos, sőt esetenként 
még égetőbb probléma, mint a tsz-ekben. 
De maradjunk a termelőszövetkezetek- 
nél."8 Annál is inkább, mert a szövetke- 
zeti gazdaságokban a tulajdonosi jogok 
érvényesítésének feltételei nemcsak a 
szocialista demokratizmus kibontakozta- 
tásának egyik lehetőségét adják meg, ha- 
nem a gazdaság működésének mással 
nem helyettesíthető alapelveihez tartoz- 
nak. 


. Feloldható-e az ellentmondás? 


A gyakorlatban inkább így fogalmaz- 


zák meg a kérdést: Meg lenet-e: akadá- 


lyozni, hogy az egyre nagyobbodó üzem- 
méret, az egyre több gép és a kisparaszti 
gazdálkodásban ismeretlen termelési el- 
járás, a nagyüzemben elkerülhetetlen 
üzemen belüli munkamegosztás formális- 
sá tegye a szövetkezeti tag tulajdonos, 
szövetkezeti gazda szerepét? 

" A vita kezdetén még úgy tűnt, hogy a 
szakemberek körében általánosan elter- 
jedt nézetnek nem lesz szószólója a vé- 
kAdkytt ászt a nyilvánosság elé táró és 
rögzítő fórumon. A tudományos felelős- 
ség növekedésének és az Őszinte közéleti 
légkörnek bizonyítéka, hogy ennek a né- 
zetnek is akadtak képviselői a vitában. 
Bodnár Miklós tanszékvezető , Illúziók 
. nélkül" című, magas színvonalú fejtege- 
tésében így fogalmazta meg ezt: , Véle- 
ményem szerint helyes, ha abból indu- 
lunk ki: belátható időn belül a termelő- 
szövetkezetek társtulajdonosai az érvé- 
nyesülő objektív tényezők miatt sem 
lesznek képesek teljesen áttekinteni a 
korszerű nagyüzemükben folyó terme- 
lést és gazdálkodást, megismerni ennek 
minden részfolyamatát. Ennek hiányában 
társtulajdonosi mivoltuknak sem tudnak 
érvényt szerezni a termelőszövetkezeti 
nagyüzem fontosabb termelési és gazdál- 
kodási kérdéseinek eldöntése, vagy leg- 
alábbis az alkotó módon való beleszólás 
tekintetében." Megoldásul pedig ezt ja- 
vasolja: , Az ebből a kettősségből eredő 
ellentmondásnak az abszolút mérvű fel- 
oldása belátható időn belül szerintem ir- 
reális vállalkozás lenne. Az ellentmondás 
oldódásának előmozdítására, illetve feszí- 
tettségének csökkentésére azonban meg- 
ítélésem szerint vannak lehetőségek. Így 
pl. az objektív körülmények annak a fel- 
ismerésére ösztönzik a szövetkezeti tag- 
ságot, illetve nagyobb részét, hogy az 
iparszerűen termelő, modern technikát és 
technológiát alkalmazó nagyüzemben 
nem tudja átfogni a termelés és gazdál- 


8 Társadalmi Szemle, 1969. 12. sz. 97. old. 


kodás egészét, következésképpen mérsé- 
kelnie kell társtulajdonosi mivoltának 
említett megnyilvánulásait, illetve ezek 
iránti igényeit, anélkül azonban, hogy 
közömbössé válna gazdaságának alapve- 
tően fontos kérdéseivel szemben." 


Az ellentmondás feloldhatóságát ille- 
tően lényegében hasonló (bár nem ilyen 
egyértelmű) álláspontot lehet kiolvasni 
Edita Stojié-Imnamavié belgrádi tudomá- 
nyos dolgozó hozzászólásából is, amely 
így fejeződik be: , A tulajdonviszonyokat 
olyan irányba kell fejleszteni, hogy ne 
gátolják a technikai fejlődés egyetemes 
törvényszerűségének érvényesülését." 10 


A vitában résztvevők többsége (tizenöt 
közül tizenhárom) igennel felelt a kér- 
désre — bár többen nagyon lényeges fel- 
tételek kialakításától tették függővé ezt, 
és mi is úgy véljük, hogy ez a válasz a 
helyes. S ez esetben sem a , szavazati 
többség" a fontos — hiszen tudományos 
kérdésekben nem lehet szótöbbséggel 
dönteni —, hanem az érvelés, a bizonyí- 
tás. A vita során egyes hozzászólók már 
a címválasztással is felelgettek egymás- 
nak, illetve érzékeltették álláspontjuk lé- 
nyegét. Sümegi János szövetkezeti elnök 
, Gazdája-e a tag a termelőszövetkezetek- 
nek?" című írásában :!! igennel felelt, de 
erre a kérdésre válaszol Dimo Vladov 
professzor Szófiából, már. írása címével 
is: , A termelőszövetkezeti tag gazdaságá- 
nak teljhatalmú szocialista gazdája.t£ 
Szabó László írásának címére — , Felold- 
ható-e a szövetkezeti gazdálkodás ellent- 
mondása?"8 — már jóval árnyaltabbak a 
címekben jelzett válaszok. Raszler Mi- 
hály szerint: , Az emberen múlik" Tesz- 
kó Sándor úgy véli: , Az információtól 
függ"; Gulyás Pál azt hangsúlyozza , A 
szemlélet szerepe a döntő"16; Simka Ist- 
ván írásának címével ís jelzi álláspontjá- 
nak optimizmusát: , Megvannak a lehe- 
tőségek",17 

Bali Zoltán a bátaszéki Búzakalász 
Termelőszövetkezet elnöke — ahol már 
évek óta 12 ember művel meg 2000 hold 
területet — az önálló gépesített komplex 
brigádok tapasztalatait elemezve azt Írja 
nA jövő a mában" című hozzászólásá- 
ban, 8 hogy fejlett technika alkalmazásá- 
val is van mód a szövetkezeti gazdálko- 
dás ellentmondásának feloldására. Ko- 
vács Imre a jó ügy iránti szenvedélytől 


9 Társadalmi Szemle, 1969. 11. sz. 102. és 
103. old. 


10 Társadalmi Szemle, 1969. 10. sz. 83. old. 
11 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. 86. 
12 Társadalmi Szemle, 1969. 11 .sz. 99. 
13 Társadalmi Szemle, 1969. 6. sz. 84. old. 
14 Társadalmi Szemle, 1969. 4. sz. é 
15 Társadalmi Szemle, 1969. 6. sz. 96. old. 
189 Társadalmi Szemle. 1969. 12. sz. 97. old. 

17 Társadalmi Szemle, 196Y. v/6. Sz. 144. old. 
18 Társadalmi Szemle, 1969. 5. sz. 90. old. 
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áthatva veszi sorra , A bizaiom fékjei" 
című írásában$ azokat a jelenlegi hibá- 
kat, amelyek csökkentik a szövetkezeti 
tagok tulajdonosi jogainak érvényesülé- 
sét. Márkus István más megközelítésben 
dolgozza fel a mai valóságunk feszültsé- 
geire utaló jelenségeket, és válaszol igen- 
nel a feltett kérdésre. Részletekben nem 
egy ponton vitatható megállapításai sor- 
ra veszik annak a feltételeit, hogy a ter- 


melőszövetkezeti tag életformájába is be- 


épüljenek a kollektív tulajdonosi jog 
gyakorlásához szükséges ismeretek, kész- 
ségek, kapcsolatok, ember és ember kö- 
zötti hatások. Nem kis kétkedést jelez 
azonban írásának zárógondolata: , És így 
valószínűleg sikerülne — legalább a most 
felnövekvő nemzedék egy szélesebb réte- 
gében — feltartóztatni és megfordítani az 
érdeklődés beszűkülésének, az relprivati- 
zálódásnak-s azt a tendenciáját, amely, ha 
tovább erősödik, a legszebben elképzelt 
és megkonstruált demokratikus formáka 
is tartalmatlan létre ítélheti."2 I 


A válaszok felsorolásánál külön figyel- 
met érdemel Pavel Vokaty prágai jogász- 
professzor , Együtt haladva a megoldás 
útján" című írása, amelyben nemzetkö- 
zi összefogást javasol a szövetkezetekkel 
összefüggő elméleti kérdések megválaszo- 
lására. 

Bár a hozzászólásokból egyértelmű 
igen kerekedett ki válaszként a szerkesz- 
tőségünk által megfogalmazott kérdésre, 
és az eszmecserére nem a nézetek össze- 
ütközése, hanem a korábbi gondolatok 
mozaikszerű kiegészítése volt a jellemző, 
mégis szükségesnek tartjuk, hogy néhány 
kérdésben a szerkesztőség álláspontját is 
körvonalazzuk. 


1 Úgy véljük, igazuk van a hozzá- 
szólóknak, amikor a szövetkezeti 
demokrácia érvényesítésében, s ezen be- 
lül az információjavításban jelölik meg 
,a társtulajdonos és a nagyüzemi munka- 
szervezet keretei között részmunkát vég- 
ző beosztott" kettős helyzetből eredő el- 
lentmondás feloldásának útját. Vélemé- 
nyünk szerint azonban néhány év múlva 
már nem lesz elegendő az, ha a jelenlegi- 
nél jobban használjuk ki a ma is meg- 
levő kereteket és lehetőségeket. Az új 
szövetkezeti törvény és az ezen alapuló 
alapszabályok, a szövetkezetekben kiala- 
kított munkarendek stb. elsősorban a mai 
viszonyokra épülnek — és ez így is van 
rendjén — de nem veszik kellőképpen 
figyelembe azokat a körülményeket, 
amelyek akkor alakulnak ki, ha a szö- 
vetkezeti nagyüzemek már túljutottak az 
alapberuházások gondjain, amikor már 


19 To. 93. old, 
4 Társadalmi Szemle, 1970. 1. sz. 95. old. 
21 Uo. 87. old. 


szakosított állattelepeken, komplex gépe- 
sítéssel állítják elő az alapvető mezőgaz- 
dasági termékeket, és a szövetkezeti gaz- 
daságok keretei között megvalósítják a 
termelés, a feldolgozás és a forgalmazás 
egységét. Mindez nemcsak  technoló- 
giai, üzemszervezési, hanem kulturális, 
ideológiai, politikai következményekkel 
is együttjár. Ezért véljük azt, hogy a vi- 
tában elhangzott vélemények inkább 
csak a megoldás irányait, mintsem annak 


. konkrét módját jelölik meg. 


2 A tizenöt hozzászóló közül csupán 

I egy emelt szót a napjainkban ta- 
pasztalható erőteljes Üüzemméret-növelés 
ellen. Gulyás Pál írta: , Az üzemi mére- 
tek évről évre növekszenek. Élnek és saj- 
nos, terjednek olyan téves hiedelmek, 
amelyek szerint minél nagyobbak ezek a 
méretek, annál jobb... Ilyen módon 
mindenféle technika nélkül is oda lehet 
jutni, hogy a szövetkezeti tagok nem 
lesznek képesek figyelemmel kísérni, mi 
folyik az övéknek mondott gazdaság- 
ban."? Mint az idézett cikk szerzője, mi 
sem általában emelünk szót a szövetke- 
zetek egyesülése ellen. Az élet sok pél- 
dával bizonyítja, hogy a tagok önkéntes 
elhatározásán és kezdeményezésén ala- 


 puló egyesülés jó gazdasági és politikai 


eredményt hoz mind a szövetkezeti kol- 
lektíva tagjainak, mind a népgazdaság- 
nak. Úgy véljük azonban, hogy szövetke- 
zeti gazdaságok egyesítése előtt a követ- 
kező összefüggésekre is figyelni kell: 

a) A növénytermesztésben a ma ismert 
és a belátható időn belül alkalmazható 
gépek és technikai eszközök még nem fe- 
szítették szét a hazánkban kialakult átla- 
gos szövetkezeti nagyüzemi határokat. A 
nemzetközi adatok szerint olyan orszá- 
gokban, amelyekben az átlagos üzem- 
nagyság még egyötödét sem éri el a ha- 
zainak, jóval magasabb technikai színvo- 
nal alakul ki. 

b) Az állattartás és az állattenyésztés 
— különösen a szakosított, korszerű te- 
lepeken — már a mai színvonalon is. 
nemegyszer szétfeszíti az üzemhatárokat, 
1500—2000 kat. holdasakat is. Mégis úgy 
véljük, hogy ebben a fejlődési szakasz- 
ban, amelyben még azt sem sikerült meg- 
valósítanunk, hogy országunk termelő- 
szövetkezeti állatállománya a közös gaz- 
daságokban legyen elhelyezve, nem az 
üzemhatár, hanem az anyagi eszközök 
szűkössége akadályozza a megfelelő épü- 
letek felépítését. Ha pedig a szakosított 
telep igénye valóban túllép az ezer hol- 
dak határain is, akkor a szövetkezeti üze- 
mek önállóságának fenntartása mellett, 
közös vállalkozás formájában is van mód 
létrehozni a. legkorszerűbb telepeket. 


5 Társadalmi Szemle, 1969. 12. sz. 98. old. 
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c) Az üzemméret áttekinthetőségének 
nemcsak területi határai, hanem telepü- 
lési feltételei is vannak. A szövetkezeti 
tagnak könnyebb figyelemmel kísérnie 
azt a 8—10 ezer kat. holdas gazdaságot, 
amely csak egy községet fog át, mint azt 
a 4—5 ezer kat. holdasat, amely három- 
négy községből összegeződik. Mielőtt 
több község szövetkezetének összevoná- 
sát engedélyezik, azt is számításba kell 
venniük az erre illetékes szerveknek: na- 
gyobb-e az a plusz, amelyet több község 
külön-külön szinte semmire sem elegen- 
dő fejlesztési alapjainak egy üzemi keret- 
be való összevonása jelent, mint az a mí- 
nusz, amelyet az okoz, hogy egyetlen szö- 
vetkezeti tag sem érzi magát valóban tel- 
jes jogú szövetkezeti gazdának, s nem is 
lehet elvárni tőle, hogy így érezzen egy 
olyan termelőszövetkezetben, amelyben 
sejtelme sincs arról, mi folyik három- 
négy községgel távolabb — az Ő nevé- 
ben és megbízásából. Úgy véljük, helye- 
sebb, ha a ,több község — egy szövetke- 
zet" elv érvényesítésekor az illetékes 
szervek elsősorban a szövetkezeti forma 
elveit tartják szem előtt, nem pedig a 
mai szűkös anyagi lehetőségeket. 

Mindezek alapján szerkesztőségünk azt 
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javasolja: a szövetkezetek egyesülésének 
engedélyezésekor az illetékes szervek ne 
csak az üzemszervezési, termeléstechno- 
lógiai, önköltség-alakulási tényezőket ve- 
gyék számba, hanem a szövetkezeti for- 
mának azt a követelményét is, hogy a 
szövetkezeti tag alkotó módon azonosul- 
jon munkájával, mindinkább kezdemé- 
nyezővé váljék, és gazdaként, a közös 
gazdaság minden fontos folyamatát át- 
fogva és megértve érvényesítse kollektfv 
tulajdonosi jogait. 


A , Mezőgazdasági nagyüzem — techni- 
ka — ember" címmel folyt eszmecserét 
befejezzük. Megköszönjük hazai és kül- 
földi barátainknak azt a segítséget, ame- 
lyet az egy évvel ezelőtt feltett kérdés 
megválaszolásához nyújtottak, és elnézé- 
süket kérjük mindazoknak, akiknek be- 
küldött írását már nem tudtuk közölni. 
Úgy gondoljuk, ha az eszmecsere nem 
tudott is minden részében megnyugtató, 
végleges választ kialakítani, azt sikerült 
elősegítenie, hogy a gyakorlat és a tudo- 
mány emberei a gyorsabb haladást lehe- 
tővé tevő úton haladjanak a teljesebb vá- 
lasz megtalálása felé. 
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Léderer Emma : A magyar polgári történetírás rövid története 


A történetírás története meglehetősen 
elhanyagolt tudományág Magyarorszá- 
gon. Részben ez késztette Léderer Em- 
mát, az ismert történettudóst arra, hogy 
a magyar polgári történetírás feldolgozá- 
sát állítsa munkássága középpontjáb?. 
Erről így vall könyve bevezetőjében: , A 
könyv keletkezése egyetemi oktatómun- 
kámmal függ össze. Évek hosszú során át 
kellett tapasztalnom, hogy egyetemünk 
történész hallgatói, akiknek pedig tanul- 
mányaik folyamán szükségszerűen foglal- 
kozniuk kellett a polgári történeti iroda- 
lom termékeivel, nem kellő kritikai ér- 
zékkel kezelték ezeket. Ehhez hozzájá- 
járult az is, hogy az ötvenes évek gya- 
korlata az egész polgári történettudo- 
mányt úgyszólván elsüllyesztette és úgy 
vélte, a hallgatóknak szükségtelen ezt az 
irodalmat megismerni." 

Léderer Emma abból az alaptételből 
indult ki kutatásaiban, hogy a polgári 
történettudomány számos eredményét a 
marxista történettudomány sem hagyhat- 
ja figyelmen kívül. Bár a polgári törté- 
netírás , az elmélet terén sohasem érhet- 
te el a teljes tudományosságot, ugyanak- 
kor kiépítette azt a sajátos és csak a tör- 
ténelmi kutatás céljaira alkalmas mód- 
szert, amely nélkül a marxista történet- 
tudomány sem tudna eredményeket el- 
érni". A történetiség marxista elvét a 
történettudomány vizsgálatában is alkal- 
maznunk kell. Ehhez hozzátehetjük, hogy 
ha nem végezzük el a magyar polgári 
kori történettudomány kritikai elemzését 
és feldolgozását, akkor egy olyan tudat- 
forrnáló tényezőt iktatunk ki kutatásaiínk 
köréből, amely nélkül nehezen érthetjük 
meg a magyar társadalmi tudat alakulá- 
. sát, formálódását az utóbbi ötven eszten- 
dőben és nehezen alakíthatjuk is ezt a 
tudatot. 5 

A szerző 1945-ig tárgyalja a magyaror-- 
szági polgári kori történettudomány fej- 
lődését, lezárt életműveket, túlnyomó 
részben már nem élő kutatók munkássá- 
gát vizsgálva. A magyar történettudo- 
mány több mint félszáz kíváló művelőjé- 
nek nevével és tevékenységével ismer- 
kedhetünk meg a könyv forgatása köz- 


ben. Horváth Mihállyal, Szalay Lászlóval 


: kezdődik a sor, 8 Domanovszky Sándor, 


Hajnal István életművének (elsősorban 
az 1945 előttinek) bemutatásával, vala- 
mint a Magyar Történettudományi Inté- 
zet méltatásával fejeződik be. Az 1945 
után még létező polgári történeti irány:- 
zatok ugyanis már új fejezetet alkotnak 
a magyar történettudomány fejlődésében, 
s nem férnek bele a könyv megszabott 


.keretei közé. 


Hazánkban — mint Léderer Emma ki- 
mutatja — a kiegyezés után indult gyor- 
sabb fejlődésnek a történettudomány. A 
dualizmus-kori Magyarország történet- 
írására az úri Magyarország dzsentri és 
arisztokrata jellege nyomta rá bélyegét. 
Léderer Emma utal az 1867 és 1918 kö- 
zötti magyar történettudománynak olyan 
vonásaira, amelyek általánosságban min- 
den történetíróra jellemzők voltak: a Kki- 
egyezés rendszerének feltétlen elismeré- 
sére, a , magyar faj" fölényének, a , bi- 
rodalmi gondolatnak" hangoztatására és 
a nemzetiségek lebecsülésére, a vallásos 
meggyőződésre és a katolikus egyház 
módfeletti dicsérésére, s arra, hogy törté- 
nelmileg jogosultnak ismerték el a ma- 
gyar kapitalizmus feudális maradványait. 

Léderer Emma polemizál azokkal, akik 
a dualizmus-kori Magyarország történet- 
írását a liberalizmus és pozitivizmus hor- 
dozójának tartják. Tagadja, hogy Ma- 


gyarországon a liberalizmus volt az ural- " 


kodó történeírói irányzat, sőt olyan követ- 
keztetést is megenged, hogy e korszak 
történetírása már több vonatkozásban 
Horthy-Magyarország ellenforradalmi 
történetírását készítette elő. Hasonlóan 
vélekedik a pozitivizmus problémájáról. 
A magyarországi történettudomány e 
korai szakaszában nehezen lehet bármi- 
féle tudományos  történelem-elméletet 
felfedezni — írja — ... Magyarország 
társadalmi, gazdasági helyzete, politikai 
struktúrája igen messze áll mind az an- 
gol, mind a francia polgári demokráciá- 
tól. S mint ahogyan a németországi ví- 
szonyok közt nem tudott gyökeret verni 
a pozitivista elmélet, még kevésbé volt 
ennek talaja Magyarországon." Ezt a 
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sommásnak tűnő értékelést sokoldalúan 
indokolja egyes szerzők életművével. Kü- 
lönösen hosszan időzik Marczali és Acsá- 
dy bemutatásánál, akiket a többé-kevés- 
bé liberális történetírók közé sorol és 
akiknek életművét — joggal — a többie- 
kénél kiemelkedőbbnek tartja. 

A Horthy-korszakbeli történetírást a 
szellemtorténeti irányzat uralta. A hú- 
szas. években ez meg nem volt ugyan ki- 
alakult irányzat, de két történész, Hó- 
man Bálint és főleg Szekfü Gyula feljlé- 
pésével fokozottan tért hódított és a tör- 
ténészek nepes táborát gyűüjtotte maga Kö- 
ré. Nagyon nehéz azonban pontosan meg- 


határozni, mi értendő szellemtorténete1. - 


A szerző idézi Homan Bálintnak a Ma- 
gyar Történet bevezetőjeben kifejtett né- 
zetét: , Az emberi történet nem egyéb, 
mint az emberi lélek története, így ta- 
nitja ezt a modern történettudomány. £s 
a magyar történet nem egyéb, mint a ma- 
gyar lélek története, azoknak a formák- 
nak a leírása, amelyekben a magyar lé- 
lek évezredek óta jelentkezik." Persze lé-. 
leken itt a , szellem", nem az immanens 
lélek értendő — teszi hozzá Léderer Em- 
ma. Az ilyen koncepciójú szerzők.a tár- 
sadalmi és gazdasági jelenségeket a szel- 
lemi jelenségeknek alárendelten tárgyal- 
ják. Természetesen módszereik különbö- 
zősége rendkívül sokfélévé tette a szel- 
lemtörténeti irányzatokat. Szekfű Gyula 
Három Nemzedéke, s különösen Hóman 
és Szekfü. közös munkája, az impozáns 
Magyar Történet, nemcsak a magyar 
szellemtörténet nagy szintézisének szami- 
tott, hanem olyan vitathatatlan alkotás- 
nak, amelynek megállapításai perdöntők 
voltak a történészek számára, s amelyek- 
kel senki sem igen mert szembeszállni. 


Hóman Bálint és Szekfü Gyula törté- 
netírói koncepciója nem volt teljesen 
azonos. Léderer Emma a két szerző mun- 
kássága alapján bizonyítja, hogy Szekfü 
sokkal magasabb ideológiai színvonalon 
fejtette ki a maga eszméit, mint Hóman. 
A Magyar Történet bevezetésében Hó- 
man hirdeti ugyan meg a , magyar lélek" 
történetének megírását, az általa Írott ré- 
szekben mégis kevésbé érvényesül a szel- 
lemtörténeti módszer. Hóman történet- 
írása átlátszó módon politikai célzatú, a 
Horthy-korszak politikai céljait igazoló. 
Szekfü célja szintén a Horthy-korszak 
politikájának igazolása volt — ez tagad- 
hatatlan —, de ő tudományosabb eszkö- 
zökkel, kevésbé átlátszóan végzi ezt, mu - 
tat rá Léderer. Szekfű alaptézisei: az, 
hogy a nemzet fejlődésének egyedüli út- 
ja a konzervativizmus, a fontolva hala- 
dás, hogy az osztályoknak a tekintély- 
tisztelet elve alapján békésen együtt kell 
élniük, hogy a fejlődés alapja a nyuga- 
lom, a béke, a vallásos hit, s hogy a 


nemzeti fejlődés rákfenéje a felvilágoso- 
dás, a liberalizmus és főként a forrada- 
lom. Mindezt Szekfü is kibővíti a Nyu- 
gat germán-keresztény kulturális közös- 
ségébe való tartozás jelszavával és a Ke- 
lettel szembeni harcos magatartás hirde- 
tésével. Nála azonban sokkal szélesebb 
és tartalmasabb a társadalmi háttér, a 
gazdasági körülmények megrajzolása, 
mint Hómannál. , Szekfü — állapítja meg 
a szerző —, megtévesztő alapossággal, 
gyakran igen jó forrásanyagra támasz- 
kodva, helyes kiinduló pontot teremt ah- 
hoz, hogy az olvasó a helyes következte- 
téseket is várja. Ezt azonban nem kapja 
meg... sőt teljesen hamis koklúzió szü- 
letik." 


A Magyar Történet megjelenésének 
időpontjában a szellemtörténeti módszer 
úgyszólván teljes diadalát ülte. Tételei- 
nek igazolására jó alkalom volt Szent 
István halálának 900. évfordulója, az 
1938-as esztendő, amelyet Szent István- 
évnek  deklaráltak. A 0 háromkötetes 
reprezentatív Szent István-emlék- 
könyvben a magyar történettudomány 
színe-java vonult fel, a ,nagy nemzeti 
epocha"; a középkor történetével való 
foglalkozás nemcsak a Szent István-em- 
lékkönyvben és a Szent Korona tana 
kapcsán került előtérbe. A harmincas 
években Magyarországon is hódított a 
korai középkorral való foglalkozás, s a 
szellemtörténeti koncepció egyik szélsősé- 
ges hajtása: az államszimbolizmus, amely 


. teljesen figyelmen kívül hagyta az állam 


létrejöttének gazdasági-társadalmi alap- 
ját és az uralkodókat jelképező szimbó- 
lumokból kísérte nyomon az állam fej. 
lődését. Elsősorban Deér József Pogány 
magyarság, keresztény magyarság című 
munkájában érvényesült ez a tudomány- 
talan, misztikus irányzat. 

A harmincas évek felé látszólag éles 
szögben fordult szembe Szekfüvel és tör- 
ténelemszemléletével az ún. népies Írók 
történetfelfogása. Itt a szerző elsősorban 
a Szekfü Gyula és Németh László között 
kibontakozott vitára utal. Németh László 
Szekfü-tanulmányából azonban kitűnik, 
hogy Németh nem ideológiai síkon bírál- 
ta Szekfüt, hanem csupán Habsburg-ba- 
rátsága és katolicizmusa miatt. Ebben a 
vitában Németh László sem tudott telje- 
sen szakítani a szellemtörténeti irány- 
zattal. 


Alig néhányan voltak olyanok, akiknek 
legalább részben sikerült kivonniuk ma- 
gukat a harmincas években szinte egyed- 
uralkodóvá vált szellemtörténet hatása 
alól. Egyikük Domanovszky Sándor volt, 
akit a könyv a Magvarországon pozitiviz- 
musnak nevezett történetírói gyakorlat 
vezéralakjaként mutat be. Nem teljesen 
illett bele a szellemtörténeti koncepcióba 
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a harmincas években jelentkező népi- 
ségtörténet sem (Mályusz Elemér). Léde- 
rer Emma könyvének tanúsága szerint 
különleges helyet foglalt el a szellemtör- 
ténettel szemben állók sorában Hajnal 
István, akinek szemlélete talán a legkö- 
zelebb állt a helyes történeti valóságlá- 
táshoz, és akitől 1945 után sokan azt 
várták, hogy eljut a történelmi. materia- 
lizmushoz. Ez azonban — sajnálatos mó- 
don — nem következett be. 

Léderer Emma kísérletet tesz arra, 
hogy olyan anyagot adjon mind az egye- 
temi hallgatók, mind a történelem iránt 
érdeklődő olvasók kezébe, amely segíti 
őket tájékozódni az 1945 előtti történeti 
írodalomban. Ez hasznos vállalkozás és 
reméljük, hogy ezt a szinte elsőnek te- 
kinthető kísérletet újabb historiográfiai 
munkák követik. A szerző azonban nem 
határozza meg pontosan, hogy könyve a 
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magyar polgári szellemű történetírásnak, 
vagy a polgári kor egész magyar törté- 
netírásának bemutatására törekszik-e, s 
ez bizonyos zavart okoz; nem tudjuk 
pontosan, hogy pl. Szabó Ervint vagy 
Czóbel Ernőt hol helyezi el a történet- 
írók sorában. 

A magyar polgári történetírás rövid 
története elsősorban az egyes történetírók 
tudományos életrajzával ismerteti meg 
az olvasót. Az életrajzi adatokat főként a 
függelékben található életrajzi kislexi- 
konból tudhatjuk meg. Ugyanitt találunk 
adatokat a fontosabb forráskiadványok- 
ra és magyar polgári történettudomány- 
nyal foglalkozó, 1945 után megjelenő 
munkákra vonatkozóan is. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 


Szokolay Katalin 
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Makai Mária : A meghasonlott tudat világképe 


Makai Mária azt a célt tűzte ki maga 
elé, hogy könyvében a polgári filozófia 
dekadenciáját mint folyamatot mutassa 
be. , A hanyatló polgári filozófiát va füg- 
gőségs-nek, a vágyakozásnak, a félelem- 
nek és — tegyük hozzá — a közönynek 
az érzése hatja át, amely életérzésekkel 
szemben Hegel a szabadság filozófiáját 
meghatározta. A klasszikus polgári ideá- 
lok kifejezői, a konkrét általánosság és 
azonosság ontológiai, ismeretelméleti, eti- 
kai és esztétikai síkon egyaránt felbom- 
lottak." (385. old.) Ennek a bomlásnak az 
útját követi végig Makai Mária könyve. 

A könyvön Thomas Mann Doktor 
Faustusából kölcsönzött metafora vonul 
végig: a polgárság haladás- és integritás- 
ígérete, a IX. szimfóniában megtestesülő 
felséges ígéret nem más, mint felséges 
svindli, melynek sorsa a visszavétel — a 
IX. szimfónia visszavonatik. 

Minthogy a szerző a polgári filozófiai 
gendolkodás utolsó nagy reprezentánsá- 
nak Hegelt tartja, a bomlási folyamat 
kezdetét a Hegelt epigon módon elseké- 
lyesítő Bradley munkásságában ragadja 
meg. Bradley még igyekszik fenntartani, 
apologetikusan összebékíteni a nembeli- 
ség és individuum, a szubjektum és ob- 
jektum egységét, ezért tekinthetjük őt az 
imperializmusba való átmenet tipikus fi- 
lozófus-reprezentánsának. A létezést íté- 
letben a gondolkodás és valóság felold- 
hatatlan ellentmondását véli látni. Soha 
véget nem érő folyamatként megszünteti 
a tárgyak önmegkülönböztetésének lehe- 
tőségét, a minőségek pozitív körülhatárol- 
hatóságának követelményét. Vagyis kép- 
telen dialektikusan megragadni a gondol- 
kodás kettős mozgását (közelítés-távolo- 
dás), 8 metafizikusan az eltávolodás as- 
pektusát emeli ki. Ezzel magyarázható, 
hogy szerinte a megísmerésnek ellenáll- 
va a dolgok úgy mutatnak túl önmagu- 
kon. hogy idegen viszonyok felfoghatat- 
lan tömege árad belőlük. , Ha egy vala- 
mit állítok, ezzel egyszersmind mindent 
állítok" — így összegezi találóan Makaj 
Mária a metafizikus ismeretelméleti tor- 
zítás lényegét. 

A fogalmi gondolkodás elől elzárt lét 
Bradley számára tagolatlan totalitás. E 
totalitás (mint abszolút igazság) csakis az 
élményben fogható fel. A fogalmi gon- 
dolkodás terminusaíra azonban szükség 


van létfenntartásunkhoz. Kompromisszu- 
mok ezek, melyek során behunyjuk sze- 
műünket. 


Bradley logikája tehát a logika meg- 
szüntetéséhez, az irracionalista intuiciók 
világába vezet. Hasonlóképpen szünteti 
meg etikája is az etikát magát a vallási 
élmény szférájában. Az egyén önmegva- 
lósításának centrális kérdésére Bradley 
triviálisan válaszol: helyzeted minden- 
képp adekvátan fejezi ki rendeltetésedet; 
tedd, amit tenned adatott. Az egyén a 
, Desoroltságában", a Sollen a Seinben ol- 
dódik fel. 


Bradley maga ís belátja, hogy a köte- 
lességteljesítés banális követelménye nem 
vezethet valódi önmegvalósításhoz. Az 
s ideális én" kizárólag a vallási szférában 
létezik, mondja ki végül, s ezzel csak an- 
nak a torz kifejezését adja, hogy a polgári 
társadalom talaján lehetetlen az egyén és 
a nembelíiség érdekeinek harmóniája, le- 
hetetlen az önmegvalósulás. Makai Mária 
lényegbevágóan mutat rá Bradley néze- 
teinek anakronisztikus, a hűbéri világba 
visszamutató jellegére. 


A szerző szerint a vázolt elvekkel for- 
dulat következik be a polgári etika tör 
ténelmében: a külső követelmények pasz- 
szív elfogadásával, a konformizmussal 
szemben csak a szimpla visszautasítás, a 
nonkonformizmus áll; a burzsoá ideoló - 
gián belül nincs többé helye az egyszerű 
tagadáson túlmutató, pozitív öndetermi- 
nációnak. Bradley megteremti az adaptá- 
lódó egyén eszményi típusát, amely csak 
később, a manipuláció korszakában válik 
általános magatartásmoddellé, 


Makai Mária ezután azt kívánja ábrá- 
zolni, hogy Bradley után az etikai fejlő- 
dés fővonala elszakad a polgári ideoló- 
giától és ökonómiától, sorvadásnak indul 
maga a polgári politikai ideológia is. 
Moore még harmóniát próbál teremteni 
nembeli és indíviduális létezés között, de 
csupán a filozófiai alapok ellaposítása, a 
közöny és a tautológiák útján közelíti az 
etikát a köznapi tudat elemeihez. Moore 
pozitivista követői az etikai tartalmakat 
a mindennapi lét partikularításában old- 
ják fel. Ez valósul meg Lévy-Bruhl an- 
tínormatív koncepciójában, amely szerint 
normák levezetése az elméletből abszurd 
és tudománytalan eljárás. Moore a köz- 
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napi tudat segítségével próbálja meg a 
széteső lét elemeit összetartani, Husserl 
menedéke viszont a misztifikált nembeli- 
ség. Ezután a heideggeri irracionalizmus- 
ba torkolló egzisztencia-koncepció és a 
modernista-avantgardista művészeti 
irányzatok bemutatására kerül sor — 
, Teljes kiüresedettség — konstruált tel- 
jesség" cím alatt —, a passzívan tagadó 
nonkonformizmus negatív társadalmi 
szerepének erőteljes hangsúlyozásával. 


A könyv utolsó része azt a , hamis in- 
tegrációt" tárgyalja, mely az adott hely- 
zetével egybefonódott parcella-emberke 
integrációja, akinek horizontjában csak a 
közvetlen szükséglet diktálta tevékenység 
eszközei és tárgyai maradnak. A pszeudo- 
integráció gazdasági-társadalmi aspektus- 
ban azt jelenti, hogy ,a monopoltőke az 
önmegvalósítás hajdani íÍgéretét a fo- 
gyasztásban való kiteljesedés... íÍgéreté- 
vel válthatta fel a gyakorlatban", (353. 
old.) A manipuláció társadalmi funkció- 
ját a szerző tömören ragadja meg: , meg- 
szilárdít és nem változtat". 

Rendkívül érdekes a szerzőnek az a 
megállapítása, hogy a manipuláció révén 
, a használati értékre is a csereérték meg- 
határozottsága vetül". (348. old.) Ez a 
megfogalmazás kifejezi ugyan azt a fon- 
tos körülményt, hogy fokozódik és meg- 
változott relációban jelentkezik az áru 
fetisjellege, de minthogy a csereérték 
szerepének bővülésére utal, véleményünk 
szerint inadekvátan fejezi ki a csereérték 
és az értéktörvény funkciójának alaku- 
lását az automatizálódó tőkés termelési 
folyamat és ezen keresztül a gazdasági 
manipuláció feltételei között. 

Marx a Grundrissében a nagyipar fej- 
lődésének irányát elemezve rámutat arra 
a tendenciára, hogy a gazdagság termelé- 
$e nem arányos a közvetlen termelési rá- 
fordításokkal, hanem a tudomány általá- 
nos szintjétől és a technológiai haladás- 
tól függ, s Így ,a munkaidő megszűnik és 
meg kell hogy szűnjön a gazdagság, s 
ezért a csereérték a használati érték mér- 
céje lenni"; ez a folyamat vezet a csere- 
értéken alapuló termelés összeomlásához. 
(Grundrisse... 592—593. old. Kiemelés 
tőlem — G. M. Gy.) Úgy véljük, a ma- 
nipuláció, amely a fogyasztási javak tö- 
megtermelésének alapján jelenik meg, 
általános politikai-gazdasági síkon azt az 
egyre erősödő tendenciát fejezi ki, hogy 
az értéktörvény automatizmusa, a klasz- 
szikus piaci mechanizmus képtelen a 
gazdasági összfolyamat egyensúlyát bíz- 
tosítani, hogy a spontaneitás helyébe az 
előre elrendezettség elve lép, s hogy az 
a priori szabályozás tartalma kapitalista 
viszonyok között a társadalmi (és fo- 
gyasztói) érdek alávetése a manipuláción 


keresztül a partikuláris (és tőkés terme- 
lői) érdeknek.! 

Marcuse , egydíiímenziójú ember" kon- 
cepcióját a szerző szintén a hamis integ- 
rációk sorába állítja. Marcuse a társadal- 
mi fejlődés egy különös szakaszát és an- 
nak ideológiai-filozófiai visszfényét tech- 
nikai végzetként fejezi ki, a mindent át- 
fogó mindenható egysíkú lét és egysíkú 
ember világát ábrázolja a forradalmi 
változás reális perspektívája nélkül. 

A manipuláció uralmával adekvát az 
analizissé szűkült etika, melynek implicit 
tartalmát Így összegezi Makai Mária: ha 
úgy használod a kommunikáció terminu- 
sait, hogy mindenki megértse, partikula- 
ritásodat általánosként érvényesítheted. 
Vagyis már csak egy tartalmától meg- 
fosztott, kiüresedett etika az, amit újra 
kiemelnek a mindennapiból. 

A normativitás és megiímerés összebé- 
kíthetetlenségének pozitivista koncepció- 
ja tükröződik abban a felfogásban, amely 
az igazság kategóriáját a jelek használati 
szabályainak helyes (a várt választ elő- 
idéző) alkalmazására Vezeti vissza. A 
gyakorlat elvei pusztán funkcionális vo- 
natkozásukban ragadhatók meg. a tudat- 
ból és az etikából egyaránt száműzve van 
a teleologikus mozzanat. , A teljes kiüre- 
sedettség szignálrendszere?" oda vezet, 
hogy , természeti szükségszerűségnek tű- 
nik az a világ, amelynek jellé merevült 
egyes  mozzanataira az alkalmazkodó, 
reagáló, viselkedő lénnyé vált segyén-r 
Így vagy úgy reagál". (383. old.) A szerző 
szerint a bomlás, a tudati dezintegráció 
végső stációját, a valóság megértése előt- 
ti végleges kapitulációt az jelzi, hogy a 
filozófiát, a morált és a művészetet szám- 
űzik, redukálják a jelhasználat-szituációk 
ábrázolásának területére. Makai Mária 
végkövetkeztetése: a meghasonult létből 
az integrált tudat felé csak a társadalmi 
viszonyok forradalmi átalakításán ke- 
resztül visz az út. 


1 Makai Mária helyesen mutat rá arra, hogy 
a , privacy"a§ azaz végeredményben a klasszi- 
kus polgári liberalizmus és individualizmus ta- 
laján állva lehetetlen eredményes harcot foly- 
tatni a manipuláció ellen. Felvethető azonban 
a kérdés pozitívan is. vagyis úgy, hogy mt- 
lyen konkrét stratégiával támadható a tőkés 
manipuláció. Véleményünk Szerint a válasz! 
azon gazdasági-társadalmi törvényszerűseg fel- 
ismerésének alapján adhatjuk meg, hogy a 
manipuláció mint az értékesítés és fogvasztátg 
befolyásolása, szükségszerúen ÁáÁtnő önmaga 
ellentétébe, a gazdasági folyamatoknak és egy- 
re inkább magának a társadalmasuló terme- 
lésnek a tervezésébe. A monopoltőke a parti- 
kuláris érdekekből kiinduló, a manipulációval 
összefonódott tervezést oktrojálja a társada- 
lomra. A manipuláció elleni eredményes harc 
egyik fő formája annak az osztályharcos köve-: 
telése lehet, hogy a tervezési technikák és 
formák ne tőkés osztályérdekeket, hanem in- 
tegrált össztársadalmi érdekeket, a munkas- 
osztály létérdekeit inkorporáló célkitűzés-tar- 
talmakkal töltődjenek meg. 
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Makai Mária (és talán ez könyvének 
legfőbb erénye) megmutatja: a Bradley- 
től a ceremoniánlis etikafelfogásig vezető 
út voltaképpen tagadása és felbomlasztása 
a konkrét azonosság hegeli elvének, mely- 
nek társadalmi mondanívalója abban rej- 
lett, hogy , az adott valóság meghasonlott 
mozzanatainak kimondásában is mindig 
hatnia kell a perspektivikus túlhaladás 
követelményének". (11. old.) Centrális 
kategóriaként a konkrét általánosság he- 
lyére az absztrakt azonosság principiuma 
lép, mely az elmélet síkján visszavonja a 
szubjektum öntevékenységének lehetősé- 
gét, s a kiüresedett embert a dolgok vi- 
lágának egy mozzanatává teszi. 


A könyv gondolatmeneti vázának e rö- 
vid leírása is sejteti talán a szilárd, 1o- 
gikus és következetes általános felépítést, 
valamint a feldolgozott filozófiai-művé- 
szeti forrásanyag rendkívüli gazdagságát, 
komplexitását. Ha mindehhez hozzátesz- 
szük, hogy a könyv terjedelme négyszáz 
oldalt sem tesz ki, talán érzékelhető a 
Makai Mária által vállalt feladat nehéz- 
sége, a saját maga elé állított ígen ma- 
gas mérce. 

Mikor általános kritikai megjegyzésein- 
ket megtesszük, mi is csupán e magas 
mércéhez viszonyíthatunk. Nem Makai 
Márián múlt, hogy — számos jelentős 
részeredmény mellett — a marxista filo- 
zófia és politikai gazdaságtan mindmálg 
adós a Lenin utáni kapitalizmus átfogó, 
szintetizáló értékelésével. Amikor Makai 
Mária a polgári gondolkodás fő irányai- 
nak értékelését kívánja adni, a társadal- 
mi tudat és társadalmi lét konkrét kap- 
csolataira utalva csak igen általános for- 
mulákkal jelzi a modern kapitalizmus 
fejlődésének egyes vonásait és szakaszait 
A társadalmi-gazdasági folyamatok éle- 
sen körülhatárolt kontúrjainak hiánya 
következtében azután az egész tanul- 
mány kissé , a levegőben úszik". Ismétel- 
jük: nem Makai Máriát marasztaliuk itt 
el, csupán arra utalunk, hogy a marxista 
elmélet előrehaladásának minden téren 
feltételévé vált a társadalmi valóság 
múltjának, jelenének és perspektíváinak 
illúziómentes felmérése. 

Bár ez a felmérés jórészt még előt- 
tünk áll, annyit már láthatunk, hogy a 
kapitalizmusból a szocializmusra való át- 
menet ígen hosszú, talán évszázados 
nagyságrendű folyamat. Becsületesen fel 
kell! tennünk magunknak azt a kérdést, 
hogy az első világháború óta eltelt idő- 
szak esrvértelműen a kapitalizmus ha- 
nvatlásának kora-e. vagy olyan válságok- 
kal — meg-megszakított — továbbfeilődés, 
amely még ,nem futotta ki magát", s 
amely csupán most, a tudományos-mű- 
szaki forradalom küszöbén, kezd ellent- 
mondásai végső kiéleződésének, esetleg 


még mindig meglehetősen hosszú szaka- 
szába lépni. Úgy érezzük, Makai Mária 
tanulmányában túlságosan kategorikusan 
beszél a polgári tudat feltartóztathatat- 
lan és egyenes vonalú dekadenciájáról, 
alábecsüli a különböző antipozitivista, 
ontologizáló irányzatok szerepét, túl , ör- 
dögire" festi a tradicionális realizmusfo- 
galmat elvető modern művészetet, egy- 
szóvál impotensnek ábrázolja a nem 
marxista tudattormákat. Makai Mária a 
marxista és a nem marxista filozófiák 
között áthidalhatatlan szakadékot lát. Ez 
a megállapítás igaz, de már-már az 
absztrakt azonosság szintjén. Amennyiben 
a marxizmust a természeti és társadalmi 
valóság egyedül adekvát filozófiai vissza- 
tükröződésének fogjuk fel, akkor a nem 
marxizmus a hamis tudat képviselője. A 
valóság azonban sohasem produkál sem 
abszolút  azonosságokat, sem abszolút 
más-ságot, az igazság is mindig konkrét 
kell hogy legyen, s Makai Mária is a 
konkrét azonosság elvének centrális je- 
lentőségét hangsúlyozza, s azt a tényt, 
hogy ezt az elvet egyedül a marxista filo- 
zófia képes következetesen képviselni, 
egyedül a marxista forradalmi praxis ké- 
pes a társadalmi lét területén következe- 
tesen érvényre juttatni. Ugyanakkor 
azonban nem mondhatjuk azt sem, hogy 
nem marxista talajon napjainkban már 
ab ovo elképzelhetetlen a valóság és a 
társadalmi praxis lényegi összefüggései- 
nek feltárását előkészítő, a marxizmus 
által kellő kritikával gyümölcsözően 
adaptálható kérdésfeltevések, ontologizáló 


megközelítés kialakulása. 


Véleményünk szerint a mai kapitaliz- 
mus ideológiailag sem , papírtigris". A 
tudományos-technikai forradalom kibon- 
takozásának következményeként megfi- 
gyelhető pl. bizonyos antipozitívíista ten- 
denciák erőteljes jelentkezése is. Az in- 
tegráló — interdiszciplínáris törekvések 
térnyerését figyelhetjük meg pl. a rend- 
szerelméleti és kibernetikai szemlélet el- 
terjedésében. Etika és ideológia, etika és 
ökonómia különválasztása sem bizonyul 
olyan véglegesnek, mint ahogy Makai 
Mária feltételezi, ellentendenciaként je- 
lentkeznek bizonyos reintegrációs törek- 
vések is. Hogy a problematika bonyolult- 
ságát érzékeltessük, utalunk pl. arra a 
nyilatkozatra, amelyet az OECD-orszá- 
gok vezető tervelméleti szakértői 1988 
szeptemberében Írtak alá. Ez az ún. bel- 
lagiói nyilatkozat többek között kimond- 
ja, hogy , azok az igen komoly konflik- 
tusok, amelyekkel az emberiség szemben 
találja magát... nem oldhatók meg az 
egyes tudományágak oldaláról történő 
részleges megközelítéssel", a rendszere- 
ket mint egészeket kell tervezni, , a ter- 
"ezés hatókörét ki kell terjeszteni . . . ér- 
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tékek és normák vizsgálatára, elemzésé- 
re és explicit kijelölésére". A , bellagiói 
nyilatkozatot" komoly tervelméleti, gaz- 
daság- és társadalomelméleti valamint 
módszertani kutatások támasztják alá. 
Igen érdekes, tanulmányozandó új elmé- 
leti irányzat ez, amely antipozitívista 
premisszákból kiiindulva igényli az etikai 
alapokra helyezett integrált (szociális és 
gazdasági) tervezést. (Más kérdés, hogy 
nyilvánvalóan irreális e célnak tőkés ke- 
retek közötti megvalósítása.) 
Rámutattunk már az ismertetett könyv 
globális gondolatmenetének szilárd vázá- 
ra. Sajnos, nem mondhatjuk el ugyanezt 
az egyes részeken, fejezeteken belüli 
gondolati struktúrákról; itt-ott talán az 
indokoltnál nagyobb a csapongó ismét- 
lések, előlegezések és kitérők aránya (kü- 
lönösen áll ez a középső kétszáz oldalra). 
Ez a részszerkezeti lazaság esetleg azzal a 
ténnyel magyarázható, hogy a szerző töb- 
bet kívánt megragadni, beható és rész- 
letes taglalással elemezni, mint ameny- 


Szurcsik Jónos: Hazatérő 


nyit egy könyv keretei elbírnak. Ha eh- 
hez hozzátesszük azt, hogy Makai Mária 
a kritikai értékelésre helyezi a hangsúlyt, 
s adós marad az egyes gondolkodók in- 
terpretálásával, még zavaróbban hat a 
stílus metaforákkal való túlzott megtűz- 
delése, helyenként (nem idevaló) lírai 


túlfűtöttsége, a mondatok túldekoráltsá- 


ga, egyszóval: a fel-felbukkanó dagályos- 
ság. Érdeklődéssel olvastuk volna, ha 
Makai Mária konfrontálja megállapításait 
más magyar szerzők hasonló témakörben 
rveszs tja tanulmányainak következteté- 
seivel. 


Bár nem kevés (talán túlságosan is 
szubjektív) kritikai megjegyzést fűztünk 
Makai Mária művéhez, szeretnénk hang- 
súlyozni, hogy a könyv megjelenésével 
rendkívül gondolatgazdag, sok vonatko- 
zásban úttörő jellegű, elméletileg igé- 
nyes, jelentős munkával gyarapodott fi- 
lozófiai irodalmunk. 


G. Márkus György 
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Olga Tuganova : A Közel-Kelet a világpolitikában 


Földünk legnyugtalanabb pontjáról, a 
Közel-Keletről naponta érkeznek az olyan 
hírek, amelyekre az egész világon odafi- 
gyelnek, hiszen a háború és béke kérdé- 
se forog kockán a haladó és az imperja- 
lista erők között folyó elkeseredett küz- 
delemben. E súlyos konfliktus megérté- 
séhez ad Olga Tuganova kítűnő háttér- 
anyagot A Közel-Kelet a világpolitikában 
című könyvében. 

A szerző alapos, átfogó marxista elem- 
zéssel feltárja a mai helyzet történelmi 
hátterét, az e térségben gyors ütemben 
végbemenő gazdasági, politikai, társadal- 
mi változások objektív folyamatát, az im- 
perijalista érdekek ellen ható nemzeti fel- 
szabadító mozgalom fejlődését. 


Stratégiai jelentősége miatt, a Közel- 


Kelet, amely három világrész (Ázsia, A£- " 


rika, Európa) találkozásánál fekszik, már 
hosszú ideje fontos szerepet játszik a vi- 
lágstratégiában. A két világháború között 
ez megnyilvánult az imperialista hatal 
maknak az e térség fölötti uralomért fo- 
lyó marakodásában, napjainkban pedig a 
politikai, gazdasági és nemzeti független- 
ségre törekvő arab államok és az impe- 
rialista erők között folyó harcban. , A kö- 
zel-keleti nemzeti felszabadító mozga- 
lom háború utáni rohamos fejlődésének 
fő tényezője és előfeltétele az e térség 
országaiban végbement számos társadal- 
mi, gazdasági változás, valamint a Sszo- 
cializmus és a kapitalizmus közötti erő- 
viszonyok eltolódása volt" — állapítja 
meg a szerző. 


A történelmi tények precíz felsorolá- 
sával ismertetést kapunk az arab világ 
második világháború utáni sorsdöntő 
eseményeiről. Ennek az időszaknak, 8 
különösen az ötvenes évek eseményei 
— az arab országok nemzeti felszabadító 
erőinek és az imperialízmus osztagainak 
súlyos harcai — jelentőségükben messze 
túllépik e térség határait. Az imperializ- 
mus közel-keleti katonai és politikai 
uralmában a nagy fordulatot lényegében 
az 1956. évi szuezi agresszió során elszen- 
vedett imperialista vereség hozta. Ettől 
kezdve az arab országok többségének 
külpolitikájában a semlegességi irányzat 
jut kifejezésre. 


Erre az időszakra, vagyis az ötvenes 
évek derekára esik a kapitalizmus álta- 
lános válsága új, harmadik szakaszának 
kezdete. Ennek egyik történelmi jelen- 
tőségű állomása volt az 1956-os szuezi 
agresszió, amelyben az imperializmus a 
kemény kéz politikáját akarta alkalmaz- 
ni a gazdasági, politikai és katonai ér- 
dekeit 


megsértő Egyiptommal szemben. 


Azért vele szemben, mert abban az idő- 
ben e térségben Egyiptom harcolt a leg- 
határozottabban és a legkövetkezeteseb- 
ben a gyarmati rendszer ellen, és kezdte 
kiépíteni kapcsolatait a szocialista orszá- 
gokkal. Politikája példaként hatott az 
arab és a nemzeti függetlenségért harcoló 
valamennyi országra. 

Az imperialista hatalmak igyekeztek 
megtartani gazdasági, katonai és politi- 
kai pozícióikat, de az agresszió ennek 
az ellenkezőjét eredményezte. Nem si- 
került megállítaniuk az erőviszonyok 
eltolódását, megerősödött a független 
külpolitikai irányzat, az együttműködés 
a szocialista országokkal, meghátrálásra 
kényszerültek az olajmonopóliumok, -a 
gazdasági életben általános erősödésnek 
indult a nemzeti szektor. Stratégiai 
szempontból pedig az imperializmus 
végleg elvesztette egyik legfontosabb tá- 
maszpontját a Földközi-tenger medencé- 
jében. 


.A szuezi kaland a legfőbb imperialis- 
ta hatalmak között is súlyos válságot 
idézett elő. Az angol és a fÍrancia im-. 
perialízmus súlyos gazdasági és pénzügyi 
válságba került, az Egyesült Államok pe- 
dig nagy erővel tört be, szövetségesei- 
nek érdekeit figyelmen kívül hagyva 
ezek közel-keleti pozícióiba. Ezt az úgy- 
nevezett Eisenhower-doktrínával leplez- 
ték, amely azzal az ürüggyel, hogy a 
, Szovjetunió és a nemzetközi kommu- 
nizmus fenyegetésétől" akarja megmen- 
teni a Közel-Keletet, amerikai fegyveres 
erőket küldött e térségbe, és fokozta a 
gazdasági és katonai segítségnyújtást az 
imperializmussal együttműködő  erők- 
nek. Az Eisenhower-doktrína lényege te- 
hát az az új mozzanat volt az amerikai 
taktikában, hogy a nemzetközi kommu- 
nizmus elleni harc ürügyén — ha szük- 
séges — fegyveres erővel is letöri a 
nemzeti függetlenségi mozgalmakat a 
Közel-Keleten. 


Figyelemreméltó elemzést ad a könyv 
arról, hogy hogyan jutott kifejezésre a 
közel-keleti imperialista erők megmoz- 
dulásában az imperialista táboron belü- 
li erőviszonyok eltolódása. Ez azért ís 
tanulságos, mert az akkori elemzés alap - 
ján a mai események is figyelemmel 
kísérhetők, különösen a fÍrancia—ameri- 
kai ellentét kiütközése az arab országok- 
ban. 

A szerző az ötvenes évek eseményei- 
nek elemzését azzal zárja, hogy az 1956- 
os szuezi agresszió és az 1958-as íraki 
forradalom következtében alapjaiban 
rendültek meg"-az imperializmus pozf- 
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ciói, megerősödött az arab államok 
semlegességi politikája, megszilárdult a 
szövetség az arab nemzeti felszabadító 
erők és a világ más országainak nemzeti 
felszabadító erői között, s mindezeknek 
szövetsége a szocialista országokkal és a 
nernzetközi munkásmozgalommal A 
könyv aláhúzza azt a ma még fokozot- 
tabban érvényesülő tényt, hogy a szocia- 
lista országok fontos szerepet játszanak 
az arab országok függetlenségének meg- 
szilárdulásában, az imperializmussal ví- 
vott súlyos harcukban. 

Alapos elemzést ad a könyv arról a tak- 
tikároli is, amellyel az USA és Nagy-bri- 
tannia — miután nem sikerült antikom- 
munista blokkba tömöríteniük az arab 
országokat — megpróbáltak nyugatbarát 
. színezetet adni az arab semlegessegnek. 
Találtak is ehhez megfelelő társadalmi 
erőket az arab burzsoázia, a tisztikar és 
a vezető hivatalnoki kar tagjai között. 
Ez a törekves szamos pPuccSs Ona VOL tudr 
eddig is, és feltehetően az lesz a jövőben 
is.A A könyv ebből a szempontból rend- 
kívül aktuális elemzést nyújt a mai ira- 
ki és a korábbi szíriai események alapo- 
sabb megértéséhez. 

A könyv egyik legnagyobb érdeme, 
hogy a sajtó által általában elmulasztott 
mély társadalmi elemzést ad a legfőbb 
arab országokról. Az egyiptomi helyze- 
tet elemezve például ismerteti a Nem- 
zeti Akció chartáját és az egyiptomi al- 
kotmányt, amelyek elvetik a kapitalista 
fejlődés útját. A két okmány — mint a 
szerző megállapítja — ,tükrözi az EAK- 
ban fennálló társadalmi  osztály-erővi- 
szonyokat és a kapitalizmusból a szo- 
cializmusba való átmenet időszakának 
feladatait. Ezt a szakaszt az állami és 
szövetkezeti szektor kialakulása és erő- 
södése és ezzel egyidejűleg a magánszek- 
tor fennállása, a munkásosztály növeke- 
dése jellemzi... Az EAK-ban a társa- 
dalmi, ági reformok elmélyítése a 
bonyolult és nehéz harcok közepette 
ment és megy végbe. Látszatra az egyip- 
tomi burzsoázia ellenállását viszonylag 
könnyen és gyorsan, és tegyük hozzá, bé- 
kés úton törték meg. Az EAK-ban vég- 
bement eseményeket és ezek következ- 
ményeit azonban nem szabad a többi 
eseménytől, attól a rendkívül éles osz- 
tályharctól elszigetelten vizsgálni, amely 
az egész Arab-Keleten, különösen pedig 
Irakban és Szíriában tombolt, s Irakban 
még fegyveres összecsapáshozis vezetett. 
Az EAK fejlődése szinte magába olvasz- 
totta ezeknek az osztálykonfliktusoknak 
tapasztalatait és erejét." 

Az amerikai vezetők a hatvanas évek 
derekán, amikor észrevették, hogy több 
ázsiai és afrikai országban erősen nyug- 
talanítja a nemzeti burzsoáziát a fejlő- 


dés nem kapitalista útja, nyílt támadás- 
ba mentek át. Céljaikra felhasználták az 
arab világ jobboldali csoportjait és rend- 
szereit. Ez azonban nem volt elegendő, 
mert egyetlen reakciós arab állam sem 
vállalkozott az akkor leghaladóbb EAK 
és Szíria elleni nyílt támadásra. 1967- 
ben, a szuezi agresszió után 11 évvel, is- 
mét Izraelt használták fel az arab or- 
szágok elleni támadásra. Az Izrael és az 
arab országok közötti konfliktus kezdet- 
től fogva a nemzeti felszabadító erők és 
az imperializmus közötti harc síkjáa 
mozgott. A nemzeti felszabadító forra- 
dalom új szakaszában mind határozot- 
tabban kifejezésre jutott a konfliktusban 
a társadalmi osztályerők megoszlása. 
Nagy figyelmet érdemel, hogy amikor az 
arab országokban erősödnek az Ímperia- 
listaellenes tendenciák, Izraelben ezzel 
ellenkező irányú fejlődés megy végbe: 
kialakult az imperialista  monopóliu- 
mokkal szoros kapcsolatban álló, ezek- 
úg függőségben levő nagytőke diktatú- 
rája. ; 

Az 1967-es háborúban Izraeltől elszen- 
vedett katonai vereség súlyos csapás volt 
az arab országok számára. Az imperia- 
líizmus azonban ezúttal sem érte el fő 
célját, az egyiptomi és a szíriai haladó 
rendszerek megdöntését. Az agresszió 
hatására viszont egész Arab-Keleten fel- 
lángoltak az imperialistaellenes érzel- 
mek, s ez újabb sikerekre buzdította a 
felszabadító mozgalmat. Adenben 1967 
június második felében a hadsereg ak- 
cióba lépett az angol gyarmatosítók el- 
len. Néhány hónap alatt sorra megfosz- 
tották hatalmuktól az adeni szultánsá- 
gok és emirátusok uralkodóit. 1967 no- 
vember végén megalakult a Dél-jemeni 
Népi Köztársaság. Az izraeli agresszió 
alatti és utáni események még szilár- 
dabbá tették az együttműködést a füg- 
getlenségüket védelmező arab országok 
és a szocialista országok között. 


A szerző külön fejezetet szentel az 
arab — egységmozgalom problémáinak. 
Megállapítja: az arab egység tartalma 
úgy alakult a különböző időszakokban, 
ahogyan az Arab-Keleten és világvi- 
szonylatban az ímperializmus és a nem- 
zeti felszabadító mozgalom közötti erővi- 
szonyok, és magukban az arab országok- 
ban az osztály-erőviszonyok változtak. Az 
arab országok egymáshoz való viszonyá- 
ra az imperializmus és a kolonializmus 
elleni harcban megnyilvánuló szolidari- 
tás a jellemző, ezen belül azonban nagy 
különbségek vannak a függetlenségükért 
eltökélten harcoló országok és azon or- 
szágok álláspontja között, amelyeknek 
vezetői hajlanak az imperializmussal 
való kompromisszumra. 

Az arab országok munkásosztályainak 
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egysége szilárd alapja lehet az arab 
szolidaritásnak, de ma még nem tölti be 
az őt megillető helyet az arab országok 
politikájában. Növekszik azonban a mun- 
kásosztály befolyása a gazdasági és poli- 
tikai események alakulására. A munká- 
sok száma az arab országokban a hábo- 
rú előtti 800 ezerről a hatvanas évek ele- 
jéig mintegy 2,5 millióra növekedett. A 
bérmunkások és alkalmazottak teljes 
száma az arab-keleti országokban a há- 
ború előtt 2,5 millió, 19862 derekán pedig 
körülbelül 6,5 millió volt. A munkásság 
százalékaránya az egész gazdasághoz ví- 
szonyítva még nem nagy (körülbelül 3.1 
—3,5 százalék), az olaj-, textil- és építő- 
iparban azonban igen számottevő a kon- 
centrációja, 8 ennek politikai jelentősé- 
ge nyilvánvaló. 


. . A burzsoázia és a jobboldali naciona- 

listák az ,arab egység" eszméjét erőik 
összpontosításának leplezésére, a dolgo- 
zók  osztályharcának ellensúlyozására 
igyekeznek felhasználni, ennek segítségé- 
vel gátat akarnak vetni az antikapítalis- 
ta tendenciák kibontakozásának és a tu- 
dományos szocializmus terjedésének. Az 
, arab egység" burzsoá-nacionalista ten- 
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denciája ilyen formában objektíve az 
imperialista hatalmak érdekeit szolgál- 
ja. Az arab világ társadalmi-gazdasági 
fejlődésének jelenlegi feltételei azonbaa 
mind hatékonyabban az arab egység 
forradalmi, demokratikus koncepciója 
érlelődésének és erősödésének irányába 
hatnak. . 


A kitűnő könyv a Közel-Kelet orszá- 
gai! második világháború utáni történe- 
tének áttekintésével és elemzésével ahhoz 
a végkövetkeztetéshez jut el, hogy a ha- 
ladás erőinek térhódítása — ha nem is 
egyenes vonalú a fejlődésük — megállít- 
hatatlan, az imperializmus erői pedig 
pusztulásra vannak ítélve. A Közel-Ke- 
leten az utóbbi húsz évben végbement 
gyökeres változások a legdöntőbb bizo- 
nyítékai ennek. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
K. 1. 


1 A szerző Közel- és Közép-Keleten a követ- 
kező országokat érti: Egyiptom, Törökország. 
Szíria, Irak, Izrael, Libanon, Jordánia, Kuwait, 
Szaúd-Arábia, Jemen  Dél-Jemen, 
Katar és Szerződéses-Omán. 


Bahrein, 


e zt 


—ggpel 
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Varázslók Moszkvában 


Berlioz, a nagy tekintélyű irodalmár, 
akinek fejét a villamos levágta, bácsiká- 
jának táviratot küld Kijevbe, amelyben 
meghívja saját temetésére. Latunszkij- 
nak, a félelmetes kritikusnak a lakásába 
ismeretlen tettes kívülről berepül, vizet 
önt a kéziratokkal teli asztalfiókokba, a 
teli tiíntatartót beleönti a gondosan meg- 
vetett ágyba, és a kritikus legjobb öltö- 
nyét a fürdőkádba dobja. A Könnyű Mű- 
fajú  Szórakozások és Látványosságok 
Bizottságának igazgatói szobájában egy 
üres férfiöltöny ül, és tintátlan, száraz 
tollal egyre csak ír az előtte fekvő papír- 
lapra. Az albizottság valamennyi dolgo- 
zója megállás nélkül az , Ő, mily csodás 
tengerünk" kezdetű dalt énekli. Az eszt- 
rádszínház előadásán igazi párizsi díivat- 
szalon látható, amely felöltözteti a bát- 
rabb hölgyeket; igaz, mire az utcára ér- 
nek, a ruha eltűnik, és a merész dámák 
félpucéran szaladgálnak az álmélkodó so- 
kaság szeme láttára . . . 

Mindezek a baljós-mulatságos esemé- 
nyek nem az abszurd irodalom legújabb 
fintorai, nem ís IIf—Petrov merész fantá- 
ziájának eddig ismeretlen termékei. 
Olyan írótól származnak, akinek nevét 
néhány évvel ezelőtt inkább csak a be- 
avatottak ismerték, és olyan regényből, 
amelyről a legújabb szovjet irodalmi le- 
xikon sem tesz említést. Mihail Bulga- 
. kovnak. A Mester és Margarita című 

munkájáról van szó. Bulgakov a harmin- 

cas évek elején Írta ezt a könyvét; életé- 
ben nem adták ki, és első ízben a M , 
va nevű folyóirat publikálta 1966—87- 
ben. Az Európa Könyvkiadó most dicsé- 
retes gyorsasággal jelentette meg a ma- 
gyar fordítást, Szöllősy Klára munkáját. 

Bulgakov  filozófikus-etikus hajlamú 
író volt. Megjelenítő készsége, groteszk 
hangvétele, korokon és századokon át- 
lendülő fantáziája rendszerint egy-egy 
súlyosabb kérdés megválaszolását, vagy 
inkább csak felvetését készíti elő. Mind- 
egy, hogy miről ír prózai Írásaiban vagy 
színműveiben: talajukat vesztett, de sok 
emberi értéket megőrző fehérgárdisták- 
ról vagy messze futó emigránsokról 
(Turbiínék végnapjai, Futás), groteszk 
helycseréről egy kiskirály moszkvai ház- 
mester és Rettegett Iván között (Ivan 
Ivanovics) vagy udvaroncok és papok kö- 
zött vergődő nagy művészről (Moliére) 
— Aa történeti vagy absztrakt külső sem 
rejtheti el, hogy szeretne megnyugtató 
megoldást találni történelem és egyén 
problematikájára. És ha válasza akadozó 
is, de legalább figyelmeztetni akart, s 
hogy nem alaptalanul, azt a bekövetke- 
zett események sajnálatosan igazolták; 
így az a hányatott sors is, amelyre éppen 


legmélyebb, legfontosabb művei (de szín- 
darabjai is) jutottak. — 

Ez a jó néhány évtizeddel ezelőtt írott 
regény aktuálisabbnak tűnik számos ké- 
részéletű újdonságnál. Amit Bulgakov 
irodalmi csoportosulásokról  — hamisan 
, Vonalas" kritikusokról, pöffeszkedő ál- 
tudósokról, agyonszervezett intézmények- 
ről, mindenre fülelő, de valójában sem- 
mit sem halló bürokratákról ír, az ná- 
lunk is meglehetősen ismerősen hangzik. 

A Mester és Margáritát csupán felüle- 
tes hasonlóság fűzi IIf és Petrov művei- 
hez. Bulgakov nem a nevetés könnyebb- 
ségét nyújtja, nem oldoz fel. Bár olykor 
hátborzongatóan mulatságos események- 
ről ír, mondataiba belecsendül varázslói- 
nak ördögi gúnykacaja is. A történet egy 
fikcióra épül: mi lenne, ha a harmincas 
években Moszkvában felbukkanna egy 
kis ördög-különítmény, élén Wolanddal, 
a fekete mágussal és hűséges kísérőivel: 
Behemóttal, az óriási kandúrral, Fagót- 
tal, a törött csíptetős, pepitaruhájú bo- 
hóccal és Azazellóval, a keménykalapos, 
vöröshajú ördöggel. Ezek a varázslók ép- 
pen olyan kérlelhetetlenek, mint amilyen 
hatalmasok: nemcsak nevetségessé teszik 
a lakást és pénzt hajszoló kispolgárokat, 
divatdámákat,  valutasíbolókat, hanem 
úgyszólván meg is semmisítik őket: hol 
ezernyi kilométerre hajítják az ügyeske- 
dő színházigazgatót, egy szál alsónemű- 
ben, hol a bolondok házába vitetnek egy 
egész albizottságot, s a legkényesebb pil- 
lanatokban változtatják valutává vagy 
ásványvizes címkévé a pénzkötegeket. 
Sátáni munkájuk során előbb kiprovo- 
kálják a megelégedett, beérkezett polgá- 
rokból az elfojtott vágyaikat — egy kis 
valutagyűjtés, egy kis disznólkodás, egy 
kis besúgás —, de aztán ők maguk jelen- 
tik is fel őket, felborítva hamis karrjere- 
ket, értéktelen életeket. Már-már szinte 
sajnáljuk azokat, akik Woland és társai 
gaztetteinek áldozataivá lesznek; hiszen 
végeredményben csak olyan apró aljas- 
ságokat követtek el, amelyek már-már 
mindennapiak, megszokottak. Aztán 
megértjük, hogy ez a sátán (és megterem- 
tője, Bulgakov) nem alkuszik, nem tud 
, megértő" lenni. 

A varázslók csak két emberrel tesznek 
jót. Másokat a bolondok házába vitetnek, 
de kiszabadítják onnan a méltatlanul 
odakerült Mestert, aki perc-emberkék 
hajszájába belefáradva, már kéziratát ís 
elégeti. Megadják neki a csendes házat, 
felfutó vadszőlővel, ahol megtisztulnak 
gondolatai, ahova esténként eljönnek 
hozzá , azok, akiket szeret, akik érdeklik 
és nem bosszantják". Ebben a békés har- 
móniában vele lesz szépséges kísérőnője, 
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Margarita, a gyarló, de felmagasztosult 
asszony is, aki unalmas házasságból me- 
nekülve, egy Walpurgis-éjen keresztül 
jut el a megnyugváshoz. Nem háborgat- 
ja étt többé a Mestert , Judea kegyetlen 
ötödik helytartója, Poncius Pilátus 1o- 
vag" sem. 


Mert a Mester életének műve annak a 
találkozásnak és következményeínek íga- 
zi leírása, amely egykor Jerusalaimban 
a gőgös Poncius Pilátus és a hontalan 
csavargó, Jesua között lezajlott. A római 
patrícius hatalma megtörik Jesua csen- 
des, moralizáló  gondolatain, éppúgy, 
ahogy Dosztojevszkij regényében a Nagy 
Inkvizitor hatalma is szertefoszlik a Fo- 
goly szótlan ellenállásán. Évszázadok tel- 
hetnek el, és a bolygó lovag nem lelheti 
többé nyugalmát. Hiába áll késői bosz- 
szút Jesua árulóján, a Keriáth-beli Judá- 
son (Bulgakov megkapó elgondolása sze- 
rint maga Pilátus sugalmazza Jesua tit- 
kos híveinek Judás meggyilkolását és az- 
tán az öngyilkosságról, a Judás-pénz 
visszaadásáról szóló hírek elterjesztését), 


a római lovagnak újra és újra meg kell 
kérdeznie a mellette lépkedő, veréstől él- 
torzult, összekarmolt arcú férfit, hogy 
meg tud-e valaha bocsátani neki. 
Korántsem fárasztó, de nyugtalanító 
könyv A Mester és Margarita. Kérdései- 
re meg kell kísérelnünk a válaszadást, 
megoldásain el kell gondolkodnunk. Nem 
hisszük, hogy az absztrakt, passzív Író- 
figura, a Mester az, akinek válasza meg- 
nyugtathatna bennünket:  önleépítése, 
menedékhelyre búvása túlságosan ís kis- 
szerű azután, amik vele és körülötte tör- 
téntek; az sem biztos, hogy Jesua felol- 
dozó válasza után Pilátus valóban eltű- 
nik a képzeletéből. Mint ahogy mi ma- 
gunk sem feledjük Bulgakov hol gro- 
teszk, hol vitriolos szatíráját, hol cinikus, 
hol nyugtalan filozófiáját, hol kéreg sa 
hol megbocsátó etikáját: A Mester 
Margaritát. 
(Mihail Bulgakov: A Mester és Margari- 
ta. Európa Könyvkiadó, 1969. Fordította: 


Szöllősy Klára.) 
Bakcsi György 


Walter Benjamin: Kommentár és prófécia 


Walter Benjamin esztétikai Írásait a 
magyar olvasó eddig többnyire csak má- 
sodkézből ismerhette. Most olyan váloga- 
tást vehet a kezébe, amelyben egyrészt 
az esszéista, az önéletrajzíró Walter Ben- 
jamin, másrészt Brecht harcostársa, egyik 
első híve ad szellemi arcképet koráról és 
kora embereiről. A kötet közli Benjamin 
nagy jelentőségű Allegória és szimbólum 
című tanulmányát, továbbá Baudelaire- 
ről szóló esszéit és néhány olyan Írást, 
melyben Benjamin a modern technika és 
művészet viszonyával foglalkozik beha- 
tóan. 

A kötet megjelenését igen nagy érdek- 
lődés kísérheti, több okból is. Először is: 
Walter Benjamin egyike volt azoknak a 
két világháború közötti német értelmisé- 
gieknek, akiknek alakja szinte legendá- 
vá vált. Abban az időszakban nőtt fel, 
amikor a német szellemi élet felszínén a 
Thomas Mann által tányérnyalásnak ne- 
vezett tendencia hódított, amikor a pol- 
gári gondolat legtöbbször langyos liberá- 
lis, de annál fényesebben ragyogó, csil- 
10gó- villogó frázisok és gondolatok gyűj- 
teményeként jelent meg a német újság- 
ban és folyóiratban. S ez az időszak, ami- 
kor a német értelmiség a zsurnalisztikai 
frázisok és a hivatalos frázisok ellent- 
mondásából keresi a kivezető utat és leg- 
jobbjai (Brecht, Walter Renjamin, Theo- 
dor Wiesengrund Adorno, Arnold Zweig, 
Anna Seghers stb.) a marxizmus felé kez- 


denek ortentálódni. Más kérdés természe- 
tesen, hogy ez az orientáció mennyire 
mélyre hatol és milyen belső fordulatok 
kísérik — mégis kétségtelen, hogy a né- 
met értelmiség jelentős részének útját ez 
a tendencia jellemzi. 

. másik — az érdeklődést feltétlenül 
felkeltő — ok az, hogy Walter Benjamin 
az utolsó két évtizedben egyike a legtöb- 
bet idézett szerzőknek. Gondolatai egy- 
részt a ma oly divatos Herbert Marcuse 
filozófiájára is inspiráló erővel hatottak, 
Adorno és köre szintén nagyon sokat me- 
rít Benjaminból, és végül -—- de nem utol- 
sósorban — Benjamin egyes gondolatai, 
magasabb összefüggésben és elmélyített 
formában, megjelennek Lukács esztétiká- 
jában is. Benjamin trradiációja tehát na- 
gyon sokirányú. S itt pusztán a közvetlen 
irradiációról beszélek, hiszen közvetett 
értelemben még sokkal nagyobb a jelen- 
tősége . Benjamin  kérdésfelvetéseinek, 
mint addig láttuk. Elég lesz megemlíteni 
azt, hogy Roland Barthes, aki struktura- 
lista alapon analizálja a divat jelenségeit, 
nem egy motívumában támaszkodik Wal- 
ter Benjamin élesszemű és mély megfi- 
gyeléseire. 

De mindezeken túlmenően, az, ami 
Walter Benjamin gondolatvilágában ér- 
dekes, a következő: talán ő volt az első 
esszéista, aki a dialektikus materializmus 
alapján felismerte a konzumtársadalom, 
a művészeti manipuláció néhány fontos 
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jelenségét. A modern művészet problé- 
máilt elsőként ő fogalmazta meg úgy, 
hogy egyrészt nem vetette el, avantgar- 
dista alapon, a múlt nagy művészi alko- 
tásait, és bizonyos nosztalgiával gondolt 
vissza arra az időszakra, amikor a mű- 
vészet még egy társadalmi és pszicholó- 
giai közeggel harmoniában alakult és fej- 
lődött; másrészt nem vetette el a modern 
jelenségeket sem, csupán kritizálta és 
elemezte ezeket. Követői attól függően 
csatlakoznak Walter Benjaminhoz, hogy 
milyen tendenciákat tartanak fontosnak, 
de többnyire csupán egyik vagy másik 
gondolatmenetéhez kapcsolódnak. Marcu- 
se például főként Benjamin nosztalgikus 
tendenciáit eleveníti fel, és nem véletle- 
nül fejezi be az Egydimenziójú ember cí- 
mű könyvét Walter Benjaminnak ama 
gondolatával: ,Csak a  reménytelenek 
miatt adatott nekünk remény." Másfelől 
Adorno felhasználja azokat a Walter 
Benjamintól származó gondolatokat, me- 
lyek a modern művészet avantgard-ten- 
denciáinak problematikáját értetik meg. 

A magyar olvasó számára azonban kü- 
lönleges jelentősége van Benjamin egész 
habitusának. Sok szempontból közelebb 
áll a magyar olvasóhoz, mint a nyugati 
országok olyasóközönségéhez. Benjamin 
ugyanis annak a problémának és annak 
a feszültségnek továbbvivője, amely Ady- 
ban élt. Révai helyesen beszélt Ady két 
lelkéről, Benjaminra is a kétlelkűség jel- 
lemző, azzal a differenciával, hogy néha 
—m Minthogy működésének ideje a két víi- 
lágháború közötti időszak — még mé- 
lyebb a hasadék, még nagyobb a szkizma 
a különböző indítékok között. S nem csu- 
pán azt kell itt megemlíteni, hogy Benja- 
min számára is Párizs az a szellemi Ba- 
konyerdő, amelyhez való viszonya világ- 
nézetileg és az életérzés szempontjából is 
meghatározó. Sőt, nem is csak azt említe- 
ném meg, hogy Benjamin is Baudelaire- 
ben kereste a modern Párizs első társa- 
dalmilag és költőileg jelentős kifejezőjét, 
akárcsak Ady. , A baudelaire-i heroikus 
tartást tápláló források a századközép ál- 
tal előkészített társadalmi talaj legmélyé- 
ből törnek elő. Nem állnak egyébből, 
mint ama tapasztalatokból, amelyeknek 
révén Baudelaire a művészi produkció 
determinánsainak mélyreható megválto- 
zását felfogta. E változások lényege, hogy 
a műalkotásban az áruforma, közönségé- 
ben a tömegforma azelőtt sohasem látott 
közvetlenséggel és hevességgel jut fel- 
színre. . . A Romlás virágainak egyszeri- 
ségét éppen az adja, hogy Baudelaire e 
változásokra egy verskötettel reagált. A 
könyv ugyanakkor ama sajátos heroiz- 
mus rendkívüli példája, amely Baude- 
laire lényére jellemző." (188. old.) Mint 
látható, Benjamin  Baudelaire-képe a 
megváltozott, a kapitalizmus viszonyait 


és ezen belül a művészet tragikus helyze- 
tét költőileg lereagáló művész heroikus 
küzdelmét vetíti elénk. 

Ez a belső ellentmondás, mely Baude- 
laire-ben objektíve megvolt, a kiínduló- 
pontja azoknak az ellentmondásoknak, 
melyeket még tragikusabban, még össze- 
tettebben és speciálisan Ady élt át, és 
amelyeknek egyik legfontosabb kristályo- 
sodási pontját Benjamin ragadta meg. 
Egyfelől a valóság prózaisága, másfelől a 
költészet igénye. Egyfelől a művészi lét- 
feltételek alkalmazása a prózaisághoz, 
másfelől e létfeltételek tagadása. Egyfe- 
lől a kívánság arra, hogy a valóság át- 
látható legyen, transzparenssé váljon, 
másfelől a belebonyolódás az egyre na- 
gyobb ellentmondások kusza szövevényé- 
be. Ez jellemzi Benjamint is. Ennek a 
tragikus  pátosznak még mindíg van 
olyan ereje, hogy képes átmenteni a múlt 
legnagyobb értékeit és megérteni a szü- 
lető újat. S ez csaknem a legtöbb, amit 
költő vagy gondolkodó megtehet. Ennek 
a pátosznak a lendülete mind formailag, 
mind gondolatilag magával ragadja az ol- 
vasót. 

De magával ragadja ez a gondolati len- 
dület Walter Benjamint ís. Nem csupán 
annyiban, hogy ezen az alapon tudja 
megérteni Proust életművét is, nem ís 
csupán annyiban, hogy ez teszi lehetővé 
számára a brechti epikus színház jelentő- 
ségének a megértését, hanem negatív ér- 
telemben is. A fasizmus gyűlölete gondo- 
latilag annyira megalapozott Walter Ben- 
jaminnál, hogy minden apró rezdülésben 
képes megérezni azokat a motívumokat, 
amelyek vízválasztók voltak saját korá- 
ban. Elég lesz pusztán egy gondolatme- 
netét felidézni: , Senki sem tiltakoznék 
azonban határozottabban a technokrata 
gondolkodás ellen, mint Maulnier (a fu- 
turizmus egyik teoretikusa — H.I.). Ezt a 
fajta gondolkodásmódot teljességgel ösz- 
szeegyeztethetetlennek tartaná az artisz- 
tiíkussal. A művészetről alkotott meghatá- 
rozása első hallásra mintha igazolná is. 
Ez így hangzik: YA művészet tulaidon- 
képpeni hivatása, hogy a dolgokat és te- 
remtményeket használhatatlanná tegye.s 
Ne érjük be azonban az első hallással. 
Vegyük alaposabban szemügyre! Van a 
művészetek közt egy, amely Maulnier 
meghatározásának különösen egyértel- 
műen eleget tesz. Ez pedig a hadviselés 
művészete." (175. old.) Ilyen és hasonló 
gondolatmenetek alapján válik a könyv 
legélesebben elítélt és kritizált alakjává 
a futurizmus megalapítója, Marinetti. Így 
fedezi fel a neoprimitív Írányzatok lé- 
nyegét, és Így bontja ki csaknem aforisz- 
tíkus módon és eszközökkel a gondola- 
tok társadalmi tartalmát. 

Az antifasiszta Benjamintól idegen 
mindenféle misztikum; mindenféle átha- 
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tolhatatlanság. Az artisztikus virágnyelv 
mögött, mint láttuk, fölvillantja a tarta- 
lom sivár lényegét, és ideáljává csak olyan 
művész, olyan költő válhat, aki ezt köl- 
tőileg meg tudja tenni. Így válik Baude- 
laire mellett költői ideállá a fiatal Brecht 
Családi imakönyv című kötete, és így 
tudja Brechtet mint igazi transzparens 
költőt jellemezni. Különösen előtűnik ez 
A szegény B. B. című, önjellemzést nyúj- 
tó Brecht-vers elemzéséből. , Aki elolvas- 
ta ezt a verset, úgy ment át a költőn, 
mint valami kapun, amely fölött a víi- 
harvert B. B. betűk olvashatók. A költő 
éppoly kevéssé akarja feltartóztatni az 
olvasót, mint a kapu a járókelőt. A kapu- 
boltozat talán évszázadokkal ezelőtt 
épült: áll még, mert senkinek sem volt 
útjában, méltó maradt minősítő jelzőjé- 
hez — a szegény B. B.-hez. Aki senki- 
nek sem áll útjában, és akin semmi sem 
múlik, azzal már nem sok történhet — 
feltéve, ha el nem szánja magát arra, 
hogy mások útjába áll és törődik velük. 
Erről az elszántságról tanúskodnak a ké- 
sőbbi versciklusok. Ügyük az osztályharc. 
S ezt legjobban olyan valaki vívhatja, aki 
azzal kezdte, hogy önmagát ejtette el." 
(202. old.) 

Most már függetlenül attól a pazar öt- 
lettől, hogy Brecht versének jellegét egy 
olyan kapuhoz hasonlítja, amelyen min- 
denki átjárhat, Benjamin számára egyfe- 
lől a művészet lényege az áthatolhatóság, 
. az átjárhatóság, az áttekinthetőség. Még- 
pedig különösen abban az értelemben, 
hogy a művész szubjektuma ne akadályt, 
hanem ellenkezőleg, indítékot jelentsen a 
valóság áttekintésére. S emellett a nyil- 
vánvalóan jelenlevő tendencia mellett ott 
van a másik: a barokk homályosságnak, 
áthatolhatatlanságnak, a barokk allego- 
riának egyéni értékelése. Ez viszi el Ben- 
jamint oda, hogy történetfilozófiailag a 
kétségbeesés, az át nem járhatóság, a ro- 
mok fölhalmozódásának képét vetítse 
elénk, s oda, hogy úgy érezze: az a világ, 
amelybe a modern polgári társadalom el- 
jutott, a barokk allegoria valóságos tör- 
téneti utóda. Így a mesemondó Leszko- 
vot, a szatirikus Brechtet propagáló Ben- 
jamin egyúttal a  Valéry teremtette 
Baudelaire-kép, a prousti módszerek lel- 
kes csodálója is. 

Az említett pátosz másik eredménye 
az, hogy Benjaminnak igen nagy érzéke 
van a karikatúrához. Nem mintha Ő is 
karikatúrákat rajzolna; karikírozó szen- 
", vedélye legfeljebb néhány megfogalma- 
zás mögött bujkál. De nagyon jól érzi, 
hogy a karikatúra egyike azoknak az esz- 
közöknek, amelyekkel a modern művé- 
szet (technikai feltétele, tehát a sokszo- 
rosítás következtében is, de tartalmilag 
is) kifejezheti magát, anélkül, hogy baná- 
lissá válna. Ismereteim szerint Benjamin 


gondolatvilága érteti meg először azt, 
hogy mennyi közös vonás van Baudelaire 
költészete és Daumier karikatúravilága 
között. Baudelaire és Daumier lélekro- 
konsága, mely barátságukban is mani- 
fesztálódott, csak ennek a két művész- 
nek artisztikus törekvései és világlátása 
alapján érthető meg. Ugyanazt a felada- 
tot vállalta magára Baudelaire és Dau- 
mier, és mind a kettő sok olyan motívu- 
mot vonultatott fel, mely a groteszk felé 
mutat. A karikatúra tehát abban az idő- 
szakban, amikor az áruvilágban majd a 
konzumvilágban a művészet elveszti kap- 
csolatát a közönséggel, a műélvezővel, 
mikor elvész az ,aura", és helyébe a 
sokkhatás kezd uralkodni — adekvát mű- 
vészi kifejezőeszközzé válik és képes 
konkrét társadalmi funkciók betöltésére. 
A karikatúra és általában a szatirikus 
hatások felismerése, jelentőségük megér- 
zése szintén Walter Benjamin nagy telje- 
sítményei közé tartozik. 

Vitathatatlan, hogy Benjamin nem csu- 
pán a marxizmusból kap ösztönzést, ha- 
nem sok tekintetben a freudizmustól ís. 
Amit azonban a pszichoanalízistől tanult, 
azt nagyon mélyen átszűri, és nem tarto- 
zik azok közé, akik néhány jól hangzó és 
divatos gondolatot erőszakolnak keresz- 
tül a tényeken. Néha érezhető ugyan, 
hogy ismereteinek széles tárházán belül 
a pszichoanalízis eredményeinek kitünte- 
tett helyet juttat, és ez nem mindenütt 
válik javára. Eredményeit azonban rész- 
ben annak köszönheti, hogy olyan nagy 
műveltségű marxisták követője is, mint 
amilyen Franz Mehring vagy Eduard 
Fuchs volt. 

S itt meg kell állnunk egy nillanatra. 
Fuchsot a magyar közönség, sajnos, nem 
ismeri, és Walter Benjaminnak köszön- 
hető ennek a nagyműveltségű, rendkívül 
éles elméjű gondolkodónak a bemutatá- 
sa. Fuchs életműve tele van olyan gon- 
dolatokkal, amelyeknek aktualitása egy- 
re inkább bebizonyosodik. Elég lesz pél- 
dául a groteszk általa nyújtott elemzését 
idézni. , A groteszk az érzékileg elképzel- 
hető legmagasabb fokozása... Ebben az 
értelemben a groteszk képződmények 
egyszersmind egy kor duzzadó egészsé- 
gének kifejezései is. ... Vitathatatlanul 
bizonyos, hogy a groteszk hajtóerejét te- 
kintve van ennek kiáltó ellenpólusa is. 
Dekadens korok és beteg agyak is hajla- 
mosak groteszk alakításokra, ilyen ese- 
tekben a groteszk annak a ténynek meg- 
rendítő visszfénye, hogy a világ és a J]é- 
tezés problémái megoldhatatlanként je- 
lentek meg az illető korok és egyének 
számára." (353. old.) Hogy Fuchs ezen 
gondolata mennyire találkozott Benjamin 
szellemi világával, az az előbbiekből a 
karikatúra és groteszk iránti vonzódásai- 
ból érthető. A találkozás azonban felfe- 
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dezéshez vezetett, Eduard Fuchs életmű- 
vének felfedezéséhez. Olyan emberi port- 
rét rajzol Fuchsról, a műgyűjtőről, a bal- 
zaci Pons bácsik kései utódjáról, a Bran- 
des-szel párhuzamos jelenségről, amely 
életszerűségében párját ritkítja. 

S mindezek a hatalmas értékek állan- 
dóan párosulnak egy egészen másfajta, 
de korántsem ilyen tiszta ragyogású ér- 
tékvilággal. Benjamin belső meghason- 
lottságának az az eredménye, hogy álta- 
lában esszéit valami hihetetlen intim 
küzdelem jellemzi. Többször közelébe 
kerül a marxizmusnak, hogy azután el- 
távolodjék tőle. Módszertanilag már-már 
a dialektikus materializmus alapján ele- 
mez, de a polgári lét belső szemlélete — 
az, hogy a polgári világ problémáit egy- 
szerűen képtelen elválasztani a modern- 
ség összproblémakörétől — állandó el- 
lentmondásokba sodorja. S ennek az el- 
lentmondásnak az alapján kell látnunk 
Benjamin alakját. Mikor Marcuse Benja- 
minra hivatkozik, mégpedig úgy, hogy 
puszta morális tiltakozást állít szembe a 
manipulatív társadálommal, akkor csú- 
pán az egyik Benjaminra hivatkozik. Ha 
Adorno a negatív dialektika, a fejlődés- 
ben megrekedt dialektika egyik megte- 
remtőjét látja Benjaminban, szintén csu- 
pán csak az egyik Benjamint tudja ábrá- 
zolni. Pedig Benjamin  sokoldalúsága 
részben éppen ellentmondásosságából kö- 
vetkezik. De ebből következik stílusának 
időnkénti aforisztikussága, sőt néha ví- 
zió-formában megírt tézisei is ennek kö- 
szönhetik létüket. De ez az oka annak is, 
hogy Benjamin életműve töredékes ma- 
radt. Van olyan töredékesség, mely le- 
tagadja saját töredékes voltát. Ilyenkor 
a töredék-mozzanatok démiurgosszá vagy 
démonná növelhetők. Ezt teszik igen so- 
kan Benjamin hagyatékával. A kötet 
azonban meggyőz arról, hogy Benjamin 
is érezte gondolatainak töredékes voltát. 
Akkor fogjuk fel helyesen Benjamint, ha 
éppen erre a vonására és e vonás mö- 
gött rejlő tartalomra figyelünk behatóan. 


Ebben az értelemben nagy jelentőségű 
Walter Benjamin kötetének megjelenése. 
A mű értékét emeli Zoltai Dénes beveze- 
tő tanulmánya, amely az esztétikailag 
leglényegesebb kérdést, Benjaminnak a 
művészet régi közegéhez, az aurához való 
viszonyát, és küzdelmét, belső vívódásait 
a modern művészi és emberi lehetőségek- 
kel találóan világítja meg. A sikerben ré- 
szes a fordítógárda is (Berczik Árpád, 
Széll Jenő, Bizám Lenke, Barlai László). 
Továbbá meg kell dicsérni a kötet igen 
ötletes címét, mert ez önmagában is su- 
gallja azokat az ellentmondásokat, me- 
lyek magukban a tanulmányokban tárul- 
nak fel. (Gondolat Kiadó, 1969.) 


Hermann István 


Tar István 
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KOMÓCSIN ZOLTÁN: 


Hazánk felszabadulásának 
negyedszázados évfordulója 
a lenini centenárium évében 


A történelem kedves ajándéka, hogy Magyarország felszabadulásának 
huszonötödik és V. I. Lenin születésének századik évfordulójáról ugyanabban 
a hónapban, csaknem egyidejűleg emlékezhetünk meg. 


Az elmúlt 25 év hazánk több mint ezeréves történelmében a legjelen- 
tősebb negyedszázad volt. Társadalmi, gazdasági, kulturális fejlődésben — 
történelmi mértékkel mérve — ilyen rövid idő alatt még soha nem szület- 
hettek olyan hatalmas eredmények, amilyeneknek a jubileumi évfordulón 
birtokába vagyunk. Népünk, nemzetünk kiemelkedő hőseinek legmerészebb 
demokratikus és szocialista álmai, céljai valósultak meg. A mai Magyaror- 
szág és lakóinak élete egyetlen lényeges változásban sem  hason- 
lítható össze a felszabadulás előttivel. Gazdasági fejlődésünk eredményei a 
világ közepesen fejlett országai közé emelték hazánkat. Népünk kulturális 
előrehaladásával a földkerekség legelső nemzetei között vagyunk. A társa- 
dalmi viszonyok forradalmi átalakításával a szocialista világrendszer tagjává 
váltunk. Elért eredményeinkkel hazánk elismerést és megbecsülést vívott ki 
magának a világpolitika porondján; barátaink fokozódó örömmel és büsz- 
keséggel, ellenfeleink kényszerű tisztelettel tekintenek a szocializmust építő 
Magyarországra. Hazánk felszabadulásának negyedszázados évfordulóján olyan 
fejlődésről adhatunk számot magunknak és a világnak, hogy ez méltán kelt 
örömöt és büszkeséget egész dolgozó népünkben. 


A történelmi jelentőségű eredmények jubileumi számvetését a lenini 
centenárium évében végezhetjük el: nagy és szép jelképes jelentősége van 
ennek. Életműve, elméleti és gyakorlati munkássága alapján Vlagyimir Iljics 
Lenin az emberiség eddigi történelmének legkiemelkedőbb személyisége. A 
leninizmus — korunknak, a kapitalista gazdasági és társadalmi rend utolsó, 
imperialista fejlődési szakaszának, a proletárforradalmak korának, a szocia- 
lista forradalom létrejötte időszakának — marxizmusa. Ez a magyarázata an- 
nak, hogy a centenárium évében példa nélkül álló méretekben emlékeznek meg 
az egész földkerekségen Leninről, elméleti alkotásainak, gyakorlati tetteinek 
jelentőségéről. Lenin az orosz föld szülöttje, a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom vezére, a Szovjetuniónak és Kommunista Pártjának megalapítója, 
de már régen magáénak vallja őt az egész világon minden ember, aki küzd 
a jóvtárjó felszabadításáért, függetlenségéért, a demokráciáért és a szocializ- 
musért. ; 

Nekünk, magyaroknak, Leninhez fűződő kapcsolataink akkor vették 
kezdetüket, amikor itthon a munkásság forradalmi erői — követve orosz 
testvéreik példáját — kibontották a forradalom zászlaját, s a szovjetek or- 
szágában százezer magyar internacionalista vett rész a fiatal szovjethatalom 
védelméért folyó harcban. A lenini eszmék által lelkesítve teremtette meg 
munkásosztályunk a Magyar Tanácsköztársaságot. Az 1919-es Magyar Tanács- 
köztársaság helyzetének alakulását Lenin nagy figyelemmel kísérte, tanácsai, 
értékelései gazdagítják forradalmi elméletét. Elválaszthatatlan kapcsolat van 
a leninizmus és Magyarország 25 évvel ezelőtt történt felszabadítása, az el- 
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múlt negyedszázad fejlődésének minden jelentős eseménye között. Tőrténelmi 
jelentőségű kölcsönhatás érvényesül itt. 

Hazánk negyedszázados eredményeit csak a lenini elmélet, politika és 
gyakorlati módszerek alkalmazásával érhettük el. Összes sikereink a leniniz- 
must igazolják. Magyarország negyedszázados fejlődésében Lenin eszméi dia- 
dalmaskodnak. Amikor hűségesek voltunk a leninizmushoz — előrehaladtunk, 
s eredményesen hárítottuk el a fejlődés útjában álló akadályokat. Minden 
eltérés Lenin tanításaitól hibákhoz, kudarcokhoz vezetett. Negyedszázad min- 
den jelentős eseményében, összes nagy sikereiben és kudarcaiban végigkísér- 
hető az, hogy mikor valósítottuk meg következetesen a lenini elveket és 
gyakorlati módszereket, s mikor távolodtunk el tőlük. Ez a jövőre vonatko- 
zóan is alapvető jelentőségű tanulság. 

A szabadság, az új élet születésének nagy történelmi pillanata, hazánk 
. felszabadítása is elválaszthatatlan a leninizmustól. A második világháború- 
ban a fasizmus feletti győzelmet a szabadságszerető népek koalícióia vívta 
ki. A hitlerista és japán fasizmussal szembeni harcban az angolszász hadse- 
regek felszabadító küldetést is teljesítettek, s még sokkal nagyobb mérték- 
ben teljesíthették volna ezt, ha a nyugati uralkodó körök — imperialista 
számításoktól vezérelve — nem késleltetik a második front megnyitását Nyu- 
gat-Európában. Ahová pedig bevonultak, ott útját állták a forradalmi válto- 
zásoknak. Gyökeresen más szerepet játszott a szovjet hadsereg, mint koalí- 
ciós szövetségese. A Szovjetunió Kommunista Pártjának és kormányának 
politikáját, céljait, a marxizmus-—leninizmus elmélete, az első szocialista 
állam és az egyetemes emberi haladás érdekei határozták meg. Ez volt az 
alapja és legfőbb oka annak, hogy a szovjet hadsereg, amelynek tisztjeit és 
harcosait is a lenini eszmék vezérlik, nem csupán a fasizmus igáia 
és a háború borzalmai alól szabadította fel  Kelet- és Közép-Európa 
népeit, hanem lehetőségeket is adott nekik — ezeknek valóraváltása természe- 
tesen mindig az illető ország népére hárult. A szovjet hadsereg fasisztaellenes 
felszabadító harca kedvező feltételeket teremtett a munkásosztály, a dolgozó 
nép számára, és kedvezőtlennek bizonyult a kizsákmányoló, elnyomó osztá- 
lyok számára. A nyugati hatalmak hadseregeinek Hitler-ellenes harca — ez 
ma már történelmi tény — a kizsákmányolóknak nyújtott nagy lehetőségeket 
osztálycéljaik megvalósításához. A legélesebb példa erre a két német állam 
gyökeresen eltérő fejlődése az elmúlt negyedszázadban, s nem kevésbé a ke- 
let- és közép-európai, valamint a nyugat-európai országok eltérő fejlődése. 

A szovjet hadsereg felszabadító küldetésének teljesítése nem ielentette 
a szocialista forradalom exportálását; ez azonban nem csökkenti azoknak 
a lehetőségeknek az értékét, amelyeknek lépésről lépésre való megvalósítá- 
séval haladtunk előre a fejlődés 25 év alatt elért csúcsaira. A magyar mun- 
kásosztály és a vele szövetséges társadalmi erők erőfeszítéseit nem lehetett 
kívülről helyettesíteni, de a harc feltételeit kedvezőbbé tette számukra az, 
hogy hazánkat a szovjet hadsereg szabadította fel. Népünk élni tudott a sza- 
badsággal, s elhárította a felmerülő belső és külső nehézségeket. Mindez 
azért valósulhatott meg, mert a mágyar népet a marxizmus—leninizmussal 
felvértezett kommunista párt vezette negyedszázados útján. 

A leninizmus elméletének és módszerének gyakorlati alkalmazásával ér- 
tük el a hőskorszak eredményeit, az új élet megindítását, a felszabadulástól 
a , fordulat évéig". Hőskorszak volt ez, a szó igazi és teljes értelmében. A 
lerombolt és a fasiszták által kifosztott országban a háború befejeződésével, 
hazánk felszabadításával mind több és több emberbe tért vissza az életkedv, 
s a bizakodással együtt növekedett a tettrekészség is. Százezrek, maid miíl- 
liók ismerték fel a szabad élet lehetőségeit. Nyomor, nélkülözések közepette, 
de a munka, az áldozatvállalás lendületében állandóan nőtt a tömegek lel- 
kesedése és a lelkes emberek tömege. Az életnek értelmet, célt adott. a tett- 
rekészségnek irányt szabott a kommunista párt politikája. Történelmi tény. 
hogy 25 évvel ezelőtt egyedül a kommunista párt tudta, mit kell tenni. A 
polgári pártok képviselői nem hitték, hogy külföldi segítség nélkül, népünk 


A FELSZABADULÁS 25. ÉVFORDULÓJA A LENINI CENTENÁRIUM ÉVÉBEN 5 


erejéből talpra állhat az ország, s a romok eltakarítása után megindulhat és 
eredményre vezethet az újjáépítés. Negyedszázados fasiszta terror után, a 
háború okozta katasztrófa mélypontján csak a kommunista pártnak volt bá- 
torsága meghirdetni: , Lesz magyar újjászületés!" 

A demokratikus nemzeti újjászületés programját a kommunista párt 
dolgozta ki, és az egymás után újjáalakuló többi koalíciós párt is elfogadta 
ezt. Ez a program egyaránt összhangban állt a marxizmus—leninizmus elvi 
tanításaival és Magyarország gazdasági-társadalmi viszonyaiból fakadó köve- 
telményekkel. A programban meghatározott célok megvalósítása a lenini 
munkastílus meghonosításával vált lehetővé. A kommunista párt tudta, mit 
kell tennie és hogyan. Ebben a rövid, néhány éves időszakban, a lenini ha- 
gyományoknak megfelelően, mindig helyesen tudta kiválasztani a , döntő lánc- 
szemet", amelynek megragadásával előre lehetett lendíteni a fejlődést, s egy- 
más után, sorra-rendre meg lehetett oldani a történelem által napirendre 
tűzött feladatokat. E hősi korszak lélegzetelállító tempójú előrehaladásának 
olyan kiemelkedő állomásai voltak, amelyek egyenkint is történelmi jelentő- 
ségű vívmányaivá váltak a magyar népnek. 

Az újjáépítéssel bebizonyosodott, hogy nem évtizedek, de néhány év 
leforgása alatt úrrá lehetünk a szörnyű háborús pusztításokon. Először a 
közlekedés, a vasút helyreállítása, majd rögtön ezután — bizonyos fokig vele 
párhuzamosan — a széncsata sikerre vitele jelentette a , döntő láncszem" 
megragadását. A földreform végrehajtásának elkezdése — még az ország tel- 
jes felszabadulása előtt — közvetlenül azt jelentette, hogy megteremtettük 
az éhező nép élelmiszerrel való ellátásának feltételeit. Egyúttal történelmi 
igazságot szolgáltattunk a dolgozó parasztságnak, s gyökeresen új gazdasági 
viszonyokat teremtettünk a mezőgazdaságban. A földreform, felszámolva a 
földbirtokos arisztokrácia gazdasági bázisát, soha többé ki nem heverhető 
politikai csapást is mért rá. Az új, stabil pénz, a forint megteremtése minden 
embernek kézzelfogható bizonyítékot adott arra, hogy mennyire érdefnes 
volt vállalni az áldozatokat, súlyos körülmények között, éhezve, fázva, ron- 
gyokban is, erejét megfeszítve dolgozni. 


A felszabadulást követő években éles osztályharc folyt Magyarországon. 
A kommunista párt helyes marxista—leninista politikájának, munkastílusá- 
nak és módszereinek köszönhető, hogy a sokszor a polgárháború határát 
súroló események közepette is mindig biztosítani lehetett az előrehaladást. 
Ebben az időszakban a törvényesség betartásával alkalmazták az adminiszt- 
ratív eszközöket is. A sikerek legfőbb titka azonban a jó politikában és a 
helyesen megválasztott és alkalmazott politikai módszerekben volt. A lenini 
elvi tanításokat és munkastílust az akkori konkrét magyar viszonyokra al- 
kalmazva eredményesen tudták kombinálni a politikai harcot ,.fent", a ha- 
talmi pozíciókon keresztül, és , lent", a tömegek között. a pártszervezetek, a 
kommunisták és a dolgozó tömegek harcra sorakoztatásával. Jóllehet a kor- 
mánvban. az államhatalmi és igazgatási szervek legtöbbiében akkor még 
kisebbségben voltak a kommunisták, a fasiszta főkolomposok bírósági fele- 
lősségre vonása után nemcsak a népi rendszer ellen irányuló összeeskü- 
vések felgöngyölítését tudták elérni, hanem politikai harccal a reakciós erők- 
nek a kormányból, az állami és igazgatási szervekből és apparátusaikból való 
fokozatos kiszorítását is. Ebben a harcban nagy szerepet játszott a helves, 
leninista szövetségi politika. A két munkáspártnak a zökkenők és megtor- 
panások leküzdésén keresztül biztosított együttműködése, a többi pártok bal- 
oldali, demokratikus erőivel való összefogás nagy jelentőséggel bírt a hata- 
lomért folytatott harcban. Valahányszor az előrehaladás kikénvsezerítése meg- 
követelte ezt, a párt mindig a tömegekhez fordult támogatásért. A földre- 
form megvédésétől az 1949-es választásokig igen sok tömeggvűlést, felvo- 
nulást, tüntetést szervezett, s ezek mind hozzájárultak az előbbrejutás, a 
demokratikus vívmányok kikényszerítéséhez, a reakciós erők politikai vere- 
ségéhez, a hatalomból való kiszorításukhoz. 
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A felszabadulást követő évek gazdasági és politikai harcaiban százezrek 
és milliók a akorlatban sajátították el a lenini elveket és munkastílust. 
Igazi politikai iskola volt ez, amelyben a kommunista párt fokozatosan maga 
mögé állította a munkásosztály és a dolgozó parasztság többségét, az értel- 
miség és kispolgárság leghaladóbb rétegeit. Ennek az időszaknak minden 
jelentős eredménye a helyes lenini politikának és munkastílusnak köszön- 
hető. A felmerülő problémák objektív, tudományos elemzése, a helyes elvi 
következtetések levonása és a feladatok meghatározása alapján a célok ki- 
tűzése, a tömegek politikai meggyőzés útján történő harcra sorakoztatása: 
mindez együtt jellemezte a kommunista pártot. A leninista politika és mun- 
kastílus tekintélyt, megbecsülést szerzett a pártnak, még ellenfelei is tisz- 
telték. Azok a távlatok, amelyeket a kommunisták hirdettek, érdeklődést, lel- 
kesedést, tettrekészséget, növekvő politikai és társadalmi aktivitást keltet- 
tek a nép többségében. A néhány év alatt elért eredmények hatására, a gya- 
korlatban szerzett tapasztalatok alapján, a bizalomnak olyan légköre alakult 
ki a nép többségében, olyan közhangulat jellemezte az országot, amely a 
jövőt illetően a legnagyobb reményekre jogosított fel. A lenini elvi politika 
és munkastílus betetőzése ebben az időszakban a két munkáspártnak a mar- 
xizmus—leninizmus alapján való egyesülése volt. 


A felszabadulást követő hőskorszak eredményeit abban foglalhatjuk ösz- 
sze, hogy Magyarországon győzedelmeskedett a szocialista forradalom. A ha- 
talom a munkásosztály és a vele szövetséges dolgozó parasztság kezébe került, 
megvalósult a proletárdiktatúra. A munkás-paraszt szövetség kiélezett osztály- 
harcban alakult ki és szilárdult meg, így vált az új gazdasági és társadalmi 
rendszer alapjává. A nagyipar, a bankok, a bel- és külkereskedelem szo- 
cialista, állami tulajdonba került. Megindult a mezőgazdaság termelőszövet- 
kezeti átszervezése. Megszűnt a volt uralkodó osztályok műveltségi mono- 
póliuma, s megvalósult a lenini kulturális forradalom. A burzsoáziának és a 
földbirtokos arisztokráciának mint osztálynak a kisajátításával alapvetően 
megszűnt a kizsákmányolás. A magyar népgazdaság elérte, az ipar pedig túl 
is szárnyalta a háború előtti színvonalat. Népünk a történelme során leg- 
magasabb életszínvonalát érte el, különösen a földreform megvalósításával 
és a munkanélküliség felszámolásával, a létbiztonság alapjainak lerakásával, 
a dolgozók életkörülményeinek megváltozásával. A szocialista forradalom 
győzelme alapján nagy távlatok nyíltak meg hazánk előtt, ezek azonban csak 
súlyos megrázkódtatásokon keresztül valósulhattak meg. 


A szocialista forradalom győzelmével megnyílt lehetőségek valóraváltása 
és a súlyos ellentmondásokból fakadó megrázkódtatások jellemzik az 1949-től 
az 1956-os ellenforradalomig eltelt időszakot. Ebben a szakaszban is értékel- 
hetők a lenini elvek megvalósítása alapján elért eredmények, de erősen meg- 
érződött az ezen elvektől és munkastílustól való eltávolodás is. A szocializ- 
mus építésének lenini tervével elvileg összhangban álltak azok a célkitűzé- 
sek, amelyeket az első ötéves népgazdasági terv magában foglalt. A szocia- 
lista tervgazdálkodás megvalósítása, az ország iparosítása — a nehézipar el- 
södlegességének biztosításával —, a mezőgazdaság szocialista átszervezése el- 
vileg teljesen helyes célkitűzések voltak. Az ország teljes anyagi erejének 
mozgósítása, a felhívás az áldozatok vállalására, népünk erejének megfeszí- 
tése a szocializmus megvalósítása érdekében történt. A legjobban igazolják 
ezt azok az eredmények, amelyeket — a munka hősi pátoszát kialakítva — 
az ötvenes évek első felében elértünk és amelyek az ellenforradalom után 
elért, mai sikereinkben is benne vannak. Népünk büszkén tekinthet vissza az 
ötvenes évek erőfeszítéseire, mint a negyedszázados fejlődésünktől elválaszt- 
hatatlan eredményekre. Tartalmilag és jelképesen is kifejezi ezt az, hogy a 
budapesti földalatti vasút első szakaszának használatba vétele éppen a jubi- 
leumi megemlékezések idejére esik. Azokban az években — főként 1949— 
1950-ben — a szocialista munkaverseny megszületésének idején elért gazda- 
sági, társadalmi és kulturális eredmények alapján és az építési célok által 
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lelkesítve, tömeges méretekben bontakozott ki az új szocialista erkölcs, a 
kollektivizmus, a közérdek önzetlen szolgálata. Népünk gondolkodásában tö- 
meges méretekben hódított teret a munkás-nemzetköziség eszméje is. Ennek 
legszebb példája az a hatalmas, tettekben megmutatkozó szolidaritás, mellyel 
népünk az amerikai imperializmussal szemben hősiesen helytálló koreai nép 
harcát támogatta. A párt és az állami vezetésben elkövetett és egyre jobban 
elhatalmasodó súlyos hibák ellenére a magyar dolgozók túlnyomó többsége . 
szocializmust akart és azt is épített. A sokszor az erejüket meghaladó fel- 
adatokat és áldozatokat vállaló magyar milliók munkája nem volt hiába- 
való. Értelmes erőfeszítés volt, mert általa — a megrázkódtatások ellenére is 
— a szocializmus alapjainak lerakása vette kezdetét. 


Miközben a nép — a kommunisták százezreinek meggyőző munkája és 
példamutatása alapján — szocializmust akart és épített, sokasodtak a tor- 
zulások és a hibák, az antileninista elhajlás a párt és állami vezetés politi- 
kájában és munkastílusában. A népgazdaság tervezésében, a feladatok, a 
célok meghatározásában 1951-ben már háttérbe szorult a valóságos helyzet 
tárgyilagos, tudományos elemzése és előtérbe került a szubjektív kinyilat- 
koztatás és a kalandor jellegű voluntarizmus. Ez vezetett a hazánk gazdasági 
erejét meghaladó, sajátosságainkat figyelmen kívül hagyó célok kitűzéséhez, 
feloldhatatlan feszültségekhez, egész sor súlyos ellentmondáshoz. A lenini 
szövetkezeti terv fokozatos háttérbe szorításával a gazdasági kényszer és az 
adminisztratív nyomás eszközével próbálták a falu szocialista átszervezését" 
megvalósítani, s ez a mezőgazdasági termelés visszaesésére vezetett. 


A pártvezetés lenini elvei háttérbe szorultak. A pártban és a társadalom- 
ban mindinkább szűkült a demokrácia. A demokratikus eszmecserét, a meg- 
győzést, a párt és a tömegek közötti megértés és bizalom fejlesztését a 
parancsolgatás, a kinyilatkoztatás és az adminisztratív, bürokratikus mód- 
szerek túltengése váltotta fel. A személyi kultusz elhatalmasodása maga után 
vonta a szocialista törvényesség megsértését. Mindez odavezetett, hogy meg- 
bomlott a bizalom a párt vezetése és tagjai, a párt és a széles dolgozó tö- 
megek között, majd szakadás következett be, és sok ember előtt a rossz ta- 
pasztalatok alapján kompromittálódott a szocializmus eszméje és gyakorlata. 
Megbomlott a szocialista állam alapját jelentő munkás-paraszt szövetség és a 
kialakuló új, szocialista tartalmú népi-nemzeti egység. 

Milyen okok idézték elő a lenini elvektől és munkastílustól való súlyos 
eltávolodást? A magyar népgazdaságnak, a termelőerőknek a felszabadulás 
idején meglevő fejletlensége, alacsony színvonala, a múlt történelmi öröksége 
a fejlődés erőszakos meggyorsításának szándékát ébresztette, s ez szektás 
türelmetlenséggel, szubjektivizmussal, voluntarizmussal párosult. Az a vezető 
csoport, amely domináló szerepet töltött be a párt és a kormányzat élén, el- 
mulasztotta a kellő tudományos elemzéssel számba venni a magyar társada- 
lom erejét és teherbíró képességét. A szektás türelmetlenség bizonyos igazolást 
látott azokban a feszült nemzetközi viszonyokban, amelyek az ötvenes évek 
első felét jellemezték. Az amerikai imperialisták világháborús fenyegetése és 
koreai háborúja is hatott a vezető csoport politikájára, s hozzájárult a való- 
ságtól elszakadt tempó és ütem hajszolásához. Az okok között a legjelentő- 
sebb azonban a személyi kultusz és a vele járó elbizakodottság, önteltség, 
, Csalhatatlanság" volt. A dogmatizmus és a szubijektivizmus elhatalmasodása 
nem tette lehetővé a problémák tudományos, elvi vizsgálatát és elemzését, 
a hibák bátor, önkritikus feltárását. Az álbaloldali elhajlás objektív és szub- 
jektív okai azonban csupán magyarázzák, de nem menthetik a súlyos hibá- 
kat, bűnöket. A szocialista építésnek egyáltalán nem törvényszerű, szükség- 
szerű velejárója, hanem éppen a szocialista építés törvényeinek megsértése 
az, ami akkor bekövetkezett. A marxizmus—leninizmus elmélete és a nem- 
zetközi munkásmozgalom története egyaránt bizonyítja: a kommunista moz- 
galom küldetése éppen abban rejlik, hogy az emberek gondolkodását. tudatát 
forradalmi módon átalakítva vezesse a néptömegek harcát az objektív tár- 
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sadalmi valóság forradalmi megváltoztatásáért. Ezt a feladatot csakis az 
objektív és szubjektív tényezők, feltételek szigorúan reális, tudományos szám- 
bavételével lehet megoldani. Ezt bizonyítja a felszabadulást követő első évek 
és az 1956-os ellenforradalom óta eltelt csaknem másfél évtized fejlődése, 
de még inkább a Szovjetunió több mint félévszázados története, továbbá a 
szocialista világrendszer létrejötte és fejlődése. 


Az álbaloldali elhajló vezető csoport azzal tetőzte hibáit, hogy elmulasz- 
totta a harcot mind a jobboldali revizionistákkal, mind az országban meg- 
búvó burzsoá restaurációs erőkkel szemben. A revizionisták kezdetben az 
ötvenes évek elején elkövetett hibák kijavításának platformjával léptek fel. 
Főként ennek köszönhették, hogy hosszú ideig sok jó szándékú embert is 
meg tudtak téveszteni és maguk mellé tudtak állítani. A revizionisták a párt 
"vezető szerepének kétségbevonásán, a magyar nép történelmi jelentőségű szo- 
cialista vívmányainak tagadásán keresztül azután eljutottak az osztályellen- 
séggel való szövetkezésig, a munkáshatalom, a szocializmus elárulásáig. A 
jobboldali revizionizmus legnagyobb veszélye abban volt Magyarországon, 
hogy a párton belül jelentkezve, a , nemzeti kommunizmus" köntösét öltve ma- 
gára, olyan aknamunkát végzett, amilyenre a nyílt kommunistaellenes belső és 
külső reakció nem lett volna képes. A revizionizmus egyik szülőoka: a szocia- 
lizmus építésével járó objektív nehézségektől való félelem. A szektás, dog- 
matikus torzításokkal együtt magát a szocializmust tagadták meg a revizio- 
nisták, ködös, kispolgári nacionalista ábrándokba, polgári demokratikus illú- 
ziókba menekülve a felmerülő súlyos problémák elől. Az egész 12 éves fej- 
lődést tévútnak bélyegezték, s azt állították, hogy mindent elölről kell kez- 
deni, csak akkor valósítható meg az , igazi szocializmus", , nemzeti keretek" 
között. Függetlenül attól, hogy személy szerint melyiküknek mi volt a szán- 
déka, a valóságban — ibár más kiindulásból, más célokat hangoztatva — 
ugyanoda jutottak, ahová az osztályellenség: 12 év alatt elért összes szocialista 
vívmányaink tagadásához. A jobboldali revizionisták " nyílt színrelépésével 
olyan helyzet állt elő, amelyben a belső és a külső ellenségnek egy ideig nem 
kellett egyebet tennie, mint rájuk hivatkozni, őket, mint ,kommunistákat" 
idézni, és ezzel óriási helyzeti előnyhöz jutottak a szocializmus minden meg- 
győződéses harcosával szemben. 

Az álbaloldali, szektás, dogmatikus vezető csoport 1949-től kezdve — mi- 
közben egymás után foganatosított konstruált konrepciós eljárásokat a kom- 
munista párt és a munkásmozgalom kipróbált vezetőivel és részvevőivel 
szemben  — nyugalmat, felkészülési . lehetőséget adott a régi, 
kizsákmányoló osztályok maradványainak, a szocialista rendszer minden rendű 
és rangú ellenségének a számukra kedvezőbb időkre. Szabadon, háborítatla- 
nul éltek véres kezű horthysta ellenforradalmárok, katonatisztek, a régi rend- 
szer népellenes, bosszúra, ellenforradalmi fordulatra áhitozó képviselői. Az 
ötvenes évek első felében elkövetett hibák, a párt és a széles dolgozó tömegek 
közötti kapcsolat és bizalom megrendülése a szocialista rendszerrel szemben 
álló belső reakciós erők számára kedvező feltételeket teremtettek. Fokozato- 
san olyan helyzet alakult ki, amelyben már napirendre tűzhették az ellen- 
forradalmi fordulatot, a régi, kizsákmányoló rendszer restaurálását. 


A helyzet alakulása Magvarországon egyre több lehetőséget nyújtott a 
külső imperialista erők aktivizálódására. Az imperialisták, saját érdekeiket 
szem előtt tartva, felismerték azt a számukra kedvező pillanatot, amikor nyíl- 
tan színre lépnek az ellenforradalmi fordulat kikényszerítéséért. Taktiká- 
juk hosszú ideig a mértékletesség volt, a nyílt támadás  megérlelésének 
ideológiai és propaganda előkészítése, s csak a fegyveres felkelés kibontako- 
zásával látták elérkezettnek az időt a gátlás nélküli, mind nyíltabb beavat- 
kozásra. 

1953 és 1956 között hazánkban két csoport alakult ki a párt vezetésében : 
közülük az egyik álbaloldali, a másik jobboldali irányban fordult el a marxiz- 
mus-—leninizmustól. 1956 nyarán a politikai bizottság megújításával megren- 
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dült ugyan a szektás csoport befolyása, de még mindig jelentős maradt, ha- 
sonlóképpen a revizionista csoporté is. A pártvezetés válságának leküzdéséért 
harcoló leninista erők változatlanul nagyon nehéz helyzetbe voltak. A szektás 
és a revizionista csoport egymás ellen folyó harca s a szektások elvtelen egyez- 
kedése megbontotta a vezetést, a pártegységet, és ezzel kedvező helyzetet 
teremtett a belső és külső osztályellenségnek a szocializmus elleni támadásra. 
A pártegység megbomlásának folyamatában a káderek, aktivisták és párt- 
tagok jelentékeny része eszmeileg, politikailag és erkölcsileg felőrlődött. A 
szocializmus hívei, bár számszerűen ők voltak többségben, mind bénultabb 
állapotba kerültek, és az egyre súlyosbodó helyzetben mind inkább vezető 
nélkül maradtak. Fokozatosan létrejött az ellenforradalom kirobbantását elő- 
idéző, négy egymással összefüggő és köcsönhatásban álló, egymást feltételező 
ok: a régi várt- és állami vezetés szektás, dogmatikus, álbaloldali hibái, a 
párton belüli jobboldali revizionisták fellépése, a belső ellenséges erők aktivi- 
zálódása, s a külső imperialista beavatkozás. A magyar kommunisták, a 
szocializmust építő magyar nép drága árat fizettek a leninizmustól való elhaj- 
lásokért, amelyeknek következtében lehetővé vált az ellenforradalmi támadás, 
s a szocializmus veszélybe került Magyarországon. 


Ez örök tanulság számunkra arra, hogy milyen fontos hűségesnek maradni 
a lenini elvekhez és munkastílushoz. Ennek a hűségnek a jegyében számolta 
fel a Magyar Szocialista Munkáspárt vezetősége a hazánknak, a nemzetközi 
munkásmozgalomnak és a haladás erőinek olyan súlyos kárt okozott ellenfor- 
radalmi támadást és annak következményeit. A Szovjetunió testvéri, önzet- 
len, internacionalista segítségével számoltuk fel az ellenforradalmi felkelést. 
Felbecsülhetetlen értékű segítséget nyújtott nekünk ehhez a TEPÁZCÉKOZI mun- 
kásmozgalom egységes szolidaritása. 


A munkáshatalom helyreállításával és négszijárdítasávái egyidejűleg 
pártunknak el kellett határolnia magát mind a jobboldali, mind az álbaloldali 
elhajlástól. Ez volt a kiindulás ahhoz, hogy az ideológiai-politikai zűrzavar- 
tól megszabadítsuk az embereket, helyreállítsuk a szocializmus eszmei tiszta- 
ságát, vonzerejét és biztosítsuk a nép alapvető tömegeinek az alkotó, építő 
munkában való aktív részvételét. Az ellenforradalom utáni időszakban ismét 
a lenini elvek és munkastílus határozzák meg pártunk politikáját és gyakor- 
lati módszereit. 


A szocialista társadalmi rendszernek még ellenségeink számára is megle- 
pően gyors megszilárdítása után, hazánk egész dolgozó népe számára érzé- 
kelhetően kijavítottuk mindazokat a hibákat, amelyeket az előző időszakban 
az álbaloldali, vagy a jobboldali torzítás okozott. A munkáshatalom megszi- 
lárdításában a párt és a kormány összehangolta az ellenforradalmárok elleni 
következtes, megalkuvás nélküli adminisztratív harcot a megtévesztett. félre- 
vezetett emberek megnyeréséért folyó ideológiai-politikai harccal. Akik bűnt 
követtek el, akik megsértették a törvényt, azoknak bűnhődniük kellett, sze- 
mélyükre való tekintet nélkül. Akik hibákat követtek el, akik helytelen 
politikai hatások alá kerültek, azokat nem személyükkel, hanem nézeteikkel 
szemben, nem ellenük, hanem értük folytatott harcban vezette vissza a párt 
a szocializmus oldalára. Ez a következtes elvi alapállás nagy szerepet játszott 
a hatalom gyors megszilárdításában, a konszolidációban. 

A nép életszínvonalának csökkenéséhez vezető gazdaságpolitikai torzítások 
kiküszöbölésével, a szocialista törvényesség helyreállításával, a pártélet lenini 
normáinak  helyreállításával, az egész társadalomban a demokratizmus 
kibontakoztatásával mindenki előtt világossá vált, hogy  levontunk 
minden szükséges következtetést az előző időszakból. A munkáshatalom, a 
szocializmus megszilárdítása, a párt lenini politikai tömegmunkája, a szoros, 
kölcsönös bizalmon alapuló kapcsolat a párt meg a kormány és a nép között 
— mindez olyan közhangulat, olyan társadalmi légkör kialakulásához vezetett, 
amelyben minden munkájából élő ember biztonságban érzi magát, és szívvel- 
lélekkel dolgozhat. 


- 
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Intézkedésekkel, tettekkel és szavakkal, tájékoztatással, meggyőzéssel vá- 
laszoltunk az alapvető osztályok és minden társadalmi réteg problémáira, és 
ugyanilyen módon igyekszünk válaszolni az újonnan felmerülő kérdésekre. 
Állandó, folyamatos, nyílt demokratikus eszmei-politikai véleménycsere ala- 
kult ki a párt, a kormány és a nép között. Ezt az eszmecserét — mint a párt 
egész politikáját — mély emberség, szocialista humanizmus hatja át. Az előző 
időszak hibáinak kiküszöböléséhez hozzátartozik a kommunisták emberségé- 
nek szembeállítása a ridegséggel, a bürokratikus lélektelenséggel, a tömeges 
méretekben elkövetett embertelenségekkel. A mi humanizmusunknak termé- 
szetesen nincs köze a legújabb revizionista termékhez, az úgynevezett 
, emberarcú szocializmus"-hoz. Ez olyan demagóg jelszó, amely el akarja lep- 
lezni az osztályharc elvétől és gyakorlatától való eltávolodást, és végső soron 
a szocializmus vívmányainak, a párt vezető szerepének, az internacionaliz- 
musnak az elárulásához vezet. 

Marx, Engels és Lenin tanításai, egész elméleti rendszerük az emberiség 
jegyében fogant. A szocializmus eszméjének és gyakorlatának központi célja: 
az embernek, mint dolgozónak, lehető legteljesebb érvényesülése és boldogu- 
lásának elérése. Ez a humanizmus elválaszthatatlan a munkásosztály harcától. 
Az emberség, a minden harcostárssal való testvériség csakis a nép, a szocia- 
lizmus ellenségeivel szembeni kérlelhetetlen gyűlölettel, engesztelhetetlenség- 
gel párosulva valósulhat meg. Bár, mint Lenin mondotta — a nemzetek mind- 
egyike ad majd valami sajátosat a szocialista átalakuláshoz, s nevetséges volna 
a történelmi materializmus nevében , egyhangú szürke színnel" rajzolni meg 
a jövőt, annyi bizonyos, hogy az , emberarcú szocializmus" jelszava — mint 
ezt a gyakorlat igazolja — megtévesztő jelszó, amely csak arra való, hogy 
diszkreditálja a szocializmus eddig megvalósult formáit, mint antihumánust 
bélyegezze meg őket, s megtagadja a szocialista építés általános, Egyeterhes 
érvényű törvényszerűségeit. 


Pártunk politikájának jellemzője, hogy eredményesen valósítjuk meg azt 
a fontos lenini elvet is, hogy a szocialista építés nemzetközileg érvényes álta- 
lános törvényszerűségeit összhangba kell hozni a nemzeti sajátosságokkal. 
A proletárdiktatúra megteremtésének és fejlesztésének, a termelőeszközök 
állami és szövetkezeti köztulajdonba vételének és erősítésének, a szocialista 
tervgazdálkodásnak, a kulturális forradalom megvalósításának, a kommunista 
párt vezető szerepe biztosításának általános törvényszerűségeit sajátos VÍSZzo- 
nyaink figyelembevételével juttatjuk érvényre. A konkrétan felmerülő prob- 
lémákkal összefüggésben tanulmányozzuk a marxizmus—leninizmust, a test- 
véri szocialista országok tapasztalatait és saját helyzetünket; így válik lehe- 
tővé az elvileg helyes, gyakorlatilag leghatásosabb megoldások kidolgozása. 
és megvalósítása. Ezzel érjük el azt is, hogy ne lehessen szembeállítani egy- 
mással az általános törvényszerűségeket és a nemzeti sajátosságokat. Az álta- 
lános és sajátos dialektikus egysége biztosítja számunkra az új problémák 
legsikeresebb megoldását, a töretlen fejlődést. 

Az ellenforradalom után folytatott harcunknak főnitos tanulsága, hogy az 
előrehaladást kétírontos harcban biztosíthatjuk a legeredményesebben: har- 
cot folytatunk az álbaloldali és a jobboldali elhajlásokkal szemben. Saját ta- 
pasztalataink alapján is igazolva látjuk azt, amit a Szovjetunió Kommunista 
Pártja Központi Bizottságának a lenini centenáriumra kiadott tézisei meg- 
állapítanak: , Egy marxista párt sikeres tevékenységének, a munkásmozgalom 
fejlődésének és győzelmeinek elengedhetetlen feltétele Lenin véleménye sze- 
rint a kétírontos harc: a harc az opportunizmus és a revizionizmus jobb- 
oldali és svbalosx válfaja ellen." 

Magától értetődő, hogy amikor kétfrontos harcról beszélünk, ez nem Ön- 
célú jelszópuffogtatás, nem is az élet merev, leegyszerűsített sablonba szo- 
rítása. Lehet az unalomig ismételni téziseket, jelszavakat, és közben rosszul 
vagy egyáltalán nem valósítani meg őket. Ugyanakkor jelszavak hangoztatása 
nélkül is lehet teljesen helyes, gyakorlati tetteket hajtani végre. Nem az a 
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lényeges, hogy elfogadja-e, vagy elutasítja valaki a , kétfírontos harc" kife- 
Jezést, hanem az, hogy kellő rugalmassággal, árnyaltsággal, a maga bonyo- 
lultságában vizsgáljuk, elemezzük-e a valóságos helyzetet és vonjuk-e le ebből 
a feladatok meghatározásához szükséges következtetéseket. A kétfrontos harc 
szükségességét az objektív valóság, az osztályharc követelménye indokolja. 
A jobboldali revizionizmustól védenünk kell magunkat azért, hogy soha ne 
tévesszük szem elől az osztályharcos szemléletet és perspektívát. Az álbalol- 
dali, szektás dogmatizmussal szemben folytatott harccal pedig biztosítjuk, 
hogy mindig alkotó, forradalmi szellemben ismerjük fel és oldjuk meg a 
problémákat, s hogy a legszélesebb dolgozó tömegekhez fűződő kapcsolataink 
állandóan élők, elevenek legyenek. 


A kétfrontos harc nem azt jelenti, hogy valami kicsinyes méricskéléssel 
mindig egyformán fontosnak ítéljük mind a kettőt. Nyilvánvaló, hogy az 
ellenforradalom fegyveres támadásának felszámolása után a fő veszély, 
amelyre a fő tüzet kellett zúdítanunk, a jobboldali revizionizmus volt. A 
munkáshatalom, a szocializmus megszilárdításának időszakában pártunk gon- 
dos, árnyalt elemzéssel kimutatta, hogy a párton belül az álbaloldaliság, egész 
társadalmunkban és különösen az értelmiség körében viszont a jobboldali 
revizionizmus jelenti a fő veszélyt. A töretlen fejlődés jelenlegi időszakában 
a valóság tudományos elemzése alapján az a következtetés vonható le, hogy 
mindkét elhajlásra egyformán figyelmet kell fordítanunk, mert különben — 
a klasszikus értékű megállapítás szerint — az az elhajlás válik fő veszéllyé, 
amellyel szemben nem harcolunk. Az elhajlások elleni harc, az egyes konkrét 
kérdések értékelése során kifejezésre jutó figyelem mind a jobboldali, mind 
pedig az álbaloldali megnyilvánulásokra természetesen nem jelent valami- 
féle centrista magatartást. A munkásmozgalomban történelmi hagyománya 
van a centrizmus ellen folytatott ideológiai, politikai harcnak. A kommu- 
nista párt eszmei tisztaságának védelmében ma is megalkuvás nélkül fel 
kell lépni a marxista—leninista osztályszemlélet és a nyílt megalkuvás, az 
osztályárulás között ingadozó centrizmussal szemben. 


A mi értelmezésünkben és gyakorlatunkban a kétfírontos harc a marxis- 
ta—lenínista pártokon belül bír jelentőséggel. A kommunisták között felme- 
rülő elvi, politikai nézeteltérésről van szó, amikor egyikük álbaloldali, má- 
sikuk jobboldali irányban tér el az elmélettől és a munkáshatalom gyakor- 
latától. Pártunk egységének, az elvi kérdésekben tanúsított következetességé- 
nek, a gyakorlatban érvényesülő rugalmasságának egyik legfontosabb biztosí- 
téka eddig is és a jövőben is — a nem misztifikált, hanem lenini értelemben 
vett kétfírontos harc folytatása. j 


Pártunk központi bizottsága és népköztársaságunk kormánya az ellen- 
forradalom utáni időszakban mindig arra törekedett — és a jövőben is ezt 
fogja tenni —, hogy felismerje, tudományos igénnyel tanulmányozza és meg- 
válaszolja az újonnan felmerülő gazdasági, társadalmi és kulturális problé- 
mákat. E törekvésnek — amely egybeesett a szektás, dogmatikus merevség, 
a konzervativizmus felszámolásával és a jobboldali, opportunista, liberális je- 
lenségek elutasításával — útjelzője az elmúlt közel másfél évtized alatt meg- 
oldott problémák sokasága. Ez tette lehetővé a szocializmus alapjainak lera- 
kását, a szocializmus teljes felépítésére irányuló nagy cél kitűzését. 


A kommunista párt vezető szerepének biztosításával és fejlesztésével, a 
szocialista építés általános, nemzetközi törvényszerűségeinek érvényre jut- 
tatásával egyidejűleg a tömegszervezeteknek és mozgalmaknak, valamint az 
állami és gazdasági szerveknek olyan önálló működését tettük lehetővé, 
amelyben a párt irányítása a kommunisták munkáján keresztül valósul meg, 
s a párthatározatok kötelező érvénye a párt tagjaira vonatkozik. A társada- 
lomban megérett feltételekkel és a továbbfejlődés követelményeivel áll össz- 
hangban az az elhatározás és gyakorlat, hogy pártfunkció kivételével, bár- 
milyen tisztséget betölthet pártonkívüli is, ha alkalmas rá. Hasonló a jelentő- 
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sége az egyetemi és főiskolai felvételeknél a származási kategorizálás meg- 
szüntetésének. 

A párt kultúrpolitikai, művelődési, tudománypolitikai irányelvei, az ifjú- 
ság és a nők helyzetéről hozott határozatai külön-külön és együttvéve is azt 
mutatják, hogyan válaszol a párt a megérett társadalmi problémákra, és 
milyen módon kívánja a további fejlődést elősegíteni. A lenini munkastílus 
ölt testet abban, hogy a párt irányelveinek kidolgozása általános kinyilatkoz- 
tatások, tértől és időtől független, önmagukban véve mindenkor helyes, . de 
teljesen általános elvek kibocsátása helyett az egyes konkrét kérdésekben érde- 
kelt szakemberek aktív, alkotó közreműködésével történik. E módszernek az 
az előnye is megvan, hogy a párthatározatok megvalósításában széles társa- 
dalmi aktivitás bontakozik ki, ezrek és tízezrek részvételével akik saját 
gondolataikat, elképzeléseiket, javaslataikat látják viszont e határozatokban. 
Ez — érthetően — a legjobb biztosítéka az alkotó társadalmi légkörnek, az 
eredményes gyakorlati munkának. 

Az ellenforradalom óta mindenekelőtt két kiemelkedő eredményünkkel 
értünk el új fejlődési csúcsot a szocializmus építésében: a mezőgazdaság 
termelőszövetkezeti átalakításával és ezzel a szocializmus alapjainak leraká- 
sával, valamint a gazdasági mechanizmus reformjának kidolgozásával és 
bevezetésével. 


A mezőgazdaság szocialista átszervezését megelőzte az ötvenes évek első 
felében elkövetett hibák kijavítása és ezzel a parasztság szocializmus iránti 
bizalmának helyreállítása, termelési kedvének fellendítése. A falu szocialista 
átalakítása az új helyzetben néhány év alatt játszódott le. Az átszervezés ön- 
magában véve is nagy sikerét két körülmény még értékesebbé teszi. Az 
egyik az, hogy egy elrontott, a falu és a város széles néptömegei előtt 
kompromittálódott dolgot kellett rendbehozni. A másik: hogy az átszervezés 
maradéktalan végrehajtásával egyidejűleg a mezőgazdaság termelési ered- 
ményei még növekedtek, ha kis mértékben is. A mezőgazdaság szocialista át- 
szervezését a lenini szövetkezeti terv következtes megvalósításával, az ön- 
kéntesség betartásával, a falunak nyújtott nagyarányú gazdasági segítséggel, 
az állandóan szaporodó jó gyakorlati példák terjesztésével értük el. Nagy 
szerepe volt annak, hogy gondosan mérlegelve a magyar viszonyok sajátos- 
ságait, a felmerült problémák egész sorát a termelőszövetkezeti parasztság 
kezdeményezésének, öntevékenységének érvényre juttatásával oldottuk meg. 
E problémák közül a legnagyobb jelentősége annak volt, hogy a párt és a 
kormány a termelőszövetkezetek tagjaira bízta a kulákkérdés megoldását. 
Ma már megállapítható, hogy a szocializmus érdekeivel és céljaival, de nem 
kevésbé emberségével is, összhangban álló módon vált lehetővé a rendszerrel 
szemben nem ellenséges. hozzá alkalmazkodni kívánó kulákok számára, hogy 
beilleszkedjenek az új falusi termelési viszonyokba és életkörülményekbe. 


A mezőgazdaság szocialista átszervezésének sikerét a gazdasági eredmé- 
nyek (a kenyérgabona-kérdés megoldása, a zöldség- és gyümölcskertészet, a 
baromfitermelés fellendülése, a parasztság életszínvonalának emelkedése, 
munkakörülményeinek gyökeres megváltoztatása) épp úgy igazolják, mint az 
az általános közhangulat, hogy a tagok egységesen és rendületlenül ragasz- 
kodnak szövetkezetükhöz, és többé senki, semmilyen módon nem volna képes 
eltávolítani őket onnan. A magyar példa is csapást mért a szocializmus ellen- 
ségeinek arra az állítására, amely szerint a mezőgazdaság szocialista átszer- 
vezése csupán ,orosz jelenség", amelyet másutt nem lehet megvalósítani. 
A magyar termelőszövetkezeti mozgalom, az egységes új paraszti osztály ki- 
alakulása is bizonyítja annak a politikának a helyességét, amely a szocializ- 
mus építésének általános, nemzetközileg érvényes törvényszerűségeit és a 
nemzeti sajátosságokat, a kettő dialektikus egységét szem előtt tartja. 

A gazdasági mechanizmus reformjának napirendre tűzése a lenini tanítá- 
sok felfogásáról, a dogmatikus konzervativizmus és nem kevésbé a revizionista 
túllicitálás elvetéséről tanúskodik. A reform céljai a magyar és a nemzetközi 
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tapasztalatok sokoldalú, gondos tanulmányozásából és egybevetéséből szület- 
tek. Két év gyakorlati tapasztalatai elegendő tényt szolgáltatnak a legfonto- 
sabbak bebizonyítására: tovább erősödött és fejlődött a szocialista tulajdon, a 
termelőerők fejlesztésének, a tartalékok felszínre hozásának kedvezőbb fel- 
tételei alakulnak ki, a szocialista tervgazdálkodás hatékonyabban érvényesül, 
mint az előző időszakban, a lakosság életszínvonala a tervet meghaladó 
mértékben emelkedett, mind a lakosság ellátását szolgáló mind a külkereske- 
delmi árualapok növekedtek, s emellett a korábbinál gyorsabban javult 
minőségük és korszerűségük. 

A korábbinál magasabb fokú tervszerűség mellett megkezdődött a fordu- 
lat az önállóbb vállalati gazdálkodás és az ebben rejlő kedvező lehetőségek 
kihasználására, a piaci kereslet rugalmasabb, gyorsabb kielégítése. a fel- 
használt eszközök célszerűbb, gazdaságosabb igénybevétele mellett. A jelen- 
legi gazdasági mechanizmus legkézzelfoghatóbb eredménye, hogy 1969-ben 
a korábbiakkal szemben — nemzetközi kötelezettségeinket teljesítve — mind 
a szocialista, mind a nem szocialista piacon aktív külkereskedelmi egyenleget 
értünk el népgazdaságunk, iparunk, mezőgazdaságunk teljesítőképességének 
növelésével. A magyar népgazdaság tartalékainak, a jelenlegi mechanizmus- 
sal feltáruló eredményei egyrészt lehetővé, másrészt szükségessé is teszik 
minden eddiginél fokozottabb bekapcsolódásunkat a nemzetközi munkameg- 
osztásba. Alapvetően ez indokolja azt a törekvésünket, hogy a kereskedelem 
fejlesztésén túl, a mind szorosabbá váló termelési együttműködés révén is 
segítsük a szocialista országok integrációjának megvalósulását. A magyar nép- 
gazdaságban az elért eredmények mellett természetesen számos probléma is 
van; ezeket a jelenlegi irányítási rendszer keretei között meg lehet és meg 
kell oldanunk. Bizonyosra vehető, hogy következő ötéves népgazdasági ter- 
veink minden eddigi eredményünket felülmúló megvalósításában nagy sze- 
repe lesz a mechanizmus-reform teljes kibontakozásának. 

A lenini elvek teljességéhez tartozik a proletár internacionalizmus 
eszméjének vállalása, gyakorlati konzekvenciáival együtt. Szerintünk az in- 
ternacionalizmus mindenekelőtt elkötelezettséget jelent a Szovjetunió és an- 
nak kommunista pártja, a szocialista világrendszer és a nemzetközi kom- 
munista mozgalom oldalán. Ez az elkötelezettség a próbaköve a mi interna- 
cionalizmusunknak is. A tudományos szocializmus megalapítóival együtt azt 
valljuk, hogy nem lehet megelégednünk szép kifejezésekkel, költői hasonla- 
tokkal — a legfontosabb az internacionalizmus konkrét tartalmi jegyeinek 
megvalósítása. A proletár internacionalizmus megfogalmazásában és gyakor- 
lati magatartásunk meghatározásában számunkra is az ,osztályrealitás fel- 
tárása" a kiindulás. Az egymással kibékíthetetlen ellentétben álló osztá- 
lyok létezése, a munkásosztály harca a burzsoá osztállyal szemben — ez az 
a realitás, amely alapvetően meghatározza a kommunisták szemléletét. Az 
osztályharc elméletében és gyakorlatában ölt testet a kommunisták célja: az 
osztályellentétek és osztályok megszüntetése, a munkásosztály hatalmának 
megteremtése útján, az osztályok nélküli társadalom megteremtése. Az osztály- 
harc elmélete és gyakorlata — a proletár internacionalizmus konkrét tartal- 
ma, kritériuma. Az egyes embereket vagy pártokat nem kijelentéseik alapján 
fogadjuk el internacionalistáknak, hanem mindenekelőtt azon az alapon, 
hogy összhangban állnak-e szavaik és tetteik az osztályharcos szemlélettel és 
gyakorlattal. A mai helyzetben, a szocialista építés és a nemzetközi erő- 
viszonyok bonyolult viszonyai között az a tisztánlátás, a megbízható eligazo- 
dás mércéje, hogy az internacionalizmus és az osztályharc elválaszhatatlan 
kapcsolatban legyenek egymással. 

Számunkra a proletár internacionalizmus kritériumai közé tartozik a 
nemzeti és nemzetközi érdekek és célok összhangba hozása egymással. Véle- 
ményünk szerint ez mindenképpen lehetséges, mert a mai megosztott világ- 
ban éppen a szocialista internacionalizmus elve és gyakorlata teszi lehetővé 
az egyes szocialista országok számára nemzeti feladataik teljesítését, szuve- 
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renitásuk megőrzését. A nemzeti és nemzetközi érdekeket azért sem szabad 
szembeállítani egymással, mert a szocializmus nemzetközi, egyetemes érdekei- 
ben az egyes szocialista országok nemzeti érdekei is benne foglaltatnak. És 
ha ellentmondások keletkeznek — mert ez ellen nincs biztosíték — akkor 
maximálisan törekedni kell ezek feloldására, szükség esetén pedig a szűkebb, 
a partikuláris érdekeket kell alárendelni a szocializmus egyetemes érdekei- 
nek. Az igazi hazafiság ott válik el a szűklátókörű nacionalizmustól, amikor 
képes a nemzeti érdeket, a részt beilleszteni az egészbe, az internacionalista 
érdekbe, s ha kell, alárendelni annak. Erinek vállalása igazi próbatétel, éles 
kihívás a nacionalista szűkkeblűséggel és önzéssel szemben. Ezen az elvi ala- 
pon tudunk leginkább érvényt szerezni valódi nemzeti érdekeinknek. Korunk- 
ban a szocialista közösség, a szocialista erők minden sikere meggyorsítja az 
egyes országok fejlődését, és viszont. Végső soron tehát az igazi nemzeti érdek 
nem kerülhet szembe az internacionalizmussal, mint ahogy az internacionalista 
érdek sem gátolhatja az igazi szocialista nemzeti érdeket. 


Az internacionalizmus vezet bennünket, amikor fejlesztjük pártunk kap- 
csolatait a testvérpártokkal, hazánk kapcsolatait a testvéri szocialista orszá- 
gokkal. Ez határozza meg elvi és gyakorlati magatartásunkat a Varsói Szer- 
ződés szervezetében és a Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsában. E két fon- 
tos nemzetközi szervezetben ölt gyakorlatilag testet az internacionalista köl- 
csönös elkötelezettség, az , egy mindenkiért, mindenki egyért" nemzetközi 
méretekben megvalósuló, kollektivista elve. Számunkra ez azt jelenti, hogy 
társadalmi és gazdasági eredményeink, hazánk nemzeti önállóságának és füg- 
getlenségének biztosítása elválaszthatatlanok a Varsói Szerződésben és a Köl- 
csönös Gazdasági Segítség Tanácsában való részvételünktől. 


. . A proletár internacionalizmus sarkköve pártunk és kormányunk nemzet- 
közi politikájának. Ezen az elvi alapon alakítottuk ki azokat a fő nemzetközi 
politikai célkitűzéseket, amelyeknek megvalósítása állandó feladata pártunk- 
nak és kormányunknak. A Szovjetunióval való szövetség, szoros testvéri ba- 
rátság és együttműködés állandó továbbfejlesztése: kiindulópontja Aa magyar 
külpolitikának. Eredményeink elválaszthatatlanok a Szovjetunió felszabadító 
harcától, az elmúlt negyedszázadban megvalósult gazdasági, politikai, kultu- 
rális, társadalmi együttműködésünktől, az élet minden területére kiterjedő 
szovjet—magyar kapcsolatoktól. Pártunk és népköztársaságunk nemzetközi 
tekintélyének és elismerésének alapja és forrása — a szocializmus építésében 
elért eredményeink mellett — a Szovjetunióval való szövetségünk. Ez a szö- 
vetség volt és lesz a legmeghatározóbb jelentőségű egész nemzetközi mun- 
kánkban. : 

Alapvető nemzetközi céljaink közé. tartozik a szocialista világrendszer 
országai és hazánk közötti két és sokoldalú együttműködés és szövetség fej- 
lesztése, az egész szocialista közösség erejének, egységének növelése. Baráti 
együttműködést valósítottunk meg a harmadik világ, a felszabadult népek 
leghaladóbb társadalmi rendszerű országaival. Lehetőségeink szerint a békés 
egymás mellett élés elve alapján a kétoldalú kapcsolatok fejlesztésére törek- 
szünk a mienktől gyökeresen eltérő, tőkés társadalmi rendszerű országokkal. 


Nemzetközi politikánk irányvonalát igazolja az a bensőséges, testvéri vi- 
szony, kölcsönös tisztelet és megbecsülés, amely szövetségesei részéről körül- 
veszi a negyedszázados jubileumát ünneplő Magyarországot. Hazánk nemzet- 
közi tekintélye kifejezésre jut abban az elismerésben, amelyben a velünk 
kibékíthetetlen ideológiai és politikai ellentétben álló országok részéről 
részesülünk. 

A magyar népnek történelme során még soha nem lehetett annyi ba- 
rátja a világnak úgyszólván minden országában, mint amennyi jelenleg van. 
Nemzetközi sikereink forrása: eredményeink hazánk határain belül a szocia- 
lizmus építésében, szövetségünk a Szovjetunióval és a szocialista világrend- 
szer országaival, következetes elvi, internacionalista politikánk és magatartá- 
sunk. Mindez együtt biztosíték arra, hogy a jövőben is eredményesen valósít- 
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juk meg nemzetközi politikánkat, tovább gyarapítjuk barátaink számát, s 
növeljük az elismerést és tiszteletet a Magyar Népköztársaság iránt az egész 
világon. 

A 25 év alatt megtett úton egy pillanatra megállva, elmondhatjuk: gyö- 
keresen megváltozott Magyarország képe, a hazánkat lakó emberek élete, 
gondolkodása, érzésvilága, de külső megjelenésük is. Csak ritkán fordul már 
elő, hogy elért eredményeinket, az ország és az egyes rétegek, családok mai 
helyzetét a negyedszázaddal ezelőttivel hasonlítjuk össze. Még a jegyzőkönyvi 
stílusú tárgyilagos felsorolás is megdobogtatja mindnyájunk és minden ba- 
rátunk szívét, amikor alapvető vívmányainkról beszélünk. Magyarországon 
kivívtuk, megszilárdítottuk és megváltoztathatatlanná tettük a munkáshatal- 
mat. Visszavonhatatlanul felszámoltuk az embernek ember által való kizsák- 
mányolását. örök érvénnyel kisajátítottuk a közösség, a nép javára a kisajátí- 
tókat. Megvalósítottuk az egész magyar társadalmat magában foglaló, szo- 
cialista tartalmú, népi, nemzeti egységet. Az irodalom, a művészet, a művelt- 
ség, a tudomány, az ember és a természet alkotta szépség — a népé. A lét- 
biztonság olyan szilárdságát, a szociális gondoskodás olyan szintjét értük el. 
amelyet csak a szocializmus képes a társadalom minden tagja számára meg- 
valósítani, a kapitalizmus nem, még a leghatalmasabb, leggazdagabb kapita- 
lista országok sem. A hatalom birtoklásával együtt hazánk minden fia és 
leánya előtt nyitva áll a gazdasági, társadalmi, szellemi felemelkedés útja. 
Magyarország teljes valósága a szocialista gazdasági, társadalmi rend elő-. 
nyeit bizonyítja, fölényét a kizsákmányoló, elnyomó gazdasági, társadalmi 
rendszerrel szemben. 

Hazánk és népünk felszabadulásának negyedszázados évfordulóján a szo- 
cializmus építésében elért sikereinkkel csatlakozunk a lenini centenáriumot 
ünneplő, a leninizmus halhatatlan tanításainak jelentőségéről megemlékező 
százmilliókhoz. 


Bálványos Huba: Lenin 


GYENES ANDRÁS: 


A magyar—szovjet barátság huszonöt esztendeje 


Negyedszázada, hogy a szovjet hadsereg mindent elsöprő rohama nyo- 
mán, a szovjet ernberek mérhetetlen szenvedései és áldozatai árán 1945. áp- 
rilis 4-én az egész magyar föld szabad lett. Összeomlott az a régi Magyaror- 
szág, amelyben századokon át becsapták, kijátszották a népet, s ahol az or- 
szágot bitorló úri osztályok kegyetlenül leszámoltak mindenkivel, aki lázadni 
mert hatalmuk ellen. A huszonöt évvel ezelőtti tavasz a történelem nagy 
igazságtétele az egész magyar nemzet számára. Megnyílt Magyarország népe 
előtt az út az igazi szabadsághoz és függetlenséghez. Hazánk nemcsak egy 
történelmi pillanatra, hanem most már visszavonhatatlanul az emberi hala- 
dás élvonalába került, azoknak a segítségével, akik barátként, felszabadító- 
ként érkeztek hozzánk. 


Népünk és a szovjet nép közötti barátság a messzi múltban, a magyar 
és az orosz dolgozók közös küzdelmeiben keletkezett. Az Októberi Forrada- 
lom győzelméért, a világ első szocialista országának fennmaradásáért, az 
1919-es magyar proletárdiktatúráért vívott együttes harcok tették tudatossá 
először népeink érdekeinek azonosságát, összefogásuk szükségességét. A le- 
nini október volt a bölcsője és tanítója a magyar nép legáldozatkészebb és 
legtisztábban látó fiait tömörítő kommunista pártnak, amely megalakulásá- 
tól kezdve töretlenül hirdette, szogálta ennek a barátságnak és érdekközös- 
ségnek az eszméit. Az elmúlt öt évtized sok és nehéz megpróbáltatás elé ál- 
lította az ország dolgozóit, de az idő múlásával ez a barátság egyre erősebbé 
vált. 


A magyar munkások, parasztok és értelmiségiek legjobbjai mindig hit- 
tek abban, hogy a kegyetlenül vérbe fojtott Magyar Tanácsköztársaság, s az 
azt követő fasiszta terror csak múló epizódja, ideiglenes kitérője történel- 
münknek. Ezt a reményt erősítették a Szovjetunió sikerei, a föld alá kériysze- 
rített magyar kommunisták bátorító, harcba hívó szavai. 1945. április 4-én, 
amikor lehetőséget nyitott a történelem, hogy folytassuk és befejezzük azt, 
amit 1919-ben a belső és külső reakció félbeszakított, egy lerombolt, kifosz- 
tott, ezer sebből vérző ország újjáépítésének útján kellett az első lépéseket 
megtennünk. 


A fasizmussal pusztult nemzetáruló magyar uralkodó osztályok iszonya- 
tos örökséget hagytak hátra: a nemzeti vagyon 45 százaléka, csaknem 22 
milliárd pengő értékben, megsemmisült. Az üzemek 90 százalékát érte kár, 
több mint 600 gyár teljesen megsemmisült. Elpusztult, vagy a fasiszták el- 
rabolták az állatállomány, a mezőgazdasági termékek jelentős részét. Telje- 
sen megbénult a közlekedés. A Hitler-fasiszták és a magyar cinkosaik csak- 
nem minden hidunkat felrobbantották, a vasúti pályák, a mozdonyok és va- 
. ganok és más közlekedési eszközök jelentős része tönkrement, vagy Német- 
országba hurcolták. A főváros romokban hevert, a rokkantak és az árvák 
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tízezreinek kétségbeejtő helyzete, a városok éhező és elcsigázott lakói, a fe- 
nyegető járványok, a kifosztott üzemek, az elaknásított szántóföldek voltak 
a fasizmus szörnyű örökségének fájdalmasan tragikus összetevői. A , Szabad- 
ság" című napilap 1945. február 28-i számában a teljes igazságot írta, amikor 
a fővárosi helyzetképet összefoglalta: , Budapest végszükségbe került... Ha 
nem kapunk segítséget, szabadság helyett halál vár ránk." 


A szovjet emberek nemcsak népünk felszabadítóinak, hanem megmentői- 
nek is bizonyultak. Igaz barátokként, internacionalista küldetésük szellemé- 
ben nyújtottak segédkezet a magyar népnek. Nemcsak kenyeret, zsírt, húst 
és tejet adtak az éhező lakosságnak, hanem bizalmat is az új élet megte- 
dat vésszgáj mert maguk is bíztak a magyar nép szabadságvágyában, alkotó- 
erejében 

A Szovjetunió barátságára önzetlen segítőkészségére és a magyar dol- 
gozók áldozatkészségére épített a huszonöt éven át üldözött, de szabaddá vált 
kommunista párt, amikor kijelentette: Lesz magyar újjászületés! Ez volt az 
a bázis, amelyről — minden rendű és rangú ellenségeinek cselszövései elle- 
nére — elindult a magyar nép a második honfoglalásra. Nemcsak a nemzet 
szabadsága, függetlensége fűződik első pillanatától egybe a felszabadító Szov- 
jetunióval, hanem a szó igazi értelmében vett léte és fennmaradása is, ugyan- 
úgy, mint az 1945 áprilisát követő huszonöt év minden vívmánya, mindaz, 
amit a magyar nép ma már büszkén mondhat az országgal együtt a sajátjának. 


Az elmúlt negyedszázad alatt nemcsak újjáépült Magyarország, hanem 
egy új ország nőtt ki a régi romjain. Sokan csak a történelem lapjairól, vagy 
elbeszélésekből ismerik milyen is volt az a régi világ. De milliók vannak kö- 
zöttünk, akiknek egykori sorsuk örökre emlékezetükbe véste, hogy az akkori 
Magyarországon csak azok éltek igazában, akik nem dolgoztak. Az ország leg- 
népesebb osztálya, a proletariátus (családtagokkal együtt) 1938—39-ben a lakos- 
ság 43 százalékát alkotta, de az összes egyéni jövedelmeknek csak 24 száza- 
lékát kapta. A munkások egy keresőre jutó évi átlagjövedelme 681, a me- 
zőgazdasági munkásoké 372 pengő volt. A gyárosok, a földbirtokosok — akik 
a népesség 9 százalékát tették ki — tudatosan szépített adatok szerint is 
évi 126 ezer pengő átlagjövedelemhez jutottak. Az ország lakosságának csak- 
nem fele a mezőgazdaságból élt, de úgy, hogy közülük mintegy 3 millió 
ember föld nélkül volt. 


hl té zési! 


red Ad ii 


A néphatalom az elmúlt negyedszázad során az élet minden területén olvat 
alkotott, amilyenre a magyarság történelmében, ilyen rövid időszakot alapul 
véve, még nem volt példa. Nemcsak az ország társadalmi rendje alakult át tel- 
jesen, hanem a gazdasági, kulturális, tudományos élet, az egész magyar nép sorsa 
is. A hatalom, az ország birtokosai azok lettek, akik az emberi élet szebbé és 
jobbá tételéhez megteremtik a javakat. 


. . Egy negyedszázad alatt hazánk ipari országgá nőtte ki magát. Gyár- 
iparunk ma már majdnem 9-szer annyi terméket állít elő, mint 1938-ban. 
A magyar mezőgazdaság — amely a legelmaradottabbak között volt Euró- 
pában —, szocialista úton jár és majdnem 40 százalékkal múlja felül a máso- 
dik világháború előtti utolsó békeév termelési szintjét, úgy, hogy közben egy- 
millióra csökkent a népgazdaságnak ebben az ágában dolgozók száma. 

A szellemiekben is elnyomott nemzet csak 1945 után kezdhetett hozzá, 
hogy meghódítsa az ismeretek roppant gazdagságának tárházát, amelytől a 
régi Magyarország urai elzárták, távoltartották. A néphatalom szétzúzta a ki- 
zsámányolók művelődési és műveltségi monopóliumát, közkinccsé tette a kul- 
túrát, amelynek megismeréséhez és elsajátításához nemcsak jogot alkotott 
mindenki számára, hanem az anyagi feltételeket is megteremtette hozzá. A 
közoktatásban, a művészetek legkülönbözőbb ágaiban, a népművelésben, a tu- 
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dományos életben is valóságos forradalom söpört végig, utat törtek maguk- 
nak a szocialista társadalmat építő százezrek és milliók, hogy jogos öröksé- 
güket birtokba vegyék. Az emberek jóléte — mert ma már bátran használ- 
hatjuk ezt a fogalmat — állandóan gyarapodó, a jövőbe vetett hitük meg- 
alapozott. Mai sorsuk és igényük a szocialista társadalomnak az emberekről 
való szüntelen gondoskodását tükrözi. 


Jogos büszkeséggel tekinthetünk. vissza arra a hősi korszakra, amelyet 
1945-től napjainkig ível át történelmünk. Minden alkotásban ott él és hat a 
magyar és a szovjet nép barátsága, a szovjet emberek áldozatkész segít- 
sége, a hatalmas szovjet állam óriási ereje és testvéri támogatása. 


A világ első proletárhatalma ma már csaknem 85-ször annyi ipari ter- 
méket állít elő, mint amennyit a cári Oroszország 1913-ban termelt, és övé 
a földkerekség legdinamikusabban fejlődő ipara. A Szovjetunió Európában 
az első, a világon, a második ipari hatalom, s az anyagi termelés sok fontos 
ágában, számos jelentős termék előállításában a másik szuperhatalamat, az 
Egyesült Államokat is megelőzi. A Lenin teremtette szovjet államban, minden 
harmadik ember tanul. Ott adják ki a legtöbb könyvet és ebben az ország- 
ban dolgozik a legtöbb orvos, tudós. A szovjet egyetemek és főiskolák évente 
négyszer annyi mérnököt bocsátanak ki, mint a leggazdagabb kapitalista or- 
szágban, az Amerikai Egyesült Államokban. Évente annyian jutnak lakáshoz 
a Szovjetunióban, mint hazánk egész lakossága. Technikai, tudományos Si- 
kerei — az első szputnyikok, a leghatalmasabb rakéták —, vagy az iroda- 
lomban, a művészetben elért eredmények világraszólók. A szovjet államé a 
legerősebb és a legkorszerűbben felszerelt hadsereg, s ez a szocialista kö- 
zösséget, az egész emberiség békéjét őrzi. Mindezek együtt — a politikai, gaz- 
dasági és katonai tényezők — legyőzhetetlen erőt jelentenek és egyben a 
legfontosabb külső forrásai a szocializmust építő magyar nép sikereinek, vív- 
mányai védelmének. 


A sokágú, mind gyümölcsözőbb együttműködés, amely hazánkat a hatal- 
mas Szovjetunióval összeköti, szilárd bázisa volt eddig is a Magyar Népköz- 
társaság fejlődésének és az lesz a jövőben is. Országaink kapcsolatait — mint 
a szocialista világrendszer más államaihoz fűződő baráti viszonyunkat is — né- 
peink közös érdekeinek és céljainak egységére, a proletár internacionalizmus, 
a testvéri szolidaritás marxi—lenini eszméire építjük. Országaink együtt- 
működésének legkülönbözőbb formáiban a függetlenség, a szuverenitás, a 
teljes egyenjogúság és a kölcsönös segítség elvei érvényesülnek. 


A Szovjetunióhoz fűződő gazdasági, műszaki, tudományos és kulturális 
kapcsolatainkból a magyar nép számára fakadó előnyök kétségbevonhatatla- 
nok. A Szovjetunió szállítja hazánknak a legtöbb létfontosságú ipari nyers- 
anyagot, például a vasércet, a kőolajat, a kohókokszot, a gyapotot, a fenyő- 
fűrészárut. S a magyar ipari termékeknek is a Szovjetunió a legfontosabb 
és legbiztosabb exportpiaca, amelynek felvevőképessége a mi teljesítőképes- 
ségünkhöz mérten szinte korlátlan, és ez a körülmény hathatósan növeli 
népgazdaságunk további erőteljes fejlesztésének lehetőségeit. A népgazdaság 
gyors fejlődéséhez, iparunk szerkezetének átalakításához, korszerűsítéséhez 
és gazdaságos termeléséhez — a magyar munkások, mérnökök, szakemberek 
hozzáértésén, szorgalmán kívül az a hatalmas és élenjáró tudományos ered- 
ményekre épült gazdasági bázis is jelentősen hozzájárul, amellyel a Szovjet- 
unió rendelkezik. A számunkra nélkülözhetetlen ipari nyersanyagokon kívül 
olyan gépeket, berendezéseket, műszereket kapunk a szovjet partnerünktől, 
amelyek a legfejlettebb, legkorszerűbb technikát képviselik. Mindezért teljes 
egészében magyar árukkal, főleg késztermékekkel fizetünk. Ez az oka és 
magyarázata annak, hogy miért bővülnek évről évre gazdasági kapcsolataink 
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és miért a Szovjetunióval bonyolítjuk le külkereskedelmi forgalmunknak több 
mint egyharmadát, miért emelkedett huszonöt esztendő alatt több mint az 
ötvenszeresével a magyar—szovjet áruforgalom. 


Műszaki és tudományos együttműködésünk mélységének es kiterjedtsé- 
gének illusztrálására elegendő, ha annyit említünk meg, hogy a Szovjetunió 
több mint 2000 komplett műszaki dokumentációt adott át hazánknak. Azzal, 
hogy a kutatásban, a tervezésben, a gyártás és gyártmányfejlesztésben elért 
eredményeit, tapasztalatait a Szovjetunió rendelkezésünkre bocsátja, nemcsak 
óriási összegeket takaríthatunk meg, hanem gazdaságosabban, hatékonyab- 
ban használhatjuk is fel meglevő erőinket. A gazdasági és tudományos-mű- 
szaki együttműködés keretében — szerény lehetőségeinkhez mérten — mi is 
hozzájárulunk közös céljaink megvalósításához. 


A tudós- és szakemberképzésben, kulturális életünk átalakításában is 
szinte felmérhetetlen az a segítség, amelyet szovjet barátainktól kaptunk 
és kapunk. A tudósok, kutatók ezrei fordultak meg a Szovjetunióban és is- 
merkedtek meg a szovjet tudomány, gazdasági élet és művészet alkotásaival. 
A magyar nép gazdagon merített ezekből a tapasztalatokból és a kultúrforra- 
dalmában eredményesen hasznosította is őket. Felbecsülhetetlen az a támo- 
gatás is, amelyet a magyar szellemi élet kapott. A hazánkban megjelent 
szovjet irodalmi és művészeti termékek elősegítik népünk kultúrájának gaz- 
dagodását, szélesítik a magyar dolgozók látókörét. A Magyar Népköztársa- 
ság jobb megismerését .és tekintélyének növelését szolgálják a két szocialista 
állam kultúrájának cseréje során a Szovjetunióban kiadott könyveink és más 
alkotások, tíz és tízmillióinak téve hozzáférhetővé nemzeti kincseinket. 


Bármelyik szálát vesszük is szemügyre a két ország kapcsolatainak, meg- 
győződéssel és jóleső érzéssel állapíthatjuk meg: egy kommunizmust építő 
világhatalom és egy kis szocialista ország teljesen egyenjogú együttműködé- 
sének lehetünk tanúi és részesei, olyan együttműködésé, amelyet a testvéri 
szolidaritás, az önzetlen baráti támogatás elvei és tettei hatnak át. Népünk 
történetében először alakult úgy az ország sorsa, hogy egy nagyhatalommal kö- 
tött szövetségünkben nem tőle való függőségi viszony fejeződik ki, hanem a né- 
peink sorsát, országaink felemelkedését szolgáló célok szerint valósulnak meg 
az együttműködés elvei és gyakorlata. 


A magyar nép kommunista pártja vezetésével megteremtette saját ha- 
talmát, hozzálátott a szocialista társadalom felépítéséhez, s ebben a hatalmas 
munkában mindig támaszkodhatott és támaszkodott is, felszabadítójának, 
a világ első szocialista országának óriási erejére, tekintélyére, igaz baráti 
segítségére és tapasztalataira, valamint a többi szocialista országgal való 
együttműködésre. Hazánk sikerei a nemzetközi életben is elismerést, tiszte- 
letet szereztek népünknek. Ezeket a nagyszerű és nehéz küzdelmekben ki- 
harcolt vívmányokat 1956-ban sötét veszedelem árnyékolta be. Az ellenfor- 
radalom válságos időszaka óriási károkat tett szocialista építőmunkánkban, 
nemzetközi kapcsolatainkban, és súlyos gondokat okozott az egész szocialista 
világnak és a nemzetközi kommunista és munkásmozgalomnak is. Az ellen- 
forradalom leverésében és súlyos következményeinek leküzdésében ismét tá- 
maszkodhattunk arra a testvéri szövetségre, amely a Szovjetunió és Magyar- 
ország között kialakult. Újra a legdrágább áldozat, az internacionalista se- 
gítséget adó szovjet emberek és a magyar mártírok vére pecsételte meg a 
két nép barátságát. Ez a támogatás — amely a testvérországok és az egész 
nemzetközi munkásmozgalom szolidaritásával párosult — tette lehetővé, 
hogy megvédjük a néphatalom vívmányait, és életünk gyorsan visszatérjen 
a normális kerékvágásba. A Szovjetunió nemcsak a fegyveres lázadás leve- 
résében volt segítségünkre, hanem, több mint 1 milliárd rubel értékű gaz- 
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dasági, pénzügyi támogatást is adott az ellenforradalom okozta károk eltün- 
tetéséhez, szocialista építőmunkánk folytatásához. 


. A magyar nép, a párt és a forradalmi munkás-paraszt kormány vezeté- 
sével, határozott, internacionalista magatartásával, gyorsan legyűrte az ellen- 
forradalmi zűrzavart és nehézségeket. Az 1956 óta elért eredmények, hazánk 
szocialista rendjének erősödése, kiegyensúlyozott, nyugodt építőmunkánk si- 
kerei tanúsítják: a két nép barátsága és az érte hozott súlyos áldozatok nem 
bizonyultak hiábavalónak. A Magyar Népköztársaság ma erősebb, mint bár- 
mikor volt az eltelt negyedszázad alatt. 


Hazánknak ma becsülete, tekintélye van mindenütt a világon. Ezt az el- 
ismerést, saját eredményeinken túl, a testvéri szocialista országokkal, minde- 
nekelőtt a Szovjetunióval szoros szövetségben folytatott harcunk sikereinek 
köszönhetjük. Az az ügy, amelyért a Szovjetunió fennállása óta küzd, igaz 
és jó ügy: a népek szabadsága, függetlensége, haladása, az emberiség békéje 
és jóléte. Ezek a célok azonosak a mi népünk céljaival, érdkeivel és a föld- 
kerekség minden . becsületes emberének ügyével. Ez a tudat és meggyőződés 
és a történelmi tapasztalataink késztetnek arra bennünket, hogy a Szovjet- 
unió mellett, vele együtt küzdjünk e nemes célokért. Szövetségesi hűségünk 
teljes össznangban van hazánk, népünk érdekeivel, és ez arra kötelez ben- 
nünket, hogy marxista—leninista elveinkhez hűen, részt vállaljunk — erőnk- 
höz mérten — minden olyan nemzetközi probléma konstruktív megoldásá- 
ban, amely a haladást, az emberiséget fenyegető veszélyek elhárítását, a né- 
pek függetlenségi harcát segítik. Széles körű diplomáciai, gazdasági és kul- 
turális kapcsolataink megfelelő keretet nyújtanak ehhez a tevékenységünk- 
höz. Pártunknak és kormányunknak ezt a magatartását és ilyen irányú erő- 
feszítéseit más országok is megbecsüléssel fogadják. A Magyar Népköztársa- 
ság ma már 82 országgal áll diplomáciai viszonyban, majdnem ötszáz külön- 
böző nemzetközi szervezetnek tagja — köztük az ENSZ-nek is —, s nem egy- 
nek felelős tisztségviselője is. 


Ha 


me án. tat 


Hazánk — a békés egymás mellett élés lenini tanításaiból kiindulva — 
a más társadalmi rendszerű kis és nagy országokkal is jó viszony fenntartá- 
sára törkeszik. De meggyőződéssel valljuk, hogy a legszorosabb és legbará- 
tibb kapcsolatok a szocialista rendszer országaihoz fűznek bennünket. Ezeknek 
a szálaknak az erősítését, internacionalista eszméink és népünk létérdekei 
egyaránt megkövetelik. Hazánk s a többi testvérország szocialista vívmányai- 
nak védelme és továbbfejlesztése csak népeink összefogásának, együttműkö- 
désünk erősítésének útján valósítható meg. 


A szocialista országoknak történelmi küldetésük van az egész világ hala- 
dásának előmozdításában, és mindent meg kell tenniük, hogy a létükhöz és 
úttörő szerepükhöz fűződő remények igazolódjanak. Mindig is vallottuk és 
manapság még több okunk van arra, hogy hirdessük szövetségünkben és 
mindenekelőtt a hatalmas Szovjetunióhoz fűződő barátságunkban olyan erő 
rejlik, amely maga mellé képes állítani az emberiség jobbik részét, s meg 
tudja zabolázni a régi, letűnő kapitalista rend haladás- és népellenes próbál- 
kozásait. A gyarmati rabságból felszabadult, vagy a függetlenségükért har- 
coló népek a szocialista világban, elsősorban a Szovjetunióban, barátot és 
védelmezőt látnak. Hazánk —- szövetségeseivel együtt — e népek iránti szo- 
lidaritás elvei szerint jár el nemzetközi kapcsolataiban, építi és erősíti együtt- 
működését ezekkel az államokkal. Mindig mellettük állunk, ha az imperia- 
lizmus, az új gyarmatosítók mesterkedései fenyegetik, vagy az élet nehéz 
próba elé állítja őket. Tudatában vagyunk annak, hogy az antiimperialista 
front bármely szakaszán kivívott minden siker a többi antiimperialista erőt 
is segíti. 
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A magyar és szovjet nép testvéri barátságának alapját a Szovjetunió 
Kommunista Pártja és a mi pártunk közötti internacionalista összefogás te- 
remtette meg. Több mint 50 esztendő alatt a szovjet és a magyar kommunis- 
ták kipróbált fegyvere lett ez az osztályharcos szövetség. Pártjaink a szocia- 
lizmus, a nemzetközi munkásmozgalom, a nemzetközi élet minden alapvető 
kérdésében azonos álásponton állnak és együttesen cselekszenek. A két test- 
vérpárt bensőséges viszonya, igaz barátsága, egymás önállóságának tisztelet- 
ben tartása a kommunista pártok közötti együttműködés és összetartozás le- 
nini elveit tükrözi. A magyar kommunisták büszkék arra, hogy a szovjet 
kommunisták harcostársainak vallhatják magukat. A pártjainkat összefűző 
internacionalista kapcsolat, nézetünk, törekvéseink azonossága nyilvánul meg 
abban is, hogy tevőlegesen vettünk részt a kommunista és munkáspártok 
moszkvai nemzetközi tanácskozásának nagy munkájában. Az előkészület és 
a tanácskozás gazdagította minden testvérpárt tapasztalatait és erősítette az 
egész kommunista világmozgalom internacionalista összefogását. Egységünk 
erősödése a záloga annak, hogy a kommunista pártok a kezükben tartsák 
a kezdeményezést az egész emberiség sorsát meghatározó világpolitikai küz- 
delmekben. új 

A nemzetközi kommunista mozgalom sorainak összefogásában elért ered- 
mény döntő mértékben az SZKP erejének, áldozatvállalásának, internaciona- 
lizmusának köszönhető. A szovjet kommunisták nem igényelnek semmiféle 
vezető szerepet a kommunista pártok között, de minden becsületes, haladó 
ember számára világos, hogy csak a Szovjetunióval egy sorban, a terhekből, 
áldozatokból oroszlánrészt vállaló emberekkel vállvetve lehet ígazán harcolni 
a haladásért, a népek érdekeiért. A haladás és a nemzeti függetlenség ügye, 
s még inkább a munkásosztály szocialista ügye soha nem volt és soha nem 
lesz összeegyeztethető a szovjetellenséggel. — 

Kádár elvtárs az SZKP legutóbbi kongresszusáról hazatérve Így össze- 
gezte pártunk álláspontját: , Pártunk az utóbbi, majdnem fél évszázadban 
soha, a legsúlyosabb körülmények között sem torpant meg, mindig hű ma- 
radt a szovjetbarátsághoz. A Szovjetunió Kommunista Pártját és a Magyar 
Szocialista Munkáspártot mindenekelőtt elvi közösség köti össze, amely nem 
függ véletlenektől, politikai konjunktúrától, vagy egyes személyektől. Korunk 
marxizmus—leninizmusát elméletben és gyakorlatban egyaránt, híven Lenin 
szelleméhez, a Szovjetunió Kommunista Pártja következetesen képviseli. S 
mert a mi pártunk is marxista—leninista párt, ez a történelmi gyökere és 
alapja annak a testvéri barátságnak, amely jelenleg pártjaink, kormányaink, 
a Szovjetunió népei és a Magyar Népköztársaság népe között van, és lesz . 
ezután is. 

Nemzeti érdekeink teljesen egybeesnek proletár internacionalista céljaink- 
kal, a szovjett—magyar barátsággal. Barátságunkat erősíti a szovjet—magyar 
gazdasági, tudományos és kulturális együttműködés, az országainkat össze- 
kötő katonai szövetség, de a szovjet—magyar barátság legfőbb [biztosítéka az 
elvi tartalom, az elvi közösség, ez egységünk alapja. Azért vagyunk szovjet- 
barátok, mert proletár internacionalisták vagyunk." 

Most, amikor a kommunisták és a haladó erők világszerte a proletariá- 
tus és a győztes Októberi Forradalom nagy vezérének, Leninnek századik szü- 
letésnapját ünneplik, a hozzá méltó tisztelgés és megemlékezés egyet jelent 
tanításainak következetes valóra váltásával, a lenini eszmék igaz szolgálatá- 
val. A magyar kommunisták ötven esztendős tapasztalatuk és küzdelmes 
útjuk ismeretében meggyőződéssel vallják, hogy csak akkor teljesíthetik be- 
csülettel mind a népükkel, mind az egész nemzetközi munkásosztállyal szem- 
beni történelmi küldetésüket, ha rendíthetetlenül hűségesek maradnak Lenin 
tanításaihoz és győzelmes eszméinek hazájához, a Szovjetunióhoz. Az elmúlt 
negyedszázad újra és mindenben megerősítette pártunknak ezt a sarkalatos 
tapasztalatát. Hazánk, a Magyar Népköztársaság felemelkedése, valódi függet- 
lensége és szabadsága minden másnál fényesebben bizonyítja ennek a törté- 
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nelmi igazságnak az időszerűségét. Mint a népek igaz ügyét szolgáló küzde- 
lem harcosai, a magyar kommunisták szent kötelességüknek tartják, hogy az 
eljövendő években és évtizedekben még szorosabbá, még gyümölcsözőbbé 
tegyék a Magyar Népköztársaság és a Szovjetunió, a magyar és a szovjet nép 
szövetségét, barátságát. Ez a legszilárdabb biztosíték arra, hogy hazánkban 
visszavonhatatlanul és örökre a nép kezében maradjon a hatalom és meg- 
valósuljon a szocialista társadalom teljes felépítése. 
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LUKÁCS GYÖRGY: 


Forradalmi reálpolitika 


(Részlet a , Lenin. Tanulmány gondolatainak összefüggéseiről" című, 1924-ben írt 
munkából.) 
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A proletariátus megragadja az államhatalmat, és felállítja a maga forra- 
dalmi diktatúráját — a szocializmus megvalósítása napi kérdéssé válik. Olyan 
problémát jelent ez, amelyre a proletariátus a lehető legkevésbé van fölké- 
szülve ideológiailag. A szociáldemokrácia reálpolitikája ugyanis mindig csak 
mint napi kérdéseket kezelte az összes aktuális problémát, sohasem hozta 
összefüggésbe őket az összfejlődés folyamatával, sohasem vonatkoztatta őket 
az osztályharc végső kérdéseire, a napi kérdések kapcsán tehát sohasem nyi- 
tott olyan távlatokat, amelyek túlmutattak volna a polgári társadalom látó- 
körén. Ez a reálpolitika újra utópiává tette a szocializmust a munkások $tze- 
mében. A végcél elszakítása a mozgalomtól nemcsak a mozgalom minden- 
napi kérdéseinek helyes perspektívába állítását akadályozza meg, hanem egy- 
ben utópiává változtatja a végcélt is. A visszaesés az utópizmusba igen kü- 
lönböző formákban nyilvánul meg. Mégis, mindenekelőtt abban, hogy az 
utópisták szemében a szocializmus nem létrejövési folyamatként, hanem egy- 
szerű létezésként jelenik meg. Vagyís, ha egyáltalán felvetik a szocializmus 
problémáit, csak azt vizsgálják, hogy milyen gazdasági, kulturális stb. kér- 
dések merülnek majd fel, és mi lesz ezek legkedvezőbb technikai stb. meg- 
oldása, amikor a szocializmus már gyakorlati megvalósulásának szakaszába 
lépett. De nem vetik fel azt a kérdést, hogy miként válhat egyáltalán tár- 
sadalmilag lehetségessé, miként alakítható ki egy ilyen helyzet, sem azt, hogy 
mi lenne ennek a helyzetnek a konkrét társadalmi jellege, milyen osztály- 
viszonyokkal, milyen termelési formákkal találná magát szembe a proleta- 
riátus, amikor hozzálátna a szocializmus megvalósításának feladatához. (Ahogy 
annak idején Fourier is pontosan kiszámította a falanszterek berendezését, 
anélkül, hogy meg tudta volna mutatni a konkrét módot, ahogy azokat létre 
lehet hozni.) Az opportunista eklekticizmus, a dialektika eltávolítása a szo- 
cialista gondolkodás módszeréből magát a szocializmust is kiiktatja tehát az 
osztályharc történelmi folyamatából. Akiket megfertőzött ennek a gondolko- 
dásmódnak a mérge, azok szükségképpen hamis perspektívában látják a szo- 
cializmus megvalósításának feltételeit és a megvalósítás folyamatában fölme- 
rülő problémákat. Az alapbeállítottság eltorzulásának olyan messze ható kö- 
vetkezményei vannak, amelyek nemcsak az opportunisták gondolkodására 
terjednek ki, akiknek a szocializmus úgyis mindig csak távoli végcél volt, 
hanem egyes becsületes forradalmárokat is fonák elképzelésekre késztetnek. 
Ezek a becsületes forradalmárok — a II. Internacionálé baloldalának nagy 
része — magát a forradalmi folyamatot, a hatalomért vívott harc folyamatát 
valóban a mindennapok gyakorlati kérdéseivel való összefüggésében látták, 
de arra már képtelenek voltak, hogy beillesszék ebbe az összefüggésbe a 
proletariátusnak a hatalomátvétel után kialakuló helyzetét és az ebből adódó 
konkrét problémákat is. Ezen a ponton ők is utópisták voltak. 

A nagyszerű realizmus tehát, amellyel Lenin a diktatúra idején a szo- 
cialízmus valamennyi problémáját kezelte — s amelynek még polgári és 


A Magvető Kiadó gondozásában a közeljövőben megjelenő kötetből, 
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kispolgári ellenfeleiben is tiszteletet kellett ébresztenie —, nem más, mint 
a marxizmusnak, a történelmi-dialektikus szemléletmódnak a következetes 
alkalmazása a szocializmus időközben aktuálissá vált problémáira. Lenin Írá- 
saiban és beszédeiben — ahogy különben Marx műveiben is —. kevés szó esik 
a szocializmusról mint állapotról. Annál több viszont azokról a lépésekről, 
amelyek a szocializmus megvalósításához vezetnek. A szocializmust mint álla- 
potot ugyanis lehetetlen a maga konkrét részleteiben elképzelni. Igen fontos 
dolog a szocializmus alapstruktúrájának helyes elméleti megismerése, de fon- 
tossága mindenekelőtt abban áll, hogy ez ad mércét a szocializmus irányában 
tett lépések megítéléséhez. A szocializmus konkrét megismerése — éppúgy, 
mint maga a szocializmus — a harc terméke, amelyet érte vívunk; a meg- 
ismerés is csak a szocializmusért vívott harcban és csak a harc által jön 
létre. Minden kísérlet, amely nem ezen az úton, nem az osztályharc minden- 
napi problémáival való dialektikus kölcsönhatásán keresztül akarja megis- 
merni a gzocializmust, elkerülhetetlenül metafizikába, utópiába, puszta gya- 
korlatiatlan szemlélődésbe fullad. 

Lenin realizmusa, Lenin ,Teálpolitikája" minden utópizmus végleges fel- 
számolását jelenti, konkrétan és tartalmilag megvalósítja a marxi programot: 
olyan elmélet, amely gyakorlattá vált, a gyakorlat elmélete. Lenin ugyanazt 
tette a szocializmus problémájával, mint az államéval: kiragadta korábbi 
metafizikai elszigeteltségéből, kiragadta a polgári ideológia hatásai közül, és 
beillesztette az osztályharc problémáinak összefüggésrendszerébe. A konkrét 
történelmi életfolyamatban ellenőrizte a zseniális utalásokat, amelyeket Marx 
A gothai program kritikájá-ban és másutt tett, a történelmi valóság alapján 
konkrétabbakká és tartalmasabbakká tette őket, mint ahogy ez akkoriban 
akár Marx lángeszének is sikerülhetett. 


A szocializmus problémái eszerint a gazdasági struktúra és az osztályvi- 
szonyok problémái abban a pillanatban, amelyben a proletariátus magához 
ragadja az államhatalmat. A szocializmus problémái közvetlenül abban a hely- 
zetben merülnek fel, amelyben a proletariátus berendezi diktatúráját. Csak 
ezen az alapon érthetők meg, csak ezen az alapon juthatunk el a megoldá- 
sukhoz; mégis valami elvileg új van bennük ehhez és valamennyi korábbi 
helyzethez képest. Bár minden elemük a múltból nő ki, de abból, hogy a pro- 
letariátus uralmának megtartásával és megszilárdításával kapcsolódnak össze, 
olyan új mozzanatok származnak, amelyek nem lehettek meg sem Marxnál, 
sem a többi korábban keletkezett elméletben, amelyeket csak ebből az össze- 
függésből lehet megérteni, és csak ennek alapján lehet megoldani. 


: , Ha megvizsgáljuk alapját és belső összefüggéseit, Lenin , reálpolitikája" 

a materialista dialektika eddig elért csúcspontjának bizonyul. Az egyik olda- 
lon szigorúan marxista, józan és a legkonkrétabb részletekbe menő elemzés az 
adott helyzetről, a gazdasági struktúráról és az osztályviszonyokról. A mási- 
kon pedig olyan rendkívüli tisztánlátás a helyzetből adódó valamennyi új 

tendenciával szemben, amelyet nem homályosít el semmiféle elméleti elfo- 
gultság vagy utópisztikus kívánság. Ennek a látszólag egyszerű követelmény- 
nek korántsem könnyű eleget tenni, de muszáj, mert valóban a materialista 
dialektika lényegéből fakad, hiszen az nem más, mint a történelem elmélete. 
A kapitalizmus gondolkodási szokásai az embereket és főként a tudományo- 
san tájékozódó embereket hajlamossá teszik arra, hogy az újat mindig tel- 
jesen a régiből, a mait maradéktalanul a tegnapiból magyarázzák. (A forra- 
dalmárok utópizmusa olyan, mintha saját hajukba kapaszkodva akarnák 
kihúzni magukat a vízből; egyetlen ugrással akarnak valami teljesen új vi- 
lágba szökkenni, ahelyett hogy a dialektika segítségével értenék meg az új 
kialakulását a régiből.) , Ezért zavar meg sokakat, nagyon sokakat az állam- 
kapitalizmus — írja Lenin. — S hogy ne zavarodjunk össze, mindig arra az 
alapvető tényre kell gondolnunk, hogy semmiféle elmélet, semmiféle iroda- 
lom nem elemezte az államkapitalizmus jelenlegi formáját, azon egyszerű 
. oknál fogva, hogy mindazok a fogalmak, amelyeket ezzel a szóval kapcsolunk 
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össze, a polgári hatalomra vonatkoznak a tőkés társadalomban. Nekünk vi- 
szont olyan államunk van, amely már letért a kapitalizmus vágányáról, de 
még nem tért rá az új vágányra." 

De milyen is volt a szocializmus megvalósításának az a konkrét, valósá- 
gos környezete, amellyel a hatalomra jutott orosz proletariátus szembekerült? 
Először is, egy — viszonylag — fejlett, de a világháború következtében ösz- 
szeomlófélben levő monopolkapitalizmust talált, mégpedig egy olyan elma- 
radott paraszti országban, amelynek parasztsága csak a proletárforradalom 
segítségével szabadulhatott meg a feudális maradványok béklyóitól. Másod- 
szor, külső környezetében ellenséges szándékú kapitalista országok voltak, 
amelyek el voltak szánva, hogy minden rendelkezésükre álló eszközzel az új 
munkás- és parasztállamra vessék magukat, s amelyek elég erősek is lettek 
volna hozzá, hogy gazdaságilag vagy katonailag elnyomják, ha az imperia- 
lista kapitalizmus ellentéteinek éleződése miatt nem hasonlottak volna meg 
egymással, úgyhogy a proletariátus mindig ki tudta használni rivalizálásu- 
kat. (Ezzel természetesen csak a két fő komplexumot jelöltük meg, s e néhány 
oldalon még ezt a kettőt sem lehet kimerítően tárgyalni.) 


A szocializmusnak mint a kapitalizmust felváltó magasabb gazdasági 
formának az anyagi alapja csak az ipar átszervezése és továbbfejlesztése 
lehet, az ipar átalakítása a munkásosztály szükségletei, egy mind értelme- 
sebbé váló élet elvei szerint (város és falu, szellemi és fizikai munka ellen- 
tétének megszűnése stb.). Ennélfogva az anyagi alapok fejlettsége szabja 
meg a szocializmus konkrét megvalósításának lehetőségeit és útjait. Lenin 
már 1917-ben — az államhatalom megragadása előtt — rámutatott erre az 
összefüggésre, és meghatározta a proletariátus ebből származó feladatait. 
"A történelem dialektikája pontosan az, hogy a háború, amikor roppantul 
meggyorsította a monopolkapitalizmus állammonopolistává alakulását, éppen 
ezzel a szocializmushoz vitte sokkal közelebb az emberiséget. Az imperialista 
háború a szocialista "forradalom előestéje. S nemcsak azért, mert a háború 
szörnyűségei proletárfelkelést szülnek — semmiféle felkelés sem teremtheti 
meg a szocializmust, ha az gazdaságilag még nem érett —, hanem azért, 
mert az állammonopolista kapitalizmus tökéletes anyagi előkészítése a szo- 
cializmusnak, a szocializmus bejárata, mert az állammonopolista kapitalizmus 
lépcsőfoka után közvetlenül a szocializmus következik a történelem létráján, 
nincs közbenső fok." Következésképpen , a szocializmus nem más, mint olyan 
államkapitalista monopólium, amely az egész nép hasznára van beállítva, s 
ennyiben nem is kapitalista monopólium többé". 1918 elején pedig így ír: 
n... az államkapitalizmus a dolgok jelenlegi állása mellett előrevivő lépést 
jelentene szovjetköztársaságunkban. Nagy siker volna, ha pl. egy fél év múlva 
szilárdan megvetné nálunk a lábát az államkapitalizmus, s ez jelentené a 
legbiztosabb garanciát arra nézve, hogy egy év múlva véglegesen kialakul 
és legyőzhetetlenné válik nálunk a szocializmus." 

Azért kellett ilyen részletesen idézni ezeket a helyeket, mert széles kör- 
ben elterjedt az a polgári és szociáldemokrata legenda, hogy Lenin a kom- 
munizmus , azonnali"? bevezetésének , doktrinér-marxista kísérlete" után , reál- 
politikai okosságból? kompromisszumot kötött, és eltért politikájának ere- 
deti vonalától. A történelmi igazság ennek pontosan az ellenkezője. Éppen az 
ún. hadikommunizmus, amelyet Lenin ,a polgárháború és a rombolás által 
szükségessé tett átmeneti rendszabály"-nak nevezett, s amelyről azt mondta, 
hogy ,nem a proletariátus gazdasági feladatainak megfelelő politika volt, és 
nem is lehetett az", éppen a hadikommunizmus jelentett eltérést a vonaltól, 
amelyen — Lenin elméleti előrelátásai szerint — a szocializmushoz vezető 
fejlődés lejátszódik. A belső és a külső polgárháború természetesen szüksé- 
gessé tette, tehát elkerülhetetlen volt, de mégiscsak átmeneti rendszabály. 
És Lenin szerint végzetes következményekkel járt volna a forradalmi pro- 
letariátusra nézve, ha nem sikerül felismerni ezt a jellegét, vagy ha egye- 
nesen az az értékelés alakul ki — mint sok becsületes, de Lenin elméleti 
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éleslátásához föl nem érő forradalmár fejében —, hogy a hadikommunizmus: 
valóságos előrelépés a szocializmus felé. 


Nem az a fontos tehát, hogy milyen mértékben szocialista jellegűek a 
gazdasági élet külső formái, hanem kizárólag az, hogy milyen mértékben 
sikerül a proletariátusnak valóban uralma alá vetnie a gazdasági apparátust, 
amely a hatalomátvétellel a kezébe került, s amely egyben társadalmi létének 
alapja is; az a fontos, hogy a proletariátusnak ténylegesen sikerüljön a 
nagyipart a maga osztálycéljainak szolgálatába állítania. Bármilyen eltérőek 
is a körülmények, amelyek között az osztálycélokat meg kell valósítani, és 
ennek megfelelően bármennyire különböznek is a megvalósítás eszközei, az 
általános alapelv mindig érvényben marad: a helyes irányban vezetett in- 
gadozó középrétegek (különösen a parasztság) segítségével tovább kell vinni 
az osztályharcot a döntő, a burzsoázia elleni fronton. Sohasem szabad elfelej- 
teni, hogy első diadala ellenére még mindig a proletariátus a gyengébb osz- 
tály, és még sokáig — a forradalom világméretű győzelméig — az is marad. 
Harcát tehát két gazdasági elvnek kell irányítania: egyrészt minél gyorsab- 
ban és minél teljesebb mértékben meg kell akadályoznia, hogy a háború és 
a polgárháború tönkretegye a nagyipart, mert enélkül az alap nélkül nem 
maradhat fenn mint osztály. Másrészt úgy kell szabályoznia a termelés és 
az elosztás minden folyamatát, hogy a parasztság az adott lehetőségek szerint 
ki tudja elégíteni anyagi szükségleteit, s így meg is maradjon a szövetségben, 
amelyet az agrárkérdés forradalmi megoldása óta tart fenn a proletariá- 
tussal. A célok megvalósításának eszközei változnak a körülményeknek meg- 
felelően. De biztos, hogy ezeknek a céloknak a fokozatos érvényesítése az 
egyetlen mód a proletariátus uralmának fenntartására, ez pedig a szocializ- 
mus első alapfeltétele. 


A burzsoázia és a proletariátus osztályharca a belső gazdasági fronton 
is lankadatlan hevességgel folyik tovább. A kisüzem, amelyet ebben a stá- 
diumban tiszta utópizmus volna , szocializálni", megszüntetni, , szakadatlanul, 
napról napra és óráról órára, elemi erővel és tömegméretekben termeli újra 
a kapitalizmust és a burzsoáziát". A kérdés az, hogy melyik fog győzni 
ebben a párharcban: az újra kialakuló, új felhalmozásba kezdő burzsoázia, 
vagy a proletariátus által uralt állami nagyüzem. A proletariátusnak meg kell 
kockáztatnia ezt a párharcot, ha nem akarja azt kockáztatni, hogy a kis- 
üzemek, a kereskedelem stb. megbéklyózásával (aminek valóságos keresztül- 
vitele amúgy is illuzórikus) tartósan meglazítja a parasztsággal kötött szö- 
vetséget. Ehhez jön még, hogy a burzsoázia a külföldi tőke, a koncessziók 
formájában is bekapcsolódik a párharcba. De ezzel az utóbbi tényezővel kap- 
csolatban az a paradox helyzet alakul ki, hogy a külföldi tőkét — akármi 
legyen is a szándéka — objektíve és gazdaságilag a proletariátus szövet- 
ségesévé lehet tenni, amennyiben sikerül a nagyipar gazdasági hatalmát 
erősíteni vele. Kialakul ,a szövetség a kisüzem ellen". Eközben persze állan- 
. dóan harcolni kell a koncessziós tőke természetes tendenciája ellen, amely 
arra irányul, hogy a proletárállamot fokozatosan kapitalista gyarmattá vál- 
toztassa. (Feltételekhez kötött koncessziók, külkereskedelmi monopólium stb.) 


Nem lehet e szűkre szabott terjedelmű fejtegetések feladata, hogy fel- 
vázoljuk Lenin gazdaságpolitikáját. Csak azért utaltunk a fentiekre, hogy 
egy példával tegyük némileg szemléletessé Lenin politikájának elvét, elméleti 
alapját. Ez az elv pedig a következő: a proletariátus uralmát mindenáron 
fenn kell tartani a nyílt és titkos ellenségek, az ingadozó szövetségesek vi- 
lágában is. Már a hatalomátvétel előtt is az volt politikájának vezérgondo- 
lata, hogy meg kell találni azokat a mozzanatokat a hanyatló kapitalizmus 
egymást keresztező társadalmi tendenciáinak összevisszaságában, amelyeket 
kihasználva a társadalom vezető, uralkodó osztályává lehet tenni a prole- 
tariátust. Lenin egész életében megingathatatlanul ragaszkodott ehhez az 
elvhez, sohasem tett engedményeket. De ugyanilyen kérlelhetetlenül ragasz- 
kodott az elv dialektikus felfogásához is: ,,...a marxista dialektika szerint 
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a természetben és a történelemben minden határ feltételektől függ és mozgé- 
kony, nincs egyetlen olyan jelenség sem, amely bizonyos feltételek között ne 
fordulna ellenkezőjére." A dialektika azt követeli, ,hogy a kérdéses társadal- 
mi jelenséget minden oldalról meg kell vizsgálni a maga fejlődésében, és a 
külsődleges és látszólagos mozzanatokat vissza kell vezetni az alapvető moz- 
gató erőkre, a termelőerők és az osztályharc kibontakozására". Lenin azért 
nagy dialektikus, mert a dialektika alapelveit, a termelőerők és az osztály- 
harc kibontakozását mindig legbelső lényegük szerint, konkrétan, absztrakt 
elfogultság nélkül fogta fel, és nem veszett el a felszíni jelenségek fetisisz- 
tikus zűrzavarában. Nagy dialektikus volt, mert az összes jelenséget, amellyel 
dolga volt, mindig a végső alapjára vezette vissza: a konkrét (vagyis osztály- 
szerűen meghatározott) emberek valóságos osztályérdekeken alapuló konkrét 
tevékenységére. Ennek az elvnek az alapján kell áttekintenünk tevékenysé- 
gét, hogy megértsük Lenin igazi jelentőségét — azt, hogy a marxi dialektika 
következetes továbbépítője volt; csak így tudjuk szétfoszlatni az , okos reál- 
"politikusról", a , kompromisszumok mesteréről" szőtt legendákat. I 

A kompromisszum fogalmának meghatározásánál eleve el kell utasí- 
tanunk minden olyan értelmezést, mintha a kompromisszum valamiféle for- 
tély, ügyeskedés, rafinált becsapás volna. , A leghatározottabban el kell uta- 
sítanunk azokat — írja Lenin —, akik politikán olyan kisded fogásokat ér- 
tenek, amelyek már-már a csalás határát súrolják. Osztályokat nem lehet 
becsapni." Lenin számára tehát azt jelenti a kompromisszum, hogy meghatá- 
rozott körülmények között, bizonyos időszakban és meghatározott kérdések- 
ben egyes osztályok (esetleg népek, nemzetek —- pl. az elnyomott népek és 
nemzetek) létérdekei párhuzamosak a proletariátus érdekeivel, és ebből ere- 
dő valóságos fejlődési tendenciákat ki lehet aknázni a proletariátus céljai- 
nak megfelelően és mindkét fél javára. 

A kompromisszum lehet a munkásosztály fő ellenségével, a burzsoá- 
ziával vívott osztályharc formája is. (Gondoljunk Szovjet-Oroszország és az 
imperialista államok viszonyára.) Az opportunista teoretikusok bele is ka- 
paszkodnak a kompromisszumnak ebbe a sajátos formájába, részben azért, 
hogy Lenint megint , nem-dogmatikus reálpolitikusként" dicsérhessék vagy 
kicsinyíthessék, részben pedig azért, hogy ezzel palástolják a maguk elvtelen 
kompromisszumait. Az érvelés első részének tarthatatlanságára nem kell több 
szót vesztegetnünk, a másik rész megítéléséhez pedig — mint a dialektika 
kérdéseinél általában — a totalitást kell figyelembe vennünk, a kérdéses 
kompromisszum, konkrét környezetének totalitását. Ha így teszünk, rögtön 
kiderül, hogy Lenin kompromisszumai éppen az ellenkező feltevésekből in- 
culnak ki, mint az opportunistákéi. A szociáldemokraták taktikája azon ala- 
pul — akár bevallják ezt, akár nem —, hogy távol vagyunk még a volta- 
képpeni forradalomtól: még nincsenek meg a társadalmi forradalom objek- 
tív előfeltételei, a proletariátus még nem elég érett ideológiailag a forrada- 
lomra, a párt és a szakszervezetek még túl gyengék stb. — ezért nincs más 
hátra, kompromisszumokat kell kötni a burzsoáziával. Minél inkább meg- 
lesznek a társadalmi forradalom szubjektív és objektív előfeltételei, annál 
atisztábban" tudja majd megvalósítani osztálycéljait a proletariátus. A komp- 
romisszumnak ez a felfogása tehát nagyfokú radikalizmust takar, azt jelenti, 
hogy a gyakorlatot radikálisan , megtisztítják" a , végcél" szempontjaitól. 
(Magától értetődik, hogy ebben az összefüggésben csak azokat a szociál- 
demokrata elméleteket vehettük egyáltalán figyelembe, amelyek valami- 
képpen még mindig úgy vélik, hogy ragaszkodniuk kell az osztályharc gon- 
dolatához. A többi elméletben ugyanis a kompromisszum már nem is komp- 
romisszum többé, hanem a különböző foglalkozási csoportok természetes 
együttműködése az összesség javára.) 

Lenin számára ezzel szemben a kompromisszumok elkerülhetetlensége 
éppen a forradalom aktualitásának logikus következménye. Ha az egész kor- 
szak alapjellegét a forradalom aktualitása adja meg, ha ez a forradalom — 
minden egyes országban és világméretekben is — bármely pillanatban ki- 
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törhet, anélkül, hogy a pillanatot pontosan előre lehetne látni, ha továbbá 
az egész korszak forradalmi jellege a polgári társadalom egyre fokozódó 
bomlásában nyilvánul meg, aminek az a következménye, hogy a legkülönbö- 
zőbb tendenciák keresztezik és szorítják ki egymást szakadatlanul, akkor 
mindebből az következik, hogy a proletariátusnak nincs módja forradalmát 
maga választotta , kedvező" feltételek között elkezdeni és végbevinni, hogy 
ennek megfelelően minden körülmények között ki kell használni valamennyi 
tendenciát, amely — ha mégoly átmenetileg is — segítheti a forradalmat, 
vagy legalább gyengítheti annak ellenségeit. Korábban már idéztük Lenin 
néhány kijelentését, amelyekből világosan kitetszik, hogy milyen kevés illú- 
ziója volt — már a hatalomátvétel előtt is — a szocializmus megvalósításá- 
nak ütemét illetően. De a következő mondatok, amelyeket egyik legutolsó, 
már a , kompromisszumok" periódusa után írt cikkéből vettünk, éppily vilá- 
gosan megmutatják azt is, hogy ez az előrelátás Leninnél sohasem jelentette 
a forradalmi cselekvés elhalasztását. , Napóleon azt mondta: On s engage et 
puis on Voit.x Szabad fordításban ez azt jelenti, hogy először is fel kel? 
venni a komoly harcot, s akkor már láthatók lesznek a továbbiak is. Így 
vettük fel mi is először 1917 októberében a harcot, s azután már láthatókká 
váltak bizonyos olyan részletjelenségek (a világtörténelemben kétségkívül 
részletjelenségek ezek), mint a breszti béke, az rúj gazdasági politikax stb." 
A kompromisszumok lenini elmélete és taktikája tehát csak tárgyi-logikai kö- 
vetkezménye a marxista, dialektikus történelmi megismerés azon tételérrek, 
hogy az emberek maguk csinálják ugyan történelmüket, de ezt nem tehetik 
maguk választotta körülmények között. Annak a felismerésnek a következmé- 
nye, hogy a történelem mindig újat hoz létre, hogy a történelmi pillanatok, 
a tendenciák pillanatnyi kereszteződésének pontjai ezért sohasem térnek 
"vissza ugyanazon a módon, hogy a tendenciák, amelyeket ma még fel lehet 
használni a forradalom érdekében, holnap életveszélyessé válnak, és fordítva. 
Így pl. Lenin 1917. szeptember 1-én közös programot, kompromisszumot 
ajánlott fel a mensevikeknek és az eszereknek a régi bolsevik jelszó alapján: 
, Minden hatalmat a szovjeteknek!" De már szeptember 17-én ezt írta: , Vé- 
gül is már késő kompromisszumot felkínálni. Talán már elmúlt az a néhány 
nap is, amikor még lehetséges volt a békés fejlődés. Igen, minden arra mu- 
"tat, hogy elmúltak ezek a napok." S az elmélet alkalmazása Breszt-Litovszkra, 
a koncessziók kérdésére stb. magától adódik. 

Saját pártjának balszárnya ellen vívott elméleti harcai (az első forrada- 
lom és a breszti béke után Oroszországban. 1920-ban és 21-ben európai mé- 
retekben) talán még élesebben mutatják, hogy a kompromisszumok lenini 
elmélete milyen nagy mértékben támaszkodik arra az alapvető meggyőző- 
désre, hogy a forradalom aktuális. A baloldali radikalizmus jelszava az volt 
ezekben a vitákban, hogy elvileg el kell utasítani minden kompromisszumot. 
Lenin polémiája viszont arra futott ki, hogy a kompromisszumok elvi el- 
utasítása valójában kitérés a döntő csata elől, hogy e nézet alapja valójában 
defetizmus a forradalommal szemben. A valódi forradalmi helyzet abban 
nyilvánul -meg, hogy eles olyan területe az osztályharcnak, ahol ne volná- 
nak forradalmi (vagy ellenforradalmi) lehetőségek — és Lenin szerint egész 
korunkat ez jellemzi. A valódi forradalmár tehát, aki tudja, hogy forradalmi 
korban élünk, és képes levonni ebből a gyakorlati következtetéseket, a va- 
lódi forradalmár mindig úgy tekinti át a társadalmi-történelmi valóság egé- 
szét, hogy a forradalom szempontjából mérlegel minden dolgot, kicsit és 
nagyot, szokásosat és meglepőt, alaposan megvizsgálja őket, nem fontosak-e 
a forradalom számára. Lenin baloldali opportunizmusnak nevezte a baloldali 
radikalizmust, s ezzel nagyon találóan mutatott rá a két, különben olyannyira 
ellentétes irányzat közös történelmi perspektívájára. Az egyik kárhoztat 
minden kompromisszumot, a másik éppen a kompromisszumban látja a , reál- 
politika" elvét. ,a dogmatikus tételekhez való merev ragaszkodással" szemben 
— egyben mégis közösek: pesszimisták a proletárforradalom közeli voltát, 
aktualitását illetően. Lenin mindkét tendenciát ugyanazon elv alapján utasítja 
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el, s ez. jól mutatja, hogy csak a szó ugyanaz, a kompromisszum kifejezés 
alapvetően más valóságra vonatkozik, és ezért alapvetően más fogalmat ta- 
kar Leninnél és az opportunistáknál. 


Pontosan meg kell értenünk, hogyan fogta fel, hogyan alapozta meg 
elméletileg Lenin a kompromisszumok taktikáját. Ennek nerncsak azért van 
döntő jelentősége, hogy elméletileg helvesen értelmezzük a lenini módszert, 
hanem közvetlenül a gyakorlat szempontjából is igen fontos. Lenin csak 
olyan kompromisszumokat engedett meg, amelyek dialektikus kölcsönhatás- 
ban álltak a marxizmus elveinek és módszerének fenntartásával; a komp- 
romisszumnak mindig az éppen legközelebbi valóságos lépésnek kell lenni a 
marxista elmélet megvalósításában. Amilyen élesen eltér ez az elmélet és 


. taktika a , tiszta" elvekhez való merev és mechanikus ragaszkodástól, épp- 
. olyan szigorúan távol kell tartani minden elvtelenül sematizáló , reálpoliti- 
. kától" is. Vagyis Lenin nem elégedett meg azzal, hogy a maguk tényszerű- 
. ségében helyesen ismerje fel és helyesen értékelje a konkrét helyzeteket, ame- 


lyekben cselekedni kellett, a konkrét erőviszonyokat, amelyek kijelölték a 
kompromisszum lehetőségeit és a proletármozgalom szükségszerű tovább- 
fejlődésének tendenciáit, amelyek megszabták a kompromisszum . irányát. 
Roppant veszélyesnek tartotta a munkásmozgalom gyakorlata szempontjából, 
ha a tényszerűségeknek ez a helyes felismerése nem illeszkedik be az egész 
történelmi folyamat helyes megismerésébe. Így pl. helyesnek tartotta a né- 
met kommunistáknak a Kapp-puccs leverése után tervezett ,munkáskormány- 


.nyal" kapcsolatos magatartását, az ún. lojális oppozíció politikáját, ám ezzel 


egyidejűleg a legélesebben megrótta őket, amiért helyes taktikájukat hamis 
— demokratikus illúziókkal teli — történelmi perspektívával alapozták meg. 


A kompromisszum lenini elméletének tehát az általános és a különös 
dialektikus egyesítése, az általánosnak (a történelem általános alaptenden- 
ciájának) a különös konkrét helyzetben való felismerése, az elmélet konk- 
réttá válása az alapgondolata. Teljesen félreismerik módszerének lényegét, 
akik csak okos vagy esetleg zseniális , reálpolitikus"-t látnak Leninben. De 
még inkább félreismerik azok, akik azt hiszik, hogy Lenin döntéseiből vala- 
miféle mindenütt alkalmazható , recepteket", , előírásokat" lehet kihámozni. 
Lenin sohasem váltalános szabályokat" állított fel, amelyeket , alkalmazni" 


, lehetne az esetek egy bizonyos sorára. A lenini , igazságok" a konkrét hely- 
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zetnek a dialektikus történelemszemlélet segítségével elvégzett konkrét elem- 
zéséből bontakoztak ki. Intelmeinek vagy döntéseinek mechanikus , általánosí-. 
tásából" csak torzkép, valamiféle , vulgáris leninizmus" jöhet ki. Mint ahogy 
pl. azoknál a magyar kommunistáknál történt, akik egy teljesen eltérő 
helyzetben, 1919 nyarán, a Clemenceau-jegyzék megválaszolásakor a breszti 
békét próbálták utánozni, mert — Marx Lassalle-t korholó szavaival — ,,ha- 
misan alkalmazták a dialektikát; Hegel az resetekx tömegének besorolását 
under a general principle (egy általános elv alá) sohasem nevezte dialekti- 
kának". I 


Minden meglevő tendenciát figyelembe kell venni minden konkrét hely- 
zetben — ám ez semmiképpen sem jelenti azt, hogy minden tendencia 
egyenlő súllyal esik latba a döntések meghozatalakor. Ellenkezőleg. Minden 
konkrét helyzetnek megvan a maga középponti problémája, és az ezzel együtt 
jelentkező többi probléma megoldása, valamint az összes társadalmi tenden- 
cia továbbfejlődése is ennek a problémának az eldöntésétől függ. , Érteni kell 
ahhoz — írja Lenin —, hogy minden egyes pillanatban megtaláljuk azt a 
bizonyos láncszemet, amelyet minden erőnkből meg kell ragadnunk, hogy 
az egész láncot kezünkben tarthassuk, és jól előkészíthessük az átmenetet a 
következő láncszemre, márpedig az események történelmi láncolatában a 
láncszemek sorrendje, alakja, egybekapcsolódása, egymástól való különböző- 
sége nem olyan egyszerű és nem olyan kezdetleges, mint a közönséges, kovács 
készítette láncban." Csak a marxista dialektika, a konkrét helyzetek konkrét 

e alapján lehet megállapítani, hogy egy adott pillanatban a társa- 
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dalmi élet mely momentuma nyer ilyen jelentőséget. A társadalmat fejlődési 
folyamatban levő egésznek kell tekintenünk, a forradalmi társadalomszemlé- 
let vezérfonalát kell követnünk, ha meg akarjuk találni ezt a mozzanatot. 
Mert az éppen döntő láncszem csak az egészhez való viszonyában kapja meg 
ezt a jelentőségét, mert csak ily módon ragadhatjuk meg az egészet. Megint 
csak Lenin egyik legutolsó cikkéből hozunk egy olyan helyet, ahol különösen 
élesen és konkrétan emeli ki ezt a problémát; a cikkben a szövetkezetekről 
beszél, és arra utal, hogy , abból, ami a régi szövetkezeti úttörők álmodozásai- 
ban fantasztikus, romantikus, sőt túlságosan is romantikus volt, most sok 
minden színtiszta valósággá válik". Ezt írja: , Tulajdonképpen rcsakx egy 
tennivalónk van még: annyira rcivilizálttáx kell tennünk a lakosságunkat, 
hogy megértse, milyen előnyök származnak abból, ha mindenki részt vesz a 
szövetkezetekben, és hogy ezt a részvételt meg is szervezze. sCsakx ez kell. 
Semmi más bölcsességre nincs most szükségünk ahhoz, hogy áttérjünk a szo- 
cializmusra. Ahhoz azonban, hogy ezt a rcsaks-ot megvalósítsuk, egész forra- 
dalomra, a nagy néptömegek kulturális fejlődésének egész időszakára van 
szükség." Sajnos e helyütt nincs módunk arra, hogy kimerítően elemezzük az 
egész cikket. Ez az elemzés — ahogy különben Lenin bármely más taktikai 
figyelmeztetésének az elemzése is — megmutatná, hogy mennyire benne van 
mindig az egész minden ilyen , láncszemben". A helyes marxista politikának 
az a kritériuma, hogy mindig azokat a mozzanatokat emeli ki a folyamatok- 
ból, mindig azokra a mozzanatokra összpontosítja az erőket, amelyek — az 
adott pillanatban, az adott fejlődési szakaszban — ilyen viszonyban vannak 
az egésszel, a jelen egészével és egyben a jövő középponti fejlődési problé- 
májával, tehát ily módon a maga gyakorlatilag megragadható egészében vett 
jövővel is. A következő, a döntő láncszem megtalálása tehát korántsem jelenti 
azt, hogy ezt a mozzanatot kiragadjuk az egészből, és miatta elhanyagoljuk 
a többit. Ellenkezőleg: éppen az összes többi problémát is erre a centrális 
mozzanatra vonatkoztatjuk, hogy ebben a vonatkozásukban tekintsük át és 
oldjuk meg őket. E felfogás nem lazítja, hanem éppen hogy erőteljesebbé, 
konkrétabbá teszi a problémák közti összefüggéseket. 

Az ilyen döntő mozzanatokat a történelmi folyamat, a termelőerők ob- 
jektív fejlődése hozza létre. Ám a proletariátustól függ, hogy képes-e, s ha 
igen, milyen mértékben képes megismerni és hatalmába keríteni őket, hogy 
képes-e ezáltal befolrásolni továbbfejlődésüket. Már többször idéztük a 
marxizmus alapvető tételét, hogy az emberek maguk csinálják történelmü- 
ket. A forradalom korában, az államhatalom meghódítása után egyre na- 
gyobb jelentőségre tesz szert ez a tétel, bár természetesen ekkor is csak úgy 
marad igaz, ha figyelembe vesszük dialektikus kiegészítését is, nevezetesen 
azt a tételt, hogy nem maguk választotta körülmények között csinálják a 
történelmet. A párt szerepe a forradalomban — a fiatal Lenin nagy gondo- 
lata — a szocializmushoz való átmenet korában még nagyobb, még fonto- 
sabb lesz, mint az előkészítő korszakban volt. Mert mennél jobban befolyá- 
solja a proletariátus tevékenysége a történelem menetét, mennél inkább 
sorsdöntő jelentőségűek — jó vagy rossz értelemben — a proletariátus el- 
határozásai önmagára és az egész emberiségre nézve, annál fontosabb meg- 
őrizni a proletariátus osztálytudatának tisztaságát, annál világosabban ki 
kell fejleszteni ezt az osztálytudatot, mert ez az egyetlen iránytű a történe- 
lem viharos tengerén, az egyetlen lehetséges vezető a harcban. Lenin elmé- 
letének és — ezért — politikájának alapjellemzője, hogy fáradhatatlanul 
hangsúlyozza a proletárpárt aktív történelmi szerepének jelentőségét. Az 
OK(b)P XI. kongresszusán, amikor az államkapitalista fejlődés ellenzőivel 
viaskodott, így beszélt: , Nálunk az államkapitalizmus olyan kapitalizmus, 
amelyet mi korlátozni tudunk, amelynek határait meg tudjuk szabni; ez az 
államkapitalizmus az állammal van kapcsolatban, az állam pedig — a mun- 
kások, a munkásság élen járó része, az élcsapat, mi vagyunk. ...§ hogy ez 
az államkapitalizmus milyen lesz, az már csak tőlünk függ." 

A szocializmus fejlődésének minden fordulópontja mindig és alapvetően 
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a párt belső problémája is egyben. A társadalmi egésznek a proletariátus 
osztályálláspontjáról történő gondos elemzése megadja a kívánatos változá- 
sok irányát; a pártnak át kell csoportosítania erőit, alkalmassá kell tennie 
szervezeteit az új feladat elvégzésére, hogy sikerüljön a társadalom fejlődé- 
sét a kívánt értelemben módosítani. Ezért az államban — amely mi magunk 
vagyunk — a párt áll a döntő hatalmak rangsorának legmagasabb fokán. S 
ezert van az is, hogy maga a párt — mivel a forradalom csak világmére- 
tekben győzhet, mivel a proletariátus csak mint világproletariátus teheti 
magát valóban osztállyá — csak szekciója a proletárforradalom legfelsőbb 
szervének, be van sorolva a Kommunista Internacionáléba, és alá van ren- 
delve neki. A mereven mechanikus gondolkodás számára, amely az oppor- 
tunistákat és a polgári teoretikusokat jellemzi, az ilyen összekapcsolódások 
mindig megoldhatatlan ellentmondásnak látszanak. Ezért nem tudják meg- 
érteni, hogy miért ragaszkodnak a bolsevikok a régi pártstruktúrához, a párt 
régi , antidemokratikus" diktatúrájához, miután már úgyis , visszatértek a 
kapitalizmushoz". Nem értik meg, miként lehetséges, hogy a Kommunista 
Internacionálé egy pillanatra sem mond le a világforradalomról, hogy min- 
den rendelkezésére álló eszközzel annak előkészítésén és megszervezésén fá- 
radozik, miközben az orosz proletariátus állama arra törekszik, hogy békét 
teremtsen az imperialista hatalmakkal, s igyekszik rábírni az imperialista 
kapitalizmust, hogy a lehető legnagyobb mértékben vegyen részt Oroszor- 
szág gazdasági felépítésében. Nem értik meg, miért ragaszkodik a párt olyan 
kérlelhetetlenül belső jellegének szigorú megőrzéséhez, miért tesz olyan erő- 
teljes lépéseket ideológiai és szervezeti szilárdságának megtartása végett, 
miközben a szovjetköztársaság gazdaságpolitikája arra Üügyel féltő gonddal, 
hogy ne lazuljon meg a parasztokkal fenntartott szövetség, amelynek fenn- 
maradását köszönheti, miközben a szovjetköztársaság az opportunisták sze- 
mében mindinkább parasztállammá válik, mindinkább elveszti proletár jel- 
legét... A mereven mechanikus, dialektikátlan gondolkodás nem tudja fel- 
fogni, hogy ezek az ellentmondások a jelenkor valóságosan létező ellent- 
mondásai; hogy az OK(b)P politikája, Lenin politikája csak annyiban ellent- 
mondásos, amennyiben ezzel keres és talál dialektikusan helyes válaszokat 
saját társadalmi létének objektív ellentmondásaira. 

Lenin politikájának elemzése ily módon mindig visszavezet minket a 
dialektikus módszer alapkérdéseihez. Egész életműve a marxi dialektika kö- 
vetkezetes alkalmazása a hatalmas átmeneti korszak szakadatlanul változó, 
mindig újat teremtő jelenségeire. De a dialektika nem valamiféle kész el- 
mélet, amelyet mechanikusan lehet az élet jelenségeire alkalmazni, hanem 
csak alkalmazásában és alkalmazása által létezik. Lenin gyakorlata ily mó- 
don kibővítette, gazdagabbá tette és elméletileg továbbfejlesztette a dialek- 
tikus módszer Marxtól és Engelstől átvett örökségét. 

A leniniízmust ezért joggal tekinthetjük új fejlődési szakasznak a mate- 
rialista dialektika történetében. Lenin nemcsak helyreállította a marxi elmé- 
let tisztaságát a vulgáris marxizmus laposságainak és torzításainak évtize- 
des uralma után, hanem magát a módszert is továbbfejlesztette, konkrétabbá 
és érettebbé tette. A kommunisták feladata most már az, hogy továbbmenje- 
nek Lenin útján, de ez csak akkor sikerülhet nekik, ha úgy tudnak Lenin- 
hez kapcsolódni, ahogy maga Lenin kapcsolódott Marxhoz. Ennek a kapcso- 
lódásnak a módját és tartalmát a társadalom fejlődése, azok a problémák és 
feladatok szabják meg, amelyeket a történelmi folyamat állít eléjük. S hogy 
tényleg sikerül-e nekik, az attól függ majd, hogy elég magas fokon áll-e a 
proletár osztálytudat a proletariátus vezető pártjában. A leninizmus azt je- 
lenti, hogy a történelmi materializmus elmélete még közelebb került a pro- 
letariátus napi harcaihoz, még gyakorlatibbá vált, mint ahogy ez Marx ide- 
jében lehetséges volt. A leninizmus hagyománya tehát csak az lehet. hogy 
hamisítatlanul és a maga rugalmasságában fenntartjuk a történelmi materia- 
lizmusnak ezt az élő és életet adó, fejlődő és a fejlődést serkentő működését. 
Ezért a kommunistáknak — újra visszatérünk erre — úgy kell Lenint tanul- 
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mányozniuk, ahogy Lenin tanulmányozta Marxot. Tanulmányozniuk kell, 
hogy megtanulják alkalmazni a dialektikus módszert. Hogy megtanulják, 
miként lehet felfedezni a konkrét helyzet konkrét elemzésével az általánosat 
a különösben és a különöst az általánosban; miként lehet megtalálni egy új 
helyzetben azt, ami összeköti a korábbi folyamattal, és miként a történelmi 
folyamat törvényszerűségében a mindig felmerülő újat; az egészben a részt 
és a részben az egészet, és miként lehet rátalálni a fejlődés szükségszerűsé- 
. gében az aktív cselekvés mozzanatára és a tettben a történelmi szükségsze 
rűségre. A leninizmus a konkrét, nem sematikus, nem mechanikus, tisztán a 
gyakorlatra irányuló gondolkodás eddigi legmagasabb foka. A leninistáknak 
az a feladatuk, hogy megmaradjanak ezen a fokon. De a történelmi folya- 
matban csak az marad meg, ami él és fejlődik. Így kell megtartanunk a le- 
ninizmus hagyományát, ez ma a legelső feladata mindazoknak, akik valóban 
az osztályharc fegyverének tartják a dialektikus módszert. 


Ferenczy Béni: Lenin-pilakett 


SZIGETI JÓZSEF: 
Lenin és Marx 


uMélyen ismerte Marxot. Mindig és hűségesen 
visszatért a nagy elmélethez, belőle merítette ele- 
ven erejét és meggyőződését. Nagy tanítványa 
volt Marxnak. A két embert egy egész korszak vá- 
lasztja el. Marx korában a tőke elleni harc csak 
születőben volt. Lenin olyan korszakban élt, amely- 
ben a forradalmi munkásosztály már osztállyó szer- 
veződött. Lenin továbbfejlesztette Marx tanítását." 


Sz. Kirov: Lenin és a munkásosztály 


A szocialista munkásosztály forradalmi mozgalmát megelőző idők nagy 
forradalmárai és forradalmi mozgalmai egytől egyig támaszkodtak a köz- 
vetlen és távolabbi múlt eszmei örökségére. Így nyúltak vissza a 17. század 
angol forradalmárai, Cromwell és Winstanley és az Ótestamentumra és a lol- 
lardizmusra, így a 18. századi franciák, Robespierre és Saint-Just az antik 
polisz-demokráciára, Rousseau és az enciklopédisták ideológiájára. Ám ez az 
ideológiai köntös lépten-nyomon szűknek bizonyult számukra. Konkrét poli- 
tikai elgondolásaikban és cselekedeteikben szakadatlanul túl kellett lépniük 
az öröklött ideológiai illúziókon, és túl is léptek rajtuk, anélkül, hogy túllép- 
tek volna azon a hamis tudaton, amelynek öröklött ideológiai illúzióik is 
csak osztály- és történelmi helyzetükből következő kifejeződései voltak. 


Gyökeresen megváltozik ez a helyzet a munkásosztály forradalmi mozgal- 
mában, a munkásosztály érdekeit kifejező tudományos szocializmusnak, Marx 
és Engels elméleti életművének létrejöttével. Megszűnt a hamis tudat korláto- 
zatlan uralma. Megindult a harc azért, hogy a legmagasabb rendű tudomá- 
nyosságot egyesítsék a munkásosztály felszabadulási harcának mozgalmával. 

Nem volt még forradalmár a világtörténelemben, aki olyan mélyen, ben- 

esen, ezer és ezer eltéphetetlen szállal kapcsolódott volna a meglevő 
forradalmi eszmerendszerhez, ahogyan Lenin kapcsolódott Marx eszmevilá- 
gához. S nem volt még egy olyan forradalmár sem a világtörténelemben, aki 
AZ eszmei örökséghez való hűségét megőrizve, jobban elmélyítette, kitágí- 
totta és továbbfejlesztette volna — a kor új viszonyaira alkalmazva — az 
addigi elméletet, mint Lenin. Benne és pártjában a gondolatok tetteket, a 
tettek újabb gondolatokat szültek: gyakorlatot és elméletet a munkásosztály 
és szövetségesei felszabadítására. Ezért tűnik olyan inadekvátnak, amikor 
nemegyszer kritikusan próbálják méricskélni, hogy a politikus vagy a gondol- 
kodó volt-e nagyobb Leninben. Hiszen a tudományos gondolkodás nem ön- 
célú, sem a természettudományos-technikai, sem a társadalomtudományi gon- 
dolkodás, legalábbis ha ez utóbbi marxista. A marxizmus nehézkedési köz- 
pontja a társadalmi tett, a kizsákmányolási viszonyokat forradalmian átala- 
kító, vagy a fennálló szocialista viszonyokat kibontakoztató, megszilárdító és 
tökéletesítő gyakorlat. Lenin nagy műve: a diadalmas Október és az első 
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szocialista állam, a Szovjetunió megteremtése csak Így vált lehetővé. S csak 
így vált lehetővé az elmélet és gyakorlat egységét megtestesítő lenini párt 
megteremtése is, amelynek kezében, a többi kommunista párttal együtt, a le- 
ninizmus ma is vezérfonalként szolgál az igazi történelmi táv]latokba állított 
s ezek megvalósításáért küzdő napi cselekedetekben. És bizonyára vezérfo- 
nalként szolgál majd továbbra is, a felhalmozódó új tapasztalatokkal gazda- 
godva, a kapitalizmusból a szocializmusba való világméretű átmenet egész 
korszakában. 


Leninnek Marxhoz és Engelshez való viszonyában ez a folytonosság es a 
folytonosság alapján való minőségi változás, a korszakos jelentőségű tovább- 
fejlesztése az elméletnek és gyakorlatnak, eszmei oldalát tekintve annak kife- 
jezője volt, hogy a szocializmus utópiából tudománnyá vált. 5 a tudomány, 
így a marxizmussal először tudománnyá vált társadalomfelfogás, ugyanúgy, 
mint a természettudomány, addigi biztosított eredményeinek puszta isme- 
retén túl megköveteli a mély elsajátítást, módszerének és elméletének alkal- 
mazását és konkretizálását, s a valójában új tényekkel kapcsolatban elmé- 
lyült továbbfejlesztését is. Ez a továbbfejlesztés adott esetben — s ez egészen 
természetes — magában foglalja azt is, hogy egyik-másik régi tétel érvé- 
nyességi körét korlátozzák, mint ahogyan Lenin megalapozva a szocializmus 
egy országban való felépítésének lehetőségét, a klasszikus kapitalizmus ke- 
retei közé utalta vissza Marx és Engels ama gondolatának érvényességét, 
hogy a szocializmus győzelmének lehetősége csak együtt és egyidejűleg biz- 
tosítható a legfejlettebb tőkésországokban. Más, a történelem által újonnan 
felvetett kérdés az, hogy a szocialista világrendszer államai ma együttesen és 
a marxizmus—leninizmus elvei alapján kell hogy biztosítsák igazi világtörté- 
nelmi szerepüket. 

Az elméleti fölgtákuszágnák és e folytonosságon alapuló, az új helyzetből 
következő alkotó és teremtő továbbfejlesztésnek ezt az egységét. Leninnek 
Marxhoz való viszonyában akkor is hangsúlyoznunk kell, ha témánk, Lenin 
viszonya Marxhoz, szerényebb, mint ennek a témának objektív elméleti ol- 
dala: a leninizmus viszonya a marxizmushoz, a leninizmus mint korunk mar- 
xizmusa. Hangsúlyozni kell márcsak azért is, mert van ma egy olyan elmé- 
leti irodalom és publicisztika, amely két irányból is rosszul közelíti meg ezt 
a viszonyt, s a különböző irányokból való megközelítés csodálatosképpen egy- 
általán nem akadálya annak, hogy mindkettőből ugyanarra a hamis vég- 
eredményre jusson. 

Az álforradalmi elméletek mai inflációjában vannak olyan törekvések, 
amelyek a mai haladásért folytatott harcok szempontjából feleslegesnek tarta- 
nak minden, a nemzetközi munkásosztály osztályharcaiban fölhalmozódott, 
a marxizmus-—leninizmus elméletében tudományos érvénnyel megfogalmazott 
tapasztalatot, ezek tanulmányozását, alkalmazását, számbavételét a régihez 
hasonló, vagy attól elütő helyzetek konkrét elmezésénél; sőt egyenesen káros- 
nak és megengedhetetlennek tartják ezt. Az örök újrakezdés, a tabula rasá- 
ról való indulás antidialektikus és antimaterialista ideológiája ez. A hatal- 
masan kiterjedt és megnövekedett szociális forradalom és nemzeti felszaba- 
dulási harc mozgalmaiba belépő tömegek útját rekesztenék el íly módon — 
ha ez csak raituk múlna — a marxizmus—leninizmus elsajátításától. Az 
ilyenfajta eredetiség, amint a tapasztalat mutatja, nem vadonatúj eszméket 
teremt, hanem lejárt polgári és kispolgári elképzelések kritikátlan felelevení- 
tését. 

A forradalmi elmélet fejlődési folytonossága tagadásának mintegy kíi- 
egészítéseként feltűnik egy olyan marxizáló írányzat is, amely nem érti. 
vagy nem akarja megérteni Lenin marxizmusának új vonásait, s csak annyit 
ismer el Leninből, amennyi közvetlenül visszavezethető Marxra. Mintho 
azonban különböző marxizálók és marxológusok már eleve leírják Marx és 
Engels élete művéből Engels hozzájárulását a marxizmus kialakításához, s 
jobbára Marxból is csak annyit ismernek el , autentikus" marxizmusnak, 
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amennyit a lényegében hamisan interpretált, Marx valóságos fejlődési dina- 
mikájából kiragadott fiatalkori írások tartalmaznak, azért ezen a vonalon is 
igyekeznek Lenin elméleti tevékenységét Marxéval szembeállítani. Így csi- 
nálnak Leninből, a zseniális dialektikus materialista filozófusból, az imperia- 
lista kapitalizmus marxista elméletének igazi megalapozójából, a proletár- 
forradalom és a szocialista építés nagy teoretikusából, stratégájából és tak. 
tikusából merőben gyakorlati reálpolitikust, akinek elméleti jelentősége és 
alkotása, a leninizmus, megreked az orosz viszonyok között. 

Lenin a Materializmus és empiriokriticizmus egy helyén élesen világított 
rá a marxizmus elleni harc egyik kifejlődőben levő sajátosságára: arra, hogy 
,egyre körmönfontabban hamisítják meg a marxizmust, egyre ügyesebben 
tálalnak fel antimaterialista tanokat marxizmus gyanánt — ez jellemzi ko- 
runk revizionizmusát a politikai gazdaságtanban is, a taktikai kérdésekben 
is és általában a filozófiában — az ismeretelméletben és a szociológiában 
egyaránt". (Lenin Összes Művei. Budapest, 1967. 18. köt. 310. old.) S abban a 
revizionizmus elleni cikkében, amely személyes hozzájárulása volt Marx Ká- 
roly születése 90. évfordulójának megünnepléséhez, rámutatott arra, hogy a 
Marx előtti szocializmus vereséget szenvedve, ma már nem saját önálló 
talaján, hanem mint revizionista , marxizmus" folytatja a harcot, s ebben a 
kispolgári és polgári osztálytermészetű, Marx előtti szocializmus történelmi 
térvesztésének beszédes tünetét látta. De a történelmi térvesztés tényéből 
nem következtetett a marxizmusellenes nézetek veszélytelenségére, ellenkező- 
leg: a következetes, persze a reális politikai feltételekből kiinduló eszmei 
harc szükségességét hirdette meg a jobboldali és , baloldali" revizionizmus 
ellen. (Itt nevezte első ízben ubaloldali revizionizmusnak" az anarocho-szindika- 
lista törekvéseket.) 

Ma, Lenin születésének 100 évfordulóján, ismét éraözökktjüle. hogy 
nemcsak a burzsoá antikommunizmus nyílt támadásai, a Kelsok és Adlerek 
Kapitalista Kiáltványai, amelyek korunk problémáinak megoldását abban 
látják, hogy számoljuk fel az emberi társadalom , vegyes" (kapitalista és 
szocialista) jellegét és hozzuk létre. a , tiszta" kapitalizmust, nemcsak a — 
Leninnel szólva —- körmönfontabb, technicista ízű konvergencia-elméletek, 
amelyek ,a magasan fejlett ipari társadalom"-ról szóló, állítólag osztályokon, 
szocializmuson és kapitalizmuson túli, valójában keresztül-kasul burzsoá el- 
képzeléseket ajánlgatják — nemcsak ezek az elméletek fejezik ki a maguk 
torz módján a leninizmus s a világrendszerré vált szocializmus történelmi 
térhódítását, hanem a marxizmusnak az a legkörmönfontabb meghamisítása 
is, amely — hol mint , baloldali", hol mint jobboldali revizionizmus, hol mint 
marxizálás, hol mint marxológia — Marxszal vonul a marxizmus ellen, s 
Marxszal és egy állítólagos marxizmussal vonul Lenin és a leninizmus, a kom- 
munista pártok forradalmi elmélete ellen. 


E torz tükrökben a tudományos szocializmus, a leninizmus térhódítása 
fejeződik ki; kifejeződik az, hogy ma már nem lehet a szocializmus tényeit 
és eszméit agyonhallgatni, s kifejeződik az, hogy nem bíznak abban, hogy 
egyedül a nyíltan burzsoá eszmékkel teret lehet nyerni a leninizmus eszméi- 
vel szemben; ezért a körmönfontnál is körmönfontabb eszközökkel kell vívni 
a harcot, olyan eszközökkel, amelyek kétélűek, és azt is megsebezhetik,. aki 
forgatja őket. Ez azonban semmivel sem csökkenti e kísérletek veszélyessé- 
gét, különösen a társadalomlélektani és ideológiai manipulációs technika mai 
hipermodern fejlettségi fokán. Ezért vállalják a marxisták—leninisták az esz- 
mei harcot ezek ellen a törekvések ellen. Csak az eszmei kritika és harc 
nyújthat segítséget azoknak is, akik valóban tanulni kívánják a marxizmust. 
mert ez választhatja el őket azoktól, akiknél a marxizmus , tanulása" csak a 
marxizmus—leniniízmus elleni harc szükséges eszköze. 

Ha Marx olvashatná a mai marxizáló és marxológiai irodalmat, bizo- 
nyára megismételné: Je ne suis pas marxiste! De alighanem sietve hozzá- 
tenné, hogy ezt annakidején is másképp értette, mint mai marxizáló idézői. 
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akik bon mot-ját a marxisták—leninisták hitelének rontására próbálják fel- 
használni. Hiszen a múlt század 70-es éveinek elején is a rá hivatkozó anar- 
chistáktól. határolta el magát ily módon, a szituációból kitűnőleg napnál 
világosabban fejezve ki gondolatát: ha az marxizmus, amit az anarchisták 
csinálnak, akkor ő nem marxista. Ennek a marxizáló és marxológiai iroda- 
lomnak a titkát mondja ki legújabban Sh. Avineri, Social and Political 
Thought of Karl Marx című könyvében (Cambridge University Press, 1969.) . 
, Nem pusztán mellékhajtása Marx elméletének, hogy a különböző marxista 
mozgalmaknak, mindegy, hogy szociáldemokraták vagy kommunisták, meg 
kellett szabadítaniuk önmagukat Marx számos legkimagaslóbb és legragyo- 
góbb intellektuális teljesítményétől és helyettesíteniük kellett ezeket a vég- 
letekig leegyszerűsített népszerűsítéssel és a mozgalmat alapító atyák iránti 
tökéletesen kritikátlan tisztelettel... Kautsky és Bebel nem voltak kevésbé 
bűnösök ebben, mint Lenin és Sztálin, ámbár a módszerek persze különböz- 
tek. A marxista pártok ily módon sírásóivá válhatnak a marxizmusnak, és 
Marx elméletét megtagadhatja az a történelmi folyamat, amelyet előre lá- 
tott. A marxizmusra vonatkozó történelmi kutatás egyik fő célja ezért az 
lehet, hogy megmentse Marxot a tanítványok kezéből, bármi legyen is e ta- 
nítványok hovatartozása." (251. old.) 

Lenin viszonya Marxhoz persze mindennek nevezhető, csak kritikátlan 
tekintélytiszteletnek nem. Az elméleti megértés és gyakorlati felhasználás 
szellemében tette hozzáférhetővé a marxi gondolatgazdagságot mások szá- 
mára is, a kommunista öntudatra, osztályöntudatra törekvő munkások szá- 
mára. Lenin nem volt sem józan, sem nem józan fanatikus. Így csak azok 
jellemezhették, akik a hit vallási kategóriáját összekeverik a tudományos 
rneggyőződés kategóriájával. A nagy forradalmi tanítás, de nemcsak a ta- 
nítás, hanem Marx és Engels cselekedetei és magatartása is, ezért volt belső 
mérték Lenin számára, mert volt alkalma meggyőződni a forradalmi gyakor- 
latban a marxizmus igazságáról és életerejéről. Sem forradalmárként, sem 
tudósként, de köznapi tapasztalatokat gyűjtő emberként sem volt kritikátlan 
soha. Ellenkezőleg: a kritikai készség legmagasabb foka jellemezte, éppúgy, 
"mint Marxot és Engelst, akik még módszerüket is. a materialista dialektikát, 
lényege szerint kritikai és forradalmi módszernek tekintették. Csakhogy a le- 
nini kritikai magatartásnak és gondolkodásnak, amely újból és újból ellenőrzi 
a valóságot, másokat és önmagát a gyakorlaton és a gyakorlatban. szavak és 
tettek távoli kihatásait és elágazásait is megvizsgálva — nem a szkepszis 
üressége s nem is a kanti értelemben vett kriticizmus relativiízmusa volt a 
tartalma, hanem a forradalmi harc valódi útjainak keresése. Filozófiailag is 
Lenin tárta fel, hogy a materialista dialektika kritikai oldala nem futhat a 
semmibe, hanem a cselekvés távlatait és közvetlen lehetőségeit dolgozza ki. 
5 az Adler-típusú kantianizáló revizionistákkal ellentétben világosan látta. 
hogy Marx forradalmi módszere kritikai mozzanatának édes-kevés a köze a 
a kanti kiriticizmushoz. 

Nem kifogásolta a valódi útkeresést, bár tisztában volt azzal, hogy aki 
mindig csak keres, de sohasem talál, vagy mindig csak mellé talál, az maga 
kérdőjelezi meg útkeresésének komolyságát. Amikor hozzá személyében kö- 
zelálló ellenfele, Lunacsarszkij a Lenin kritizálta Filozófiai vázlatok szerzői 
nek nevében kifejtette: , Meglehet, hogy tévelygünk, de keresünk", akkor 
Leninnek nem a keresés ellen volt kifogása: , Nem önök keresnek, hanem 
önöket keresik, ez a baj! — válaszolta. — Nem önök foglalnak állást saját 
szempontjukból (mert hiszen önök marxisták szeretnének lenni) a burzsoá 
filozófiai divat minden egyes fordulatával kapcsolatban, hanem ez a divat 
megy el önökhöz, megejti önöket új, idealista ízű hamisítványaival: ma 3 
la Ostwald holnap, a la Mach, holnapután a la Poincaré." 

Nem arról volt szó ebben a vitában, hogy mindazt, amit a tudomány az 
ökonómiában, vagy akár a filozófiában elért mint az egész reakciós osztály- 
ideológiából kioldható részeredményt, ne használják fel a marxisták, hiszen 
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Lenin maga mutatta meg a Materializmus és empiriokriticíimusban — 
ameryből az idézett sorok származnak —, hogyan húz hasznot a dialektikus 
materialista két (vagy több) idealista (vagy idealista irányzat) vitájából. Ar- 
rol volt szó, hogy ,a marxisták feladata mindkét téren az, hogy elsajátítsák 
és feldolgozzák azokát az eredményeket, melyeket ezek a rkiszolgálóks el- 
értek... — és értsenek ahhoz, hogy félretolják reakciós tendenciájukat, 
hogy érvényesítsék saját irányvonalukat, és harcoljanak az ellenséges erők 
és osztályok egész irányvonala ellen". (Lenin Összes Művei. 18. köt. 322. old.) 
A törtenelmi különbséget számbavéve, lényegében erről van szó a mai filo- 
zófiai vitákban is, amikor a modern polgári filozófia és szociológia izmu- 
sainak -— a fenomenológianak, az exisztencializmusnak, az ontologizmusnak, 
a neopozitivizmusnak, a strukturalizmusnak és ki tudja még, hányféle és 
fajta, a mai, tudatosan manipulált világnézeti divatok által felvetett és kol- 
portált izmusnak — a marxizmusba való integrációja sürgetőivel folyik a 
vita, akik kritikátlan integrációjuk egyetlen eredményeként jórészt már el- 
jutottak oda, hogy saját korábbi marxista felfogásukat dezintegrálják. Nem 
arról van szó tehát, hogy tényleges tudományos eredmenyekról. mondjunk 
le, merő dogmatizmusbói A marxizmusra hivatkozó opportunista törekvé- 
sekre rendkivül jellemző, hogy beszélnek egzisztencialista, ontológiai, neo- 
pozitivista, fenomenológiai, esetleg szemantikai és strukturalista orientációjú 
cszerteer eggs de marxizmus—leninizmusról rendszerint már nem is be- 
szélne . 

Marx és Engels élete művének nagyságát és teherbíró képességét dicséri, 
hogy olyan kritikus fő, amilyen Lenin volt, a páratlanul kiéleződött és for- 
dulatossá vált osztályharcok, forradalmak tapasztalatait feldolgozva és el- 
méletileg általánosítva, oly keves kritikai korrekcióra talált benne okot. S 
nemi kevésbé az a tény, hogy Lenin még a Marx és Engels által ténylege- 
sen elkövetett hibákról is — megcsalt forradalmi reményeikről, várakozá- 
saikról és egyes akcióikról — úgy vélekedett, hogy ,a forradalmi gondolat 
óriásainak ezek a hibái, azoknak a hibái, akik fel akarták emelni és fel is 
emelték az egész világ proletariátusát a kicsinyes, köznapi, garasos felada- 
tok színvonala fölé, ezerszer nemesebbek felemelőbbek és történelmileg 
értekesebbek, igazabbak, mint ... a begyepesedett liberalizmusnak az elcsé- 
pelt bölcsessége..." (Lenin Összes Művei. 15. köt. Budapest, 1967. 237. old.) 

Hogy Lenin mennyire támaszkodott a marxi örökségre, annak egyik 
alapvető ténye: és tanulsága az, hogy Marx és Engels módszerét és elméletét 
a maguk egységében fogta fel és alkalmazta. Ezért is tudta valóban tovább- 
fejleszteni. Távol állt tőle az a ma divatos elgondolás, hogy a marxizmusban 
pusztán olyan módszert kell látni, amelyet az elmélet téziseitől függetlenül 
kell a jelensegek elemzésében felhasználni. Éppen azért állt távol az ilyen 
elgondolás Lenintől, mert kora valamennyi marxistájánál jobban ismerte, 
értette és dolgozta ki a dialektikus és történelmi materializmusnak mint el- 
méletnek és módszernek a jelentőségét. Lenin világosan látta, hogy végső- 
soron maga a módszer is elmélet, a materialisztikusan felfogott valóság leg- 
általánosabb mozgástörvényeinek gondolati leképzése; ezért is alkalmazható 
vezérfonalként a konkrét jelenségek kutatására, ezért segít hozzá mozgás- 
törvényeik sajátosságainak megragadásához, ezen keresztül pedig a jelensé- 
gek számunkra kedvező vonásainak gyakorlati felhasználásához. A tu- 
dományos elmélet által vezetett gyakorlat lehetősége érdekelte a filozófiá- 
ban, mint ezt Krupszkaja asszony kitűnően fogalmazta meg: , Filozófiai ta- 
nulmányainak célja olyan módszer elsajátítása volt, amely a filozófiát a cse- 
lekvéshez szükséges konkrét vezérfonallá alakítja." (N. K. Krupszkaja: Erin- 
nerungen an Lenin, Berlin, 1959. 333. old.) Ezért tanulmányozta nem filozó- 
fiai jellegű művek megírása előtt is olyan gondosan a filozófiát, Marx :-és 
Engels mellett Hegelt. Arisztotelészt, Feuerbachot és nem egy kortársát. Aho- 
gyan Marx A tőke első kötetének végső formába öntése előtt még egyszer 
áttanulmányozta Hegel dialektikáját, úgy tanulmányozta Lenin Hegelt impe- 
rializmus-elméletének kidolgozása előtt, hogy az állammonopolista kapita- 
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líizmus bonyolult társadalmi folyamatait dialektikus elágazásaiban és öÖssze- 
függéseiben tárhassa fel és ábrázolja, egy csupán formája szerint , népszerű 
vázlatban", tartalma és jelentősége szerint azonban a mai napig kimagasló 
műben, amely azután nem is maradt folytatás nélkül. Hiszen kezdeménye- 
zése nyomán számos marxista—leninista részlettanulmány és átfogó mono- 
gráfia született az állammonopolista kapitalizmusról, mint a mai imperia- 
lizmus kuülcsjelenségéről. 

Azért sem állította szembe Lenin a módszert az elmélettel, mert tudta: 
ha a módszer — elmélet, akkor az elmélet viszont felhasználásában és alkal- 
mazásában maga is módszer. Nagy művének — amelynek megírásakor az 
első orosz forradalom előtti , viszonylagos szélcsend" időt adott számára, 
hogy ne , népszerű vázlatot" írjon, hanem a teljesség és komplettség igé- 
nyével, in extenso fejtse ki mondanivalóját, mindjárt megjelölve persze azo- 
kat a problémákat is, amelyek még további gondos kutatásra várnak — A 
kapitalizmus fejlődése Oroszországban című könyvének első részében a leg- 
nagyobb gonddal — a narodnyikok felfogásával polemizálva — veszi számba 
Marxnak -azokat a közgazdasági nézeteit, amelyek a nagyipar belső piaca 
kialakulásának problémáit megvilágíthatják, és — saját szavai szerint — 
ezeket az elméleti tételeket alkalmazza az orosz adatokra. 

Marx elméletének alkalmazása az orosz adatokra nem azt jelentette Le- 
nin számára, hogy pusztán az általános elméleti tételek alá gyűjti ezeket az 
adatokat (ami persze szükséges kezdeti mozzanata a kutatásnak, megfelel a 
jelenségek osztályozásának, s az új, elméletileg még nem általánosított és a 
már ismert jelenségek egymástól való elkülönítésének, bármily gőggel néz- 
z2ék is le az analízis eme szerény kezdő lépéseit az intuíció hívei), hanem azt 
jelentette, hogy túlmegy ezen, és magának az orosz gazdasági valóságnak az 
anyagában mutatja fel a mozgás általános törvényeit és specifikus vonásait. 
A sajátosságok gondos számbavételénél Lenin kifejezetten küzd az ellen a 
szofisztikus elképzelés ellen, amellyel mai, a marxizmus pluralizálását, a kü- 
lönböző , világtáji" és , nemzeti marxizmusok" filozófiai megalapozását célzó 
nézetekben is találkozunk, amely szerint az általános teljesen feloldódik 
és megszűnik a különösben, a mindenütt érvényesülő a nemzetileg sajátos- 
ban. Ezért tartja fontosnak, hogy ráirányítsa olvasói figyelmét arra, hogy a 
sajátos, különös vonások csak az általános törvényszerűségek talaján jönnek 
létre és csak így ragadhatók meg elméletileg: , Figyeljük meg, mennyire azo- 
nosak ennek az összfolyamatnak az alapvonásai Nyugat-Európában és Orosz- 
országban, bármilyen lényeges sajátosságai is vannak az utóbbinak mind 
gazdasági, mind gazdaságon kívüli tekintetben." (Lenin Összes Művei. 3. köt. 
Budapest, 1964. 7. old.) Es Lenin sorra-rendre kifejti az összfolyamatnak eze- 
ket az azonos alapvonásait. 

Pedig Lenin nem akármilyen sajátosságokat elemzett könyvében, hanem 
egy még erősen kisparaszti ország sajátosságait. Tézisei mégis, még e sajá- 
tosságokból kiindulva is hadat üzentek a nemzetközi opportunizmusnak. A 
második kiadás előszavában, 1907-ben az orosz forradalom tapasztalatainak 
fényében állapíthatta meg, hogy az osztályszerkezet marxista elemzéséből 
levont következtetései, amelyek elméletileg anticipálták az osztályck tény- 
leges viselkedését és természetét, helyesek voltak. , Oroszország társadalmi- 
gazdasági rendjének és következésképpen osztályszerkezetének azt az elem- 
zését, amelyet ebben a műben gazdasági kutatás és statisztikai adatoknak a 
kritikai vizsgálata alapján adtam, most igazolja valamennyi osztály nyílt 
politikai fellépése a forradalom folyamán. Világosan megmutatkozott a pro- 
letariátus vezető szerepe. Megmutatkozott az is, hogy ereje a történelmi 
mozgalomban összehasonlíthatatlanul nagyobb, mint hányada a lakosság 
egész tömegében. Ebben a munkában kimutattam mind az egyik, mind a 
másik jelenség gazdasági alapját. — Továbbá, a forradalom most mind job- 
ban megmutatja a parasztság kettős helyzetét és kettős szerepét... mind a 
különböző politikai pártok jellegében, mind pedig számos eszmei-politikai 
folyamatban megnyilvánul ennek a tömegnek belsőleg ellentmondó osztály- 
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szerkezete, kispolgári mivolta, az, hogy ebben a tömegben érvényesül a tu- 
lajdonos-gazda és a proletár tendenciáinak antagonizmusa." (I. m., 11—12. 
old.) A munkásosztály és az átrétegeződött parasztság munkásosztály vezette 
szövetségének lenini gondolata kapott elméleti megalapozást e könyvben, 
amelynek jelentősége, politikai következményei, egybefonódása a marxista 
elmélet egyéb mozzanataival még sokkal általánosabb érvényűek, s ezt az 
azóta lezajlott forradalmi folyamatok be is bizonyították. 

Lenin, a lenini párt, a leninizmus nem azért volt képes helyesen előre- 
látni eljövendő fejlődési folyamatokat —- kihasználva kedvező lehetőségei- 
ket a gyakorlatban —, .mert a távoli jövőt kutatta, hanem azért, mert a jelen 
konkrét folyamatait, ellentmondásaikat, ezek sajátosságait, megoldódásuk vagy 
átalakulásuk dinamikáját olyan mélységig elemezte, hogy láthatóvá váltak 
alakulásuk jövőbe mutató törvényei is. Először bizonyult be megfellebbez- 
hetetlenül, hogy a Marx és Engels teremtette s Lenin és a lenini párt által 
új szintre emelt filozófia, a dialektikus és történelmi materializmus valóban 
nem Minerva baglya, mint a hegeli, amely csak a beálló alkonyattal kezdi 
meg röptét, amikor már nincs mód a valóság cselekvő megváltoztatására, ha- 
nem a jövőbe bevilágító fénysugár, a tömegméretű cselekvés iránytűje. A 
filozófiától a politikai gazdaságtanig, a politikai gazdaságtantól a munkás- 
osztály forradalmi pártjának és a proletárforradalomnak az elméletéig s a 
szocialista építés tökéletesen új, immár gyakorlatilag felmerülő problémáiig 
mindenütt nyomon követhető Lenin gondolkodásának ez a sajátossága, a pre- 
dikció képessége. Kora viharos változásai, a munkásmozgalom nagy győzelmei 
és vereségei. kötelezték arra, hogy rendszerint a konkrét helyzet konkrét 
elemzéséből induljon ki. De a különös helyzetekből éppúgy eljutott az új kor- 
szak alaptényeinek elméleti általánosításáig, ahogyan a nagy, átfogó elmé- 
leti általánosítások — A kapitalizmus fejlődése Oroszországban, Az imperia- 
lizmus mint a kapitalizmus legfelsőbb foka, Állam és forradalom, Gazdaság 
és politika a proletárdiktatúra korszakában stb. — hozzásegítették őt a konk- 
rét helyzetek konkrét elemzéséhez, akár — mint 17-ben — a forradalom to- 
vábbfejlesztésének szocialista perspektíváját, akár a proletárforradalmi akció 
optimális időpontját határozta is meg. 

Mindehhez valóban mélyen kellett ismernie Marx és Engels elméleti 
örökségét, elutasítva minden sematikus alkalmazást. De Lenin e sematizmus- 
és dogmatizmusellenes magatartásának megvan a maga sajátos iránya. , Az 
olyan embereket — írja például —. akik a forradalmunk jellegére vonatkozó 
általános igazságból (abból, hogy 1905 polgári forradalom — Sz. J.) például 
azt a következtetést vonják le, hogy a forradalomban a sburzsoáziáéxr a ve- 
zető szerep, vagy hogy a szocialistáknak támogatniuk kell a liberálisokat, 
Marx valószínűleg még egyszer ezzel a Heine-mondással jellemezte volna: 
v"Sárkányokat vetettem és bolhákat arattam-." (I. m., 12. old.) Leninnél az 
általános marxista igazságok sematikus kezelése elleni tiltakozás arra irá- 
nyul, hogy történelmi hivatásának távlataiban világítsa meg a forradalmi 
munkásosztály valóságos szerepét és lehetőségeit (erre irányul akkor is, ami- 
kor átmeneti vereségekről. visszavonulások szükségességéről, lélegzetvételi 
szünetekről és erőgyűjtésről beszél). Ellentétben vele, a mai opportunisták- 
nak és marxizálóknak a sémák elleni felháborodása — mindegy, hogy E. 
Fischer, vagy Ota Sik, H. Marcuse, vagy A. Gorz háborodik-e fel — kivétel 
nélkül arra irányul, hogy csökkentsék a munkásosztály aktuális és történel- 
mi szerepét, akár azt hirdetik, hogy a munkásosztály nem forradalmi többé, 
8 csak a civilizáció perifériáján elhelyezkedő, vagy a nagyvárosi getto-egzisz- 
tenciába taszított erőkben él még a ,neokapitalizmus?" elleni tiltakozás és 
lázadás szelleme, akár az értelmiség vezető szerepéről beszélnek, vagy az if- 
júság elégedetlenségét próbálják elrekeszteni a forradalmi munkásmozga- 
lommal való összeforrásától. 

Senki nem ismerte Leninnél jobban Marx és Engels tanításait és tevé- 
kenységét. Ma, amikor hol a neopozitivizmus, hol a strukturalizmus megvi- 
lágításában olvassák újra Marxot, mi sem időszerűbb, mint Lenin megvilá 
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gításában újra olvasni Marxot és Engelst, s Marx és Engels megvilágításá- 
ban újra olvasni Lenint. Az igazi útmutató fények csak ebben a megvilági- 
tásban gyulladnak ki. 

Nem véletlen, hogy a marxizmus--leninizmus tanulmányozásának ezt a 
lehetőségét a marxizálók és marxológusok igyekeznek tárgytalanná tenni, nem- 
egyszer azzal érvelve, hogy a marxizmus tanulmányozásának orosz megala- 
pozói, Plehanov és Lenin, egyszerűen nem voltak abban a helyzetben, hogy 
megismerjék a teljes és autentikus Marxot. A nyíltan beszélő Avineri ezt is 
élesebben fogalmazza meg, mint mások: ,A marxista mozgalomban a leg- 
több vita akkor dühöngött, amikor az ellenfelek nem ismerték Marx saját 
nézetét a kérdéses tárgyról: Plehanov A történelem monista felfogását anél- 
kül írta meg, hogy tudott volna arról, hogy Marx ugyanezt a problematikát 
tárgyalta, jóllehet más modorban, a Német. ideológiában; és Lenin megírta 
Materializmus és empiriokriticizmusát anélkül, hogy tudott volna az Ökonó- 
miai-filozófiai kéziratok létezéséről. Ismételten megesik, hogy sok minden- 
nek, amit hagyományosan marxizmusnak tartanak, közvetlenül ellentmond 
Marx valamelyik írása." (Avineri, i. m., 1. old.) 


Meglepő Avinerinek és marxológus társainak mélységes hallgatása arról, 
. hogy az általuk emlegetett műveket egytől-egyig a moszkvai Marx—Engels— 
Lenin Intézet Lenin szellemében nevelkedett munkatársai publikálták első 
ízben, vagy — mint az Ökonómiai-filozófiai kéziratokat — legalábbis első 
megbízható szövegolvasásban, már a 30-as évek Marx—Engels összkiadásá- 
ban, beleértve az Engels-ellenes szellemben elhallgatott, nyilván jelentékte- 
lennek tekintett Természetdialektikát is. 


De fontosabb számunkra, hogy bármilyen jelentősek is az említett kéz- 
iratok önmagukban, Marx és Engels fejlődésének megértése és az általános 
elmélet szempontjából is, nemcsak hogy nem állanak ellentétben a leniniz- 
mussal, hanem megerősítik azt. Mert szemben azokkal a marxológusokkal és 
marxizálókkal, akik azt sem értették meg, amit számtalan kiadásban olvas- 
hattak és tanulmányozhattak, Lenin olyan kérdésekben is Marx és Engels 
szellemében foglalt állást, amelyek csak a halála után publikált Marx- és 
Engels-munkákban vannak kifejtve. 


Lenin magatartását ebben a vonatkozásban az jellemzi, hogy amikor a 
. századforduló narodnyikjai látványosan panaszkodni és sajnálkozni kezdtek 
azon, hogy Marx Tőkéje éppen ott szakad meg (a harmadik kötetben), ahol 
a társadalmi osztály általános elemzése kezdődik — amiből arra következ- 
tettek, hogy hiányzik az osztályok és az osztályharc proletár-szocialista el- 
méletének végső elméleti megalapozása —, nem ismerte el ennek az ellen- 
érvnek a jogosságát, hanem arra utalt, hogy ez az osztályelmélet A tőkéből 
és egyéb írásokból kitűnően rekonstruálható, mert explicite és implicite is 
megvan bennük. Ismeretes, hogy Lenin maga adta később az osztály proble- 
matikájának általános megfogalmazását. S ez történt olyan elméleti tételek 
feltevésében is, amelyek csak az akkor még publikálatlan marxi, engelsi kéz- 
iratokban vannak megfogalmazva. 


Igaz, Lenin nem ismerte az Ökonómiai-filozófiai kéziratok valóban je- 
lentős elidegenedés-elméletét, amelyből a marxizáló gondolkodók ma egész 
mitológiát, a hegeli világszelleméhez hasonló történetfilozófiát csinálnak, tel- 
. jesen elidegenítve az elidegenedés problémáját Marx és Lenin szellemétől. 
Bizonyos azonban, hogy a kéziratok ismeretében sem kívánta volna a marxi 
elmélet gazdagságát erre az egy fogalomra redukálni. Nem tüntette volna el 
például a kizsákmányolás fogalmát az elidegenedés fogalmában, ahogyan ezt 
sokan teszik. 


Nem ismerhette Lenin Marx Tőkéjének nyersfogalmazványát, a Grund- 
risse der Kritik der politischen Ökonomie-t, amely 1939 és 1941-ben jelent 
meg Moszkvában két kötetben. Nem ismerte ennek azon fejtegetéseit, ame- 
lyekben Marx az idővel való ökonomizálásban , old fel" végül minden öko- 
nómiát, amiből közvetlenül következik az, amit már Lenin mondott ki, a szo- 
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cializimus győzelmének feltételeit számbavéve: hogy egy társadalmi-gazdasági 
alakulat fejlettségi fokának alapvető mértéke a termelékenység — és mégis 
kimondta ezt. 

Nem ismerhette Lenin Engels Természetdialektikáját, de filozófiai vég- 
rendeletében ugyanolyan jelentőséget tulajdonít a természettudományos 
eredmények filozófiai általánosításának, mint a természetdialektikán dolgozó 
Engels. Olyan előrelátás, olyan marxista követelmény ez Lenin részéről, 
amelynek fontosságát a tudományos és technikai forradalom s ennek ellen- 
tétes kihatásai a kapitalista és a szocialista társadalom viszonyai között tö- 
kéletesen igazolták. 

Nem ismerhette Lenin a Német ideológiát s az Ökonómiai-filozófiai kéz- 
iratok megfelelő passzusait, de az ember természetadta pszichikuma társadal- 
masulásának mégis azt a koncepcióját dolgozza ki — főként a Materializmus 
és empiriokriticizmusban s a Filozófiai füzetek Hegelhez fűzött kritikai meg- 
jegyzéseiben —-, tudat és tevékenység dialektikájának számbavételével, ame- 
ivet az említett művekben találunk meg. S nem egy vonatkozásban lénye- 
gesen tovább is fejlesztette elméletét: így amikor felvetette a visszatükrő- 
zés különböző szintjeinek kérdését, kidolgozta a kognitív tükrözés relatív és 
abszolút elemeinek dialektikáját. összekapcsolta a tudományos objektivitás 
és osztályérdekeket szolgáló pártosság kérdéseit, belső egységükben világítva 
meg őket. 

Joggal beszélünk lenini visszatükrözés-elméletről, ha nem úgy fogjuk 
fel, mintha Lenin valami addig nem voltat vitt volna bele ezen a ponton a 
marxizmusba. Hiszen történelmi tény, hogy nemcsak Engels fejtette ki a 
maga kép-elméletét, hanem vele összhangban már Marx is, például mikor 
hangsúlyozza, hogy az eszmei , nem más, mint az ember fejébe áttett és le- 
fordított anyagi", a gondolkodási folyamat ,maga is természeti folyamat", 
amelynek anyagi alapja és szerve az agy, vagy amikor kifejti, hogy a tudo- 
mányos megismerés akkor éri el elméleti célját, ha ,az anyag élete eszmei- 
leg visszatükröződik" az elméleti ábrázolásban. 

A lenini visszatükrözés elmélete ma fölöttébb sajátos filozófiai kriti- 
ka kereszttüzében áll. Gajo Petrovics, a zágrábi Praxis című folyóirat egyik 
főszerkesztője, e kritikusok véleményét fejezi ki, amikor azt Írja: bár a visz- 
szatükrözés elmélete , jól összeillik az anyagnak a szellemmel szembeni el- 
sődlegessége elméletével, nem illik össze Marx nézetével az emberről mint 
gyakorlati létezőről. Ha az ember valóban szabad és teremtő lét, akkor ho- 
gyan lehet megismerő tevékenysége pusztán a valóság tükörképe?... Ha 
minden, ami létezik, alá van vetve a dialektikus störvényekneks, akkor ho- 
gyan lehet az ember kivétel — s ha nem kivétel, akkor hogyan beszélhetünk 
szabadságról és teremtő jellegről?"?" (Petrovics: Marx in the mid-twentieth 
century. New-York, 1967. 63/64. old.) 

Nem volna nehéz e kritikusok kritikáját megírni. Az ember terem- 
tő munkáját éppúgy a semmiből való teremtésnek képzelik, mint a ,,világ- 
teremtést", nem pedig a törvényszerűségek alapján való formaváltoztatásnak, 
ahogyan Marx és Lenin. Amikor felelevenítik az elmélet és gyakorlat, a de- 
termizmus és emberi szabadság polgári, kispolgári antinomiáit, nemcsak 
Saját ellentmondásaikat fejezik ki, hanem akaratuk ellenére is tanúbizonysá- 
got tesznek arról: ha valaki Marxra és a marxizmusra hivatkozva szembefor- 
dul e idpdszál átkát akkor — tudja, vagy nem tudja — a marxizmussal kerül 
szembe. 

Marx és Lenin az őket elválasztó korszakok különbsége ellenére egysé- 
get alkotnak a forradalmi munkásmozgalom, az osztályöntudatos munkások 
tudatában. Űtjuk folytatása és végigjárása az egyedüli lehetőség a munkás- 
osztály és az emberi haladás ügyének következetes képviseletére. 


JENEI GYÖRGY: 


A kétfrontos harc lenini felfogása 


nAz idő tevékeny, igei jellege ís von, érlel és vidőzíta. Mit 
időzít? Változást. A most nem akkor, az itt nem ott, mert 
a kettő közt mozgás van. Mivel azonban a mozgás, mely- 
lyel az időt mérjük, körben jár s önmagába záródik, ezt 
a mozgást és változást szinte éppúgy nevezhetnők nyuga- 
lomnak és mozdulatlanságnak; mert az akkor állandóan 
megismétlődik a mostban, az ott az ittben." 


(Thomas Mann) 


Immár hagyománya a kommunista világmozgalomnak, hogy fejlődésé- 
nek különböző periódusain —. akár a változó világ jelenségeit igyekszik egy- 
séges gondolati képbe integrálni, akár a társadalmi-történelmi folyamatokba 
való beavatkozás lehetőségeit kutatja — elméleti-módszertani kiindulóponto- 
kat keres magának a marxizmus klasszikusainak életművében. De nemcsak 
ilyen célokkal lehet megközelíteni és közelítik meg a klasszikusok örökségét. 
A nemzetközi munkásmozgalomnak és a kommunista világmozgalomnak az 
utóbbi években keletkezett vitáiban és nézeteltéréseiben az egymással szem- 
benálló felek és a vitatkozó partnerek egyaránt a lenini életműre hivatkoz- 
nak. Ezek a hivatkozások a különböző koncepciók képviselőinek abból a tö- 
rekvéséből fakadnak, hogy bebizonyítsák: álláspontjuk nem nélkülözi az 
elméleti előfutárokat, hogy irányzatuk a klasszikus elméleti és forradalmi 
hagyományok örököse és folytatója. A lenini életmű és elméleti hagyaték 
óriási tekintélye folytán több ilyen áramlat azzal igyekszik növelni hitelét, 
hogy koncepcióit közvetlenül belőle származtatja, a lenini gondolkodásmód 
örökösének és folytatójának hirdeti magát. A lenini életmű kisajátítási kí- 
sérleteinek sajátos inflációját figyelhetjük meg, amelyet az tesz lehetővé, hogy 
Lenin elméleti öröksége rendkívül gazdag és sokoldalú, tevékenységének kü- 
lönböző szakaszaiban Lenin ugyanazokat az elméleti kérdéseket különféle 
módon közelítette meg. Ezért kiragadva a különböző lenini megállapításokat 
történelmi és elméleti összefüggésükből, az egymással sokszor homlokegye- 
nest szembenálló áramlatok elméleti konstrukcióikat, stratégiai és taktikai cél- 
kitűzéseiket látszólag egyaránt lenini ihletésűnek tudják feltüntetni, még ak- 
kor is, ha egyaránt távol állnak a leninizmustól. 


Ez a jelenség egyébként — a klasszikusok örökségéhez való ilyesfajta 
közelítés — nem új a nemzetközi munkásmozgalom történetében. Lenin el- 
méleti és politikai tevékenysége során szintén szembetalálta magát ugyan- 
ilyen törekvésekkel a marxi hagyaték vonatkozásában. Mikor Lenin a poli- 
tikai harc porondjára lépett, több marxista vagy magát marxistának valló 
irányzat vitatkozott egymással, s korunk marxizmusa, a leninizmus, az ilyen 
áramlatokkal való vitákban és harcokban jött létre, edződött és erősödött 
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meg, elhatárolódva a marxizmus különböző , baloldali" és jobboldali interpre- 
tációitól. 

Ezt az elhatárolódást már erőteljesen jelzi Leninnek közvetlenül a szá- 
zadforduló előtt írott , Programunk" című cikke, amelyben a nemzetközi szo- 
ciáldemokrácia eszmei ingadozását regisztrálja: ..A nemzetközi szociáldemok- 
rácia jelenleg az eszmei ingadozás állapotában van. Marx és Engels tanítá- 
sait eddig a forradalmi elmélet szilárd alapjának tekintették — most minden- 
felől olyan hangok hallatszanak, hogy ezek a tanítások elégtelenek és elavul- 
tak. Aki szociáldemokratának vallja magát... annak pontosan meg kell ha- 
tároznia, hogy milyen álláspontot foglal el ebben a kérdésben..." (Lenin 
Összes Művei. 4. köt. Bp. 1964. 171. old.) Lenin az egyik oldalról elhatárolja 
magát ennek az eszmei ingadozásnak a forrásától, a marxi elmélet revizionista 
eltorzításától, mert minden hangzatos frázis ellenére a revizionisták ,,... egy 
lépéssel sem vitték előbbre azt a tudományt, amelynek fejlesztését Marx és 
Engels kötelességünkké tette; semmiféle új harci módszerekre nem tanították 
meg a proletariátust; csak hátráltak, csak átvették elmaradott elméletek töre- 
dékeit, és a proletariátusnak nem a harc elméletét. hanem az engedékeny- 
ség elméletét prédikálták..." (Uo., 172. old.) Ugyanakkor elhatárolja magát 
azoktól a törekvésektől is, amelyek a szocialista pártot az , ortodoxok" valami- 
féle szerzetesrendjévé akarják változtatni, s feladatát abban látják, hogy ül- 
dözze az , eretnekeket" a , dogmától" való eltérésükért és általában minden 
önálló véleményért. 

Le: in, elhatárolva álláspontját a marxi elmélet mindkét említett torzí- 
tásától, pozitív értelemben is megfogalmazza velük szemben a marxi elméleti 
hagyatékhoz való viszonyát: , ha alaptalan támadásokkal és elrontására irá- 
nyuló kísérletekkel szemben megvédjük ezt az elméletet (ti. a marxizmust 
— J. Gy.), amelyet legjobb tudásunk szerint igaznak tartunk — ez még egyál- 
talán nem jelenti, hogy ellenségei vagyunk minden kritikának. Marx elmé- 
letét egyáltalán nem tekintjük befejezett és érinthetetlen valaminek, ellen- 
kezőleg, meggyőződésünk, hogy ez az elmélet csak alapköveit rakta le an- 
nak a tudománynak, amelyet a szocialistáknak minden irányban tovább 
kell fejleszteniük, ha nem akarnak lemaradni az élettől. Úgy véljük, hogy 
az orosz szocialistáknak különösen nagy szükségük van arra, hogy önállóan 
dolgozzák fel Marx elméletét, mert ez az elmélet csak általános útmutató 
tételeket nyújt, amelyeket másképpen alkalmaznak többek közt Angliára, 
mint Franciaországra, másképpen Franciaországra, mint Oroszországra." 
(Uo.) A kétfrontos harc ideológiai szemléleti alapja maga ez a kétirányú el- 
határolódás a marxi elméleti hagyaték különböző torzításaitól, s e hagyaték 
alkotó továbbfejlesztésének vállalása, ami a lenini életmű egészén végigvo- 
nul. A lenini elmélet kialakulásának és fejlődésének a marxi elmélethez 
való viszony megfogalmazásától kezdve állandó eleme a kétfrontos harc, 
bár maga ez a kifejezés csak mintegy tíz évvel az előbb idézett írás után buk- 
kant fel a lenini szövegekben. 


A kétfírontos harc nem elvont ideológiai formula, hanem elsősorban a 
párt ideológiai és politikai munkájának gyakorlatában megjelenő politikai ten- 
dencia. A lenini értelmezésben a kétfírontos harc nem elsősorban ideológiai 
feladat, hanem a párt, a munkásmozgalom marxista—leninista politikai irány- 
vonalának ,,bal"- és jobboldali torzítói ellen irányul, s a konkrét tör- 
ténelmi-társadalmi feltétélek függvényében az ideológiai szférán túl a szerve- 
zeti, stratégiai és taktikai kérdésekre egyaránt kiterjedhet. A kétírontos harc 
nem valamiféle külön politikai irányvonal vagy feladat, hanem a párt helyes, 
marxista— lenínista politikájának kiteljesedése, érvényesítése, védelme során 
válik szükségessé, olyan mértékben, ahogyan a párt forradalmi céljainak meg- 
valósítása érdekében elkerülhetetlenné teszik ezt az e célokkal szemben fellépő 
irányzatok. 
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A kétfrontos harcró! szólva mindig a párton, illetve a nemzetközi kom- 
munista mozgalmon belüli elhajlások elleni harcot értjük ezen. Adott helyzet- 
ben, ha politikai és ideológiai eszközökkel sem sikerül leküzdeni ezeket az el- 
hajlásokat, adminisztratív eszközökre is szükség lehet az ellenük való harc- 
ban, s ilyenkor az elhajlások képviselői vagy vezetői a párton és a mozgal- 
mon kívülre is kerülhetnek. De az ellenük folyó harc ilyenkor sem zárul le egy 
adminisztratív lépéssel, ha a pártra, a mozgalomra tett hatásuk fennmarad, 
s ezeknek az elhajlásoknak a természetükből fakad, hogy helytelen politikai 
irányvonalukat rá akarják kényszeríteni a pártra. Nyilvánvaló azonban, hogy 
ha a párton belül keletkezik az elhajlás, akkor más módon kell a kétfrontos 
harc folyamán az elhatárolódás vagy a közeledés taktikáját alkalmazni, mint 
ha a párton kívül jelentkezik. 

A kétírontos harcnak két, egymással sokoldalú kölcsönhatásban álló 
területe különböztethető meg: az egyes nemzeti munkásmozgalmak szférá- 
jában és a nemzetközi munkásmozgalom síkján folytatott küzdelem. Törté- 
netileg a munkásmozgalom különböző áramlatainak kibontakozásában a 
nemzeti és a nemzetközi vetületek a történelmi fejlődésnek nem minden 
időszakában esnek egybe. A sokoldalú kölcsönhatásos kapcsolat kialakulása 
maga is történelmi termék. Ahogy Lenin 1902-ben megfogalmazta: ,, . . . a 
modern szocializmus történetében alighanem egyedülálló és a maga nemé- 
ben rendkívül vigasztaló jelenség, hogy a szocializmuson belül fennálló kü- 
lönböző irányzatok viszálya első ízben lett nemzetiből nemzetközivé. A 
múltban a lassalleánusok és az eisenachiak, a guesde-isták és a posszibilis- 
ták, a fabiánusok és a szociáldemokraták, a narodovolecok és a szociál- 
mokraták közötti viták merőben nemzeti keretek közt maradtak, merőben 
nemzeti sajátosságokat tükröztek, úgyszólván különböző síkokon folytak. 
Ma (ez most már világosan látható) az angol fabiánusok, a francia minisz- 
terialisták, a német bernsteinisták, az orosz kritikusok valamennyien egy 
családot alkotnak, valamennyien egymást dicsérik, tanulnak egymástól és 
vállvetve hadakoznak a dogmatikus marxizmus ellen." (Lenin Összes 
Művei. 6. köt. Bp. 1964. 6—7. old.) 


Az egyes nemzetek munkásmozgalmában kialakuló különböző áramla- 
tok tehát már a századfordulón áttörték a munkásmozgalom nemzeti kere- 
teit, és ez a tendencia — a nemzetközi érintkezés növekedésével és nem 
utolsósorban a szocializmus világrendszerré válásával párhuzamosan —  az- 
óta még erősödött. i 

A nemzeti és nemzetközi vetületek szoros kölcsönhatásának kialakulása 
ellenére az indokolja a két sík elkülönítését, hogy adott társadalmi-történeti 
konstellációban más irányzat vagy áramlat jelentheti a kommunista pártok- 
kal és szervezetekkel szembenálló fő erőt nemzetközi méretekben, és más 
irányzat tölthet be ezzel azonos funkciót a munkásmozgalom nemzeti kere- 
tei között. A nemzeti és nemzetközi relációk összekeveréséből számos zavar 
származhat. 

A nemzeti és nemzetközi relációk összefüggését á kétfrontos harcban 
azért is fontos regisztrálni, mert Lenin — mint látni fogjuk, nem véletlenül 
— következetesen érvényesíti ezt az összefüggést a kétírontos harc minden 
egyes kérdésénél, így az elhajlások társadalmi gyökereinek elemzése során is. 


, A mai európai és amerikai munkásmozgalomban a főbb taktikai nézet- 
eltérések azzal a harccal kapcsolatosak — szögezi le Lenin 1910-ben —, amely 
a marxizmustól, a munkásmozgalomban ténylegesen uralkodóvá vált elmé- 
lettől elhajló két nagy irányzat ellen folyik. Ez a két irányzat a revizioniz- 
mus (az opportunizmus, a reformizmus) és az anarchizmus (az anarcho-szin- 
dikalizmus, az anarcho-szocializmus). Ez a két elhajlás a munkásmozgalom- 
ban uralkodó marxista elmélettől és marxista taktikától a tömeges arányú 
munkásmozgalom több mint fél évszázados történelme folyamán különböző 
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formákban és különböző árnyalatokban valamennyi civilizált országban meg- 
figyelhető. Már ebből az egy tényből is világosan kitűnik, hogy ezek az el- 
hajlások nem magyarázhatók sem véletlenekkel, sem egyes személyek vagy 
csoportok hibáival, de még a nemzeti sajátosságok vagy hagyományok stb. ha- 
tásával sem. Kell lenniük olyan alapvető okoknak, amelyek a gazdasági rend- 
ben és valamennyi tőkésország fejlődésének jellegében gyökereznek, és állan- 
dóan létrehozzák ezeket az elhajlásokat." (Lenin Összes Művei. 20. köt. Bp. 
1969. 56. old.) E lenini szavak azonban nem csak és nem is elsősorban a nem- 
zeti és nemzetközi tényezők összefüggésének hangsúlyozása miatt érdekesek 
számunkra, hanem azért is, mert világosan mutatják, hogy Lenin nem elszige- 
telten vizsgálta egyik vagy másik elhajlás társadalmi gyökereit, hanem azo- 
kat a közös, általános okokat is kereste, amelyek az ilyen vagy olyan elhaj- 
lások megjelenését mindig elkerülhetetlenné teszik, s amelyek egyben a mar- 
xista pártok kétfrontos harcának szükségességét, e feladat permanens voltát 
indokolják. Melyek ezek az okok? 

Az elhajlások ismeretelméleti gyökerével kapcsolatban Lenin leszögezi: 
. . . Minden valamelyest új kérdés, minden valamelyest váratlan vagy előre 
nem látott fordulat — mégha ez a fordulat csak elenyésző mértékben s csak 
egész rövid időre változtatja is meg a fejlődés fő vonalát — mindenkor elke- 
rülhetetlenül létrehozza a revizionizmus valamilyen új válfaját". (Lenin Ösz- 
szes Művei. 17. köt. Bp. 1968. 21—22. old.) Mikor Lenin itt a revizionizmus 
válfajairól beszél, épp a különböző , bal"- és jobboldali elhajlásokra gondol, 
hisz épp ebben az írásában (, Marxizmus és revizionizmus") különbözteti meg 
először a , baloldali" és jobboldali revizionizmust is. Az új kérdések felme- 
rülése, a váratlan fordulatok épp azért képezik az elhajlások ismeretelméleti 
gyökerét, mert ezekben az esetekben senkinek sincs és nem is lehet kész re- 
ceptje a válaszokra, a megoldásokra. Ez a helyzet a legkülönbözőbb olyan 
torzítások forrása lehet, amelyeknek közös jellemzőjük, hogy nem tudják 
alkalmazni a marxizmust a konkrét helyzet konkrét elemzésére: egyesek a 
régi megoldásokat, módszereket, válaszokat szajkózzák, anélkül, hogy megér- 
tették volna az új feltételek követelményeit, mások viszont (ugyancsak értet- 
lenül állva az események menetével szemben) nem marxista megoldásokat 
tüntetnek fel egyedül üdvözítőkként. 

Itt azonban egy pillanatra meg kell állnunk. Épp az ilyen esetekkel kap- 
csolatban kell leszögezni, hogy nem minden hibás álláspont, az új kérdésekre 
adott hibás válasz jelent feltétlenül elhajlást. A tévedés joyát ilyenkor sem 
lehet elvitatni senkitől, hisz senki sincs birtokában a bölcsek kövének. Egy 
hibás válasz az élet által felvetett új kérdésre csak megmerevedése következ- 
tében válik elhajlássá, akkor, ha a helyes megoldás, a kérdés marxista meg- 
válaszolása után is szembeszegezik ezt a párt, a mozgalom helyes forradalmi 
irányvonalával. 

Ugyancsak az elhajlások ismeretelméleti gyökereihez tartozik és a mun- 
kásmozgalomban jelentkező nézeteltérések egyik állandó forrása — folytatja 
elemzését Lenin — az ellentmondásokban és ellentmondások útján végbemenő 
társadalmi fejlődés dialektikus jellege. A társadalmi fejlődésnek. és a munkás- 
mozgalom eleven életének, történetének ezeket az ellentmondásait a marxiz- 
mus elmélete át tudja fogni, de ,, ...a tömegek az életből, nem pedig könyv- 
ből tanulnak, és ezért egyes személyek vagy csoportok minduntalan eltúloz- 
zák, egyoldalú elméletté, egyoldalú taktikai rendszerré avatják a kapitalista 
fejlődésnek hol az egyik, hol a másik vonását, a fejlődésnek hol az egyik, hol 
a másik stanulságátc." (Lenin Összes Művei. 20. köt. 60. old.) Hogy mindez 
korunkban és a szocialista fejlődés ellentmondásaival kapcsolatban is szerepet 
játszik a különböző torzításokban, azt talán nem is kell külön jelezni. 

Különböző elhajlásokhoz vezet a munkásmozgalom növekedése. A széles 
tömegek újabb és újabb rétegeinek bekapcsolódásával ,,. . . elkerülhetetlenek 
az elméleti és taktikai ingadozások, a régi hibák megismétlődése, az elavult 
nézetekhez és elavult módszerekhez való átmeneti visszatérés stb." (Uo. 59. 
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old.) A nemzetközi kommunista mozgalomban keletkezett nézeteltérések és 
viták korunkban is a mozgalom nagyarányú kiszélesedésének talaján jöttek 
létre, illetve kétségtelenül annak következményei, hogy — különösen Ázsiá- 
ban és Latin-Amerikában — jelentősen kiszélesedett a mozgalom és a moz- 
galom szövetségeseinek bázisa. 

A szociális bázis kiszélesedését elemzve Lenin mind a jobb- mind a , bal- 
oldali" elhajlások osztálygyökereit a kistulajdonosok, a kispolgárság széles 
rétegében, ennek történelmi mozgásában és a kispolgári forradalmiság szél- 
sőséges megnyilvánulásaiban, az állhatatosság, a kitartás, a fegyelem és szer- 
vezettség hiányában jelölte meg: ,,... nincs és nem is lehet kínai fal a prole- 
tariátus és a vele érintkező kispolgári rétegek között, ideértve a parasztsá- 
got is. Érthető, hogy amikor egyes személyek, csoportok és rétegek a kis- 
polgárság soraiból a proletariátus soraiba kerülnek át, szükségképpen inga- 
dozásokat idéznek elő a proletariátus taktikájában." (Uo. 62. old.) 

Meg kell jegyezni azonban, hogy Lenin nem abszolutizálta a kispolgár- 
ság negatív hatását, és egyáltalában nem valamifajta politikai mumusként 
ábrázolta a kispolgárságot, mint azt egyes Lenin-interpretátorok tették. Sőt 
Lenin a kispolgárságot, különösen annak legszélesebb rétegét, a parasztságot 
a munkásosztály szövetségesének tartotta a forradalomban, s a kommunista 
pártok fontos feladataként jelölte meg e szövetség állandó szilárdításának és 
fejlesztésének feladatát. Lenin bízott a munkásosztály öntudatában és élet- 
erejében, abban, hogy a munkásosztály képes ellenállni a kispolgárság nega- 
tív hatásainak, sőt mi több, arra is képes, hogy átformálja, átalakítsa a kis- 
polgári tömegek gondolkodását; hiszen pl. az egész lenini szövetkezeti gon- 
dolat is ezen a hiten alapul. , A proletariátus mindig és mindenütt, a kis- 
polgárságból toborzódik — állapítja meg Lenin —, mindig és mindenütt 
ezernyi átmeneti lépcsőfok, találkozási felület és árnyalat kapcsolja össze 
vele. Amikor a munkáspárt különösen gyorsan nő (ahogy az 1905—1906-ban 
nálunk történt), a kispolgári szellemmel áthatott elemek tömeges beáram- 
lása elkerülhetetlen. És ez nem is baj. A proletariátus történelmi feladata, 
hogy átgyúrja, átformálja, átnevelje mindazokat a kispolgári származású ele- 
meket, amelyeket a régi társadalom örökül hagy rá. De ehhez az szükséges, 
hogy a proletariátus nevelje át az újakat, hogy ő hasson rájuk, nem pedig 
azok őrá." (Lenin Összes Művei. 19. köt. Bp. 19688. 102. old.) 

Ezt a lenini gondolatot már csak azért is érdemes kiemelni, mert köz- 
véleményünkben gyakran találkozhatunk azzal a szemlélettel, amely — fi- 
gyelmen kívül hagyva a 25 éves szocialista fejlődés következtében végbe- 
ment társadalmi átalakulások hatásait — ma is automatikusan és kizárólag 
kispolgári tendenciákból, a munkásosztály átrétegeződéséből, , felhigulásából" 
próbálja mintegy deduktív módon levezetni a különböző elhajlásokat, állan- 
dóan és pánikszerűen a , kispolgárság", a kispolgári befolyás növekedéséről 
beszél, s nem akar tudomást venni a végbement társadalmi folyamatok do- 
mináns tendenciáiról, arról, hogy ez az átrétegeződés alapvetően pozitív irá- 
nyú volt, össztársadalmi méretekben is óriási mértékben megnövelve a mun- 
kásosztály számbeli súlyát. Itt azonban különbséget kell tenni a kispolgárság 
mint társadalmi réteg, és a kispolgári világnézet, magatartás, mentalitás kö- 
zött: az előbbi szövetségesünk. lehet — az utóbbinak a munkásmozgalomra 
gyakorolt hatását azonban senki sem ostorozta erőteljesebben, mint épp Lenin. 


Az elhajlások okai között az előzőeknél nem kisebb szerepe van a tőkés 
fejlődés egyenlőtlen jellegének. , Ahol a gazdasági viszonyok elmaradottak 
vagy lassabban fejlődnek — állapítja meg Lenin —, ott a munkásmozgalom- 
nak mindig akadnak olyan hívei, akik a marxizmusból csak egyes oldala- 
kat, az új világnézetből csupán egyes részeket sajátítanak el, vagy pedig 
csak egyes jelszavakat, egyes követeléseket, mert nem képesek véglegesen 
szakítani altalában a polgári világnézet és különösen a polgári demokratikus 
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világnézet minden hagyományával." (Uo. 59. old.) Korunkban is az egyenlőt- 
len fejlődés a magyarázata annak, hogy a fejlett tőkésországokban, ahol a 
gazdaságban és a tömegek életszínvonalának alakulásában prosperitás tapasz- 
talható, a kommunista pártokban — a kisebb-nagyobb , baloldali" torzulások 
mellett — erősödnek a jobboldali revizionista tendenciák, egyes elmaradott 
országokban viszont, ahol a viszonylagos társadalmi fejlődés ellenére is foko- 
zódik a tömegek elnyomorodása, a forradalmi erők radikális, ultrabaloldali 
megoldásokhoz vonzódnak. Ezzel függ össze az is, hogy az utóbbiak sokszor 
csak igen nehezen vagy egyáltalán nem tudják megérteni a fejlett tőkésor- 
szágok kommunista pártjai politikai irányvonalának célkitűzéseit és harci 
módszereit. ? 

Az egyenlőtlen fejlődés törvényének e mellett a nemzetközi munkás- 
mozgalomban nézeteltéréseket okozó hatása mellett sok tekintetben még bo- 
nyolultabb helyzetet teremtett az, hogy létrejött az alapvetően saját belső tör- 
vényszerűségei alapján fejlődő szocialista világrendszer. Nem beszélve arról, 
hogy ehhez a világrendszerhez különböző fejlettségű, eltérő társadalmi-törté- 
nelmi feltételekkel és nemzeti sajátosságokkal rendelkező országok tartoznak, 
s ez (mint az utóbbi évek tapasztalatai is bizonyítják) szintén forrása lehet kü- 
lönböző irányzatok megjelenésének és megerősödésének — a szocialista vi- 
lágrendszernek mint korunk döntő társadalmi erejének kisugárzása természet- 
szerűleg a nemzetközi munkásmozgalom vitáira, nézeteltéréseire is meghatá- 
rozó tényezőként hat ki. Azzal is, hogy kivetíti a szocialista világrendszeren 
belüli nézeteltéréseket a fejlett tőkésországokban és a , harmadik világ" orszá- 
gaiban tevékenykedő pártoknak és ezen országok munkásmozgalmának vi- 
táira, és azzal is, hogy ma már a szocialista világrendszer belső fejlődéséhez 
és nézeteltéréseihez való viszony egyben a vízválasztó szerepét is betölti a 
nemzetközi kommunista és munkásmozgalom egyes irányzatainak megítélé- 
sében és minősítésében. Ugyanakkor a mi viszonyaink között nem lehet fi- 
gyelmen kívül hagyni azokat a két világrendszer egymás melletti létezéséből 
fakadó és felénk irányuló, részben a fellazítasi politika révén, részben a 
fejlett tőkésországok prosperitásából következő, s ezen országok munkás- 
mozgalmában is teret hódító hatásokat, amelyek elsősorban reformista illú- 
ziókat keltenek és táplálnak. A mai viszonyok között, a nemzetközi érint- 
kezés mai szintjén az elszigeteltség csak illúzió lehet, s többek közt ezzel 
magyarázható bizonyos mai ún. , újbaloldali" fogantatású törekvések hazai 
felbukkanása is. 

A szocialista világrendszer egysége és összeforrottsága — ezen természe- 
tesen nem valamiféle , monolit" egységet értve — alapvető feltétele a nem- 
zetközi munkásmozgalom egységének, a nemzetközi munkásmozgalomban je- 
lentkező nézeteltérések és elhajlások elszigetelésének és leküzdésének. S for- 
dítva: a szocialista közösség megosztottsága, nézeteltérései az egész nemzetközi 
munkásmozgalom vonatkozásában felidézik a szakadás veszélyét, és messze- 
menően kihatnak korunk alapvető ellentmondásának megoldására, a két 
világrendszer harcának kimenetelére, gátolva e harc sikeres megvívását. 
A szocialista országok kommunista pártjainak a nemzetközi munkásmozga- 
lomban betöltött szerepe nagymértékben felelőssé teszi őket nemcsak saját 
országuk munkásosztályával, hanem az egész nemzetközi munkásmozgalom- 
mal szemben is, és kötelező érvénnyel írja elő számukra a feladatot: küzdeni 
a szocialista világrendszer marxista—leninista egységéért, a különböző elhaj- 
lások leküzdéséért. A mai viszonyokra alkalmazva csak ezt a következtetést 
vonhatjuk le a különböző elhajlások okainak lenini elemzéséből. 


A munkásmozgalomban jelentkező különböző elhajlásoknak Lenin sze- 
rint rendkívül fontos okai a burzsoázia taktikájában bekövetkező változá- 
sok ís, amelyek hol a , baloldali", hol a jobboldali torzításoknak kedveznek. 
Általában — mint Lenin megállapítja — amikor a burzsoázia az erőszak 
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módszerét alkalmazza a munkásmozgalommal szemben, akkor a , baloldali" 
elhajlások veszélye nő, amikor pedig az engedmények taktikáját alkalmazza, 
s a polgári demokratikus módszereket helyezi előtérbe, a reformizmus erő- 
södését idézi elő. Ez azonban csak általános tendencia, ugyanennek a fordi- 
tott hatása is lehet. Előadódhat azonban olyan helyzet is, amikor a burzsoá- 
zia taktikai irányváltozása egyszerre mindkét elhajlást életre hívja, vagy 
felerősíti, mégpedig rendszerint a munkásmozgalom átmeneti vereségei után 
bekövetkező , forradalmi apály" korszakaiban. Ilyen helyzettel találta magát 
szemközt a bolsevik párt is az első orosz forradalom vereségét követő idő- 
szakban. Az ebben a helyzetben létrejövő irányzatok jellegének, történelmi 
mozgásának, a különböző elhajlások egymáshoz való viszonyának s az elle- 
nük folytatott kétfírontos harc taktikájának lenini elemzése számos tanul- 
sággal szolgál az elhajlások természetrajzával és a. kétírontos harc sajátos- 
ságaival kapcsolatban. 

Lenin e kérdések vizsgálata során mindig a konkrét helyzet konkrét 
elemzését tartotta szem előtt. Nem a munkásmozgalomban jelentkező elhaj- 
lások általános társadalmi-történeti feltételezettségéből vezette le az ebben 
az időszakban fellépő elhajlások, az otzovizmus és a likvidátorság társadalmi 
gyökereit, hanem fordítva: az ellenük folyó s a még régebbi elhajlások és 
torzítások ellen folytatott harc tapasztalataiból és a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetéből következtetett az előbb már felsorolt okokra. Lenin- 
től mi sem állt távolabb, mint a deduktív spekuláció. Mikor a történelem 
azt a kérdést tette fel, hogy milyen konkrét, az oroszországi társadalmi-tör- 
ténelmi fejlődés közegében rejlő okokra vezethetők vissza pl. az 1905-ös for- 
radalmat követően az orosz munkásmozgalomban a különböző elhajlások, az 
oroszországi viszonyok konkrét elemzésével adta meg rá a választ: , Ezek 
az objektív feltételek az oroszországi burzsoá fejlődés jelenlegi korszakának 
sajátosságaiban gyökereznek, annak a korszaknak a sajátosságaiban, amely- 
ben burzsoá ellenforradalom dúl és az önkényuralom próbál burzsoá mo- 
narohiává szerveződni. Ezek az objektív feltételek egyidejűleg és egymással 
szerves kapcsolatban megváltoztatják a munkásmozgalom jellegét, a mun- 
kások szociáldemokrata élcsapatának összetételét, típusát, arculatát és a Szo- 
ciládemokrata mozgalom ideológiai és politikai feladatait. Ezért nem vélet- 
len, nem holmi egyéni rosszindulat, ostobaság vagy hiba, hanem az említett 
objektív okok hatásának elkerülhetetlen következménye — az salaptólx el- 
választhatatlan felépítmény a mai Oroszország munkásmozgalmában — az a 
proletariátusra gyakorolt burzsoá hatás, amely megteremti a likvidátorságot 
(— félliberalizmust, amely a szociáldemokráciához szeretné számítani magát) 
és az otzovizmust (— félanarchizmust, amely a szociáldemokráciához sze- 
retné számítani magát)." (Lenin Összes Művei. 19. köt. 249. old.) 

A vita az oroszországi munkásmozgalomban ekkor a legális harci for- 
mák megítélésének kérdése körül bontakozott ki. A burzsoázia által végre- 
hajtott politikai reformok és az ezek következtében megnyíló bizonyos legális 
lehetőségek váratlanul érték az orosz szociáldemokráciát, s ez önmagában is 
a torzítások lehetőségét szülte. Az otzovisták, a párt irányvonalának ,,bal- 
oldali" ellenzéke, amelynek törekvéseit Lenin a , bolsevizmus karikatúrájá- 
nak" nevezte, tagadták a legális harci formák szükségességét, és 1908-ban. a 
forradalmi hullám elültével is, az 1905-ös forradalmi fellendülés időszakában 
sikeresnek bizonyult parlamenti bojkott jelszavát hirdették. A párt irányvona- 
lának jobboldali torzítói, a likvidátorok viszont egyértelműen elvetették az 
illegális párt szükségességét, és kizárólag a legális szervezetben tevékeny- 
kedtek. Lenin és a bolsevik frakció ezzel szemben a legális és illegális harci 
formák kombinálását tekintette a kialakult helyzet megkövetelte taktikai 
irányvonalnak. 

Az otzovizmus és a likvidátorság ellen harcolva Lenin feltárta, hogy 
mindkét elhajlásnak azonosak a társadalmi gyökerei: mindkettő alapvetően 
kispolgári hatás a munkásmozgalomban. 4 polgári forradalom időszakában 
ugyanis elkerülhetetlen volt, hogy olyan értelmiségi és kispolgári útitársak is 
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tömegesen csatlakozzanak a proletárpárthoz, akik képtelenek voltak elsajá- 
títani a marxista elméletet és taktikát, akiket főleg a határozott, forradalmi 
jelszavak vonzottak, de akik nem voltak elég kitartóak ahhoz, hogy ne csak 
a forradalom ünnepnapjain harcoljanak, hanem az ellenforradalmi hétköz- 
napokon is. A párt ilyen összetétele, a kispolgári bomlás uralkodóvá válása 
tűzte napirendre a kétfrontos harc szükségességét. , Pártunk mostani 
válsága — állapította meg Lenin 1909-ben — ..., azoknak a kispolgári ele- 
meknek az ingatagságával magyarázható, akik a forradalomban csatlakoz- 
tak a munkásosztály mozgalmához, most pedig az egyik szárnyon a mense- 
vikek likvidátorságához, a másikon az otzovizmushoz és az ultimatizmushoz 
jutottak el. A két szárnyon folyó harc tehát elkerülhetetlen feladat a helyes 
forradalmi szociáldemokrata taktika megvédése és a pártépítés szempontjá- 
ból". (Uo. 137. old.) 


ésgápáágub esse 

A kétfrontos harc más okok miatt is elkerülhetetlen feladata a marxista 
pártnak. Lenin épp az otzovizmus és a likvidátorság elleni harc során re- 
gisztrálta, hogy ezek a látszólag ellentétes és összebékíthetetlen pólusok ösz- 
sze is fonódnak, s erősítik egymást, úgy is, hogy megegyezésre jutnak egy- 
mással, de e nélkül is, megegyezés nélkül, sőt egymás ellen harcolva is. 
Lenin az otzovizmust ezért , visszájára fordított mensevizmusnak" nevezte, 
s leszögezte, hogy végső soron az otzoviízmus ís a likvidátorságnál köt ki. 
n Vesszen a legális duma-frakció, vesszenek a legális szervezetek — ez üres 
Írázis, amely csak az opportunistáknak kedvez, akik nagyon örülnének, ha 
megszabadulnának a párt ellenőrzésétől" — jellemzi Lenin az otzovisták jel- 
szavait, s hozzáteszi: , Frázisba fullasztották az opportunizmus elleni harcot, 
s ezzel csak az opportunisták malmára hajtják a vizet." (Lenin Összes Mű- 
vei. 17. köt. 373. és 375. old.) 

Különösen könnyen találnak egymásra — állapítja meg Lenin — és fo- 
nódnak össze a , bal"- és jobboldali elhajlások a közös ellenség, a párt forra- 
dalmi irányvonala ellen harcolva: , A likvidátorok és az otzovisták megható 
egyetértésben szidják a bolsevikokat, mint a bokrot ...a likvidátorok és az 
otzovisták ebben a tekintetben teljesen szolidárisak; az ortodox bolsevizmus 
ellen alkotott blokkjuk... vitathatatlan tény; a két szélsőséges, egyaránt a 
burzsoá eszmékhez való alkalmazkodást kifejező, egyaránt pártellenes áram- 
lat képviselői teljesen egyetértenek párton belüli politikájukban, a bolsevikok 
ellen vívott harcban..." (Lenin Összes Művei 19. köt. 244. old.) 

A különböző elhajlások összefonódását azonban nemcsak az otzovizmus 
és likvidátorság vonatkozásában konstatálta Lenin. 1920-ban, a ,,Baloldali- 
ság"-ban általánosan is megfogalmazza a , baloldali" és jobboldali elhajlá- 
sok szoros összefüggését, elválaszthatatlanságukat: ,Az anarchizmus megle- 
hetősen gyakran volt mintegy büntetés a munkásmozgalom opportunista 
bűneiért. A két torz jelenség kölcsönösen kiegészítette egymást." (Lenin: 
Válogatott Művek. Kossuth Könyvkiadó Bp. 1967. III. köt. 178. old.) Egy 
másik példán azt is szemlélteti, hogy a különböző előjelű torzítások egy 
irányzaton belül is nagyon jól megférnek egymás mellett. A kispolgári for- 
radalmiságot az oroszországi munkásmozgalomban legerőteljesebben a szo- 
ciálforradalmárok képviselték, akik ,a rbaloldaliságotk abban látták, hogy. 
a német szociáldemokráciának aránylag nem nagy opportunista vétkein gú- 
nyolódtak, de ugyanakkor utánozták ugyanennek a pártnak szélső opportu- 
nistáit, például az agárkérdésben vagy a proletárdiktatúra kérdésében." (Uo. 
178—179. old.) 

Lenin, konstatálva az egyes elhajlások egymással való összefüggését, a 
kétfrontos harcra vonatkozóan is levonta ennek az összefonódásnak a kon- 
Zzekvenciáit: akármelyik irányzat ellen folyjon is a harc adott időszakban, ez 
okvetlenül kihat a vele , ellentétes" irányzatra is. Mennél következetesebb 
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az egyik elhajlás elleni fellépés, annál jobban gyengül a vele , ellentétes" 
póluson elhelyezkedő elhajlás is: ,ha Oroszországban — jóllehet lakosságá- 
nak összetétele fokozottabb mértékben volt kispolgári, mint az európai or- 
szágokban —, az anarchizmusnak a két forradalom (1905 és 1917) idősza- 
kában és ezeknek a forradalmaknak az előkészítése idején aránylag elenyé- 
sző befolyása volt, ezt részben kétségkívül a bolsevizmus érdemének kell 
betudni, mert ez mindig könyörtelen és engesztelhetetlen harcot folytatott 
az opportunizmus ellen"? (Uo. 178. old. Kiemelés — J. Gy.) 

Lenin számára a kétírontos harc nem jelszó volt, s nem is kampány 
jellegű feladat. Világosan látta, hogy mindaddig amíg elhajlások lesznek (s 
mikor nem lesznek?), a kétírontos harc a párt általános irányvonalának, he- 
lyes, marxista—leninista politikájának érvényesítéséért vívott harcot fogja 
jelenteni. Mikor 1910 januárjában a központi bizottság plénumán a mensevi- 
kek — az akkoriban , közvetítő"-álláspontot elfoglaló Trockij közreműködésé- 
vel — a párton belüli harc jellegét elkenve a , békülékenység" jelszavával 
töröltették a , kétfrontos harc" kifejezést a plénum határozatából, Lenin vi- 
lágosan leszögezte: ,ha a határozat elismeri, hogy vannak velhajlásokk, hogy 
ezek az elhajlások rveszélyesekx, hogy veszélyes voltukat meg .kell magya- 
rázni, hogy az elhajlások a sproletariátusra gyakorolt polgári befolyás meg- 
nyilatkozásaixs (mindezek a kifejezések szerepelnek a plénum határozatában — 
J. Gy.), akkor ezzel lényegében a kétfrontos harcot ismeri el". (Lenin Ösz- 
szes Művei. 19. köt. 251. old.) 


A kétfrontos harc lenini koncepciójának lényeges eleme — az elhajlá- 
sok kúsza, de logikus egymásbafonódásának és kölcsönös feltételezettségüknek 
konstatálása mellett — az a követelmény, hogy: , A marxistának értenie kell 
ahhoz, hogy teljes egészében számításba vegye a konkrét helyzetet, mindig 
határt vonjon az anarchizmus és az opportunizmus közt (ez a határ viszony- 
lagos, mozgó, változó, de létezik), ne essék se az anarchista elvont, frázispu- 
fogtató, valójában üres srforradalmárkodásábax, se a kispolgár vagy a liberális 
értelmiségi nyárspolgári gondolkodásmódjába és opportunizmusába . . ." (Le- 
nin Összes Művei. 17. köt. 392—393. old.) 

A kétfrontos harc lenini koncepciójának ezek az elemei több szempont- 
ból is fontosak számunkra. Manapság ugyanis a kétfrontos harcnak olyan 
értelmezésével is találkozunk, amely szerint minden történelmi konstelláció- 
ban meg kell állapítani, hogy mi a fő veszély: a jobboldali vagy a , baloldali" 
elhajlás. Ha ez az értelmezés megáll ennél, akkor éppen ott áll meg, ahol 
a kétfrontos harcnak el kellene kezdődnie: úgy akar harcolni a fő veszélyt 
jelentő elhajlás ellen, hogy közben az ellenkező előjelű elhajlást a , mi" elhaj- 
lásunknak tekinti, s esetleg még büszke is rá. 

A kétfrontos harc lenini értelmezése figyelmeztetés azok számára is, akik 
a kétfrontos harcban az egyik elhajlás elleni küzdelmet stratégiai, a másik 
harcot pedig taktikai kérdésként kezelik. Ilyen értelemben a kétféle elhajlás 
között nem lehet különbséget tenni. Lenin életműve arra figyelmeztet ben- 
nünket, hogy amikor a párt egy adott időszakban a jobboldali áramlatokat 
tekinti fő ellenségének, akkor is harcot kell folytatni a , baloldali" elhajlások 
ellen, mert a , baloldali" elhajlások elleni következetes harc elmulasztása a 
jobboldali áramlatok elleni harcot is akadályozza. 

A lenini gondolatok megszívlelendő tanulságai közé tartozik az is, hogy 
amikor egy marxista—leninista párt a kétfrontos harcban valamilyen elhaj- 
lást fő veszélyként kezel, akkor ez a , megkülönböztetett figyelem" csak egy 
meghatározott sajátosságokkal rendelkező konkrét történelmi periódusra ér- 
vényes. Előfordult már a munkásmozgalom történetében, hogy a jobboldali 
elhajlások jelentették a fő veszélyt a marxista—leninista alapon működő 
pártok számára, de a társadalmi-történelmi helyzet, valamint a politikai erő- 
viszonyok változása következtében a hangsúly időlegesen a ,/baloldali" elhaj- 
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lások elleni harcra tevődött át. Lenin 1920-ban a , Baloldaliság"-ban arra a 
kérdésre válaszolva: a munkásmozgalom milyen belső ellenségei ellen foly- 
tatott harcban nőtt fel, erősödött és edződött meg a bolsevizmus, egy rövid tör- 
ténelmi visszapillantás keretében megállapítja, hogy elsősorban és főképpen 
az opportunizmus elleni harcban; ez volt a bolsevizmus fő ellensége, és a 
munka megírásának idején — legalább is nemzetközi méretekben — ez ís 
maradt. Erre az ellenségre fordította a bolsevizmus a legfőbb figyelmet. Le- 
nin azonban arra is utal, hogy a bolsevizmus átvette a kispolgári, félig 
anarchista forradalmiság elleni harc hagyományait is. Sőt kifejti azt is, hogy 
a bolsevizmus harca saját pártjának , baloldali" elhajlása ellen két időszak- 
ban különösen nagymérvű volt: 1908-ban az otzovizmus ellen és 1918-ban a 
breszti béke kapcsán abban a kérdésben, hogy megengedhető-e egyáltalán 
bármiféle kompromisszum. 

Ugyanakkor figyelembe kell venni azt is — s ezt a nemzetközi munkás- 
mozgalom egész története bizonyítja —, hogy az elhajlásoknak általános, a 
nemzetközi munkásmozgalom fejlődésében és a társadalmi fejlődés fő tör- 
vényszerűségeiben rejlő okai — bár permanensen hatnak — különösen a 
nagy történelmi változások, sorsfordulók idején , katalizálódnak". Az ilyen 
fordulatok sajátos helyzeteket teremthetnek a kétfírontos harcban. Közismert, 
hogy amikor az ötvenes évek közepén új politikai irányvonal bontakozott 
ki a nemzetközi kommunista mozgalomban, különösen az SZKP XX. kong- 
resszusa után, erőteljes revizionista támadás bontakozott ki, és így adódhatott 
az a paradox helyzet, hogy habár a fordulat elsősorban a szektás és dogmati- 
kus torzításokkal való szakításra irányult, az ennek nyomán kialakult konkrét 
en ddstás hosszú időre a jobboldali revizionizmus elleni harc került elő- 
térbe. 

Ma sem tekinthető csupán elmélettörténeti értékűnek az a lenini megál- 
lapítás, hogy , baloldali" pozíciókból nem lehet. következetes harcot folytatni 
a revízionizmus ellen, és fordítva, sőt ez a megállapítás érvényes az azonos 
előjelű elhajlások egymással foijytatott vitáira is. A kétféle elhajlás között 
sohasem lehetséges elvi küzdelem (bármilyen sokan érezzék is ezt a küzdel- 
met igazán , elvinek"), legfeljebb szitok-átok hadjárat vagy elvtelen kompro- 
misszum. Az ilyenfajta ,elvi" küzdelem és ,elvi" szilárdság, az efajta ,ha- 
tározottság" leple mögött mennek végbe a legnagyobb pálfordulások. Ele- 
gendő ezzel kapcsolatban pártunk történetének az ötvenes évek első felére 
eső szakaszára gondolnunk. Opportunista, anarchista, revizionista tendenciák 
megjelenhetnek akár jobboldali, akár , baloldali" elhajlásként, és a munkás- 
mozgalom történetének tapasztalatai arra intenek, hogy ebből az elvtelen 
marakodásból és civakodásból, a kölcsönös kiátkozásból és dörgedelmes ki- 
nyilatkoztatás-pánbajból nagyon könnyen lehet elvtelen összebékülés. 


Előfordult már a munkásmozgalom történetében, hogy a kétírontos har- 
cot a jobbra-balra kapkodás , helyettesítette", és az is, hogy mindenáron 
való egyensúlytartással cserélték fel: a politikai irányvonalat elvtelenül, 
mechanikusan a kétféle elhajlás között, középúton húzták meg, vagy igye- 
keztek meghúzni. Ezek a hibák csak egy történeti szemlélet alapján, csak 
következetes elvi platformon kerülhetők el, olyan szemlélet alapján, amely 
a munkásmozgalom perspektíváit, céljait és feladatait a konkrét helyzet 
konkrét elemzése alapján jelöli ki. 

Lenin felfogásában a kétfrontos harc nem egyszerűen elhatárolódás a két 
típikus torzítással szemben, nem pusztán elutasítása ezeknek, hanem —- 
amint arra már egy más kérdés, a kétfrontos harc ideológiai vetületei kap- 
csán utaltunk — pozitív tartalommal is rendelkezik. Maga az elhatárolódás 
ezektől az elhajlásoktól természetesen alapvető követelmény, alapja és — 
annyiban, amennyiben az egyes irányzatok, egymással való összefüggéseik, 
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összefonódásuk és a köztük levő határok is csak az elhajlásoknak egy har- 
madik állásponthoz való viszonya alapján határozhatók meg — célja is a 
kétírontos harcnak. De a következetes kétfrontos harc csak egy valóban 
elvi alapokon nyugvó, szilárd célkitűzésű marxista—leninista álláspont alap- 
ján válik lehetővé, s kerülheti el a , kétírontos koncepciótlanság" buktatóit. 
Lenin nemcsak világosan látta ezt az összefüggést, hanem egész tevékenysé- 
gében, a bolsevik párt politikájában következetesen érvényesítette is ezeket 
a követelményeket. 


A lenini politikai gyakorlatra vonatkozó utalás azért is elengedhetetlen, 
mert a kétfrontos harc lenini koncepciójának is elválaszthatatlan jellemzője 
az a gyakorlatra orientáltság, amely Lenin egész tevékenységének is meg- 
határozója. Egy adott politikai irányvonalnak — jelen esetben a munkásmoz- 
. galomban jelentkező elhajlások elleni harcnak — erejét és gyengeségét Lenin 
szerint elsősorban a gyakorlat szférájában, a párt társadalmi-politikai praxi- 
sában lehet lemérni, és csak ezen a bázison válnak értékelhetővé az adott 
politikai irányvonal ideológiai vetületei is. Lenin nem annak alapján minő- 
sítette a különböző a párton, illetve a munkásmozgalomon belül jelentkező 
irányzatokat, hogy mit mondtak magukról, hanem annak alapján, hogy mi- 
lyen irányvonalat érvényesítettek cselekedeteikben, politikai gyakorlatukban. 


A lenini politikai gondolkodásmód e lényegi jellemző vonása alapján válik 
érthetővé az is, hogy Lenin értelmezésében az a harmadik álláspont, amelyről . 
a kétfrontos harc koncepcióját érvényesíti, nem valamiféle harmadikutas 
centrizmus, a két tipikus elhajlás közötti lavírozás, a kicentizett , közép" elv- 
telen platformja. A kétfrontos harc a párt és mozgalom stratégiai és tak- 
tikai céljaiért folyó harc szerves része, eszköze. A: kétfírontos harc tehát Lenin 
értelmezésében nem valami önálló, külön politikai feladat, hanem épp a moz- 
galom előtt álló konkrét politikai feladatokból, a párt forradalmi politikai 
irányvonalának érvényesítéséért folyó küzdelemből következik. ,A bolsevi- 


koknak az a feladatuk, hogy két szárnyon harcoljanax — ez a sközponticx 
feladat, (amelynek lényegét nem értette mcg Makscíimov [az srempiriomo- 
nista Bogdanovról, az otzovisták vezetőjéről van szó — J. Gy.], s képmuta- 


tást, diplomáciát lát benne)" — írja Lenin, de az idézet folytatásából kiderül 
az is, hogy ez épp azért , központi" feladat, mert része és feltétele annak az 
átfogóbb feladatnak, amely a párt taktikájának és szervezetének a meg- 
változott körülményekhez való alkalmazására kötelezte a bolsevikokat, ezt 
pedig nem lehet megoldani az ezt akadályozó torzítások leküzdése nélkül: 
, Nem óvhatjuk meg és nem szilárdíthatjuk meg az illegális szociáldemokrata 
szervezetet, ha nem építjük át rendszeresen, szakadatlanul, lépésről lépésre, 
azért, hogy úrrá legyünk a mostani nehéz helyzeten, azért, hogy a legkülön- 
bözőbb legális lehetőségek rtámaszpontjainakk felhasználásával huzamos ideig 
dolgozhassunk. Ezt a feladatot az objektív körülmények tűzték ki a párt 
elé." (Lenin Összes Művei. 19. köt. 142—143. old.) 


A kétfrontos harc ilyen értelmezése alapján válik világossá, miért utasít 
el Lenin minden olyan törekvést, amely ideológiai vagy szervezeti vonatko- 
zásban a különböző munkásmozgalmi áramlatok álláspontjának ténylegesen 
meglevő különbségein felülemelkedve, mindenáron valamiféle egységet akar 
kialakítani. Csak így válik érthetővé miért szállt szembe pl. Martovnak az- 
zal a javaslatával, amely a valóságos pártszakadást előidéző 1910-es helyzet- 
ben a kétfrontos harcot az irányzatok , semlegesítésével és valami olyan 
, középvonal" kidolgozásával akarta helyettesíteni, amely ,a pártmunkások 
többségét egyesítheti". Lenin elutasítva ezeket az elvtelen, centrista kísérlete- 
ket, maró gúnnyal bírálta az elhajlásokkal szembeni. Trockij képviselte bé- 
külékenységet is, amely a kétfrontos harcot valamiféle személyi politikával 
próbálta felváltani. Lenintől mi sem állott távolabb, mint ez a békülékenység, 
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amely ,radott személyekbőlx indul ki, nem pedig a pártmunka adott irány- 
vonalából, adott szelleméből, adott ideológiai és politikai tartalmából", amely 
szerint másodrangú kérdés az elhajlások közötti elvi és politikai nézeteltérés, 
amely a nézeteltérések elhallgatására, elsimítására törekszik, ahelyett, hogy 
feltárná gyökereiket, jelentőségüket, objektív feltételeiket, amelynek jelszava: 
,élni és élni hagyni" és amely szerint, ha az egyes irányzatok , nem tudnak 
megegyezni a közös irányvonalat illetően, úgy kell értelmezni ezt a vonalat, 
hogy mindenki számára elfogadható legyen". (Uo. 246. old. és 247. old.) 

Lenin a kétfrontos harc ilyesfajta , helyettesítéséve) szemben a szi- 
lárd elvi alapon folytatott, következetes eszmei harcot tekintette az elhaj- 
lások leküzdése alapvető feltételének, mert csak ez biztosíthatja mind a párt 
egységes erői, a valóban azonos nézeteket vallók tömörülését, mind pedig a lé- 
nyegileg rokon gondolkodású elemeknek a párt mellé állítását. Ugyanakkor fel- 
lépett az elhajlások elleni harc olyan intrerpretációi ellen, amelyek az elvi 
szilárdságot merevséggel helyettesítették, s amelyek az elhajlások megítélé- 
sét valami egyszer s mindenkorra adott formula alapján próbálták elintézni, 
nem véve figyelembe ezeknek az elhajlásoknak a változásait, mozgását. 
A kétfrontos harc lenini koncepciójának egyik, korunk harcaira is érvényes 
tanulsága, hogy a munkásmozgalom különböző fejlődési szakaszain az irány- 
zatok szövevényes viszonyában lehetetlen egy lényegében statikus szemlélet 
alapján kiigazodni. Ahogy az egyes embereket, úgy az elhajlásokat sem lehet 
egyszeri vagy egy adott időszakban elfoglalt álláspontjuk, ilyen vagy olyan 
gyakorlati lépéseik alapján véglegesen megítélni. 

A statikus szemlélet elutasítása egyben azt is jelenti, hogy a különböző 
elhajlások elleni harc mértéke, módszerei és formái attól is függnek, hogy 
történelmi mozgásuk során távolodnak, vagy közelednek-e a párt marxista— 
leninista irányvonalához ezek az áramlatok. Mikor 1908-ban Plehanov és 
csoportja, az ún. , pártigenlő mensevikek" szakítottak a likvidátorsággal, s 
lehetővé vált a közös fellépés a pártellenes irányzatok ellen, Leninnek saját 
frakcióján belül is szívós harcot kellett vívnia azok ellen az ,elvhű" bolsevi- 
kok ellen, akik , elvi" alapokon ellenezték az akcióegységet. Lenin a különböző 
elhajlások ellen folytatott harcban sem zárta ki a kompromisszumok lehe- 
tőségét, de az elvi engedményeket elutasította: ,,...a mi feladatunk az, hogy 
megértsük a helyzetet, minden úton-módon igyekezzünk elválasztani a lik- 
vidátoroktól a pártigenlő mensevikeket, közeledni az utóbbiakhoz, de persze 
nem olyan értelemben, hogy elmosódjanak az elvi nézeteltérések, hanem úgy, 
hogy összefogjunk egy valóban egységes munkáspártban, amelyben a nézet- 
eltérések nem akadályozhatják a közös munkát, a közös előretörést, a közös 
harcot". (Uo., 46. old.) Leszögezte: ha lehetséges a  plehanovistákkal való 
megegyezés, akkor ez csak úgy jöhet létre, mint , megegyezés a pártért, a 
pártelvért, a likvidátorság ellen folyó harc alapján, minden eszmei komp- 
romisszum nélkül, a pártvonal keretein belül felmerülő taktikai és egyéb né- 
zeteltérések bármiféle elkenése nélkül". (Uo., 143. old.) 

Úgy gondoljuk, ezeknek az elveknek az aktualitását nem kell külön hang- 
súlyoznunk. Lenin módszertani útmutatásai ma is alapvető eligazítást nyúj- 
tanak a kétfrontos harc taktikája vonatkozásában. 


Azért hangsúlyozzuk elsősorban a módszertani vonatkozásokat, mert a 
proletárdiktatúra létrejötte, a szocialista építés körülményei olyan feltétele- 
ket teremtettek a párt kétírontos harca számára, amelyek jelentősen eltér- 
nek a kapitalizmus viszonyai között, a hatalomért vívott harc sajátosságaitól. 
A jelenlegi időszakban a kétfrontos harc a szocialista fejlődés elősegítésének 
alapvető politikai eszközévé vált. A kétfrontos harcot és más politikai esz- 
közöket sem lehet azonban adminisztratív módszerekkel helyettesíteni. Ha a 
pártnak nincs szilárd elvi politikája, ezek a politikai eszközök is , elértéktele- 
nednek", s nem tudják betölteni funkcióikat. Elég, ha ezzel kapcsolatban 
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az 1956-os ellenforradalom, vagy az 1988-as csehszlovákiai válság előzmé- 
nyeire és lefolyására gondolunk. Más vonatkozásban ís bonyolult követelmé- 
nyekkel kell szembenéznünk, mert a szocialista építés körülményei között sok- 
kal több függ a párt helyes politikájától mint azelőtt: a szocializmus építé- 
sében elért minden egyes siker, amely a párt politikáját igazolja — egyben 
gyengíti az elhajlások felbukkanásának lehetőségét, gyengíti szociális bázi- 
sukat. De ennek az összefüggésnek a fordítottja is igaz: a párt politikájának 
hibái, kudarcai sokszorosan felerősíthetik ezeknek az elhajlásoknak és bár- 
mely ellenséges fellépésnek a veszélyét. Ugyanakkor az ellenség — a normális 
fejlődés viszonyai között — szinte láthatatlanná válik. Lenin — bármennyire 
csíraszerű állapotban figyelhette is meg ezeket a tendenciákat — a polgár- 
háború befejezése után szinte azonnal világosan felismerte a megváltozott 
harci terep nehézségeit és sajátosságait: , Világtörténelmi jelentőségű har- 
cunkban elérkeztünk a legmagasabb és egyben legnehezebb fokra. Az ellen- 
ség ebben a pillanatban és ebben az időszakban nem az, ami tegnap volt. 
Ellenségünk ma nem a fehérgárdista banda, amelyet a mensevikek, az esze- 
rek és az egész nemzetközi burzsoázia által támogatott földbirtokosok vezé- 
nyelnek. Ellenségünk — a gazdasági élet sivár, rideg valósága egy kisparaszti 
országban, amelynek nagyipara tönkrement. Ellenségünk — a kispolgári ösz- 
tönösség, amely körülvesz bennünket, mint a levegő, és igen erősen behatol 
a proletariátus soraiba." (Lenin Művei. 33. köt. Bp. 1953. 3—4. old.) 
Történelmi tény, hogy a szocialista forradalom eddig a tőkés viszonyok 
kibontakozása tekintetében kevésbé fejlett országokban győzött. Ez többek kö- 
zött azt is jelentette, hogy ezeknek az országoknak — részben belső fejletlen- 
ségük, részben a nemzetközi erőviszonyok korlátozó hatása következtében — 
hatványozottan nehéz, rendkívül bonyolult feladatokat kellett megoldaniuk 
a gazdasági építés és a politikai, ideológiai munka minden területén. A kitű- 
zött célok megvalósítása érdekében elkerülhetetlen volt ezekben az országok- 
ban a számarányukban és súlyukat tekintve is jelentős középrétegek és a 
kispolgárság tevékenységének a szocialista fejlődés irányához való közelítése. 
Ez a folyamat azonban a kispolgári ingadozások újratermelődésével is 
együttjárt, s ezek az ingadozások a különböző, esetenként éles politikai for- 
dulatok idején nagy intenzitással jelentkeztek. Lenin világosan érzékelte en- 
nek tehertételét pl. NEP-korszak kezdetén. A ,régi hibák új köntösben" 
ütötték fel a fejüket: a kispolgár állhatatlansága, az objektív feltételek vál- 
tozásaihoz való rugalmas alkalmazkodás képességének hiánya pánik és el- 
bizakodottság közötti állandó ingadozásokat szül e réteg képviselőiben a 
szocialista forradalom minden egyes fordulata, a feladatok változása idején. 
Lenin figyelmeztetett arra, hogy a forradalmi fellendülések idején jelent- 
kező neofita buzgalom a békésebb időszakok beköszöntével — mikor (mint 
pl. a NEP kapcsán is) a tevékenység súlypontja áttevődik a katonai, köz- 
igazgatási és általános politikai munkáról a gazdasági területre, ahol az , épi- 
tés elkerülhetetlenül nehezebb, lassúbb és fokozatosabb" — gyakran tehetet- 
len konzervativizmusba csap át. Ugyanakkor kérlelhetetlenül lépett fel a kis- 
polgári ingadozás minden ilyen megnyilvánulásával szemben: , Akinek ez a 
munka sunalmasx, nem érdekesse, sérthetetlen, aki az orrát fintorgatja 
vagy pánikba esik, vagy pedig megrészegülve sa régi lendülets, sa régi lel- 
kesedésx stb. hiányáról szaval — azt jobb felmenteni a munkátóls és irat- 
tárba tenni, hogy ne árthasson. mert az illető vagy nem akarja, vagy nem 
tudja megérteni a harc fokának, mostani szakaszának sajátszerűségét." 
(Uo. 9. old.) Hogy a kispolgári ingadozások hasonló tüneteivel a mi fejlődé- 
sünk során is szembe kellett néznünk, azt talán felesleges megemlíteni. 
Mindez szorosan összefügg a kétfrontos harcnak jelen viszonyaink között 
jelentkező problematikájával. Az elhajlások leküzdése, az ellenük folyó harc 
ugyanis csak akkor lehet sikeres, ha nem pusztán politikai eszközökkel foly- 
tatjuk, s ha nemcsak az ezen irányzatok ideológiai tartalmában fellelhető belső 
ellentmondások kimutatására szorítkozunk, hanem annak tudatában cselek- 
szünk, hogy az elhajlások végleges leküzdése csak , meghaladás?" lehet, s ez 
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végsősoron egyet jelent a különböző előjelű kispolgári ingadozások társadalmi- 
történelmi feltételeinek megszüntetésével. Ez a lenini álláspont lényege, ebben 
az értelemben szögezi Je Lenin, hogy ,ezek az áramlatok elkerülhetetlenek 
mindaddig, amíg a kapitalizmus legmélyebbre hatolt gyökereit is ki nem ir- 
tottuk." (Uo. 1. old.) 

A szocialista fejlődésben eddig megtett út felmérése alapján hozzátehetjük 
ehhez azt is, hogy az elméleti és taktikai ingadozások objektív feltételeinek 
megszüntetése nem esik teljesen egybe a kapitalista társadalom maradványai- 
nak megszüntetésével. Akkor is megőrződnek és újrateremtődnek ezek a szo- 
cialista társadalmi viszonyok változásával öszefüggésben levő ingadozások — 
s , amplitúdójuk" még növekedhet ís —, ha a társadalmi praxist olyan ideoló- 
giai tényezők és célok motiválják, amelyek nem a tényleges társadalmi erők 
és a vitathatatlan történelmi tények reális, józan és pontos számbavételén 
alapulnak. A különbőző szélsőséges állásfoglalásoknak és torzításoknak az in- 
dítóokait — és jelenlegi körülményeink között ezeknek lehetősége nem auto- 
matikusan elkerülhető — csak egy anakronisztikus felfogás tekintheti kizárólag 
a kapitalista társadalom maradványának. 


A kétfrontos harc lenini felfogásának vizsgálata is azt bizonyítja, hogy a 
lenini politika elméleti és gyakorlati konzekvenciái egyaránt olyan öröksége 
a kommunista világmozgalomnak, amely nemcsak a maga korában volt kor- 
szerű, hanem maradandónak is bizonyult. Persze az is igaz, hogy nem lehet 
maradandó, ami egyszer nem korszerű. Sőt a korszerűség és a maradandóság 
végső soron egyet jelent. Ez teszi lehetővé, hogy Lenin életművére emlékezve, 
korunk, társadalmunk mai problémáira is keressük a választ, s úgy érezzük: 
vaz akkor állandóan megismétlődik a mostban". Nehiezen volna vitatható, 
hogv éppen ebben rejlik a lenini életmű ígazi értéke. 
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Bálványos Huba: A Dunai Cementmű építése 


BEREI ANDOR: 


Negyedszázados népgazdasági növekedésünk 


fő tényezői 


A felszabadulás óta eltelt 25 évre visszatekintve a gyors ütemű gazdasági 
növekedés impozáns képe bontakozik ki előttünk. A népi demokrácia a fel- 
szabadulást követő években viszonylag rövid idő alatt pótolta a háborús 
pusztítások által okozott hatalmas károkat és nagy átlagban már 1949-ben 
elérte a világháború előtti gazdasági színvonalat. A gazdasági fejlődés legát- 
fogóbb mutatója, az egy főre jutó nemzeti jövedelem 1949-ben 2 százalék- 
kal, 1950-ben pedig már mintegy 23 százalékkal haladta meg az 1938. évit.! 
A Horthy-rendszer idején kétszer ennyi időre volt szükség az első világhá- 
borúban sokkal kisebb károkat szenvedett ország gazdasági helyreállítására. 


A helyreállítás befejezése után, a szocialista termelési viszonyok egyre 
szélesebb körű megvalósítása alapján — időleges egyenlőtlenségek, vissza- 
esések és az 1950-es évek elején folytatott, sok szempontból helytelennek 
bizonyult gazdaságpolitika ellenére — alapvetően a gyors ütemű gazdasági 
növekedés jellemezte az ország gazdasági fejlődését. A nemzeti jövedelem 
1949-től 1969-ig több mint 3,4-szeresére emelkedett; ma több mint háromszor 
annyi nemzeti jövedelem, jut az ország minden lakosára, mint húsz évvel 
ezelőtt, vagy mint 1938-ban. A nemzeti jövedelem évi átlagban 5,5 százalék- 
kal emelkedett ebben az időszakban, az ország gazdasági növekedésének 
üteme tehát legalább háromszor olyan gyors volt, mint a két világháború 
között, amikor a nemzeti jövedelem átlagos évi növekedése alig haladta meg 
az 1,5 százalékot. A fejlődés ilyen üteme egyedülálló hazánk gazdaságtör- 
ténetében, 

A nemzeti jövedelem gyors emelkedése és a jövedelemelosztás új arányai 
lehetővé tették a fogyasztás és a felhalmozás egyidejű nagymértékű növeke- 
dését. A nemzeti jövedelemből egy főre jutó fogyasztás az utolsó húsz évben 
kb. a két és félszeresére emelkedett, ugyanakkor 1969-ben a felhalmozás öt- 
szöröse volt a húsz év előttinek. Beruházásokra tízszer annyit költöttünk, mint 
1938-ban. A lakosság élet- és kultúrszínvonalának emelkedése, az álló- és 
forgóalapok nagymértékű kibővülése kedvezően hatott a gazdasági növe- 
kedésre. 

A gyors növekedés folytán megváltozott hazánknak a gazdasági fejlett- 
ség nemzetközi sorrendjében elfoglalt helye. A második világháború előtt 
—  összehasonlítható árakon számítva — hozzávetőleg 200—240 dollárnak 
megfelelő nemzeti jövedelem jutott az ország egy lakosára, ma pedig az egy 
főre jutó nemzeti jövedelem mintegy 700 dollárnak felel meg. Noha az utolsó 
negyedszázadban a tőkésországok nagy részében is jelentős gazdasági növeke- 
dés ment végbe, az egy főre jutó nemzeti jövedelem emelkedése nálunk nagy- 


1 A statisztikai adatokat, ahol más utalás nincs erre, a Statisztikai Évkönyvekből vettem 
át. illetve ezek alapján számítottam ki. Ezenkívül felhasználtam Árvay Jánosnak A nemzeti 
jövedelem és az életszínvonal alakulása (Statisztikai Szemle, 1969. 2. sz.), Bródy Andrásnak 
A gszdasági növekedés üÜüterne 1924—1965. (Közgazdasági Szemle, 1967. 4. sz.), Hetényi Istvánnak 
Népgazdaságunk fejlettsége és fobb arányai (Statisztikai Szemle, 1969. 1. sz.), Mód Aladárnenak 
A nepgazdaság hosszú időszakaínak problémái (Közgazdasági Szemle, 1967. 6. sz.) című tanul- 
munyában., valamint Benedeczki Jánosnénak A nemzeti jövedelem növekedése és tényezői 
(1968) című könyvében levó egyes adatokat ís. 
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mértékben meghaladja a legtöbb fejlett tőkésországban elért eredményt. A 
második világháború előtt Magyarországon ez a mutató hozzávetőleg ugyan- . 
azon a színvonalon állt, mint Spanyolországban vagy Görögországban, ma 
pedig 40—50 százalékkal meghaladtuk ezek színvonalát. Ugyanakkor azt is 
meg kell állapítanunk, hogy a szocialista országok többségében az egy főre 
jutó nemzeti jövedelem gyorsabb ütemben nőtt, mint nálunk: a Szovjetunió- 
ban 1950 és 1968 között 4,8-szeresére, Romániában 4,3 szeresére, az NDK-ban 
4-szeresére emelkedett. Lengyelországban 2,7-szeresére nőtt az egy főre szá- 
mított nemzeti jövedelem; nálunk a növekedés indexszáma csak 246 volt.? 
Ennek a számunkra hátrányos ütemkülönbségnek objektív okai is vannak — 
ezekről később még szólunk, de maga a tény mégis arra mutat, hogy — kü- 
lönösen fejlődésünk egyes szakaszaiban — nem tudtunk eléggé jól élni a szo- 
cialista termelési viszonyok által nyújtott lehetőségekkel. 


Gazdasági növekedés és szerkezetváltozás 


" A gyors gazdasági növekedés a termelés szerkezetének mélyreható át- 
alakulása mellett valósult meg. Ez az átalakulás — az utóbb felismert fogya- 
tékosságok és következetlenségek ellenére — az azelőtt lényegében agrárjel- 
legű, fejletlen országot a közepes fejlettségű ipari országok színvonalára 
emelte. 

A népgazdaságunk szerkezetében végbement átlakulások legáltalánosabb 
vonása a szocialista iparosításban nyilvánult meg. A második világháború 
előtt a nemzeti jövedelem legfontosabb forrása még a mezőgazdaság volt 
(ebből származott az egész nemzeti jövedelemnek több mint a fele), jelenleg 
pedig — ha el is tekintünk az árváltozások torzító hatásától — az ipari ter- 
melés messze az első helyen áll. Akár a valóságos értékarányokat jobban 
megközelítő 1968-as árakon számítunk, akár a világpiaci árakon, az ipar hoz- 
zájárulása a nemzeti jövedelemhez mintegy 80 százalékkal haladja meg a me- 
zőgazdaságét, amely ma már csak 25—30 százalékos arányban járul hozzá 
a nemzeti jövedelem termeléséhez. 

Az ipari termelés 1969-ben majdnem hatszorosan haladta meg az 1949. 
évi és. 7,5-szeresen az 1938. évi színvonalat. Az ipari termelés az utolsó húsz 
évben évi átlagban több mint 9 százalékkal növekedett, s ez hazánkban pél- 
dátlanul gyors emelkedés. A leggyorsabb ütemű tőkés iparfejlesztés éveiben, 
1900 és 1910 között az ipari termelés évi növekedése hazánkban alig haladta " 
meg az 5 százalékot, és az átlagos évi növekedés a két világháború között 
a 2 százalék alá süllyedt. 

Az iparosítás nemcsak önmagában véve jelenti a népgazdasági szerkezet 
átalakulását. Nagy jelentősége van annak, hogy az egész műszaki és gazdasági 
fejlődést leginkább előrevivő, a legkorszerűbb iparágak nagy része az átlago- 
sat jelentősen meghaladó ütemben fejlődött. Így a vegyipar 1950 és 1968 
között 12-szeresre, a gépipar hétszeresre növelte termelését; emellett a gép- 
ipar egyes kiemelkedően fontos ágazatai közül a híradástechnika termelése 
19-szeresére, a műszeriparé 21-szeresére emelkedett. Az így végbement szer- 
kezet-átalakulás nemcsak az ipar szempontjából gyökeres változás, hanem a 
termelés és az újratermelés egész folyamatára kihat, s az egész népgazdasági 
fejlődés meggyorsulásának lökést adott. 

A szerkezeti változásokkal kapcsolatban azonban gyors gazdasági növe- 
kedésünk árnyoldalai is jelentkeznek, nevezetesen a növekedés egyenlőtlen- 
sége a fejlődés egyes szakaszaiban és az egyes népgazdasági ágak vonatkozá- 
sában. Mindenekelőtt rendkívül nagy volt az eltérés — egészen a legutóbbi 
évekig — az ipar és a mezőgazdaság növekedése között. 1938 és 1968 között 


, 
2 L. Ehrlch Éva: Nemzeti jövedelmünk nemzetközi összehasonlítása. (Közgazdasági Szemle, 
1988. 2. sz. 205—212. old.), és Berend T. Iván: A magyar gazdaságfejlesztés 25 éve. (Valóság, 
1969. 12. sz. 24. old.) 
3 Hapoznoe xoszüűcrso CCCP, B 1968 r., crp. 145. 
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az ipari termelés 7,5-szeresére emelkedett, a mezőgazdasági termelés pedig 
. csak 38 százalékkal nőtt. Noha a mezőgazdasági termelés emelkedése hosz- 
szabb időszakot vizsgálva általában elmarad az ipar fejlődése mögött, az el- 
maradás ilyen mértéke már aránytalanságot rejtett magában, nehézségekre 
vezetett a gazdasági életben és fékezte a további gazdasági növekedést. 
Aránytalanságot fejezett ki — főként az ötvenes évek elején — a nehézipar 
egyes ágainak (kohászat, szénbányászat stb.) nem kellően megalapozott, eről- 
tetett fejlesztése és más, a tényleges szükségletek kielégítése szempontjábó! 
fontosabb iparágak (elektromos energiatermelés, a vegyipar egyes ágai) 
termelésének jóval kisebb mértékű felfuttatása. Az erősen beruházás-igényes 
nehézipar túlfeszített fejlesztése és a megbontott arányok kiegyenlítődésének 
folyamata egyenlőtlenségekkel, ingadozásokkal járt együtt. A szolgáltatások fej- 
lődése nagymértékben elmaradt a termelés és az igények növekedésétől. A 
növekedésnek ezek az ellentmondásai és aránytalanságai, amelyeknek kikü- 
szöbölésére utóbb nagy erőfeszítések történtek, sokszor veszélyeztették a nép- 
gazdasági egyensúly követelményeit, de végső soron nem tudták megtörni a 
szocialisa építőmunka nagy lendületét, nem szakították meg a népgazdaság 
növekedésének gyors ütemét. 


A gazdasági növekedés tényezői 


Milyen mozgatóerőkre, milyen tényezőkre vezethető vissza az utolsó 
negyedszázadban megvalósult gyors ütemű gazdasági növekedés? Erre a kér- . 
désre csak akkor tudunk helytálló választ adni, ha a gazdasági fejlődés for- 
rásait, összetevőit a maguk sokoldalúságában vizsgáljuk, nem követve azokat 
az egyoldalú, leegyszerűsített elméleteket, amelyek a gazdasági növekedést csak 
a berunázási tevékenységre (illetve a tőkebefektetésekre), vagy kizárólag a 
munkaerő fejlettségére, vagy egyedül a tulajdonviszonyok közvetlen hatására 
próbálják visszavezetni. 


A növekedés legjellegzetesebb mutatója, a nemzeti jövedelem az anyagi 
termelés ágazatainak végső eredményét, tiszta termékét összegezi. Az anyagi 
termelésben elért eredmények pedig közvetlenül attól függnek, mennyi és 
milyen munkaerőt és munkaeszközt használnak fel a termelési folyamatban. 
A gazdasági növekedés mértékét és ütemét tehát mindenekelőtt az határozza 
meg, nulyen nagyok a munkaerőben és termelési eszközökben történő ráfor- 
dítások, és milyen hatóerővel, milyen eredményesen használják fel ezeket a 
társadalmi termelés különféle ágaiban. 


Az élő munka és a termelőeszközökben tárgyiasult munka, (illetve az 
utóbbiak alkalmazásának biztosítására hivatott álló- és forgóeszközök) meny- 
nyiségének emelése általában szükséges, de nem egyetlen tényezője a gazda- 
sági növekedésnek. Az anyagi termelés és vele a nemzeti jövedelem nemcsak 
akkor és azzal bővül, ha extenzíven kiszélesedik a foglalkoztatott munkaerő 
létszáma és a termelésben lekötött eszközök mennyisége, hanem akkor is, 
ha javul a termelésben alkalmazott munka és eszközök minősége, működő- 
képessége, hatékonysága, és ez intenzív jellegű gazdasági fejlődésnek veti meg 
az alapját. Extenzív jellegű gazdasági növekedés esetén a termelés munka-. 
anyag- és eszközigényessége összességében változatlan marad vagy emelke- 
dik, intenzív növekedés mellett pedig a termékmennyiség kevesebb összrá- 
fordítással állítható elő, a munka-, anyag- és eszközigényesség együttesen véve 
csökkenő irányzatú. 


Téves volna, ha a munka-, anyag- és eszközráfordításoknak ebből a gaz- 
dasági növekedésre gyakorolt közvetlen hatásából azt a következtetést von- 
nánk le — mint a polgári közgazdászok zöme —, hogy a gazdasági növekedés 
kizárólag a termelőerők színvonalától, ezek mennyiségétől és állapotától függ. 
A tények azt mutatják, hogy a termelőerők fejlődésének valamely fokán 
rendkívül nagy hatást gyakorolnak a tényleges ráfordítások mennyiségére, 
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felhasználásuk módjára és hatékonyságára a tulajdonviszonyok, a munka jel- 
lege, a termelés szerkezete, a gazdaságirányítás rendszere, vagyis a termelési 
viszonyok összessége. Hiába áll a társadalom rendelkezésére nagy tömegű 
munkaerő, ha ennek jelentős része az adott termelési viszonyok folytán 
munkanélküliségre van kárhoztatva. Hiába vannak nagy lehetőségek a tudo- 
mányos és műszaki vívmányok hasznosítására, a ráfordítások hatékonysá- 
gának növelésére, ha a termelési eszközök tulajdonosainak érdekei vagy a 
FE ésa ÁD által emelt korlátok gátat szabnak e lehetőségek megvaló- 
sításának. o 

A mi gazdasági fejlődésünk tényei, a felszabadulást követő gazdasági nö- 
vekedés újszerű lendülete is azt mutatják, hogy a munkaerő és termelési 
eszközök különböző termelési viszonyok között különbözőképpen alkalmaz- 
hatók, hasznosíthatók és fejleszthetők; a termelési viszonyok nagymértékben 
gyorsíthatják vagy lassíthatják a gazdasági növekedés ütemét. Nálunk a ki- 
bontakozó szocialista termelési viszonyoknak ténylegesen döntő szerepük 
volt erőforrásainknak a réginél sokkal teljesebb és hathatósabb felhasználá- 
sában és következésképpen a gazdasági növekedés nagy eredményeiben. 


f A 


Az extenzív tényezők szerepe 


A termelés gyors kibővítésében, amely az utolsó negyed század, és fő- 
ként az utolsó húsz év folyamán nálunk végbement, elsőrendű szerepe vol: 
a dolgozók megnövekedett munkaráfordításának. Az ország össznépessége 
1949 és 1969 között 12 százalékkal nőtt; ugyanakkor azonban az aktív keresők 
összlétszáma a húsz év alatt 4,1 millióról, majdnem 5,1 millióra, a termelés 
különféle ágaiban foglalkoztatottaké. pedig 3 millió 400 ezerről 4 millió 250 
ezerre, vagyis csaknem 25 százalékkal emelkedett.! A népi demokratikus rend- 
szer az ország munkaképes lakosságának jóval nagyobb hányadát tudta be- 
vonni a termelőmunkába, mint a régi Magyarország. A szocialista termelési 
viszonyok kialakulása során már 1949-ben megszűnt a régebben százezreket 
Ssujtó munkanélküliség. A termelőmunkától azelőtt nagyrészt távol tartott 
nők százezrei kapcsolódtak be a társadalmi termelés különféle ágaiba; a fog- 
lalkoztatott nők száma az utolsó xét évtizedben 1,2 millióról 2 millió fölé 
emelkedett. 1949-ben 100 foglalkoztatottra még 132 eltartott jutott, de ez az 
arány 1969-ben már 108-ra csökkent. A dolgozók számának ilyen nagymér- 
tékű emelkedését a demográfiai helyzet rosszabbodása, a háború súlyos ki- 
hatásai, a születések számának nagymértékű csökkenése stb. ellenére ér- 
tük el. 

A dolgozók létszámának ez a jelentős emelkedése nemcsak széles nép- 
rétegek élet- és kultúrszínvonala szempontjából volt hatalmas előrelépés, 
hanem jelentős mértékben kihatott a gazdasági növekedés meggyorsítására 
is, A társadalmi termelésben foglalkoztatottak számának 25 százalékos emel- 
kedése mint a növekedés fontos extenzív tényezője jelentős mértékben járult 
hozzá a nemzeti jövedelem emelkedéséhez. 

A társadalmi termelés kereteinek kiterjesztésében a dolgozók létszámá- 
nak növekedése mellett fontos szerepe volt a termelési rendeltetésű álló- és 
forgóeszközök rendkívül gyors ütemű gyarapodásának. Ez tette lehetővé, 
hogy a népgazdaság különféle ágaiban a munkaeszközök és a munkatárgyak 
egyre nagyobb tömegét használjuk fel. Az 1950 óta eltelt húsz évben az or- 
szág állóeszközei az anyagi termelés ágaiban több mint háromszorosukra 
növekedtek. Régebben a termelési rendeltetésű állóeszközök az állóeszközök 
egész állományának csak kisebb részét tették ki (1950-ben nem egészen 40 
százalékát), 1969 elején pedig az összes állóeszközök 982 milliárd forintot ki- 
tevő értékének már 57 százaléka (556 milliárd forint értékben) termelési 


4 A már megjelölt forrásokon kívül 1. Munkaügyi Adattár, 1949—1998, KSH. 1988. és Pogány 
György: Foglalkoztatáspolitika és munkaerőgazdáikodás, 1969. 
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rendeltetésű volt. Az állóeszközök ilyen nagymértékű növekedése és kon- 
centrálódása a termelés területén a gazdasági növekedés egyik legfontosabb 
tényezőjévé vált. 

Az állóeszközök gyarapodása a szocializmus építése során rendkívül 
nagy méreteket öltő beruházási tevékenység és az ennek nyomában keletkező 
nagyszámú új létesítmény eredménye volt a társadalmi termelés minden te- 
rületén. Ennek a kiszélesedett beruházási tevékenységnek a fő forrásául pe- 
dig a nemzeti jövedelem felhalmozásra felhasznált hányadának erős növeke- 
dése szolgált. A Horthy-rendszer idején, a két világháború között a felhalmo- 
zás nem haladta meg a nemzeti jövedelem 5—-77 százalékát, a szocializmus 
építésének időszakában viszont ennél három-négyszer nagyobb hányadot, át- 
lag a nemzeti jövedelem 23—25 százalékát használtuk fel a felhalmozás cél- 
jaira (s ha az árarányok eltolódását figyelembe vesszük, még ennél is többet). 
A beruházási célokra fordított összegek legnagyobb részét a termelés állóesz- 
közeinek bővítésére fordítottuk. Így vált lehetségessé nemcsak a termelés 
volumenének általános növekedése, hanem az a nagy szerkezeti átalakulás 
is, amely a társadalmi termelésben végbement. 

A beruházások mellett a felhalmozás jelentős részét, átlag. mintegy 25 
százalékát — egyes időszakokban 30—40 százalékát is — a forgóeszközök 
bővítése, vagyis elsősorban a készletek és tartalékok növelése vette igénybe. 
A forgóeszközök az utolsó húsz év folyamán hozzávetőleg megnégyszere- 
ződtek, és részarányuk a népgazdaság termelési alapjain belül (vagyis a 
termelési rendeltetésű álló- és forgóeszközök összességéhez képest) erősen 
megnőtt. Ezeknek az eszközöknek —- bár részben a nehezen értékesíthető 
készáruk feleslegesen megduzzadt készletei kötötték le őket — pozitív sze- 
repük volt abban, hogy biztosították a termelés rohamosan növekvő anyag- 
szükségletének kielégítését. 

Mindez azt mutatja: a felszabadulás óta eltelt időszak gyors ütemű gaz- 
dasági fejlődését mindenekelőtt azzal értük el, hogy a ráfordításokat (mun- 
kaerőben, anyagokban és eszközökben) nagymértékben növeltük. Elsősorban 
tehát a gazdasági növekedés extenzív módját alkalmaztuk. A kibontakozó 
új, szocialista termelési viszonyok lehetővé tették az ország munkaerőfor- 
rásainak és anyagi eszközeinek eddig soha nem ismert arányú aktivizálását 
és tervszerű xoncentrálását a társadalmi termelés területén. Ez volt az utolsó 
két évtizedben — egészen a legutóbbi évekig — a gazdasági növekedés döntő 
tényezője. 


Az anyagigényesség alakulása és a forgóeszközök 


A növekedés intenzív tényezőinek vizsgálata sokkal ellentmondásosabb 
képet mutat. A gazdasági növekedés intenzív módja együttjár a ráfordítások 
egységére jutó eredmény emelkedésével, vagyis az alkalmazott munkaerő, 
a megmunkált anyag és a lekötött állóeszközök hatékonyságának fokozódá- 
sával. Ebben a vonatkozásban a fejlődés vonala korántsem egyértelmű. 

Mindenekelőtt térjünk vissza a forgóalapok problémájára. A már közölt 
adatokból is kiderül, hogy a forgóalapok növekedése meghaladta egyrészt a 
termelői állóalapok, másrészt a nemzeti jövedelem növekedésének ütemét. 
Egyes időszakokban (pl. az 1960—-65. években) a forgóeszközök volumene 
kétszer olyan gyorsan emelkedett, mint a nemzeti jövedelem. 

A forgóalapok hatékonyságának csökkenéséhez — mint már említettük — 
nagymértékben hozzájárultak a termékek egy részének értékesítésében mu- 
tatkozó nehézségek, amelyek a késztermék-készletek növekedésére vezettek. 
Ilyen irányban hatott az is, hogy a befejezetlen beruházások állománya 
nagymértékben növekedett. Még nagyobb szerepe volt azonban annak, hogy 


5 Egyes becslések szerint ez a növekedés még nagyobb arányú (Benedeczkiné, i. m. 252. old.) 
6 Nyilas András: A második ötéves tervidőszak gazdasági növekedése. Statisztikai Szemle. 
1965. 7—8. sz. 979. old. 
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a termelés anyagigényessége a két évtized során nem csökkent, hanem 
emelkedett. A társadalmi összterméken belül ebben az időszakban legalább 
15 százalékkal nőtt az anyagköltség hányada és hozzávetőleg ugyanilyen 
mértékben csökkent a társadalmi termékhez képest a tiszta termék, a nemzeti 
jövedelem aránya. 

A társadalmi termelés anyagigényességének emelkedésében döntő sze- 
repe volt két objektív körülménynek: egyrészt annak, hogy a szerkezet-át- 
alakulás következtében jelentősen megnövekedett az anyagigényesebb ipar 
súlya a társadalmi termelésben, másrészt annak, hogy a megsokszorozódó 
anyag- és félkésztermék-igények jelentős részét külföldről, sok esetben nagy 
költségek árán kell kielégítenünk. Az utolsó másfél évtizedben a nemzeti jö- 
vedelem 1 százalékos növekedésével a behozatalnak csaknem 2 százalékos 
növekedése járt együtt." Bár az iparosítás eredményeképpen egyes termékek- 
ből a szélesedő anyag- és félkésztermék-szükségletnek nagyobb hányadát 
tudjuk belső erőforrásokból fedezni, mint a második világháború előtt, ter- 
melésünk egészének importigényessége jelentősen emelkedett; ezt mutatják 
az ágazati kapcsolatok mérlegei is. Népgazdaságunk — a baráti országok 
anyagszállításaira is támaszkodva — általában ki tudta és ki tudja elégíteni a 
rohamosan növekvő anyagigényeket, de nem fér kétség ahhoz, hogy az anyag- 
igényesség ilyen mértékű növekedése kedvezőtlen jelenség, s csökkenti a 
ráfordítások hatékonyságát. A forgóeszközök növekvő súlya más céloktól 
vonja el a nemzeti jövedelem jelentős hányadát. 

Az anyagigényesség ilyen alakulásában szerepe volt annak is, hogy a 
népgazdaság fejlesztése során nem mindig tartottuk eléggé szem előtt az 
anyagmegtakarítás szempontját, amelynek a mi számunkra — rossz nyers- 
anyag- és fűtőanyag-ellátottságunk folytán — különösen nagy fontossága van. 
Ezért kell fokozott következetességgel érvényesítenünk pártunk gazdaság- 
politikájának azt az 1957 után kikristályosodott koncepcióját, amely a ke- 
vésbé anyagigényes ágazatok szelektív fejlesztésére és a nyersanyag-felhasz- 
nálás hatékonyságának növelésére irányul, valamint azokat az intézkedése- 
ket, melyek a termelés és fogyasztás jobb összehangolásával a felesleges áru- 
készletek felszámolását tűzik ki célul. 


Az állóeszközök hatékonyságának alakulása 


A gyors ütemben bővülő állóeszközök hatékonysága sem alakult ked- 
vezően. 1950 és 1968 között a termelői állóeszközök majdnem ugyanolyan 
mértékben (256 százalékkal) növekedtek, mint a nemzeti jövedelem (273 szá- 
zalék), a társadalmi termelés állóeszköz-igényessége tehát alig csökkent. Az 
utolsó időszakban ez az arány még kedvezőtlenebbül alakult. Az 1960—68-as 
időszakban a termelői állóeszközök állománya 61 százalékkal emelkedett, a 
nemzeti jövedelem pedig csak 54 százalékkal; az állóeszközök egységnyi ér- 
tékére jutó nemzeti jövedelem tehát csökkent. 

Emellett figyelembe kell venni, hogy az állóeszközök bővülésének fő for- 
rásául szolgáló felhalmozás és az ebből fedezett beruházások jóval nagyobb 
mértékben növekedtek, mint az állóeszköz-állomány. 1950 és 1968 között a 
felhalmozás indexszáma 419-re, az állóeszközök bővítésére fordított hányadáé 
981-re emelkedett; ezzel a ráfordítás-növekménnyel szemben az egész álló- 
eszköz-állomány 209 százalékos, a termelési rendeltetésű pedig — mint már 
említettük — 256 százalékos növekedést ért el. Ez arra vall, hogy a nagy 
beruházási ráfordítások nem voltak eléggé hatékonyak, nem vezettek az ál- 
lJoeszközök megfelelő bővülésére; ugyanakkor a beruházások eredményeként 
létrejövő új létesítmények berendezései többnyire csak kis mértékben bizo- 
nyultak a régieknél hatékonyabbnak. Emellett azonban figyelembe kell ven- 


7 Kiss Tibor: Nemzetközi munkamegosztás és Magyarország gazdasági növekedése. 1989. 
249. old. 
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ni, hogy a munkaeszközökben, gépekben, technikai berendezésekben meg- 
testesülő állóeszközök hatékonysága nemcsak közvetlenül (az egységükre 
jutó termékmennyiség növekedésében) nyilvánul meg, hanem nagyrészt köz- 
vetve, a munka termelékenységének növelésére gyakorolt hatás révén jut 
kifejezésre. Erre a vonatkozásra még visszatérünk. 

Ha azokat az adottságokat vizsgáljuk, amelyeknek szerepük volt az álló- 
eszközök közvetlen hatékonyságának kedvezőtlen alakulásában, akkor min- 
denekelőtt a népgazdaság szerkezetváltozásának és a technikai fejlődésnek 
ilyen irányú hatása merül fel. Kétségtelen, hogy a beruházási tevékenység- 
ben és az állóeszköz-állomány bővülésében oroszlánrésze volt a nehézipar- 
nak, és hogy az utolsó évtizedben erősen megnőtt a mezőgazdasági beruhá- 
zások súlya is. Minthogy a nehézipar legtöbb ágának és a mezőgazdaságnak 
az állóeszköz-igényessége jóval nagyobb, mint a könnyűipari ágaké vagy az 
építőiparé, ezek a szerkezetváltozások népgazdasági viszonylatban kétségkí- 
vül csökkentették az állóeszközök átlagos hatékonysági színvonalát. Nyilván- 
való az is, hogy egyes esetekben a műszaki haladás következményeinek meg- 
felelő, hatalmas méretű új létesítmények és a hozzájuk kapcsolódó járulékos 
objektumok erősen állóeszköz-igényesek. A népgazdaság állóeszköz-igényes- 
ségének növekedése — főként az utolsó időszakban — részint ezekre a körül- 
ményekre vezethető vissza. 5 

Az ellenkező irányban hatott azonban az, hogy nagymértékben csök- 
kent a viszonylag legtöbb állóeszközt igénybe vevő ágazatnak, a közlekedés- 
nek a súlya a népgazdaság állóeszköz-állományán belül. A közlekedésben, az 
építőiparban, s a népgazdaság más ágaiban is sok példa van arra, hogy a 
technikai haladás korszerű vívmányainak alkalmazása sok esetben nem csök- 
kenti, hanem növeli az állóeszközök egységére jutó eredményt, az állóesz- 
közök hatékonyságát. Következésképpen nem volna helyes elkerülhetetlen- 
nek, a korszerű szerkezetváltozással és a technika fejlődésével szükségkép- 
pen velejárónak tekinteni az állóeszközök hatékonyságának kedvezőtlen 
alakulását. i 

Az ezen a téren nálunk mutatkozó nem kielégítő eredményeket elsősor- 
ban arra lehet visszavezetni. hogy beruházási tevékenységünk során nem vet- 
tük eléggé figyelembe a tudományos-műszaki forradalom új követelményeit, 
következésképpen sok esetben az új létesítmények sem álltak a mi viszonyaink 
között elérhető legmagasabb technikai és gazdasági színvonalon. Rontotta 
ezen a téren a hatékonyságot az is, hogy a beruházások megvalósítása során 
hosszú időn át az állóeszközök passzív része, az építmények álltak előtérben, 
az állóeszközök aktív elemei, a gépi berendezések pedig háttérbe szorultak. 
A beruházások szétforgácsoltsága, a megvalósulásuk során mutatkozó pénz- 
ügyi, építési és beszerzési feszültségek nemcsak költségesebbé tették az új 
létesítményeket és késedelmessé üzembe helyezésüket, hanem sokszor mi- 
nőségi mutatóikat és használhatóságuk mértékét is kedvezőtlenül befolyá- 
solták. Elsősorban ezeknek a körülményeknek a kiküszöbölése teremti meg 
a reális lehetőségeket az állóeszközök hatékonyságának fokozására. 


. A munka termelékenységének növekedése 


Pozitív irányú változás mutatkozik a munkaráfordítások hatékonysága 
területén. Az utolsó két évtizedben a társadalmi termelés munkaigényessége 
nagymértékben csökkent; minden a termelésben foglalkoztatott dolgozóra át- 
lagosan 2,7-szer annyi tiszta termék, nemzeti jövedelem jut, mint húsz évvel 
ezelőtt. A munka termelékenységének ilyen mértékű emelkedése messze ki- 
magaslik hazánk gazdaságtörténetében. Az 1928 és 1938 közötti 11 éves idő- 
szakban például az ipari munka termelékenysége — az akkori adatok sze- 
rint — alig 20 százalékkal növekedett? az 1950 és 1961 között eltelt ugyan- 


B Bomán Zoltán: A termelékenység mérése az iparban. 1963. 184. old. 
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csak 11 év alatt pedig 68 százalékkal. A mezőgazdaságban az egy dolgozóra 
jutó tiszta termék az utolsó másfél évtizedben mintegy 50 százalékkal emel- 
kedett; ez tette lehetővé a mezőgazdasági termelés színvonalának fenntar- 
tását és mérsékelt emelését a mezőgazdaságban foglalkoztatottak létszámának 
30 százalékos csökkenése ellenére is. 

A munkatermelékenység emelkedésének kétségtelenül pozitív és inten- 
zív jellegű hatása volt gazdasági növekedésünkre. Ez a pozitív hatás azon- 
ban rendkívül egyenlőtlenül érvényesült a fejlődés különböző szakaszaiban, 
egészében véve pedig elmaradt a szocialista országok nagy többségének e té- 
ren elért eredményei mögött. Így például az iparban a munka termelékeny- 
ségének átlagos évi emelkedése az egész időszakban hozzávetőleg 4 száza- 
lékra tehető, ténylegesen azonban 1950 és 1955 között alig haladta meg a 3 
százalékot, 1960 és 19865 között már 48 százalékot tett ki, de az utolsó egy- 
két évben újból az átlag alá esett. 

Részint a növekedés egyenlőtlenségével magyarázható, hogy ezen a té- 
ren elmaradtunk a szocialista országok nagy része, sőt egyes tőkésországok 
mögött is. Az ipari termelés növekedését tekintve Magyarország 24 európai 
ország közül a 9. helyet foglalja el, de a termelékenység növekedésének vo- 
natkozásában csak a 14.-et. Az ipari munka termelékenysége nemcsak az 
NDK-ban és a Szovjetunióban, hanem pl. Lengyelországban is meghaladja a 
magyar színvonalat. 

A munka hatékonysága alakulásának reális értékelése végett vizsgáljuk 
meg közelebbről a termelékenység növekedésének legfontosabb forrásait. 
A munkaráfordítások népgazdasági méretekben számított hatékonyságát min- 
denekelőtt nagymértékben növelte az a nagy változás, amely a foglalkozta- 
tott munkaerő ágazati összetételében és szerkezetében ment végbe. A két év- 
tized alatt a mezőgazdaságban dolgozók száma 700 ezerrel csökkent, az ipar- 
ban és az építőiparban dolgozóké pedig 1 millióval emelkedett. Kisebb mér- 
tékben, de ugyancsak növekedett a közlekedésben és a kereskedelemben dol- 
gozók hányada is. A munkaerőnek ez az iparosítással együttjáró átcsopor- 
tosítása a népgazdaság egésze szempontjából a termelékenység növekedé- 
sének fontos forrásává vált. Az iparban vagy az építőiparban foglalkoztatott 
munkaerő átlagosan nagyobb eredmény elérésére, nagyobb termékmennyiség 
előállítására képes, mintha ugyanez a munkaerő a mezőgazdaságban volna 
foglalkoztatva. Ez akkor is igaz, ha figyelembe vesszük a mezőgazdaság szá- 
mára hátrányos árarányok torzító hatását. A mezőgazdasági munka — bár- 
milyen nehéz és áldozatos —, ha csökkenő mértékben is, de még mindig sok- 
kal inkább függ a természeti feltételektől. a termelésnek ezekből fakadó sza- 
kaszosságától, emellett egyelőre technikai felszereltsége is gyengébb. 

A foglalkoztatottak jelentős részének . átcsoportosítása azokba a ter- 
melési ágakba, amelyekben termelékenyebb a munka, népgazdasági méretek- 
ben a munkaráfordítások átlagos hatékonyságának emelkedésére vezet. Kü- 
lönféle számítások szerint a szerkezetváltozás e hatásának tulajdonítható az 
utolsó két évtizedben népgazdaságunk által elért termelékenységnövekedés- 
nek mintegy 25—30 százaléka.! Ennek az összetevőnek nálunk az elmúlt 
időszakban sokkal nagyobb volt a súlya, mint más többé-kevésbé hasonló 
fejlettségű szocialista országokban. A munkaerő összetételének, szerkezeté- 
nek ilyen átalakulása népgazdasági szempontból pozitív jelentőségű, önmagá- 
ban véve azonban nem jelenti a munkaerő hatékonyságának növekedését a 
termelés egyes ágaiban, és ilyen értelemben nem is tekinthető a növekedés 
valóban intenzív tényezőjének. 

A termelékenység emelkedésének nagyobb, mintegy 70 százalékos há- 
nyada abból ered, hogy az egyes termelői ágakban nőtt az egy foglalkozta- 


9 retástaáe eptkgyi; idézett cikke szerint. Román Zoltán: A magyar ipar KIR OSZHRAI össze- 
hangolása c. cikke is hasonló TEÁS E óáá jut, Statisztikai Szemle, 1967. 12. 6 
10 Kiss Tibor, 1. m., 125—126. old 


11 Fealusné, Szikra Katalin: Létszám, termelékenység, gazdasági növekedés. 65—70. old.; 
Benedeczkiné, 1. m. 229—235. old 
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tottra jutó termékmennyiség. Ebben döntő szerepe van a munka technikai 
felszereltsége növekedésének; ezt a termelésben foglalkoztatott dolgozók 
mindegyikére átlagosan jutó gépi berendezés volumenének vagy az állóesz- 
közök állományának növekedésével mérjük. Ebben a vonatkozásban az álló- 
eszközök extenzív jellegű bővülése szorosan összefügg a munka technikai 
felszereltségének ennek nyomán bekövetkező javulásával és a munka terme- 
lékenységének ebből eredő intenzív jellegű növekedésével. A munkaigé- 
nyesség csökkentését kisebb vagy nagyobb mértékben az állóeszköz-ráfor- 
dítások viszonylagos növelésével érjük el. A társadalmi termelés hatékony- 
sága végső fokon akkor nő, ha az adott termékmennyiség előállításához szük- 
séges ráfordítások összessége csökken. Abban a kedvezőbb esetben, amikor 
a munka termelékenysége nagyobb mértékben emelkedik, mint a technikai 
felszereltség — egyidejűleg növekszik a munka termelékenysége és az állóala- 
pok hatékonysága. A népgazdasági hatékonyság abban a kevésbé kedvező 
esetben is javulhat, amikor az állóeszközök hatékonysága csökken ugyan, de 
a munka termelékenysége ennél nagyobb arányban javul. 


Nálunk ebből a szempontból a gazdasági növekedésnek nem a legked- 
vezőbb változata valósult meg. Az állóeszközök erőteljes bővítése nyomán 
1950-től 1968-ig több mint kétszeresére emelkedett a munka technikai fel- 
szereltsége, s ugyanakkor az egy foglalkoztatottra jutó tiszta termék növeke- 
dése is hasonló volt. Az iparban — a rendelkezésünkre álló adatok szerint — 
a technikai felszereltség 1950 és 19866 között 246 százalékra, a munka terme- 
lékenysége pedig csak 220 százalékra növekedett. Az állóeszközök hatékony- 
sága tehát általában nem növekedett. A jobban felszerelt munka termelé- 
kenységének az egyes termelési ágakban elért tényleges emelkedése azon- 
ban így is növelte a társadalmi termelés hatékonyságát és nagymértékben 
alátámasztotta a gazdasági növekedést. Még az 1960—68-as időszakban is, 
amikor romlott az állóeszközök hatékonysága, kihatásában messze túlszár- 
nyalta ezt a termelékenység 54 százalékos emelkedése az anyagi termelés 
egészében. 

Ha a munka hatékonysága nem haladta meg a technikai felszereltség 
mértékét, akkor ennek okát nem az állóeszközök és a technikai felszereltség 
magas színvonalában, hanem ellenkezőleg, ezek elégtelenségeiben és egyenlőt- 
lenségeiben kell keresni. A termelékenység nyilván sokkal magasabb fokra 
emelkedett volna, ha például a gyáripari munkásoknak nem csak .39 százaléka 
dolgozna gép mellett, ha a népgazdaságunkban legtöbbször kézi erővel végzett 
anyagmozgatás nem kötné le majdnem 1 millió dolgozó munkaerejét, ha az 
egy főre jutó villamosenergia-fogyasztás — a nagy előrehaladás ellenére — 
nem maradna még mindig nagymértékben el a fejlett szocialista és  kapita- 
lista országoké mögött.!2 


A munka termelékenységének növelésében a technikai felszereltségen 
kívül szerepe volt a termelés szervezeti átalakulásának: a termelőerők és 
elsősorban a munkaerő tervszerűbb, szervezettebb, köncentráltabb felhaszná- 
lásának. A termelékenység emelkedéséhez hozzájárultak azok a jelentős vál- 
tozások is, amelyek a. termelésben foglalkoztatott dolgozók átlagos képzett- 
ségében, kvalifikáltságában álltak be, és amelyek a kifejtett munka maga- 
sabb minőségében, bonyolultabb voltában nyilvánultak meg. 1949-ben az ösz- 
szes dolgozók 6 százalékának volt közép- vagy főiskolai végzettsége, az 1960-as 
évek közepén már 12 százalékuknak. A fizikai dolgazók közül az általános 
iskolát végzettek száma ugyanebben az időszakban 20-ról 33 százalékra emel- 
kedett, a segédmunkások aránya pedig a gyáriparban 1939 és 1966 között 
32-ről 194 százalékra csökkent.!3 , 


12 A gépesített munkát végzők számára vonatkozóan 1. Larich J. cikkét (Népszava, 1968. 
máj. 30.), az anyagmozgatók számára vonatkozóan 1. Vértes Os. cikkét (Figyelő, 1969, dec. 17.), 
a villamosenergia-íiogyasztás összehasonlító adatait 1. Energiagazdálkodásunk időszerű kérdései, 
1960. 97. old. é 


. 14 Munkaügyi Adattár. 114. old. Pogány György: 1. m. 64—66. old. Józsa Ödön: Oktatás. 
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A kvalifikált dolgozók bonyolultabb munkája az egyszerű munkaráfordi- 
tásokhoz képest megfelelő mértékben növelt eredményt hoz létre. Ennek a 
tényezőnek a számszerű mérlegelésére még nincs eléggé megalapozott mód- 
szerünk, a különböző számítások azonban azt mutatják, hogy a termelőmun- 
kában beállott változások nem hanyagolhatók. ugyan el, de a többi tényező- 
höz képest eddig csak kisebb mértékben járultak hozzá a munka termelé- 
kenységének növeléséhez.!§ Ezt a pozitív hatást különben is nagymértékben 
ellensúlyozta a tömegesen beáramló új munkásrétegek sokáig még nem kellő 
fokon álló begyakorlottsága és megállapodottsága. 

Összefoglalóan megállapíthatjuk, hogy a munka termelékenységének szá- 
mottevő emelkedése a szocializmus építésének két évtizedében a gazdasági nö- 
vekedés legfontosabb forrása volt. A termelékenység alakulásának vizsgálatá- 
ból azonban az is kitűnik, hogy növekedését legnagyobbrészt a népgazdasági 
szerkezetváltozásra és a termelési rendeltetésű állóeszközök gyarapodására 
lehet visszavezetni, a termelékenység növelésének legintenzívebb jellegű mód- 
szerei azonban ennél sokkal kisebb szerepet játszottak. Nagyrészt ezzel ma- 
gyarázható, hogy a termelékenység emelkedése elmaradt a lehetőségektől és 
más szocialista országok eredményeitől. A munka termelékenységének gyor- 
dése Eat fejlesztése ezért további gazdasági növekedésünk központi kér- 

vé vált. I 


A további növekedés feltételei és lehetőségei 


Az utolsó két évtized gazdasági növekedésének ez az igen vázlatos elem- 
zése mindenekelőtt azt mutatja, hogy népgazdaságunk fejlődése ténylegesen 
nagy mennyiségi és minőségi eredményekre vezetett, lemérhetően sokasod- 
tak a termelőerők, korszerűbbé vált a termelés szerkezete, emelkedett a 
munka termelékenysége. A .fejlődés tényeinek tükrében teljesen megalapo- 
zatlanoknak bizonyultak azok az állítások, amelyek szerint a gazdasági növe- 
kedés csak látszólagos, s a mesterségesen kiterjesztett kereteket nem tudjuk 
tényleges tartalommal kitölteni és felhasználni. Másrészt azonban az is kitű- 
nik, hogy gazdasági növekedésünkben a legutóbbi évekig a növekedés exten- 
zív tényezőinek volt — közvetlen és közvetett hatásuk révén — irányadó 
szerepük. A ráfordítások mennyiségi növekedésének sokkal nagyobb súlya 
volt népgazdaságunk fejlődésében, mint a ráfordítások teljesebb, jobb, haté- 
konyabb felhasználásának. 

Gazdasági növekedésünk ilyen menete nem a véletlen műve. Objektív 
és szubjektív körülmények együttes hatása mutatkozott meg ebben, mégpe- 
dig a fejlődés egyes szakaszaiban különböző mértékben és eltérő súllyal. 
Ilyen vonatkozásban objektív körülmény az, hogy az ország szűk belső piaca, 
gyér természeti kincsei, szűkös anyagellátottsága az adott körülmények kö- . 
zött a termékek széles körének csak viszonylag kis mennyiségekben való 
előállítására teremtett alapot és megnehezítette a tömegméretű termelési fo- 
lyamatok kibontakozását. A termelés ebből következő szétforgácsoltsága a 
munkaerő és az eszközök intenzívebb, hatékonyabb felhasználásának nehe- 
zen leküzdhető akadályának bizonyult. Ennek az akadálynak fokozatos el- 
hárításához elsősorban a nemzetközi munkamegosztás továbbfejlesztésére, a 
ölés bi országok gazdasági integrációjának kibontakoztatására van szük- 


Nagy súllyal léptek fel — főleg fejlődésünk régebbi szakaszában — 
olyan szubjektív törekvések és elképzelések is, amelyek úgyszólván kizáró- 
lagosaknak tekintették a növekedés extenzív tényezőit. Ilyen volt az a , meny- 
nyiségi szemléletnek" nevezett felfogás, amely a gazdasági eredményeket 


4 seygjej es Jánosnak, a Szakképzés és népgazdaság c. művében végzett számításai szerint 
a nemzeti jövedelmet előállító munka bonvolultsági fokának beszámítása mintegy 15 százalékos 
többletet jelentene a jelenleg számított létszámhoz képest. (158. old.) 
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kizárólag a termelés volumenének növekedésével mérte, s ezek elérése cél- 
jából évekig egyoldalúan a ráfordítások mindenáron való növelését erősza- 
kolta, még a dolgozók életkörülményeinek rovására is. Ilyen irányban ha- 
tott régebben a nemzetközi munkamegosztás előnyeinek meg nem értése, 
lebecsülése is. Pártunk 1957 után, megújhodott gazdaságpolitikája alapján 
határozottan fellépett a mennyiségi szemlélet és az autarchikus törekvések 
ellen, és egyre inkább előtérbe helyezte az erőforrások gazdaságosabb fel- 
használásának követelményét, ugyanakkor következetesen törekedett a dol- 
gozók élet- és kultúrszínvonalának emelésére, amely a munka fokozottabb 
Ain pa Zrt egyik legfontosabb feltétele. Nagyrészt ennek köszönhető, 

fejlődésünk utólsó szakaszában a növekedés intenzív módszerei na- 
Esik. b, bár még mindig nem kielégítő mértékben jutottak érvényre. 

A tények azt mutatják, hogy — bármennyire szükségszerű volt is a fej- 
lődés meghatározott szakaszában a növekedés extenzív módja — a termelő- 
erők fejlődésének előrehaladásával az extenzív tényezők túlsúlya negatív kö- 
vetkezményekre vezetett. A növekedésnek ez a módja a társadalmi munka- 
ráfordítások egyre növekvő kiterjesztésével jár együtt, s ez fokozatosan ki- 
meríti a munkaerőben és anyagi eszközökben rendelkezésünkre álló tarta- 
lékokat. Emellett a ráfordítások mértéktelen növelése kedvezőtlenül hat ki a 
népgazdaság egyensúlyára, a munkaerőgazdálkodás terén csakúgy, mint az 
anyagellátásban vagy a , beruházások piacán". A gazdasági egyensúlyban 
mutatkozó zavarok pedig előbb-utóbb magára a gazdasági növekedés mene- 
kv ge rerktlázáátásáa hatnak vissza, sorompókat állítanak a további növeke- 

t úg 

Ugyanakkor a gazdasági fejlődés a hatékonyság növelésének új lehető- 
ségeit teremti meg A tudományos-műszaki forradalom . eredményeképpen a 
tömegtermelés olyan új formái bontakoznak ki, amelyek széles teret nyitnak 
a munkatermelékenység ugrásszerű növekedésének, új, olcsón előállítható 
anyagok tömegméretű feldolgozásának, a hatalmas méretű gépi berendezé- 
sek az eddiginél sokkal teljesebb és hatékonyabb felhasználásának. A fejlő- 
dés új lehetőségeinek valóraváltása pedig az erőforrások intenzívebb felhasz- 
nálását és bizonyos mértékű átcsoportosítását követeli meg. A tudományos- 
műszaki forradalom vívmányainak alkalmazása és a munka termelékenysé- 
gének ezen alapuló gyors növelése szempontjából például fokozott jelentő- 
sége van annak, hogy erőteljesen tovább fejlesszük a nem termelő szféra 
tudományos, oktatási, kulturális intézményeit, aminek nyilván a beruházá- 
sok és a munkaráfordítások elosztásában is kifejezésre kell jutnia. A maga- 
san kvalifikált és termelékeny munkára való ösztönzés elválaszthatatlan az 
életszínvonal jelentős mértékű, de differenciált növelésétől, s ennek az a 
feltétele, hogy a nemzeti jövedelem fogyasztási alapjának részaránya ne 
csökkenjen, sőt lehetőleg növekedjen. 

Helytelen volna mindebből azt a következtetést levonni, hogy a gazda- 
sági fejlődés kiegyensúlyozása érdekében a növekedés ütemének tartós csök- 
kentésére kell törekedni, vagy éppen el is kell tekinteni — legalább egy 
időre — a növekedéstől., Helytelen volna, ha az egyoldalú és helytelen meny- 
nyiségi szemlélettel olyan szemléletet állítanánk szembe, amely tagadja a 
gyors ütemű növekedés lehetőségét, jelentőségét és szükségességét a szocia- 
lista viszonyok között. A szocialista gazdaság célját, a szükségleteknek a le- 
hető legnagyobb mértékű kielégítését csak a termelés egyre növekvő méré- 
tei mellett tudjuk elérni, 8 természetesen csak akkor, ha a növekvő termelés 
összhangban van a növekvő szükségletekkel. 

A gazdasági egyensúly biztosítása fontos feltétele a gazdasági növekedés 
zavartalan menetének, töretlenségének, folytonosságának. A szocialista gaz- 
daság követelményeit ugyanakkor nem elégítené ki az olyan egyensúly, 
amely stagnáló termelés és alacsony fokú szükséglet-kielégítés mellett érhető 
el. A szocialista társadalom fejlődése olyan dinamikus gazdasági egyensúlyt 
követel meg, amelyet a termelés és a szükséglet-kielégítés állandó, optimá- 
lis mértékű, egymással összhangban álló növekedése támaszt alá. Helytelen 
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volna a növekedés minőségi feltételeit, intenzív módszereit mereven szem- 
beállítani a fejlődés mennyiségi feltételeivel, extenzív módszereivel. Ezek a 
követelmények igen gyakran egybefonódnak, a mennyiségi és minőségi vál- 
tozások, az extenzív és imtenzív tényezők egymást feltételezik. Sem a tudo- 
mányos-technikai forradalom minőségi előnyeit nem lehet hasznosítani, sem 
a népgazdaság szerkezetét jelentősen megjavítani nagy terjedelmű létesít- 
mények megvalósítása, az állóeszközök extenzív kiterjesztése nélkül. De a 
mennyiségi növekedés is akkor hozza meg teljes mértékben a gyümölcsét, 
ha kihat a termelés minőségére, ha az új létesítmény nemcsak nagyobb a 
réginél, hanem tökéletesebb technológiára épül fel, a munkaerő és az esz- 
közök nagyobb hatékonyságát biztosítja. A mennyiség és a minőség díialek- 
tikus összefüggése a gazdasági növekedés terén is érvényesül. 

Negyedszázados tapasztalatainkból kiindulva tehát a gazdasági növeke- 
dés további biztosítására és ennek olyan, lehetőleg gyors ütemére kell töre- 
kednünk, amely a ráfordítások hatékonyságának fokozása és a gazdasági 
egyensúly fenntartása mellett reálisen elérhető. Ehhez az szükséges, hogy a 
növekedést — sokkal inkább, mint eddig — a fejlődés intenzív módszereinek 
alkalmazásával támasszuk alá, a népgazdasági hatékonyság emelését, a mun- 
ka termelékenységének növelését állítsuk egész gazdasági növekedésünk kö- 
zéppontjába. 

Hosszabb időszakot véve alapul a termelési eszközök társadalmi tulaj- 
dona, a tervszerű gazdálkodás, s általában a szocialista termelési viszonyok 
a gazdasági növekedés sokkal eredményesebb menetét és gyorsabb ütemét 
teszik lehetővé, mint amilyen tőkés viszonyok között megvalósul. A tapasz- 
talatok azonban azt is megmutatják, hogy a szocialista országok fejlődésük 
egyes szakaszaiban nem egyformán eredményesen használják fel ezeket a 
nagy lehetőségeket. Pártunk gazdaságpolitikája és gazdasági intézkedései, 
köztük különösen a gazdaságirányítás reformja, arra irányulnak, hogy a szo- 
cialista tervgazdálkodás előnyeinek hasznosításával a gazdasági növekedést 
az eddiginél intenzívebb jellegűvé, s ezzel eredményesebbé és kiegyensúlyo- 
zottabbá tegyük. Ez az egyik legfontosabb feltétele annak, hogy hazánk a 
közepesen fejlett országok sorából a fejlett ipari országok közé lépjen elő. 
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Változások az életkörülményekben 
a felszabadulás óta 


A felszabadulás óta eltelt negyedszázad hatalmas politikai, társadalmi és 
gazdasági változásai nyomán a lakosság életkörülményei és szokásai is gyö- 
keres átalakulásokon mentek keresztül. E folyamatnak természetesen rendkí- 
vül sok tényezője van, leírásához igen bonyolult kölcsönhatások nyo- 
mon követésére lenne szükség. Elegendő talán arra utalni, hogy a szokások 
változásaiban szerepet játszanak a történelmi tradíciók, a népszokások, a 
társadalmi-politikai rendszerből származó kisugárzások, az életszínvonal vál- 
tozásainak hatása, a lakosság kulturális szintjének emelkedése. De befolyá- 
solják természetesen nemzetközi hatások is, az általános technikai-gazdasági 
fejlődés nyomán világszerte kialakuló új szokásnormák. S ezzel a szöve- 
vényes hatásoknak nyilvánvalóan csak egy részére utaltunk. 


Az itt következőkben csupán arra vállalkozhatunk, hogy e folyamatok 
néhány jellegezetes gazdaságtörténeti tényezőjét regisztráljuk. Még  eb- 
ben is erős önkorlátozást kell alkalmaznunk, kikapcsolva a külön vizsgáló- 
dást igénylő s e keretek közé semmiképpen sem szorítható életforma-alakító 
elemek egy részét, elsősorban az életszínvonal alakulásának és az oktatásügy 
fejlődésének kérdéskörét. A főként statisztikai forrásra épülő, s elkerülhe- 
tetlenül elsősorban leíró jellegű vizsgálódás is sokat mondhat azonban a tár- 
sadalmunk életében az elmúlt negyedszázadban végbe ment fordulatról. 


A változások alapja: gazdasági növekedés és társadalmi átrétegeződés 


A szocialista átalakulás fontos részeként Magyarország gazdasága a gyors 
ütemű iparosítás nyomán átalakult. Az egy főre jutó nemzeti jövedelem 1950 
és 1967 között mintegy két és félszeresére emelkedett, miközben az ipar 
nettó termelése a négyszeresére ugrott, s a lakosság hatalmas tömegei áram- 
lottak át a mezőgazdaságból az iparba. Az agrárlakosság aránya ez idő alatt 
a keresők 56 százalékáról (1949) 30 százalékra csökkent. Bár a hatalmas fej- 
lesztési erőfeszítések és egyes időszakokban a fejlődési eredményeket különö- 
sen megdrágító gazdaságpolitikai hibák természetesen áldozatokat követel- 
tek, a munkások és alkalmazottak egy keresőre jutó reáljövedelme 1950 és 
1967 között mintegy 80 százalékkal emelkedett, s a keresők számának növe- 
kedése folytán az egy főre jutó reálbérek több mint megkétszereződtek. A 
paraszti lakosság egy főre jutó személyes rendeltetésű fogyasztásának és reál- 
jövedelmének emelkedése 80—90 százalékot tett ki. Ezek a gazdasági jelen- 
ségek alkotják az életkörülmények és szokások változásának egyik bázisát. 


Részletek a készülő, , Magyarország gazdaságtörténete" című három kötetes szintézis har- 
madik kötetéből (,Magyarország gazdasága a szocialista átalakulás időszakában, 1945—1968."" . 
A források részletes megjelölése helyett csupán a Statisztikai Hivatal e témába vágó kiadvá- 
nyaira, a hosszútávú tervezés, a Huszár István vezetésével működő munkaerő- és életszínvo- 
nal, valamint a Lázár György vezette területi tervezési bizottságainak igen értékes elemzéseire 
továbba a II. statisztikai tudományos konferencia 1967. évi előadásaira utalunk. 
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A politikai-társadalmi átalakulás szerves részeként ugyanakkor a magyar 
társadalom radikálisan átrétegződött. A volt uralkodó osztályok és a hozzájuk 
kapcsolódó elnyomó-kiszolgáló apparátus a felszabadulás, illetve a fordulat éve 
után néhány év alatt eltűntek. A gazdagparasztság, az uralkodó osztályok 
alsó és legszámottevőbb rétege, nagy tömegeiben már 1948-ig, majd az ötve- 
nes évek elején süllyed le — azaz szűnik meg mint osztály. Kimozdulnak 
régi társadalmi pozíciójukból széles kispolgári tömegek is, a volt önálló 
kereskedők, kisiparosok, fuvarosok tízezrei. 1945 és 1952—-53 között tehát 
mintegy 350—400 ezer család veszítette el korábbi pozícióját és kényszerült 
társadalmi helyváltozásra. 


Ezzel egyidejűleg azonban a forradalmi átalakulásnak megfelelő, ellenté- 
tes irányú társadalmi áramlás is megindult. A közigazgatás és a hatalmi ap- 
parátus, a gazdaság különböző szintű vezető posztjai nagy tömegeiben a 
munkásosztály és a parasztság soraiból kikerült Íriss elemekkel töltődtek fel. 
Ezt kiegészítette a fizikai dolgozók különböző alkalmazotti-szellemi munka- 
körbe történő kiemelése. Családtagokkal együtt a , felemelkedő? csoportok 
összlétszáma megközelítette az 1 millió főt. Az értelmiségi, vagy általában 
szellemi foglalkozásúak rétegének összetétele lényegesen megváltozott. A hat- 
vanas évtized közepén működő budapesti és más városi vezetők, illetve ér- 
telmiségiek .61, illetve 34 százaléka eredetileg más foglalkozást űzött. 


Az átalakulás mértéke még jelentősebb, ha nem ugyanazon személyek 
státusváltozását vesszük alapul, hanem a generációk közötti átmenetet is fi- 
gyelembe vesszük: a budapesti vezető és értelmiségi réteg 78 százaléka 
ugyanis nem értelmiségi, sőt 58 százaléka nem is szellemi foglalkozású csa- 
ládból került ki. A mérnökök 23 százaléka volt eredetileg fizikai dolgozó és 
54 százaléka munkás- vagy parasztcsalád gyermeke. Az agronómusok és ál- 
latorvosok több mint fele paraszti szárrnazású. Az újonnan kiképzett generá- 
ciók teszik ki a szellemi pályákon dolgozók közel felét, s ezeknek kereken 
kétharmada munkás- vagy parasztcsaládból származik. 

A társadalom korábbi szélső pólusairól kiinduló átrétegeződés — figye- 
lembe véve a nagy erejű áramlással magával sodort, tulajdonképpen nem 
szélső póluson elhelyezkedő rétegeket is — minimális becsléssel is a lakos- 
ság közel egynegyedének változtatta gyökeresen meg a társadalomban elfog- 
lalt helyét, és életkörülményeit. Ennél is nagyobb hatású változások játszód- 
tak le az alapvető-munkás- és paraszti tömegekben. E folyamatok vizsgálata, 
amely meghaladná e cikk feladatát, az utóbbi évek történeti és szociológiai 
kutatásaiban azonban méltán jut egyre nagyobb szerephez. 


Urbanizáció 


A gazdaság fejlődése és a társadalomban végbement szerkezeti változá- 
sok már önmagukban is utalnak az életkörülmények jelentős átalakulására. 
Széles tömegek számára még az élet színtere is teljesen megváltozott. Az élet- 
körülmények változásának talán egyik legfőbb mozzanata ugyanis a töme- 
ges városba áramlás és a városi jellegű települések városiasodása volt. Az 
iparosodással előrehaladó urbanizáció rendkívül szembetűnő folyamata bon- 
takozik ki a városi lakosság ugrásszerű emelkedésének adataiból: 1949 után 
a városok népessége kereken 1 millió fővel, 28 százalékkal nőtt, 1949 elején 
az összlakosságnak csak több mint egyharmadát tette ki, a hatvanas évek 
végére pedig a városok és városi funkciót betöltő települések lélekszáma már 
jelentősen meghaladta az összlakosság felét. 

A városba áramlás egyrészt a meglevő városok egy részének fellendítését, 
másrészt új városok kialakulását eredményezte. A központi fekvésű, hagyomá- 
nyosan gazdasági, igazgatási-politikai és kulturális központként funkcionáló 
főváros változatlanul fontos szerepet játszott az iparosítás időszakában. A 


70 BEREND T. IVAN 


szocialista szektor beruházásainak 1950 és 1966 között 36 százaléka, az újon- 
nan munkába állítottak 54 százaléka Budapestre és környékére esett. 


A főváros és környéke tehát rendkívüli fejlődésnek indult. Közigazga- 
tásilag ennek 1949-ben vetették meg az alapját, amikor a környező, a 20. 
század elejétől kifejlődő és valójában Budapesthez nőtt helységeket jogilag is 
a fővároshoz kapcsolták. Ez időtől Budapest fejlődése három fő tényezőre 
épült: egyrészt az újonnan kapcsolt területek szerves integrálására a fővárosba, 
másrészt Nagy-Budapest lakosságának állandó és gyors ütemű tovább bővü- 
lésére — ami a főváros megfelelő fejlesztését követelte —, 8 végül a meg- 
növekedett Budapest körül gyorsan épülő újabb településgyűrű kialakítására. 
Budapest és a peremkerületek lakossága 1941-ben elérte az 1,75 millió főt. 
A háborús pusztulások nyomán 1949-ben Nagy-Budapest lélekszáma 1,59 mil- 
lióra csökkent, 19867-re azonban már elérte az 1,97 milliót. 


Jelentékenyen előrehaladt Budapest, különösen az addig alig városias 
jellegű peremkerületek városiasodása. A városiasodás mindenekelőtt az épít- 
kezések, a lakáskörülmények, a településformák, a közművesítés, és a tömeg- 
közlekedés előrehaladása révén alakítja át az ember környezetét, életrendjét, 
szokásait. A főváros nagyobb építkezései, először az ötvenes évek közepétől, 
majd különösen ezek végétől kezdve az új lakótelepek kialakításával fejlesz- 
tették a városias jelleget, elsősorban a peremkerületekben, valamint a város- 
központ és a peremkerületek között elterülő, nagyobb, összefüggő üres terü- 
leteken, de részben elavult városrészek lebontásával is. 1948 és 1955 között 
készült el a Béke úti, 1953 és 1980 között a Nagy Lajos király úti, 1956 és 
1960 között a XXI. kerület Csillag-telepi, s ugyanezen években a: volt Mária 
Valéria telep helyén létesült József Attila lakótelep. A lágymányosi, a XIII. 
kerületi Thülmann utcai, a kelenföldi stb. lakótelepek felépítése Budapest 
városfejlődésének rendkívül fontos állomása volt. 


Az építkezések nyomán Budapest lakásállománya két évtized alatt közel 
egyharmaddal nőtt, s jelentősen előrehaladt a peremkerületek városiaso- 
dása. Az új építkezések egyre nagyobb hányada nagyvárosi magasház: 1967-ben 
már 58 százalékban elérték, vagy túlhaladták a 4 emeletet, sőt több mint 
11 százalékban a 7 emeletet is. A magasházak megjelenése, a toronyházak 
és a lakótömbök közé épített földszintes Üüzletközpontok a világvárosi épít- 
kezés legkorszerűbb vívmányainak megjelenését reprezentálja Budapesten. 
Mindez természetesen egyáltalán nem feledtetheti, hogy az építkezések mesz- 
sze elmaradtak az igények növekedése mögött. A lakáshiány a fővárosban 
1950 és 1970 között csak 10 százalékkal enyhült, az egy lakószobára jutó 
lakosok száma tehát csak némileg csökkent. 


A városi élet jellegzetes civilizációs vívmányai azonban jelentősen fej- 
lődtek: a lakások fele helyett több mint háromnegyede folyóvízzel, egyhar- 
mada helyett több mint fele fürdőszobával-komforttal van ellátva. Mindez 
már utal a közművesítés terjedésére. Mindenekelőtt a rendkívül elmaradott 
vízszolgáltatás fejlődött. 1950-től 1967-ig a főváros vízcsőhálózata 60 száza- 
lékkal bővült, miközben a vízfogyasztás két és félszeresére ugrott. (Igaz. 
hogy ezen belül a háztartások fogyasztása csak mintegy 50 százalékkal emel- 
kedett, s a fejlett országok városi vízfogyasztásának nem egészen felét éri 
el.) Korántsem fejlődött hozzá hasonló ütemben a főváros csatornahálózata, 
mely nem egészen egyharmados bővülésével még egyáltalán nem elegendő 
a peremkerületek csatornázásához. 

A villamosáram- és gázellátás bővülése a városiasodás további fontos 
eleme volt. A gázfogyasztók száma az 1950. évi 157 ezerről 1987-re 310 ezer 
fölé emelkedett. A háztartások gázfogyasztása ugyanezen években meghárom- 
szorozódott. Ennek nyomán a hatvanas évtizedre a gázhálózat az egyetlen 
XVIII. kerület kivételével — már az összes peremkerületeket is bekapcsol- 
ta az ellátásba. 


A legkedvezőbb helyzetet a villanyvilágítás fejlődése tükrözik. Bár Nagy- 
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Budapest létrejöttekor a peremkerületek ebből a szempontból voltak a leg- 
jobban ellátva, mégis minden ötödik lakásból hiányzott a villany. Mintegy 
200 ezer új fogyasztó bekapcsolása, s a háztartások villamosenergia-fogyasz- 
tásának 40 millióról 650 millió kWó-ra való ugrásszerű emelkedése nemcsak 
a fővárosi lakások 99 százalékába juttatta el a villanyt, de használatát is 
rendkívül kibővítette. A közvilágítási hálózat ugyanakkor közel 50 százalék- 
kal bővült. 

A fővárosi utak burkolattal való ellátása a peremkerületek városiasodá- 
sának jellegzetes jegyeként a felszabadulás óta 50 százalékkal nőtt. 

Az urbanizáció rohamos előrehaladására fényt vet Budapest tömegköz- 
lekedésének növekedése. A hálózat fejlődését elsősorban az 1949-től kiépített 
30 km hosszúságú trolibusz vonal és a közel kétszeres hálózati hosszra bő- 
vült autóbuszközlekedés mutatja. A kocsipark egyidejű bővítése és korszerű- 
sítése (csuklós villamos és autóbusz) az összes tömegközlekedési férőhelyek 
számát kétszeresére növelte. Mindez azonban messze elmarad a sokszorosan 
növekvő igények mögött: az utasszám ugyanis közel négyszeresére ugrott. 
Budapest közel 1000 km hosszúságú tömegközlekedési hálózatán naponta 
mintegy 4 millió utas utazik, a zsúfoltság tehát rendkívül megnövekedett. 

A közlekedési fejlődés világvárosi tendénciái a hatvanas évek Buda- 
pestjének arculatát is kezdik átalakítani: az 1950-es kezdetekig visszanyúló 
kelet-nyugati földalatti vonal építése, 1970 elején az első vonalrész megnyi- 
tásával új szakaszához érkezik. Az Erzsébet híd újjáépítésével együtt épült fel 
a világvárosi színvonalú budai hídfőrendszer, az Astoria- majd az EMKE 
gyalogos aluljáró, a Baross tér korszerű átépítése (utóbbi esetben a közúti 
forgalom első kétszintesítése), az albertfalvai felüljáró, a Hunkária körút— 
Kacsóh Pongrácz úti hármas felüljáró, mindez jelzi a fővárosi közlekedés, 
s egyben az egész városkép korszerűsítésének kezdeteit. 

Előrehaladt a fővárost övező újabb településgyűrű kialakulása és bővü- 
lése. A budapesti letelepedés korlátozása és a lakáshiány a főváros felé 
áramló tömegek jelentős részét éppen e szomszédos helységekbe vonzza. A 
településgyűrű ezért egyre inkább a fővároshoz kapcsolódó lakóövezetté vált. 
Korábban ez az övezet jelentős mezőgazdasági tevékenység színtere volt. 
1938-ban a Budapestre szállított tejnek és zöldségnek több mint fele a fő- 
város határától 100 km-en belül elterülő községekből származott, 1965-ben 
a felhozatalnak már csak 5, illetve 13 százaléka. E területek lakosságának zö- 
me a fővárosba jár dolgozni, ún. ingázó. Naponta mintegy 250 ezer ember 
utazik fel fővárosi munkahelyekre, többségükben a környező községekből. 

. Az urbanizáció előrehaladásának másik legfőbb színtere Miskolc, Deb- 
recen, Szeged, Pécs és Győr jelentős növekedése és városiasodása volt. E vá- 
rosok lakosainak száma 1950 és 198686 között közel 47 százalékkal nőtt és 
együttesen végülis meghaladta a 6850 ezer főt. Területükön jelentős, egyes 
esetekben 20—40 ezer munkást foglalkoztató ipar települt meg, s megjelen- 
tek a magasházak, a modern városépítés, a nagyvárosi építkezés jellemzői. 
A vidéki nagyvárosok jelentős városiasodására fényt vet a tömegközlekedés 
ugrásszerű fejlődése is. 1938-ban ugyanis ebben az öt városban mindössze 5 
ezer villamosférőhely volt, s ez a szám a hatvanas évek második felére jóval 
több mint ötszörösére nőtt. Igaz, hogy az igények még gyorsabban növeked- . 
tek: az utasszám ugyanis 13-szorosára ugrott és elérte a 200 millió főt. Az 
autóbuszközlekedés terjedésére utal, hogy Pécsett 1960 után a villamost tel- 
jesen felváltotta az autóbusz. Miskolcon pedig a felszabadulást követően meg- 
honosodott autóbuszközlekedés időközben a 22-szeresére bővült. 

Megindult egyes vidéki nagyvárosok vonzáskörének bővülése is. Ezt vi- 
lágosan jelzi, hogy egyes városok területe jelentősen megnövekedett. (Diós- 
győr hozzácsatolása Miskolchoz és a két település szerves összekapcsolása 
Új-Diósgyőr kiépítése révén.) Nagyszámú ingázó jár be dolgozni a vidéki 


(Folytatása a 73. oldalon, a műmelléklet után) 


Garai Gábor: 
Uj kor nyitánya 


Kapuk ge testts csukódtak 
országos léghuzatban. 
ella ében merült el 
megbocsáthatatlan. 
A had düledékén m még egy utolsó akna kivirágzott . . 


Temesd el azt a szétzüllött világotl 
Nézd: csupa bűn, csupa rom. 
Mig jobb napod Ígérete serken 
április-ápolta rügyekben, 
csak néhány döbbent szempár mereng a hágó partokon. 


Építsd fel házad bár a megmaradt kövekből, 
mégsem lesz az a régi. 
Verj bár a híd-roncsból új hidat, egy szögét se cseréld ki, 
ül de többé az sem a régi. 
Más vállak tartják, más habarcsok kötik e kort, 
nincs út visszatérni, 
Múltad csak úgy lesz hagyaték s tanulság, 
, ha ki tudsz belőle lépni. 


Tavasz, tavasz, Napkelet fiai hozták kormosan, véresen. 
Nem volt bűvös királylány, de mint álomi húgod, 
ifjú s szeplőtelen. 
Még hörgött a fegyver. Bűntudat s szorongás képében 
álltál az új elébe; 
csak remélni merted, hogy fölfelé visz az út, 
nem a mélybe. — 


De tavasz, tavasz volt, fölszállt a füst, és 
oszlott a gyötrelem, 
Új kor nyitánya volt — tudod —, ma már történelem. 
Határ, mint Heraklés oszlopa, és törvény, 
akár a gravitáció. 
Szabálya szétfolyt a hajszálerekben, -— 
már meg nem másítható. 


Töprengtél olykor: véletlen ajándék, 
vagy görögtűz, tapsvihar, térzene? 
De ünneped mélyén izzik a dúsabb igazság: 
muszój-sors alkonya; 
magad-gyarapító tetteid kezdete. 


UÜzérek, merénylők, önös kis basák után 
vedd végleg birtokodba 

egyetlen léted talapzataként. — 
Belőle magasodva 

emelt fővel állhatsz e viharvert földön — 
jöjjön akármi. 

Gerinced: Közös Rend erkölcse segítsen 
emberül megállni. 


1958 


Romos Lánchíd, 1945 
(Szöllösy Kálmán) 


Aluminiumkohóban (Járai Rudolf) 


A Medicor Röntgen Művek Az ország legnagyobb földgázüzeme 
üzemében Hajdúszoboszlón 
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, Azé legyen a föld, aki megműveli 


Vita tsz-belépés előtt (Bojár Sándor) 


Lenin 1919-ben 
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Lenin a Vörös téren 1919 májusában 


Öreg diák (Bojár Sándor) 
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! Szocialista brigádvezetők megbeszélése az egyik építőipari vállalatnál 


1969. május 1-e Budapesten 


1969. május elseje. Kádár János társasá- 
gában László Aladár, Hunya István, Lo- Kádár János elvtárs szocialista brigád: 
sonczi Pál és Németh Károly naplókat dedikál a Ganz-MÁVAG-ban 
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nagy városok gyáraiba, főleg Miskolcra és Győrbe. Az öt nagy városba be- 
járó ingázók létszáma eléri a 100 ezer főt. I 

A városiasodás további fontos mozzanata: új városok születése és fejlő- 
dése. A legnagyobb ipari létesítményekhez kapcsolódva úgyszólván a sem- 
miből, vagy jelentéktelen községek helyén épült fel Dunaújváros, Komló, 


Kazincbarcika, Ajka és Várpalota. A hatvanas években a korábban elha- . 


nyagolt megyeközpontok, üdülővárosok is fejlődésnek indultak. A városi 


" népesség növekedésének kétötöde a közepes városkategóriákra esett (30 ezer 


lakos feletti népességgel). Magyarország 68 városa közül a 30 ezer lakosnál 
kisebb lélekszámú kisvárosok teszik azonban ki a városok 70 százalékát, de 
ezek a városi népesség növekedéséből csupán 30 százalékkal részesedtek, s je- 
lentős részük egyenesen visszahanyatlott. 


A városok lakóépületeinek száma a legutóbbi, 1960. évi részletes lakás- 
összeírás idejéig (az 1970. évi adatok még nem ismeretesek) több mint 42 
ezerrel nőtt, az emeletes épületek száma pedig megkétszereződött. A villany- 
világítás a lakások 62 százaléka helyett 85 százalékában van bevezetve — 
gázszolgáltatás 15 városban található. A századfordulótól a felszabadulásig 
28 városba vezették be a vízvezetéki ivóvízellátást, 1945 és 1963 között vi- 
szont 22 város kapcsolódott be a vízszolgáltatásba. De a lakosságnak még így 
is alig több mint fele részesül közműves vízellátásban. A csatornázás pedig a 
városok nagy részére egyáltalán nem terjed ki: a lakosságnak alig több 
mint egynegyede él csak csatornázott településen. 


Az urbanizáció gyökeresen átalakította a lakosság nagy részének élet- 
körülményeit. Nagy tömegek cserélték fel a komfort és közművesítés nélküli 
falusi házakat, a falvak rendkívül szegényes. a kulturális lehetőségeket. élet- 
formát, szókásokat meghatározó kereteit folyóvízzél, részben  komforttal 
ellátott városi lakásra, a város nyújtotta ugrásszerűen több civilizációs és 
kulturális lehetőségre és hatásra. A város által nyújtott civilizáció lehetősé- 
gei. az új kultúrkörnyezet hatásai megkezdték az új városi lakosság életfor- 
májának, életritmusának, szokásainak átformálását. 


Eltekintve az átmenet néha nagyon is súlyos megrázkódtatásaitól, az új 
környezetbe való beilleszkedés ellentmondásos emberi hatásaitól, az urbani- 
záció az életforma modernizálódása előtt nyitja meg az utat. Nem lehet azon- 
ban eltekinteni a folyamat negatív hatásaitól sem, egyebek között a növekvő 
és tartósodó városi zsúfoltságtól, a lakásellátottság és lakáskultúra fejlő- 
désének a zsúfoltság által való akadályoztatásától, a tömegközlekedés nehéz- 
ségeitől. a növekvő légszennyeződéstől, s általában az egészségtelenebb élet- 
körülményektől. 

Az urbanizációs változások részben és lassanként a falusi településekre 
is kihatnak. A falvak villamosítása a civilizációs vívmányok alkalmazásának, 
az életforma átalakulásának bizonyos lehetőségét a falusi lakossághoz is el- 
juttatta. bár 700 ezer — 1 millió, szórványtelepüléseken élő lakos még máig 
sem juthatott villanyhoz. 

A községek jelentős részébe jutott el a víz, de a hálózati vízellátottság 
még mindig csak 18 százalékos, a csatornázottság pedig úgyszólván teljesen 
ismeretlen (2 százalék). Ennek ellenére a legelmaradottabb tanyai települések 
gyors megszünésének tendenciája rajzolódik ki az adatokból: 1949-ben a la- 
kossag 17 százaléka élt tanyákon, a hatvanas évek végére arányuk 7—8 szá- 


. zalekra csökkent. A falusi lakosságnak" nagyobb része él tehát az előrehaladást 


jobban biztosító községekben. mint korábban. Életkörülményeik, elsőserban 
a hatvanas évek nagy lendületű lakóházépítése nyomán, lényegesen civilizá- 
lódtak. 1950 és 1970 között a községekben 557 ezer lakás épült, az összes 
felépített lakások 53 százaléka. Ennek nyomán a falusi lakásellátottság — 
ellentétben a városokban fennálló helyzettel — jelentősen javult. A lakás- 
hiány (az egy lakószobára jutó lakosok száma alapján) 60 százalékkal csök- 
kent, s a lakáskultúra a megelőző évtizedekhez viszonyítva ugrásszerű fej- 


74 BEREND T. IVÁN 


lődést mutat. Mindez természetesen elválaszthatatlanul összefügg a falu tör- 
ténelmi horderejű társadalmi átalakulásával, az új szövetkezeti-paraszti élet- 
forma kibontakozásával. A nagyüzemi szövetkezeti formák terjedése, az ezzei 
összefüggő gépesítés a falusi munka- és életviszonyok átformálójává vált. A 
munka szervezete, jellege, a munkanap kihasználása, a pihenés lehetőségei 
gyökeres átalakulásokra utalnak. . 


A szociális és technikai vívmányok elterjedése 


Az urbanizációs folyamat életkörülményeket alakító hatásai tehát elvá- 
laszthatatlanul összefonódtak az egyidejűleg érvényesülő, s az életkörülmé- 
nyeket ugyancsak a legerőteljesebben befolyásoló gazdaság- és társadalompoli- 
tikai lépések hatásaival. A tradicionális és az ország gazdasági szintjétől is 
elmaradó, hírhedten alacsony szociális ellátottság gyors pótlására való tö- 
rekvés, a szociális törvényhozás korszerűsítése a szocialista forradalom ter- 
mészetes velejárója volt. A háború előtti Magyarország több évtizeddel el volt 
maradva a fejlettebb európai országoktól, s az első szociálpolitikai lépések 
— a háborút megelőző évek szociális törvényhozása — éppencsak meg- 
indították a szociálpolitikát, amely azután a háború kirobbanásával ,gyakorlati- 
lag jórészt megszűnt. 


A rendkívül elmaradott kiinduló szinthez képest bekövetkezett változások 
ugrásszerűek. forradalmi hatásúak voltak. A változásnak talán legfőbb eleme 
a legszélesebb tömegek helyzetére korábban jellemző létbizonytalanság és 
szociális ellátatlanság radikális megszűnése. Ennek alapját a teljes foglal- 
koztatás megvalósítása teremtette meg. A foglalkoztatottság a feszített ütemű 
iparosítás nyomán rendkívül gyorsan növekedett, s hamar felszámolta a ko- 
rábbi állandó és tömeges munkanélküliséget. A magas és továbbra is emel- 
kedő foglalkoztatási szint biztosította a mezőgazdaságból felszabaduló mun- 
kaerő felszívását is. Ma azonban a teljes foglalkoztatás biztosítását még a 
munkaerővel való pazarlás, az alacsony munkaintenzitás, a részlegesen feles- 
leges foglalkoztatás kedvezőtlen mellékjelenségei kísérik. 


A társadalmi létbiztonság kialakításában sokkal egyértelműbb hatása volt 
a szociális törvénvhozás gvors kiépítésének. A szociális törvényhozás részben 
azonnal a felszabadulást követően, részben a Munka Törvénykönyv 1951. 
évi kiadása, illetve 1953. évi, és ezt követő módosításai, az 1949. évben ki- 
adott alkotmány alapján és a Szakszervezeti Társadalombiíztosítási Közvont 
(SZTK) létrehozásával bontakozik ki. A munkaidő törvényes szabályozása 
tulaidonképpen csak a felszabadulás utáni Magyarországon valósul meg teljes 
mértékben. s a 48 órás munkahét, a túlórázás szabályozása és díjazása nyo- 
mán kezdődött meg a munkaidő további rövidítése, az egészségre veszélvegs 
szakmák rövidebb (számos munkahelyen 6 órás) munkanapja, a , szabad 
szombat" fokozatos bevezetése több ipari szakmában stb. 


A családi pótlék rendszere is csupán ezekben az évtizedekben válik 
általánossá. A munkavédelmi törvénvek nyomán az üzemek szociális beren- 
dezéseinek kiépítése terén is több történt a felszabadulás után rövid néhány 
év alatt, mint az ezt megelőző évtizedekben. A kulturáltabb üzemi munka- 
és életkörülmények, a rendszeresített üzemorvosi ellátás, a védőétel és -italok 
rendszere bizonyos szakmákban, a gyári mosdók, étkezdék, a szociális intéz- 
mények gyors fejlődése rendkívüli előrelépés a magyar társadalom szociális 
ellátottságában. Egyik legfőbb vívmányként az általános szociális biztosítás 
bevezetését emelhetjük ki. A harmincas években megkezdődött szociális 
törvényhozás és szociálpolitika révén kiszélesedő biztosítás csak a lakosság 
31 százalékára terjedt ki, 1949-ben a lakosságnak már 41, 1960-ban 85, 
1967-re pedig 97 százaléka részesült társadalombiztosításban. Jelentősen emel- 
kedett az ellátottság színvonala is. Az egy bizosítottra jutó táppénz összege 
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1950 és 1987 között több mint ötszörösére, a szülési segély összege majdnem 
négyszeresére, a gyógyszerköltség pedig közel ötszörösére ugrott. 

A létbiztonság szempontjából alapvető jelentőségű ingyenes orvosi és lé- 
nyegében ingyenes gyógyszerellátás tehát a társadalom egészére kiterjedt. 
Egyidejűleg az orvosok száma és a gyógyszergyártás szintje is gyorsan nőtt. 
A 10 ezer lakosra jutó orvosok száma a vizsgált periódusban 80 százalékkal 
emelkedett, s a hatvanas évek végére. Európában a negyedik-ötödik helyen 
áll. A gyógyszerfogyasztás mintegy megötszöröződött. i 


Bár a száz lakosra jutó kórházi ágyak száma 50 százalékkal emelkedett, 
korántsem tudott lépést tartani a tömegigényekkel. A kórházi ágyellátottság 
szempontjából Magyarország 22 európai ország között a 17. helyen áll. Az 
első újonnan felépített kórházat csak 1963-ban adták át, s a férőhelyek nö- 
velése jórészt a zsúfoltság növekedésével járt együtt. A technikai felszerelt- 
ség, az ápolószemélyzettel való ellátottság elmaradása az egészségügyi ellá- 
tás merev szervezeti formája és a kezelőszemélyzet rossz anyagi ellátott- 
sága az anyagi érdekeltség kártékony ösztönzéseit teremti meg. Ez 
jelentékenyen gyengíti az egészségügyi ellátás ingyenességének vívmányát. 


A lakosság egyre nagyobb hányada számára vált biztosítottá a rendkívül 
kedvezményes szakszervezeti, vállalati vagy szövetkezeti üdülés. Az ötvenes évek 
első felében évente nem egészen 200 ezren — az aktív keresőknek mintegy 5 
százaléka — jutottak ilyen üdülési lehetőséghez, a hatvanas évek végén 
6—700 ezren, az aktív keresőknek közel 15 százaléka. A szociális ellátás és 
biztosítottság fejlődésére mutat az anya- és gyermekellátásra fordított össze- 
gek meghatszorozódása, a bölcsődék és napközik férőhelyeinek növekedése, 
az üzemi étkeztetés és a kulturális dotáció, egyszóval a társadalmi juttatások 
egész rendszerének kiépülése. : , 


A lakosság jövedelmén belül egyre nagyobb szerepet kaptak a juttatá- 
sok. 1957-ben még az összes jövedelemnek nem egészen 18 százalékát tették 
ki, egy évtized múltán pedig már kereken egynegyedét. A szociálpolitika ko- 
rábbi elmaradottságával összefüggő és úgyszólván természetes reakciónak te- 
kinthetjük, hogy a társadalmi juttatások fejlesztése gyakran meghaladta 
a valóságos lehetőségeket, s ez végül is nem egy területen sajátos új ellent- 
mondásokat szült. A valóságos anyagi lehetőségeket meghaladó mértékű, telje- 
sen általános, ingyenes társadalombiztosítás vívmánva ezért idézte pl. elő a 
túlzsúfolt, a kezelés minőségét sokszor károsan befolyásoló állapotokat, a 
magánkezelés igénybevételét, a külön honorárium juttatását, a iobb ellátás 
reményében. A világviszonylatban példátlanul alacsony korhatárhoz kötött 
általános nyugdíjrendszer erőforrásainkat meghaladó intézménye ezért veze- 
tett többségükben rendkívül alacsony, sokszor egészen minimális nyugdíj- 
összegek kialakulásához. 


A 20. század szociális vívmányai mellett a század technikai vívmányai 
is jórészt csak a felszabadulás utáni negyedszázadban indulhattak tömeghó- 
dító útjukra Magyarországon. A társadalmi-gazdasági körülmények korábban 
megakadályozták az alapvető és az európai országok nagy részében gyorsan 
elterjedő technikai vívmányok tömeges hazai alkalmazását. 


Még 1950-ben is csak 60 ezer családhoz jutott el a rádió, vagyis ezer 
lakosra 66 rádió jutott. Az ezt követő gvors fejlődés nyomán a készülékek 
száma már a hatvanas évek közepére megháromszorozódott (nem számítva 
az időközben rohamosan tért hódító táskarádiókat), vagyis minden ezer 
lakosra kereken 250 rádió jut. Ez azt jelenti, hogy gvakorlatilag a családok 
80 százaléka hallgathat rádiót (munkás- és alkalmazotti családokban 95 szá- 
zalék az arány). A megkésve, csak az ötvenes évek második felében meghono- 
sodott televízió elterjedése páratlanul gyors volt. 1958-ban még csak 16 ezer 
a tv-előfizetők száma, egy évtized múltán pedig 1,2 millió. Átlagosan tehát 
több mint minden harmadik háztartásban, a munkás- és alkalmazotti háztar- 
tásoknak közel kétharmadában van televíziós készülék. A televíziózás az élet- 
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forma változásának, a szabad idő felhasználásának, a szórakozásnak és egy- 
ben a tájékozódás és kulturálódás kialakulásának talán egyik legnagyobb 
horderejü tényezőjévé vált az utóbbi évtizedben. A televízió hatása termé- 
szetesen rendkívül egyenlőtlen és ellentmondásos. Nyilvánvalóan többet tesz 
pl. a falu kultúrájának emeléséért (a színház, a film, az ismeretterjesztés 
tömeges falusi terjesztéséért), mint minden eddigi eszköz, de ugyanakkor ís- 
meretes az olvasásra és az aktív ismeretszerzésre gyakorolt negatív hatása 
is, főként a fiatalabb generációk körében. 

Az életkörülmények változásában nagy szerepet játszó technikai vívmá- 
nyok elterjedése különösen az ötvenes évek végétől vett nagyobb lendületet. 
Erre utal a gépkocsi és a motorkerékpár elterjedtségének gyors növekedése 
is. Bár az ellátottsági szint európai összehasonlításban még rendkívül ala- 
csony, a tendenciára éles fényt vet, hogy 1960-ban csak a családok 1 szá- 
zalékának volt gépkocsija, 1967-ben pedig már közel 5 százalékának. Motor- 
kerékpárral együtt azonban e részesedés néhány év alatt nem egészen 9-ról 
20 százalékra ugrott, vagyis már minden ötödik családban motorra, gépko- 

csira ülhetnek a hétvégeken. I 


Megindult és rohamléptekkel halad előre a háztartások gépesítése. 1960- 
ban még egyedül a mosógépek használata volt jelentősebb, de ezzel is csak 
a háztartások 15 százaléka volt felszerelve. Az egyéb háztartási gépek ekkor 
még úgyszólván ismeretlenek voltak, a háztartásoknak mindössze 1—3 száza- 
léka használt porszívót, hűtőszekrényt, villamos padlókefélőt. 1967-re a ház- 
tartások közel felében már géppel végezték a mosást, minden ötödik család 
háztartásában volt már porszívó, minden hatodik család háztartási szokásait 
befolyásolta a hűtőszekrény beszerzése. A telefonkészülékek száma is közel 
megnégyszereződött, de a 100 lakosra jutó készülékek száma még csak az 
európai átlag felét éri el. A háztartások gépesítésének, technikai felszerelt- 
ségének foka a fejlett ipari országok szintjéhez képest természetesen még 
elmaradott. Az e téren világszerte már a második világháború időszakában 
lejátszódó folyamatok csak megkésve, főként az ötvenes évek végétől (a 
nemzeti jövedelem alacsonyabb szintjének megfelelően, egy ideig pedig gaz- 
daságpolitikai hibáktól is hátráltatva) s alacsonyabb szinten bontakoztak ki. 
Az alapvető tények egyszerű felsorakoztatása is nyilvánvalóvá teszi azonban. 
hogy olyan átalakulás közben vagyunk, amely az életkörülményeket máris 
jelentősen befolyásolja, s hogy az átalakulás világosan követi a technikai 
fejlődés nyomán kialakult világtendenciákat. 


A fogyasztás szerkezetének változásai 


A szociális és technikai vívmányok elterjedése a fogyasztási struktúrá- 
ban is lényeges változásokhoz vezetett. A fogyasztás szerkezete természetesen 
csak úgy alakulhatott át, hogy a fogyasztás korábban nagyon alacsony volu- 
mene számottevően emelkedett. Az egy főre jutó fogyasztás 1950 és 1967 
között az ötvenes években lassan és egyenetlenül, egves években súlyos visz- 
ZENERE megszakítva, majd egyenletesebben — végül is kétszeresére emel- 

edett. 


A fogyasztás szerkezetében végbement változások legfőbb tendenciája 
a korábban domináns élelmiszer-fogyasztás részesedésének visszaszorulása 
és az iparcikk-fogyasztásának, különösen a tartós fogyasztási cikkek fogyasz- 
tásának gyors részesedés-növekedése. 1968-ban a lakosság összes fogyasztá- 
sának már csak 37 százalékát tették ki élelmiszerek. Ez az élvezeti cikkekkel 
együtt kereken az összes fogyasztás 50 százalékát érte el. A ruházkodás része- 
sedése meghaladta a 12 százalékot. Minthogy az oktatási, üdülési, kulturá- 
lis, egészségügyi, sőt lakásügyi területeken is a fogyasztás jelentősebb há- 
nyada szolgáltatások igénybevételét jelentette, a szűkebb anyagi fogyasz- 
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táson belül az élelmiszer-fogyasztás aránya mintegy 48 százalékot tett ki, 
s az élvezeti cikkek fogyasztásával együtt majdnem az egész anyagi fogyasz- 
tás kétharmadára rúgott. (A fogyasztási szerkezet megoszlása természetesen 
magán hordja az árrendszer sajátosságainak jegyeit is, a viszonylag maga- 
san megállapított iparcikkárak, az olcsó lakbér stb. torzító hatásait mutatja. 
Tőkés árarányokkal számítva pl. a 12 százalékos ruházati fogyasztási hányad 
alig haladná meg a 6 Százalékos arányt, az élelmiszer-fogyasztás 48 százalé- 
kos részesedése csak 42 százalékot tenne ki, csökkenne a tartós fogyasztási 
cikkekre és jelentősen emelkedne a szolgáltatásokra fordított kiadások ará- 
nya.) 
A fogyasztás szerkezetének változása. kultúrájának fejlődése ellenére te- 
hát a fogyasztási struktúra még világosan magán hordja a közepes fejlett- 
ség jegyeit. Ezt tükrözi részben az élelmiszer-fogyasztás viszonylag még ma- 
gas aránya, a ruházati cikkek fogyasztásának (amely csak fele a fejlett ipari 
országok fogyasztási hányadának), valamint a tartós fogyasztási cikkek fo- 
gyasztásának (amely csak egyharmada a fejlett ipari országok megfelelő 
kiadási hányadának) viszonylagos elmaradottsága. Megmutatkozik ez az élel- 
miszer-fogyasztás szerkezetén belül is. A fogyasztott élelmiszereknek pl. mind- 
össze 6—8 százaléka továbbfeldolgozott termék, s a napi átlagban fejenként 
elfogyasztott 3054 kalória 45 százalékát cereáliák, 17 százalékát pedig zsiradé- 
kok teszik ki. A magasabb húsfogyasztás (9 százalék) mellett a tej- és tej- 
termékek (6 százalék) és a cukor (11 százalék) fogyasztási részesedése megle- 
hetősen alacsony. Az élelmiszer-fogyasztás belső szerkezeti elmaradottsága 
tehát csak lassan módosul, s nemzetközi összehasonlításban az általános 
fejlettségi szintnél kedvezőtlenebb képet mutat. Ebben szerepet játszik a szo- 
kások, tradíciók erőteljes hatása is. 


A ruházati fogyasztás az elmúlt két évtizedben keveset nőtt. Az egy főre 
jutó gyapjú- és pamutfogyasztás még a legutóbbi évtizedben is csak 5—10 
százalékkal emelkedett, s bár a szintetikus szálaknak, a modern ruházkodás 
egyre jobban tért hódító alapanyagának fogyasztása egyharmadával nőtt, 
messze elmarad a fejlettebb országok fogyasztási szintje mögött. A ruházat 
kicserélődési ideje még nagyon hosszú: sokan kényszerülnek fizikailag is 
elhasznált ruhadarabok hordására, s a divat keréslet kialakító hatása csak a 
legutóbbi években jelentkezik, a fogyasztásra ható jelentősebb tényezőként. 
A korábbi évekkel ellentétben — amikor eleinte úgyszólván egyáltalán nem, 
majd két-hároméves késéssel érkeztek e hatások —. a különböző divatáram- 
latok meglehetősen gyorsan nyomulnak be az országba, s úgyszólván azonnal 
hatást gyakorolnak, különösen a fiatal generációk öltözködésére. 

A fogyasztás szerkezetének fejlődésében a legnagyobb figyelmet érdem- 
lő tényező az úng fogyasztási beruházásoknak (építési és tartós használati ja- 
vak beszerzésének; előtérbe nyomulása. Különösen a hatvanas évtizedben nőtt 
meg erőteljesen, az összes fogyasztás növekedésénél kétszer gyorsabban a fo- 
gyasztói beruházások értéke (1966-ban a lakosság vpénzbevételeinek már közel 
17 százalékát érte el). , 

A szolgáltatások fogyasztása is jóval gyorsabban növekszik, mint a fo- 
gyasztás más területei. Az ötvenes évek végétől az anyagi javak fogyasztása 
nem egészen 40, a szolgáltatások fogyasztása viszont 60 százalékkal nőtt. s 
ezzel az összes fogyasztásnak közel egynegyedét a szolgáltatások fogyasztása 
teszi ki, még Így is jelentősen elmarad azonban a gazdasági fejlettségi szin- 
tünknek megfelelő mértéktől. 

A fogyasztás szerkezetére vonatkozó országos átlagadatok természetesen 
a lakosság különböző rétegeinek vonatkozásában jelentős eltéréseket tartal- 
maznak. A vezető állásúak és értelmiségiek egy főre jutó kiadásaiban az élel- 
mezési és élvezeti cikkek az összes fogyasztás 40 százalékát teszik ki, a segéd- 
munkásoknál 51, a mezőgazdasági dolgozóknál pedig 56 százalékot. Ezzel 
szemben a tartós fogyasztási javak és az építkezési, ingatlanvásárlási. vala- 
mint a kulturális stb. kiadások az első rétegnél a fogyasztás 24, a második- 
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nál 18, a harmadiknál 18 százalékát jelentik. Az összes művelődési és szóra- 
kozási kiadások a mezőgazdasági fizikai dolgozóktól a vezető állásúak és ér- 
telmiségiek rétegéig évi kereken 100 forintról nem egészen 500 forintig ter- 
jednek, vagyis az eltérés közel ötszörös, holott az összes fogyasztásban csak 
60 százalékos. A különbség egyes vonatkozásokban még az ötszörösnél is 
nagyobb, a mozira költött összegek ugyanis csak két és félszeresen térnek 
el, a könyvek vásárlására fordított összegek viszont 33-szorosan, a színházra 
fordított kiadások 8-szorosan. 


Az életmód és szokások változásai 


A társadalmi átrétegeződéstől a fogyasztás szerkezeti változásáig terjedő 
társadalmi átalakulások eddig bemutatott mozzanatai mind fontos szerepet 
játszottak a lakosság nagy tömegei életmódjának és szokásainak átalakulásá- 
ban. Messzemenő változások forrása volt a foglalkozás-változás, társadalmi 
státus módosulása, amely ráadásul sokszor a faluról városba költözéssel járt 
együtt. A szociális és technikai vívmányok elterjedése szintén a változások 
forrásává vált. 

A szociális biztonság és az életkörülmények általános javulása — tuda- 
tos állami politika által támogatva — a kulturális színvonal és a szórakozási 
szokások jelentős fejlődése előtt nyitott utat. Az iskolázás gyors térhódítása 
— amelynek bemutatásától ezúttal eltekintünk — a kulturális emelkedés leg- 
alapvetőbb mozzanatává vált. Az iskolázás terjedése természetesen jórészt 
csak a kapukat nyitja meg a művelődés és kultúrszínt emelkedése előtt, s 
hogy milyen mértékben, arról egyéb tényezők alapján alkothatunk magunk- 
nak képet. j 

A társadalmi kultúrfok jellegzetes mutatója például az újságolvasás elter- 
jedtsége. A kiadott hírlapok összes példányszáma 1950 és 1970 között több 
mint kétszeresére nőtt. Az újságolvasás elterjedését . bizonyítja egyébként 
a hatvanas évek második felében a társadalom politikai ismeretszintjéről 
készített reprezentatív felmérés is. Ez azt bizonyítja, hogy az értelmiségiek- 
nek több mint 80, a szellemi dolgozóknak 60, az ipari munkásoknak pedig 
közel 50 százaléka tájékozott a legfontosabb hazai- és világpolitikai esemé- 
nyekben. Kedvezőtlenebb a kép az egyéb munkások, a mezőgazdasági fizikai 
dolgozók és a háztartásbeli nők tájékozottságáról. 

1938-ban 173 millió példányban jelentek meg Magyarországon köny- 
vek, nyomtatványok. 1949-ben már 48,3 millió, 1967-ben pedig közel 60 mil- 
lió példányban. Még gyorsabban fejlődött a könyvtári könyvkölcsönzés. 
(1960-ban 30 millió, 1967-ben több mint 53 millió kötetet kölcsönöztek ki.) Ez 
világosan mutatja, hogy a lakosság jelentős tömegeinek már rendszeres élet- 
szokásává vált az olvasás. A reprezentatív felmérések alapján megállapítható, 
hogy a hatvanas évek második felében minden ötödik családban az összes 
8 éven felüli családtagok olvasnak, s a családok további több mint 40 szá- 
zalékában is rendszeresen olvas a családtagok egy része. De így is eléggé 
magas még (közel 40 százalék) az olyan családok száma, melyekben senki 
sem olvas rendszeresen. ; 

Kiegészíti a képet a színház- és mozilátogatás terjedése. 1950 és 1967 
között a színházlátogatók száma kereken 3 millióról 6,1 millió főre emelke- 
dett (fele arányban Budapesten). A mozilátogatók száma 1960-ban érte el 
csúcspontját, az 1950. évi 47 millióról 140 millióra ugorva, azután a televízió 
terjedésével visszaesett, és az évtized további éveiben 100 millió körül moz- 
gott, további lassú csökkenést mutatva. 

E magas szám természetesen korántsem jelent hasonló réteg-kiterjedt- 
séget, és önmagában még nem teszi lehetővé a kulturális színvonalra való 
következtetések levonását. Az ismeretterjesztő előadások látogatóinak száma 
a hatvanas évtizedben tartósan 4—5 millió fő körül mozgott, 8 a múzeumlá- 
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togatók száma is 5—6 millióra nőtt az ötvenes évek 2 millió körüli létszá- 
máról. 53 

. Az olvasás, a színház- és mozilátogatás és a művelődéssel, kultúrával ösz- 
szefüggő egyéb elfoglaltságok tehát a tömegek mindennapi életének fontos, 
állandóan jelenlevő tényezőivé váltak. Határozottan állítható, hogy a Szo- 
cialista társadalom- és kultúrpolitika eredményeként a lakosság kulturális 
lehetőségei s ezek valóságos kihasználása jóval magasabb színvonalú, mint 
általában a hasonló fejlettségű tőkésországokban: a lakosság viszonylag széles 
tömegei anyagi-kereseti szintjük formális adottságainál kulturáltabb életfor- 
mát, szórakozási és művelődési szokásokat alakíthattak ki. Ami a szélesebb 
tömegekre általában igaz, az különösen vonatkozik az értelmiség szűkebb ré- 
tegére. A magyar értelmiség fontos csoportjai olyan, európai mércével mérve 
is különlegesen magasszintű kultúréletét, életformát, társadalmi szukásokat 
alakítottak ki, amely magába integrálja a kulturális és társadalmi élet leg- 
jobb értelmiségi hagyományait. 

A szabad idő kulturált kihasználásában jelentősen megnőtt a sportolás és 
turizmus szerepe. A hatvanas évtized végére a sportegyesületi, sportköri ta- 
gok száma jelentősen meghaladta az 1 millió főt. Ez valóságos tömegsport 
kibontakozására vall, annál is inkább, mert az igazolt versenyzők és ver- 
senyszerűen sportolók száma csak egynegyedmillió körül mozog. A tömeg- 
sport lehetőségét biztosítja a sportlétesítmények számának gyors, 28 ezer 
létesítménnyel való emelkedése. 

A turizmus — részben a csoportos kirándulások, utazások tömeges szer- 
vezése, részben az autó és motorkerékpár terjedése, részben a megnövekvő 
szabadság és szabad idő — révén rendkívüli fellendülést mutatott a két világ- 
háború közötti évtizedekhez képest. 1967-ben az ország szállodáiban, turista- 
házaiban, campingjeiben, s fizetővendég-férőhelyein 2,2 millió belföldi ven- 
dég fordultmeg. Ez a közel 700 ezer szakszervezeti és vállalati beutalt- 
tal együtt már megközelíti a lakosság egyharmadát, szemben a háború 
előtti évi 200 ezres üdülői összlétszámmal. Az ötvenes évek úgyszólván tel- 
jes külföldi utazási zárlata után az évtized utolsó éveiben megnyílt az utazás 
lehetősége, elsősorban a szocialista országokba, 1961-től pedig a nyugati tu- 
rizmus megindulása adott új lendületet az utazásoknak. 1960-ban közel 300 
ezer magyar utazott külföldre; ezeknek több mint fele Csehszlovákiába és 92 
százalékuk a szocialista országokba. 1967-ben a kiutazók száma már ötszörö- 
sen meghaladta a háború előtti szintet és súrolta az 1 milliót. Legnagyobb 
részben (42 százalék) továbbra is Csehszlovákia az úticél, a Jugoszláviába 
utazók száma 15-szörösére ugrott s megközelítette a kiutazók 12 százalékát. 
A szocialista országok mellett már jelentős, töbh mint 100 ezres tömeg (a ki- 
utazók 13 százaléka) vette útját Ausztria. a Német Szövetségi Köztársaság, 
Olaszország, Franciaország és más nyugati országokba." 

A szakszervezeti beutalást, nyaralóhelyek szállóit és fizetővendég-szol- 
gálatot igénybe vevő, campingező és külföldi turistautakra menő üdülők és 
utazók száma tehát a hatvanas évek második felében már évente közel 4 mil- 
liót tett ki. Ez természetesen nem azt ielenti, hogy ennyi lakos nyaralt, járta 
az országot, jutott el külföldre: a fennálló társadalmi és anyagi különbségek 
következtében egy szűkebb rétegnek évi többszöri utazásával, hétvégi vidéki 
túráíval, weekendezésével, esetleg gyakoribb külföldi útjával számolhatunk. 
A turizmus azonban a lakosságnak legalább egyharmadára kiterjedt, s ez 
nemcsak a két világháború közötti helyzethez képest jelent ugrásszerű elő- 
rehaladást. hanem azt is mutatja, hogy az ország lakosságának életmódiára 
is hatást gyakorolt a tömegturizmusnak a második világháború után világ- 
szerte kibontakozó új szokása. 

Jelenleg még súlyos társadalmi probléma azonban, hogy egyes, anvagi- 
lag kedvezőtlenebb helyzetben levő rétegek, főként a sokgyermekes családok, 
kicsiny nyugdíiból élő öregek számára nemcsak az üdülés-utazás lehetősége. 
hanem a megélhetés mindennapi gondjai sem tekinthetők megoldottnak. A 
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lakosság mintegy egynegyede körében jórészt nem terjedhettek el a maga- 
sabb anyagi-kulturális szintre jellemző szokások. Ezeknek a tömegeknek az 
életkörülményei, a fogyasztási szintje és szokásai alig tudtak túllépni a tra- 
dicionális kereteken. Más okok, a civilizációs és kulturális vívmányok kiter- 
jedésének korlátai, még további jelentős falusi rétegeket is kirekesztenek szá- 
mos vívmány haszonélvezői köréből. 

A tömegek életkörülményeinek és szokásainak forradalmi átalakulása 
tehát még korántsem terjedhetett ki a lakosság egészére. A társadalom széles 
rétegeit mélyen átható folyamatok kiterjesztése —. e folyamatok továbbfej- 
lesztésével és elmélyítésével együtt — a következő periódus továbbhaladá- 
sának elsőrendű társadalompolitikai feladata lesz. 


G. Krollisz: Fény 


25 év történetéből 


Visszaemlékezések 


Pátzay Pál 


Olyan művészek, akik a közélet áramlásaiban is részt vesznek, akik poli- 
tikai véleményt is nyilvánítanak, bizony gyakran találkoznak olyanokkal, 
akik — bizalmatlanul — valami fellegjáró furcsa lénynek képzelik el a mű- 
vészt, de olyanokkal is, akik valami, a művészettől idegen tulajdonságnak 
tekintik a közéleti érdeklődést. Nemegyszer egyenesen meg is kérdezik tő- 
lem: nem megy-e a művészi szabadság rovására a művészeten kívüli elköte- 
lezettség? Erre én visszakérdezéssel szoktam felelni: miféle ember lehet az, 
akinek nincsenek társadalmi kötelezettségei? Komolyan vehető-e az ilyen? 
Figyelemreméltó lehet-e a társadalmi kötelmek nélküli élet műve? Külön- 
ben is: elsősorban saját értelmemnek és érzelmeimnek vagyok elkötelezettje, 
ezek azonban — jól tudom — társadalmilag nagyon is determináltak. 

Bizonyos, hogy a történelem sodra sok mindent elszenvedtetett velem, 
kedvem ellen valót is, de kedvem és akaratom szerintit is. A művészet terü- 
letéről azonban sohasem léptem le. Részt vettem cselekvően és félreérthetet- 
lenül a társadalom mozgalmaiban, de mégsem lettem politikus, megmarad- 
tan művésznek. Művész maradtam akkor is, amikor a Művészeti Tanács- 
ban dolgoztam, vagy amikor mint képviselő, az országgyűlésben tevékeny- 
kedtem, sőt akkor is, amikor a minisztériumban a művészeti ügyosztály ve- 
zetője voltam. Bizony, nem könnyű szívvel vállaltam el ezt a munkát, hisz 
sohasem voltam hivatalnok. Csak később derült ki, hogy ez a feladat nem 
is hasonlít egy cseppet sem a hagyományos értelemben vett hivatalnoki 
munkához. A művészeti életet megindítani, mozgását a kívánt jövő irányába 
terelni, felbomló intézményeket újjászervezni, újakat létrehozni — mégvedig 
igen szűkös anyagi viszonyok és nagy politikai harcok, eszmei viták köze- 
pette, ellenállással, gyanakvással küszködve — ez bizony egyáltalán nem ad- 
minisztratív rutintevékenység volt. Nagyok voltak a közvetlenül napirenden 
levő feladatok és nem kis problémát okozott az is, hogy sokan olyan utó- 
pisztikus tervekkel álltak elő, amelyeknek megvalósítása akkoriban csak a 
távoli jövőre volt elképzelhető. Így például egy általam igen nagyra becsült 
szakember azt sürgette: állítsunk fel egy rendkívül korszerű, tökéletes mű- 
szaki felszereléssel működő önálló filmművészeti főiskolát kiváló tanári kar- 
ral. , Mennybéli" költségvetést is mellékelt terveihez. De persze kénytelenek 
voltunk beérni azzal, hogy a Színházművészeti Főiskolán filmfakultást léte- 
sítünk. 

Nemcsak az utópizmussal kellett megküzdenünk, hanem számos másféle 
nehézséggel és kellemetlenséggel is. Egy példa a sok közül: minden politikai 
párt és társadalmi intézmény úgyszólván megszállva tartott az Operaházban 
egy-egy páholyt. Minthogy azonban az Opera fenntartását az állam számára 
elviselhető szubvenció keretei közé kellett szorítanom — de elvi okokból is 
—, kénytelen voltam udvarias hangú levélben közölni az illetékesekkel: a jö- 
vőben bérlet formájában kell érvényesíteniük igényeiket. Ma már elképesz- 


ar 
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tőnek tűnik, hogy a sértődöttségnek milyen áradatát zúdította rám ez az in- 
tézkedés. 

Ilyen és más nehézségek ellenére sem bántam meg, hogy vállaltam ezek- 
ben a nehéz időkben a , hivatalnoki" munkát (bár egyesek művészhez nem 
illő tevékenységnek tartották és tartják ma is). Én úgy éreztem, hogy a közös 
gondokból, a valóság megváltoztatásáért folyó közvetlen harcból is ki kell 
vennem a részemet. S bár ez a munka számomra sem volt dilemmáktól és 
konfliktusoktól mentes, mégsem érzem úgy, mintha ez a két év időveszteség 
lett volna az életemben. 

Visszaemlékezéseimből nem hagyhatom ki a köztéren álló nagyméretű 
szobraimat, mert azok — úgy érzem — híven tükrözik a formai teljesség és 
a közérthetőség követelményeihez való ragaszkodásomat. 


Hunyadi János nagyméretű lovasszobrára 1954-ben kaptam megbízást. 
1956 augusztusában, a nándorfehérvári csata emléknapján lepleztük le Pé- 
csett. Hunyadi a harmadik lovasszobrom, az ellő Fehérváron áll. Mindkettő 
elhelyezése körül heves viták folytak, mert minden helybéli azt hiszi, hogy 
igazában csak ő az illetékes ebben a különleges, szakszerűséget igénylő kér- 
désben. A bronzlovas Hunyadi talapzatra állítása emiékezetes ünnepéllyé 
lett. A ló közvetlenül a kőtalapzatra van állítva, s a bronzot tartó vasváz 
fél méternyire kiálló peckét a kőbe vájt üregbe öntött forró ólomba kell be- 
ültetni. Sötétedett, lent olvasztottuk az ólmot lobogó lángon, fenn darun ló- 
gott a szobor, a levegőben. A tér telistele volt emberekkel. Feszülten figyel- 
ték a sohasem látott műveletet. A sistergő, lobogó, folvékony ólmot beöntöt- 
tük a kőlukakba s a peckeket besüllvesztettük az ólomba. A szobor állt. Eb- 
ben a pillanatban nyolc óra lett, megkondultak a harangok, s az egész város 
ujjongva tapsolni, éljenezni kezdett. Ez a véletlenek találkozásából keletkezett 
ünneplés felejthetetlen emlék azt hiszem nemcsak az én számomra, hanem 
mindazoknak, akik ott jelen voltak. 


Meg kell említenem az Operaházra készült két nagy kőalakomat is, főleg 
azért, mert mai viseletben vannak ábrázolva. Az eféle megoldást a modern 
szobrászok szidják, naturalizmusnak tartják. Ennek az ellenszenvnek nyil- 
vánvalóan egyrészt a századfordulónak mindent meztelenül ábrázolni igyekvő 
divatja az előzménye, másrészt a sok köztéri szobor unalomig egyformán 
megformált polgári öltözete. Úgy próbáltam megtörni az öltözék megszokott, 
és megunt formáit, hogy Gounod-t galléros havelokkba, a zenészek egyenru- 
hájába öltöztettem, amelyet a frakk felett szoktak viselni, az öreg Verdit pe- 
dig jellegzetes kalapjában ábrázoltam (amelyet ma is , capella Verdi"-nek ne- 
veznek), pátosz nélkül köznapi ruházatban. Majdnem húsz méter magasság- 
ban áll. Az utcán járó felpillatva nyomban felismeri, hogy a többi alak kö- 
zött ő Verdi. 

Néhány szót a Lenin-szoborról is. A budapesti Lenin-szoborpályázat 
alapján az illetékesek úgy döntöttek, hogy az én tervem valósuljon meg. Meg 
kell mondanom, hogy tervemet illetően az első világháború után hazatért 
egy-két hadifogoly elbeszélése hatott rám a legmegtermékenyítőbben, olyano- 
ké, akik láttak, hallották Lenint. Elsőként egy értelmes asztalost említek 
meg, aki miközben könyvállványomat javította, könyveim között szocialista 
műveket is látva és ezen felbátorodva elmesélte, hogy egy ideig őrt állt a 


Lenin szobájához vezető folyosón. , Igazi tisztelet vette körül őt" — így 
mondotta. — , Hozzám is gyakran volt néhány szava, minden leereszkedés 
nélkül." 


Oltványi Imre, aki mint hadifogoly hallotta Lenint, elmondotta nekem, 
hogy Lenin pátosz nélkül beszélt, logikusan. tényszerűen, és mégis szuggesz- 
tíven. Ferenczy Noémitől is ugyanilyen jellemzést hallottam. Gobelinjeit 
ugyanis valamikor a húszas évek elején kiállították Moszkvában, Lenin is 
megnézte őket és ez alkalommal részletesen érdeklődött a művész tervezési 
módszereiről és a szövés műveleteiről. Noémi is úgy emlékezett vissza rá, 
mint rendkívül vonzó, közvetlen, egyszerű emberre, aki — ahogy Noémi fo- 
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galmazta — nem , játszotta saját szerepét". E kétségtelenül hiteles, személyes 
élményű jellemzések, egybevetve a Leninről készült fényképekkel és film- 
dokumentumokkal, no meg a műveiből megismert szellemi nagysággal, mond- 
hatnám, szinte személyes ismerősömmé tették Lenint, és megértették velem 
emberségét, személyiségének lényegét. 

Különösen nagy felelősséggel jár egy világtörténelmi jelentőségű politi- 
kai nagyság, egy rendkívüli történelemformáló személyiség emlékművé- 
nek megfogalmazása. -A személyiség és az életmű ábrázolásának együttesen 
kell hatnia az emlékműben. De gondolnom kellett a feladat másik, formai 
oldalára is, arra, hogy a szobor számára kijelölt hely a Dózsa György útnak 
felvonulási területté kiszélesített része, amely a városrendezési terv szerint 
térré fog majd kialakulni, s az új Nemzeti Színház is ide épül. A térré ala- 
kulásnak a Lenin-emlékmű lesz az első mozzanata. Csak valami nagy geo- 
metrikus tömeg képes megküzdeni ezzel a hatalmas légtérrel, kivált, hogy 
a Városliget nagy fái adják hozzá a hátteret. A képzeletemben már életre 
kelt Lenin-ábrázolást semmi esetre sem növelhetem monstruózussá, de ter- 
jedelmesre növesztett talapzatra sem akartam állítani. Így ötlött fel ben- 
nem most már magától értetődőn az a gondolat, hogy a hatalmas légtérbe 
egy nagy geometriai idommal kapaszkodom bele, ez egyben az életmű jelké- 
pévé is alakul, s ennek az architektúrának a tövébe állítom Lenin közvet- 
len, emberi alakját, arcán az emberek iránti érdeklődés kifejezésével, előre- 
lépve, mintegy az emberekhez közeledve. Fzek a meggondolások vezettek a 
megvalósításban ahhoz a megoldáshoz, amelyben Lenin alakja a nép köze- 
lében, látásközelben áll, és életművének félreérthetetlen jelképi ábráijával 
együttes hatásban jelenik meg az emlékműn. (A sajátos idomú pilon mére- 
teinek a leendő Nemzeti Színház feltételezhető párkánymagasságához is iga- 
zodniuk kellett.) Úgy éreztem, hogy megtestesítettem mZaJEÉSON SZ SHB híres 
versének ezeket a sorait: 


Azt mondjuk: Lenin 
— azt értjük: a párt. 
Azt mondjuk: a párt 
— azt értjük: Lenin. 


1967-ben Debrecen város felszabadulási emlékmű készítésével bízott meg. 
A felszabadulási emlékműveken fegyveres katonákat szokás ábrázolni, de én 
eltértem ettől, s megkíséreltem más felfogásban kifejezni mondanivalómat. 
Parasztcsaládot ábrázoltam, az asszonyt gyermekkel a karján. Az asszuny a 
másik karjával üdvözletet int. A kompozícióban annyira központi helye van 
a gyermeknek, hogy az félreérthetetlen. Ez is aláhúzza a kifejezendőt, emel- 
lett körül is írtam a talapzatot, architekturálisan is kiemelt arasznyi betűk- 
kel: , Debrecen népe jövendőjével köszönti felszabadulását." Így vált a szo- 
bor . félreismerhetetlenül felszabadulási emlékművé. Sokszor mondták nekem 
debreceniek, hogy nagyon megszerették a szobrot. Ezt tanúsítja az is, hogy 
mikor 1969-ben a debreceni tankcsatáról akartak megemlékezni. bizalmuk- 
kal engem kerestek fel: adjak tanácsot a tervezéshez. A katonák úgv gon-- 
dolták, hogy egy valóságos T—34-es tankot állítanak oda. ahol a Kossuth 
utca elágazik. Én elleneztem ezt: lélektanilag nem tartottam helyesnek, hogv 
egy valóságos és fenyegető erejű fegyver álljon ott az utca forgalmában, mert 
ez állandósítaná a meglevő háborús szorongást. Különben is: a valóságos 
tárgynak csak emléktárgy-jelentősége volna, márpedig ünnevelni akarjuk a 
debreceni tankcsata emlékét, ezért tehát emlékművet kell állítanunk. Lehet 
ez a T—34-es tank domborművű képe is. Hadseregünk képviselői is nvom- 
ban elfogadták álláspontomat azzal a kívánsággal. hogv azonnal kezdiek a 
terv elkészítéséhez, hogy 1970. április 4-én le lehessen levlezni. Meg is kap- 
tam a hadseregtől minden segítséget, s így az emlékmű elképzelhetetlenül 
rövidnek látszó idő alatt elkészülhetett. 
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Beke Sándor 


A gacsályi Dózsa termelőszövetkezet 1949. február 18-án alakult meg 20 
taggal és 85 hold földterülettel. A 20 tag közül csak háromnak volt földje, azt 
is a földreform során kapták. 

Az indulás nehézségeit leszámítva — termelőszövetkezetünk jól fejlődött, 
tagsága és földterülete évről évre növekedett. 1950-ben már 600 holdon gaz- 
dálkodtunk, 1951-ben pedig gazdaságunk területe meghaladta az 1200 holdat 
1951-ben elnyertük a , minta-termelőszövetkezet" címet. 

Ez még inkább belépésre ösztönözte községünk lakosságát. De voltak 
számosan olyan tagjaink is, akik a beszolgáltatási rendszer elől menekülve 
léptek be termelőszövetkezetünkbe. Ezek már az őszi vetést sem végezték 
el gazdaságukban és egy csomó beadási hátralékkal hozták be földjüket. 
1952 tavaszán már községünk lakosainak és földterületének háromnegyed ré- 
sze tartozott termelőszövetkezetünkhöz. 

Fiatal és gyenge szövetkezetünknek nehéz feladatokkal kellett megbir- 
kóznia. Ahhoz, hogy a beszolgáltatást teljesíthessük, a piacon kellett tojást, 
baromfit, tejet vásárolnunk. Esetenként még a sertés- és szarvasmarha-beszol- 
gáltatás teljesítéséhez szükséges állatokat is szabadpiacon kellett megven- 
nünk. Ennek súlyos pénzügyi kihatása volt, mert a szabadpiaci ár és a bzszol- 
gáltatási ár között nagy volt a differencia. Ez gazdaságilag erősen érintette 
termelőszövetkezetünk helyzetét. 

Emellett 1952 tavaszán olyan fagykárt szenvedett termelőszövetkezetünk, 
hogy a kukorica és a napraforgó lefagyott, sőt még a kalászosokban is igen 
nagy veszteség ért bennünket. Így aztán 1952 végén gyenge volt a zárszám- 
adás eredménye. Ez elcsüggesztette az amúgy sem nagyon szilárd termelő- 
szövetkezeti tagokat, és 1953 elejére nagyon leromlott a munkafegyelem. 
A gazdasági nehézségek és a munkafegyelem problémái a tavaszi munkára is 
rányomták a bélyegüket. De a nagy probléma akkor kezdődött, amikor 1953 
júliusában tagjaink meghallgatták Nagy Imre akkori miniszterelnök parla- 
menti beszédét a rádióból. Ez a beszéd igen nagy zűrzavart, szinte lázongást 
idézett elő. Az uszítás és a lázongás olyan méreteket öltött, hogy a tagság 
felszólítására a szövetkezet vezetőségének rendkívüli közgyűlést kellett ösz- 
szehívnia. 

A rendkívüli közgyűlésen igen nagy számban jelent meg a tagság — 
azok is eljöttek, akik soha nem szoktak közgyűlésre járni. A hallgatóság 
soraiban akadtak olyan kulákcsemeték is, akik vissza szerették volna szerezni 
maguknak birtokaikat. Én mint a termelőszövetkezet elnöke, a szabályok- 
nak megfelelően vezettem a közgyűlést. Főagronómusunk is ott ült az asztal- 
nál, de a vezetőség tagjai nem voltak hajlandók odaülni. Sok viharos köz- 
gyűlést vezettem már, de ennek a közgyűlésnek a hangulata mindegyikét fe- 
lülmúlta. Kígyót-békát kiabáltak a vezetésre, de nem kevésbé gyalázták ma- 
gát a mozgalmat is. Volt olyan felszólaló is, akinek előre le volt Írva, mit 
mondjon el a közgyűlésen és ezt olvasta fel. Nyilvánvaló volt, hogy a leírt 
szöveg nem az ő agyában született meg. hanem előre megfogalmazták neki. 
Úgy emlékszem, hogy több mint száz kérdést zúdítottak rám. A közgyűlésen 
nagy tömeg követelte hangosan és szinte kórusban a termelőszövetkezet fel- 
oszlatását. Én visszautasítottam ezt a követelést, azt mondtam, hogy a ter- 
melőszövetkezetet nem azok a csahosok alapították, akik itt most feloszla- 
tását követelik, így hát ezek fel sem oszlathatják. Mi, akik alapítottuk, nem 
akarjuk feloszlatni szövetkezetünket. Fzzel az alapító tagok valóban egyet is 
értettek. Én pedig, hogy a botrányt elkerüljük, berekesztettem a gyülést. 

A gyűlés után kialakult egy csoportosulás a községben, és négy-öt volt 
jómódú paraszt azt javasolta, hogy egy egyéni "gazda lakásán vegvenek fel 
jegyzőkönyvet a szövetkezet feloszlatásáról és írassák alá mindazokkal. akik 
erre hajlandók. Azután pedig vigyék el a Földművelésügvi Minisztériumba, 
majd ott engedélyezik a feloszlást. Akkor este Győri Endre, volt horthysta 


HUSZONUT ÉV TÖRTÉNETÉBŐL : 85 


rendőr lakásán el is készítették a jegyzőkönyvet. Egy kockás írkalapon szöve- 
gezték meg a követelésüket és megindították az aláírásgyűjtést. Több mint 
162 nevet találtunk a papiroson, de sok közülük ugyanattól a kéztől szár- 
mazott, több ember nevét aláhamisították, másokat pedig félrevezettek. Saj- 
nos, sikerült nekik behálózniuk egy újonnan földhözjuttatottat is, aki még 
a pártnak is tagja volt és ő Győri Endrével együtt felvitte a jegyzőkönyvet 
a minisztériumba. Győri azért merte vállalni, mert a Nagy Imre beszéd lovat 
adott alá és mert akkoriban volt ott a minisztériumban egy rokona. Mi meg, 
akik továbbra is a termelőszövetkezetből akartunk megélni, végeztük a közös 
munkát. ; j 

Naponta újabb és újabb hírek, rémhírek kaptak lábra és ezzel még to- 
vább rontották az amúgy is laza munkafegyelmet. Ekkor a pártvezetőség el- 
határozta, hogy összehívja a pártszervezetet, amely főleg egykori agrárproletá- 
rokból és újonnan földhözjuttatottakból állott. Elhatároztuk, hogy minden- 
képpen megmentjük a termelőszövetkezetet. Közben a két delegátus is haza- 
érkezett. Érdeklődtünk, milyen választ kaptak a minisztériumban. Azt mond- 
ták: azzal engedték el őket, hogy akár feloszlik a termelőszövetkezet, akár 
nem, a munkát vegyék fel, mert az aratás nagy munkája közepette vagyunk 
és a kenyeret be kell takarítani. Ez hatott: másnap már az uszítók is felvet- 
ték a munkát. De hogy mennyire megzavarták ezek sok józan parasztember 
gondolkozását is, erre hadd mondjam el a következő epizódot. 

Aratás közben — még akkor kézzel arattunk — az agronómussal együtt 
mindennap végigjártuk a munkacsapatokat, megbeszéltük a tagokkal egyéni 
problémáikat és elmondtuk a következő napi munkaprogramot. Egy regg2l 
kerékpáron kimentünk a petecserei dűlőbe. Beszélgettünk egy-két munka- 
csapattal és körülbelül 10 óra tájban odaértünk sógoromhoz, aki feleségével 
együtt vágta a búzát. Elkezdtünk beszélgetni és hamarosan rátértünk a po- 
litikai helyzetre is. Sógorom, aki különben nem politizált, nem is nagyon ér- 
tett hozzá, hevesen nekünk támadt. A vita hangneméből és tartalmából meg- 
állapítottuk, hogy az általa képviselt dühödt és demagóg nézetek nem az ó 
agyában születtek meg, hanem mások sugallták neki ezeket. Meg is mond- 
tam a sógornak: , Ne hantálj, téged csak uszítanak, hisz nincstelen proletár 
vagy te is, velem együtt, nem hiszem, hogy még egyszer a múlt rendszer 
keserű kenyerét akarnád enni." Ő csak tovább heveskedett és végül olyan 
éles lett a vita kettőnk között, hogy kaszát ragadott és nagy hangon ezt ordí- 
totta: , Pucoljatok a szemem elől, mert belétek vágom a kaszát." Körülöttünk 
álltak és sunyin mosolyogtak az orruk alatt a demagógok. hogv a két ságor 
mindjárt ölre megy. De tettlegesség végül is nem történt. Megfogtam a kaszát 
a sógor kezében, a szeme közé néztem és ezt mondtam neki: ..Ha te engem 
elpusztítanál, a testvéred meg a két gyereke itt maradna árván." Ekkor a 
sógor, kaszáját leeresztve, szégyenkezve elballagott. Ehhez még csak annvit, 
hogy ez a sógorom az ellenforradalom idején több mint két hétig minden 
éjjel fegyveresen őrködött a lakásom körül, nehogy valami bántódásom es- 
sen. Hamarosan kitisztult a feje. Azóta is nagyon jó barátok vagvunk, min- 
dent megosztunk egymással, és bárkivel szemben hajlandó megvédeni engem 
mint tsz-elnököt, és a szövetkezetet is. 

Visszatérve a közös problémáira, el kell mondanom, hogy miután a dele- 
gáció hazajött a minisztériumból, eltelt körülbelül két hét, de nem jött sem- 
mi válasz. Megint összehívtuk a termelőszövetkezet pártszervezetét és elha- 
. tároztuk, hogy én mint tsz-elnök, s Halász Péter, a párttitkár, vonatra ülünk 
és elmegyünk Pestre. De előbb elmentünk azokhoz a tagokhoz. akikről tud- 
tuk, hogy a szövetkezet mellett vannak. Aláírattunk velük egy ,.ellenjegy- 
zőkönyvet". Az aláírók között olvanok is voltak, akik a tsz feloszlatását köve- 
telő irat alá is odakanyarították a nevüket. Arra hivatkoztak, hogy félre- 
vezették őket. A mi jegyzőkönyvünket több mint száz tag írta alá. A mi- 
nisztérium folyosóján rengeteg olyan emberrel találkoztunk. akik mint az öl- 
tözékük is elárulta, faluról jöttek, szövetkezetük feloszlatása ügyében jártak. 
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Bejelentettük magunkat a Földművelésügyi Minisztérium politikai fő- 
osztályán — K. Nagy Sándor elvtárs fogadott bennünket. Nagyon megörült 
annak, hogy mi nem a felosztás, hanem a megmaradás miatt keressük fel a 
minisztériumot. A kockás papírra írt jegyzőkönyvet megtalálta és megmu- 
tatta nekünk. Már volt rajta valamilyen bejegyzés piros tintával, ez a két és 
fél soros írás most kékszínű tintával át lett húzva, úgyhogy amikor kezembe 
vettem, egyetlen betűt sem sikerült kiolvasnom belőle. Hogy pontosan mi volt 
rajta, az azóta is rejtély számomra. I 

A vonatunk indulásáig mi — összeszedve minden agitációs tudásunkat 
— igyekeztünk lebeszélni szándékukról a feloszlatást kérő delegációkat. Ez 
a munka nem járt valami nagy eredménnyel. -.De a mi örömünk megvolt. 
Otthon összehívtuk a közgyűlést, csak azokból a tagokból, akik aláírták a 
jegyzőkönyvet. Persze megjelentek azok a tagok is, akik a másik jegyző- 
könyvet írták alá. De ez a közgyűlés már korántsem volt olyan zavaros, mint 
az előbbi. Mint elnök bejelentettem, hogy a szövetkezet fennmarad. Akiknek 
ez nem tetszik, azok beadhatják kilépési nyilatkozatukat és év végén kilép- 
hetnek, a földjüket is kiadjuk. Végül mindössze 12 család lépett ki. A köz- 
gyűlésen egyébként a pártszervezet javaslatára kizártuk a szövetkezetből 
azokat, akik szervezték, uszították tagjainkat a közös ellen. Ezután naponta 
felkerestek engem azok az emberek, akik a válságos návokban meginogtak. 
A legkülönbözőbb módon védekeztek. Elmondták: , Sándor fiam, nem akar- 
tuk mi a szövetkezet felbomlását, láttuk, hogy így könnyebb lesz a mieink- 
nek, csakhát... félrevezettek bennünket . . ." Voltak, akik elmondták, hogy ők 
nem is írták alá azt a bizonyos ominózus jegyzőkönyvet, de mások odahamisí- 
tották a nevüket. 

Azóta is él és dolgozik szövetkezetünk, pedig 1956-ban a mi környé- 
künkön minden termelőszövetkezet feloszlott. Évek óta minden esztendőben 
40 és 50 forint között van a munkaegység értéke és ma gazdaságunkban 


már elégedettek az emberek. Megszűntek végre a személyi torzsalkodások is. 


és később azokat is visszavettük a szövetkezetbe, akiket 56-ban kizártunk. 
Nincsenek haragosaink, nincsen ellenségeskedés — a dolgozók emberül vég- 
zik munkéjukat. 


La A 
a RÉST 


I. Obraszov: Fehér éjszakák az Onyegán 
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Hajdú György 


Az elmúlt negyedszázadra emlékezve, színes májusi seregszemlék, lelkes 
" hangulatú tömeggyűlések egész sorának képe merül fel előttem. S ha ma 
mégis csak egyet idézek fel a sok-sok forró hangulatú tömegdemonstráció 
közül, mégpedig olyant, amelyen nem százezrek, hanem csak ezrek vonultak 
fel a pesti utcákon, ezt nem véletlenül teszem. Azt a tüntetést, amelyről szó- 
lok, nem részvevőinek száma, hanem időpontja és egyéb körülményei tették 
igen jelentőssé. 

Az időpont: 1956. december hatodika. Ebben az időben napról napra 
százezrek mentek be a budapesti üzemekbe, hogy dolgozzanak, de újra meg 
újra meggátolta őket ebben a munkástanácsok soraiban szerephez jutott 
ellenforradalmi hangadók sztrájkra uszító, fenyegetőző magatartása. 

Az üzemben még nagyon zavaros volt a hangulat, sokan az ENSZ-től 
várták a rend és a fegyelem helyreállítását. 

Üzemünkben, a MÁVAG-ban is már november 4. után megindult észt 


lassan, csendesen, úgyszólván féllegálisan — a párt sorainak újjászervezése. 
November 12-én a déli órákban alakult meg az MSZMP ideiglenes gyári 
intéző bizottsága. Előzőleg egybe kellett gyüjtenünk — s ez egyáltalában 


nem volt könnyű —- azt a kis csoportot, amely képesnek látszott a nagyon 
nehéznek ígérkező feladatra, az üzemi pártszervezet munkájának -újjászer- 
vezésére, elindítására. Az egyik művezetőt például — aki korábban többszö- 
rös sztahanovista, alapszervezeti párttitkár volt — a sztrájkról tárgyaló mű- 
helygyűlés kellős közepén találtam meg. Meghallgattam a felszólalását, a 
munka felvétele ellen foglalt állást, és azt hangoztatta, hogy teljesítse a Ká- 
teönk tágászbó a munkástanácsok követeléseit. Láttam, hogy őrá nem számít- 
atunk. 

Annál jobban számíthattunk egy másik művezetőre, egy régi pártmun- 
kásra, akit 1950-ben — mint később kiderült, igazságtalanul — kizártak a 
pártból és aki csak 1953 után kapta vissza párttagságát. Amikor felkerestem 
őt, munkások gyűrűje vette körül. Józan érvekkel, az emberek szívéhez és 
eszéhez szólva vitatkozott az akkor széles körben elburjánzott téves nézetek- 
kel. Amikor azután négyszemközt beszélgettem vele, már az első két mon- 
datból megértette, miért hívom magammal, és részt is vett az üzem párt- 
életének megindításában. 

Az a mag, amelyből 1957 tavaszára az újjászervezett párt kisarjadt, fok- 
ról fokra bontakozott ki ezekben a hetekben. S a szűkebb körben tartott 
megbseszélések után 1956. december 2-án összeült az ellenforradalmat követő 
első üzemi pártaktíva. 

Emlékezetem szerint negyvenen-ötvenen lehettünk ezen a nagyon közvet- 
len légkörű vasárnapi aktívaértekezleten. Moharos elvtárs, a gyári intéző 
bizottság elnöke, beszámolt. a párt központi szerveinek novemberben elfo- 
gadott dokumentumairól, és felvázolta annak a kétírontos politikának né- 
hány alapelvét, amely a konszolidáció időszakában és azóta is a párt tevé- 
kenységének alapja. A felszólalók nagyon vegyes nézeteket hangoztattak, 
olvanokat is, amelyek jobbra, vagy balra eltértek az MSZMP irányvonalától. 
Délután 2 óra táiban alig tudtuk bezárni az élénk, olykor viharos vitát. Ab- 
ban azonban teljesen egységes volt aktívaértekezletünk valamennyi részve- 
vőre. hogy a legmesszebbmenően támogatnunk kell a pártvezetést, a forra- 
dalmi munkás-paraszt kormányt a rend helvreállításában, a termelés meg- 
indításában. az ellenforradalmi erők maradéktalan felszámolásában. 

Igen éles. provokatív légkörben zailottak le a következő napok. Gyors 
ütemben haladt a fegyveres karhatalom megszervezése, az üzemekben is 
mind többen vették fel a munkát. Az ellenforradalmi főkolomposok érezték, 
hogy lassanként kicsúszik a talai a lábuk alól. Újabb provokációkkal kísér- 
leteztek. December 4-re nőtüntetést szerveztek. December 6-án reggel a 
MÁVAG-ban is rémhírek terjesztésével, sztrájkhangulat szításával gátolták 
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meg a dolgozók munkába állását. A mozdonygyári csarnokban megtartott 
uszító hangulatú gyűlés után a dolgozók nagy része hazament. Sokan azon- 
ban tovább dolgoztunk. 11 óra körül egyik munkatársam — aki november 
12-ike óta szintén részt vett a párt újjászervezésében — odajött a marógé- 
pemhez és közölte velem az intéző bizottság egyik tagjának üzenetét: 12 órá- 
ra menjünk be a Rákóczi térre, a pártszékházba. Út közben tudtam meg 
tőle, hogy tüntetni megyünk. Első hallásra nem is akartam elhinni — októ- 
ber 23 óta ez a fogalom: , tüntetés", valahogy egybekapcsolódott az ellen- 
forradalmi törekvésekkel. Így első hallásra szinte elképzelhetetlennek hang- 
zott, hogy ebben a helyzetben mi, a munkáshatalom hívei induljunk tün- 
tetni. Amikor azonban a pártszékházba értünk és a lelkes készülődés kellős 
közepíbe kerültünk, megértettem: ma visszaütünk! 

Egymás után jöttek be az elvtársak a kerületi üzemekből, intézmények- 
ből, amelyekben szintén igen nehéz körülmények között folyt ezekben a he- 
tekben a párt újjászervezése. Átvonultunk a Harminckettesek terére, s itt 
találkoztunk más dél-pesti kerületekből jött csoportokkal. 

Elindulás előtt . valami, ezekben a hetekben egészen szokatlan dolog tör- 
tént: a menet élén haladók kibontották a vörös zászlókat. S útnak indult az 
ellenforradalom utáni időszak első vöröszászlós tüntetése a Nagykörúton. 
észak felé. Lelkesen kiáltottuk jelszavunkat, régieket és újakat: , Munkás- 
ököl — vasököl, oda sújt, ahova köll!" , Munkás-paraszt hatalmat!" , Rendet 
akarunk!" ., Békét akarunk!" , Elég volt a tétlenségből, nem élünk meg a se- 
gélyekből!" -, Földet vissza nem adunk! Gyárat vissza nem adunk!" ,, Vessze- 
nek a fasiszták!" Az utcán járók meglepetten figyelték a fegyelmezett me- 
netet. Egy részük barátságosan üdvözölt bennünket, mások közömbösen hall- 
gatták a munkáshatalmat éltető jelszavainkat, de akadtak olyanok is, akik 
ellenséges megjegyzéseket kiáltottak felénk a járdáról. Szinte érezhető -volt, 
HEzA menetünk előrehaladásával hogyan nő az ellenforradalom híveinek 
riadalma. 

Néhány provokátor megpróbálta kicsavarni a zászlóvivők kezéből a vö- 
rös lobogót, de az elől haladó csepeliek félrelökték a támadókat. A járdáról! 
itt-ott füttyszó hallatszott. A Dohány utca táján suhancok kis csoportja kö- 
vekkel kezdett dobálni bennünket. Néhány háztetőről és erkélyről is kövek 
zúdultak a menetre. Mi azonban mentünk tovább és lelkesen kiáltottuk jel- 
szavainkat: , Vesszenek a fasiszták!" Az oda csődült ellenforradalmárok dühe 
tetőfokára hágott, a kőzápor erősödött. Néhány elvtársat eltaláltak, a Dob 
utca körül én is fejsebet kaptam. Sapkám leesett, de a mögöttem haladók 
felvették. Megtántorodtam, a mellettem menők azonban belém karoltak, és 
így nem estem el. Nem vesztettem el az eszméletemet, de a homlokomból 
ömlött a vér. Zsebkendőmet a sebre szorívta, társaimmal együtt tovább 
kiáltottam jelszavainkat. 

A Royal szálló elé érve, néhány percre a falhoz kellett húzódnunk: a 
Rákóczi út felől fegyverropogás hallatszott. A karhatalom egy csoportja ér- 
kezett oda tehergépkocsin. Riasztó lövéseiket hallva a kődobáló ellenforra- 
dalmi elemek fejvesztetten menekültek. Amikor a karhatalom gépkocsija 
elhaladt mellettünk, menetünk tovább indult észak felé. Az eredeti terv az 
volt, hogy a más irányokból jövő csoportokkal egyesülve, a parlamenthez 
vonulunk, és ott átadjuk a munkáshatalom szilárd híveinek követeléseit a 
forradalmi munkás-paraszt kormány vezetőinek. De a Nyugatinál fegyveres 
provokátorok támadták meg a Váci út felől jövő felvonulókat és az össze- 
ütközés emberéletet is követelt. Azt is hallottam, hogy ellenforradalmi Ssu- 
hancok egy honvédtisztet felzavartak a pályaudvar külső párkányára, s a 
tető beszakadt alatta. A kiélezett helyzetet látva, felvonulásunk irányítói 
jobbnak látták, ha a menet nem megy a Kossuth Lajos térre. A mi csopor- 
tunk a November 7. térnél feloszlott, de a tüntető csoportok képviselői mégis 
eljutottak a parlamenthez, és tolmácsolták a párt vezetőinek az ellenforra- 
dalmi káosz felszámolását célzó javaslatainkat, az öntudatos budapesti mun- 
kások állásfoglalását. 
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Menetünk feloszlása után a mentők Szobi utcai kórházában részesültem 
elsősegélyben. Jellemző volt az akkori helyzetre, hogy a sebemet összekap- 
csoló, fejemet bekötöző orvosnak és ápolónak — akiknek politikai magatar- 
tását természetesen nem ismerhettem — nem mondtam el, hogy a tünte- 
tésen sebesültem meg. Amikor a kórházból kijöttem, a Nyugatinál már hely- 
reállt a rend. 

December 6-a után meggyorsult a konszolidáció menete. A forradalmi 
munkás-paraszt kormány kemény kézzel szállt szembe a provokátorokkal, a 
rendbontókkal, és intézkedései eredményeseknek bizonyultak. Márciusban 
elmaradt a nagy hangon beharangozott , MUK", s ehelyett március végén, 
április elején népes tömeggyűlések fejezték ki a dolgozók egyetértését a for- 
radalmi munkás-paraszt kormány politikájával. Ezeken a gyűléseken és a 
felejthetetlen 1957 május elseji felvonuláson — amelyen ismét százezrek 
gyülekeztek a vörös zászlók alatt — már az újonnan alakult munkásőrség 
tagjaként vettem részt. Amikor letettük az esküt a vörös zászlóra, arra gon- 
doltam: soha többé nem szabad megengednünk, hogy kicsavarják kezünkből 


a fegyvert. 


Bokros Birman Dezső: József Attilo 
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Jakab Sándor 


Sorsom úgy alakult, hogy az ellenforradalom alatt lettem a Nógrád me- 
gyei pártbizottság első titkára. Akkoriban rengeteg baj szakadt ránk. Időnk 
nem igen volt a töprengésre, a nehézségek méricskélésére. Minden erőnket 
lekötötte az ellenforradalom leverése, a termelés megindítása. A , szenzációt" 
a hétköznapok erőfeszítése jelentette. Sokszor eszembe jut manapság is, a 
.korunk hőséről" folyó vitákat hallgatva: a legnagyobb hősiesség ahhoz 
kellett, hogy amit vállaltunk, ígértünk, azt meg is valósítsuk. 


Bár a falusi lakosságra az ellenforradalom idején a jóindulatú semle- 
gesség volt jellemző, megyénkben a gondok a konszolidálódás kezdetén — s 
később is — jórészt velük függtek össze. Nem mintha a parasztság nem dol- 
gozott volna, sőt termelési kedve, nyíltsága a közös gondok megítélésében 
szinte imponáló volt. A régi paraszti élet, amely gyakran kegyetlenné tette 
őket, nemcsak önmagukkal, hanem még gyermekeikkel szemben is, valóban 
átalakulóban volt. Emberként, gazdaként egyaránt megtalálták számításukat 
— de fokozódó jólétük sem adott egyértelmű választ arra a mind szorítób- 
ban felmerülő kérdésre: merre vezet a , paraszti jövendő"? El lehet-e jutni 
a ,sose legyen rosszabb!" felfogástól a közös igenléséig? 


Jól emlékszem, hogy amikor megjelentek az agrártézisek, majd a falusi 
pártmunkáról szóló párthatározat, még magunk sem tudtuk bizonyo- 
san, sikerúl-e rövid idő alatt áttörnünk a magángazdálkodás falait. Hozzá 
kell tennem ehhez, hogy akkor már sok olyan rendelkezés látott napvilágot, 
amely egyértelműen bizonyította: a párt egyszer s mindenkorra leszámolt 
a régi vezetés bűneivel és hibáival. Ez idő tájt tanácsaink és bíróságaink 
már tömegesen orvosolták a korábbi törvénytelenségeket. Nyíltan megmon- 
dottuk: nem tűrjük a becsületes emberek törvénytelen zaklatását sem a 
városban, sem a falun. Ugyanilyen nyíltsággal vallottuk és hirdettük, hogy 
nem tűrjük a lelki és fizikat terrort, de az önkéntesség lenini elvét szígo- 
rúan betartva, a mezőgazdaságban is győzelemre akarjuk vinni a szocializ- 
must. 

Amikor megjelent az említett párthatározat, mi is felmértük Nógrádban 
a tennivalóinkat. A bizalom volt az az alap, amelyből kiindultunk. Ez a 
bizalom azokban a napokban már a községek gazdasági életében is lemér- 
hető volt. Az egyes családok a szó legszorosabb értelmében versenyeztek a 
tartalékföldek bérbe vételéért. Pásztón például a rendelet megjelenése után 
mindössze 4 hold maradt a község kezelésében a 140 katasztrális hold par- 
lagon heverő földből. Héhalom dolgozó parasztjai még Erdőtarcsa környéké- 
ről is igényeltek 200 holdat. Az ötvenes évek elején a parasztság szabadulni 
igyekezett a földtől — az ellenforradalom felett aratott győzelem után pedig 
ismét. megnőtt a föld becsülete. Ebben természetesen a kötelező terménybe- 
adás megszüntetése játszotta a legnagyobb szerepet. 

Lényegesen emelkedett az egyéni gépi beruházások mértéke is. Gazdago- 
dott a megye állatállománya. A sertésállomány pl. 1957-től 1959 tavaszáig 
31 400 darabbal gyarapodott. Nem volt azonban kevésbé jelentős az sem, 
hogy erősödött az egyéni parasztoknak a belterjes gazdálkodásra való törek- 
vése. Új növénykultúrákat honosítottak meg a kizárólag ipari megyének 
mondott, s ezért még a pártmunkások által is kissé egyoldalúan szemlélt 
Nógrádban és fellendültek a hagyományos termelési szokások is. Hugyagon 
és Deitáron például jelentősen fejlődött a korai burgonya, Drégelypalánkon 
és Legénden a málna termelése. Mindez 5—6 millió forint többletjövedelem- 
hez juttatta ezeknek a községeknek a parasztságát. 

A párthatározatot megelőző kormányintézkedések a megye termelőszö- 
vetkezeteire is kedvező hatást tettek. (Az ellenforradalom után a tsz-eknek 
mintegy 50 százaléka maradt meg.) Arra törekedtünk, hogy rendeződjenek a 
háztáji gazdaságok ügyei. A megyei pártbizottságunk nem tűrte, hogy a 
tsz-vezetők bárhol is visszaéljenek a háztáji földek kiadásával. Ez ís előse- 
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gítette azt, hogy a szövetkezetekben erősödjön a munkafegyelem. A terme- 
lőszövetkezeti tagok igyekeztek, hogy idejében elvégezzék a tavaszi munká- 
kat, a termények betakarítását. Javultak a közös gazdaságok termelési ered- 
ményei, s így a termelőszövetkezeti tagság életszínvonala is. A kiosztott jö- 
vedelem készpénzben kifizetett része az 1957. évi 38 százalékról, a párthatá- 
rozat megszületése idején már 60 százalékra emelkedett. 


Ilyen eredményekre építve terveztük a jövőt. Legfontosabb feladatunk- 
nak azt tartottuk, hogy termelőszövetkezeteinkben mindenütt megerősítsük 
a pártszervezeteket. Számolnunk kellett azzal, hogy megyénk parasztságának 
nagy többsége — mintegy 70 százaléka — egykori szegényparaszt, s a pa- 
rasztságnak ez a rétege állt mindig politikailag a legközelebb a munkásosz- 
tályhoz, a párthoz. 

Az alapvető fordulatot végeredményben a párt és a munkásosztály 
együttes ereje biztosította: az a nagy támogatás, amelyet a munkásosztály 
erőfeszítése közvetve és közvetlenül adott a szocialista mezőgazdaság létre- 
hozásának. De ha már a segítséget szóba hoztam, hadd emlékezzek tiszte- 
lettel olyan támogatóinkra, mint néhai Dobi István elvtárs, aki többször is 
ellátogatott hozzánk, s mindig sokat segített, élete példájával is, konkrét ta- 
nácsaival is. Baskai Tóth Bertalan mezőgazdász-professzor, a Gödöllői Ag- 
ráregyetem tanára is nagy szakmai felkészültséggel, meggyőzően bizonyítot- 
ta be a korszerű nagyüzemi gazdálkodás előnyeit, sok kiváló tsz-tagunkat 
és vezetőnket nem utolsósorban az ő meggyőző szavai vezették a szövetke- 
zés útjára. 

A volt szegényparasztok életében a termelőszövetkezet azonnali, döntő 
változást hozott: egyszeriben megszűnt az a helyzet, amelyben a középpa- 

.rasztság gyalognapszámosai voltak. Igaz, hogy csak viszonylag kevés földet 
vihettek a közös gazdaságba, de ez is elegendő volt ahhoz, hogy megindul- 
jon a szélesebb folyamat: a szegényparasztok tömeges belépése a termelő- 
szövetkezetekbe egyszerre lehetővé tette az általános földrendezés megkezdé- 
sét. Ez a lépés a középparasztságot is elkerülhetetlenül a szövetkezés útjára 
ösztönözte. 

Gyökeresen meg kellett javítanunk az állami gazdaságok, a gépállomá- 
sok munkáját is. Olyan eredményeket kellett ezeknek felmutatniuk, hogy 
valóban alapjaivá legyenek a nagyüzemi gazdálkodás megvalósításának. A 
helyi körülmények arra is felhívták a figyelmünket, hogy csak akkor lép- 
hetünk eredményesen előbbre, ha elérjük : egy községben lehetőleg csak egy 
termelőszövetkezet legyen. 

E kérdésben viszonylag könnyű volt állást foglalnunk. Sokkal súlyosabb 
gondot okoztak a korábbi hibás gyakorlattal összefüggő, de akkor még vi- 
tathatatlanul meglevő nézetek. A Nógrád megyei pártbizottság minden poli- 
tikai munkása — magamat is beleértve — jól tudta, hogy csak akkor lehet 
viszonylag rövid idő alatt elvégezni a mezőgazdaság Szocialista átszervezé- 
sét, ha határozottan leszámolunk a régi szektás, dogmatikus nézetekkel, a tü- 
relmetlenséggel, de a kishitűséggel is, amely abban a koncepcióban fejező- 
dött ki, hogy a mezőgazdaságilag elmaradott Nógrád — , kimozdíthatatlan", 
Ez is kemény harc volt, amely sokszor a saját húsunkba vágott. Nemegyszer 
tanácsvezetők, pártmunkások nézetei ellen is fel kellett lépnünk, s meg is 
tettük ezt, mert százezreket akartunk elvezetni a szocialista gazdálkodás 
útjára. Hozzá kell tennem ehhez, hogy a párt politikájának értelmében ná- 
lunk, Nógrádban is úgy kellett végrehajtani az átszervezést, hogy az ne 
menjen a termelés rovására. Helyzetünket kezdetben a kétlaki munkások 
jelentős létszámú csoportja is megnehezítette: nagy tapintartal kellett átse- 
gítenünk őket a válaszúton. 


Nem volt könnyű ez a munka azért sem, mert a legtöbb ember elége- 
dett volt az akkor kialakult állapotokkal és magától nem is gondolt volna 
arra, hogy változtasson helyzetén. Sokan, nagyon reális tényekből kiindulva, 
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jól el tudták volna képzelni, hogy akár még tíz évig is a régi módon erő- 
södjön és fejlődjön gazdaságuk. Biztos és távlatokra szóló jó bevételi lehe- 
tőséget ígért pl. a szerződéses termelés rendszere. Amikor ezeknek az em- 
bereknek a termelőszövetkezeti mozgalom fejlődéséről beszéltünk, a leg- 
többjük elismerte ugyan a nagyüzem fölényét, de nem igen lelkesedett azért 
a gondolatért, hogy maga is új életet kezdjen, s feladja saját gazdaságát. 
amely végre ismét fellendült. A legtöbben féltették önállóságukat és nem 
könnyen vállalták, hogy , mások parancsszavára" dolgozzanak. 

Hosszan sorolhatnám még azokat a gondokat, amelyekkel szembe kel- 
lett néznünk a falu szocialista átszervezése idején. Nem ígérgettünk sehol 
és senkinek. A párt őszinte, nyílt politikájára, az ellenforradalom leverés? 
óta folytatott közéleti gyakorlatára hivatkoztunk mindenütt. Türelemmel 
magyaráztuk újra és újra, százszor és ezerszer, hogy a termelőszövetkezeti 
mozgalom a parasztság és az egész nép érdekeit szolgálja. Nem tűrtük sehol, 
hogy a gyors látszatsikerek, a tetszetős statisztika kedvéért bárki is más 
módszert alkalmazzon, mint a meggyőzést. Rangra, beosztásra és személyes 
tekintélyre nem nézve mindenki eller felléptünk, aki ilyen módszerekkel 
kísérletezett. Ez is hozzájárult ahhoz, hogy a kezdeti ellenérzés után mind 
szélesebb körben indult meg a dolgozó parasztság belépése a termelőszö- 
vetkezetekbe. 

Nógrádban a salgótarjáni és a balassagyarmati járásban születtek meg 
az első igazán jó eredmények. Szilaspagony és Mohora volt az első két ter- 
melőszövetkezeti község, s ők példát mutattak a környező falvak népének. 
1958 végére már a szántóterület fele termelőszövetkezetben volt. Ilyen arány- 
ban növekedett a termelőszövetkezeti tagok száma is: 1958 végére már a 
nógrádi dolgozó parasztoknak több mint a fele a közös útjára lépett. 

Ez azt jelentette, hogy megközelítettük ismert és azóta jórészt megva- 


lósult célunkat: azt, hogy a fejlett ipar mellé korszerű nagyüzemi kollektív. 


mezőgazdaságot teremtsünk. 


Raszler Károly: 1945. április 4. 
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Blaskovits János 


1959—1960 telén a párt Központi Bizottsága több száz pártmunkást kül- 
dött ki egy hónapra az újonnan. tsz-községgé fejlődött falvakba, hogy segít- 
séget nyújtsanak a helyi politikai munka fellendítéséhez, a tsz-be lépett pa- 
rasztok aggályainak leküzdéséhez, a szövetkezetek megszilárdulásához. Ne- 
héz és szép, de csak ilyen általánosságban megfogalmazható feladatot kap- 
tunk. Egyetlen konkrétabban megjelölt feladatunk az volt, hogy tartsunk egy 
több mint tíz témát felölelő előadás-sorozatot. 


Falusi származású vagyok, mégis nagy izgalommal készülődtem. Megta- 
nultam a mezőgazdaság fellendítésében olyan nagy szerepet játszó 3004-es 
kormányrendeletet, megismerkedtem a munkaegység-rendszert kiegészítő 
különböző premizálási módszerekkel, és néhány könnyebb mezőgazdasági 
szakkönyvet is átnéztem. 

Törökbálintra voltam kiküldve, ahol egy már korábban is működő tsz-be, 
az , Új Hajnal"-ba lépett be a falu lakossága. A tsz sok segítséget kapott a 
helyi állami gazdaságtól, mégis igen sok" nehézséggel küzdött. Jóindulatú, 
de vezetésre nem eléggé alkalmas és kissé hatalmaskodó természetű ember 
volt a kihelyezett tsz-elnök. A főváros közelsége miatt a szövetkezet súlyos 
munkaerőgondokkal is küzdött. Ellentétek voltak a régi és új tagok között is. 

Az állami gazdaságból akkoriban került oda párttitkárnak egy kitűnő 
elvtárs, természetesen csak ideiglenesen. A tsz vezetőségében, az újonnan be- 
lépett és a régi tagok között is voltak tehetséges és készséges emberek, csak 
meg kellett találni és aktivizálni őket. De hogyan? Hát úgy, hogy beszélgetni 
kellett a tagsággal reggeltől estig: ismerkedni velük. orvosolni sérelmeiket, 
biztatni és meggyőzni őket. A vendéglátó gazdák közül szinte mindegyiknek 
volt valami elgondolása a tsz jövőjéről: hogyan kellene megszervezni a mun- 
kát, mit és hogyan kellene termelni, hogy nőjön a bevétel, milyen gépekre, 
felszerelésekre, épületekre volna szükség. Volt olyan tsz-paraszt is, aki pon- 
tos számításokat csinált, s ezekből kiderült, milyen jól van tájékozódva pl. 
az árak tekintetében. És ami meglepett: remekül ismerték az általam nehe- 
zen bebiflázott , 3004-est", azokat a lehetőségeket, amelyeket ez a kormány- 
rendelet nyújtott a termelés fellendítéséhez. 

Ma már humorosnak tűnik, de nekem sok gondot okozott, hogy milyen 
címen állítsak be egy-egy családhoz. Jobb híján az esti politikai előadásra 
való meghívással kerestem fel -. gazdákat. Amikor aztán leültettek, s meg- 
kezdődött a beszélgetés — már félig nyert ügyem volt. Ettől kezdve nem- 
igen esett szó az esti előadásról. De az előadáson legtöbbször mégis újra ta- 
lálkoztam vendéglátóimmal. 

Természetesen nem találomra jártam a falut. A párttitkár és a tsz-elnök 
. elmondta. hogy kik azok, akik jó gazdák, be is léptek a tsz-be, de még min- 
dig tépelődnek. De ezek is szívesen fogadtak, gyakran bor is került az asz- 
talra. Legfeljebb az asszony morgott néha: , etetni kellene a disznókat. az 
ember pedig nem hagyja abba a beszélgetést". A faluban gvorsan híre ment, 
hogy ,.valami pesti járja a falut". Egy idő múlva már előfordult, hogy az 
esti előadáson szabályszerűen meghívtak, látogassam meg őket is. Néhányan 
azért, mert voltak problémáik, mások meg éppen csak szerettek volna egy 
kicsit elbeszélgetni az új életről. 

Már a harmadik napon láttam. hogy nem fogak unatkozni a kétnapon- 
ként megtartandó előadások közötti időben sem. Sőt ma már úgv tűnik: az 
előadások jelentették a kisebb munkát. Nem mintha ezek nem lettek volna 
fontosak. Meglepően sokan és egyre többen vettek részt rajtuk. s nemcsak 
a tsz-szel, a mezőgazdasággal összefüggő kérdések, hanem a nemzetközi helv- 
zet. az ipar fejlődése is nagyon érdekelte őket. Egy-egy estén 10—12 kérdést 
feltettek. Eliárt az előadásokra a Budapestre járó munkások egy része is. 

Egyik este egy ittas parasztember, akinek a tehenét aznap vitték be a 
közösbe, azt kérdezte, kissé botladozó nyelvvel: , Nekem az a kérdésem: ki- 
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csoda az előadó úr (az ,úr" szót jól megnyomta), látott-e már tehenet, de 
nemcsak a vonatablakból, hanem közelről is? Azután meg azt kérdezném: 
miért nem zsákolókat küldenek Pestről? Hiszen beszélni mi is tudunk, de 
nincs aki kirakja a most érkezett két vagon cementet." Többen nevettek, 
de elhangzott néhány rosszalló megjegyzés is. Alig tudtam ülve tartani ma- 
gam mellett a párttitkárt — ki akarta dobni a részeget. Én azonban nyeltem 
egy nagyot, és gondosan, sorban válaszoltam a föltett kérdésekre. Amikor a 
részeg emberre került a sor, olyan csend volt a teremben, hogy a lélegzetet 
is hallani lehetett. 

Elmondtam, ho apám malommunkás volt, de amikor megbetegedett 
és munkanélkülivé lett, félbehagytam a harmadik polgárit és elmentem ka- 
násznak: ebben az akkoriban nagyon megvetett szakmában jutottam az első 
keresetemhez. A pártfőiskolán kívül minden egyéb iskolámat kemény niunka 
mellett végeztem el. Most sem azért jöttem ide, mert unatkoztam, hanem 
azért, hogy segítsek valamit azoknak, akik közül kikerültem, s akiknek a 
boldogulását szívemen viselem. A hangulat érezhetően a javamra fordult, 
és hogy az ittas kérdezőre se haragudjanak, tréfára fordítottam a szót: 
, Tudja, kedves elvtárs, én valamikor kanász voltam. Most az egyetemre 
járok, és jövőre képesített tanár leszek. Így azután néha nekem is gondot 
okoz: ki és mi vagyok én? Ugyanis kanásznak már tanár vagyok, de tanár- 
nak még kanász." Harsogó nevetés volt a válasz, s a többiekkel együtt neve- 
tett a kérdező is. Feloldódott a feszültség, nem hangzott el azután egy go- 
romba szó sem. I 

Másnap ismét meggyőződhettem arról, hogy a parasztok szemszögéből 
nézve a belépési nyilatkozat aláírása után — bármennyire valóban önként 
tették is — a legnehezebb nap, amikor az állatokat beviszik a közösbe. 
Az előadásokon gyakran láttam egy idősebb parasztemibert, aki soha nem 
kérdezett, de mindig feszülten figyelt. Érdeklődtem felőle és elmondták, hogy 
az egyik legtehetősebb középparaszt volt, nehezen lépett be a tsz-be, de azó- 
ta minden munkában részt vesz, minden összejövetelen ott van. Másnap 
délelőtt a tsz központi épületében voltam, amikor sűrűn káromkodva befut 
egy ember, s elmondja, hogy az említett paraszt , megbolondult", sír az 
egész családja, az asszony meg fenyegetőzik, hogy nem engedi elvinni a lo- 
vát. Összenéztünk a párttitkárral és együtt elindultunk hozzájuk. Az öreg 
barátságosan fogadott bennünket, már lehiggadt, csak az asszony sírdogált 
csendesen a sarokban. A gazda bort is hozott nyomban — azután lassan 
megindult a beszélgetés. A gazda hosszasan elmesélte. mennyire a szívükhöz 
nőtt az a bizonyos ló. Amikor látta egyvüttérzésünket, azt is elmondta, egy 
kis büszkeséggel a hangjában. milyen jójárású, hűséges, okos és még mi 
minden az az állat. Végre mi is szóhoz jutottunk — s végül a gazda maga 
vitte be a lovat a tsz-be, mondván: , Kénytelen vagyok bevinni ezt a jószá- 
got. úgy elijesztette a begvűjtőket az asszony." Egyszer magam is jártam a 
tsz lóistállóiában és ott találtam az öreget a lova mellett. Simogatta, beszélt 
hozzá. érdeklődött, hogy mit és mennyit adtak neki enni. A ló szemmel 
láthatóan hamarabb megszokta a közöst, de azért élénken reagált gazdája 
becéző szavaira is. 

Amint valamelyest tájékozódtam a tisz helyzete, ügyei és a hangulat fe- 
lől, megkerestem azokat a tsz-vezetőségi tagokat, brigádvezetőket, akikről 
úgy gondoltam, tudnak válaszolni azokra a helyi problémákra és javaslatok- 
ra. amelyeket a beszélgetések során feltettek nekem az emberek. Nagyon 
meglepett, hogy egy helyen ilyen szemrehányással fogadtak: , Már azt hit- 
tük, hogy szóba sem áll azokkal, akik 10-——12 éve jóban, rosszban kitartot- 
tak a szövetkezet mellett — csak azokat vigasztalja. akik most is félve. vagy 
sanda szemmel nézik a közöst!" Így azután meglátogattam több régi tsz- 
tagot. párttagokat. nyugdíjasokat és mondhatom, sokat tanultam tőlük. Nagy 
élmény volt számomra, hogy találkoztam rendszerünk e rendkívül értékes. 
az ügyhöz mindhalálig hű rétegével. Közülük nem egy 1945-ben földet osz- 
tott. végigharcolta a koalíciós korszak nagy politikai küzdelmeit, megszen- 
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védte az ötvenes évek agrárpolitikájának következményeit, s még őt szidták 
ezekért társai — hiszen Rákosi messze volt — s 1956-ban fejszével, vasvil- 
lával védte a tsz-t. Ők voltak a hősei az átszervezésnek is. S mindezért soha 
nem kértek semmit: nem léptették őket elő, nem emlegették nevüket az új- 
ságban. Ilyen ember, ilyen igazi kommunista volt Aa párttitkár is, akivel 
nagyon összebarátkoztunk. 

A beszélgetésekből a párttitkárral teljes összhangban arra a következ- 
tetésre jutottunk, hogy a fő feladat most a tsz vezetésének megjavítása. El- 
határoztuk, hogy javasoljuk az elnök leváltását, és az új elnököt is kinéz- 
tük. Mindketten úgy láttuk — a tsz-tagok véleménye alapján —, hogy a pa- 
rasztlányból lett főkönyvelőnő a legalkalmasabb az elnöki tisztségre. Viszony- 
lag fiatal kora ellenére évek óta párttag is volt, emellett energikus, mindig 
vidám, az emberekkel! szót értő, a helyi viszonyokat jól ismerő, nagyon rá- 
termett asszony. Meg is választották. Évek múlva egy este a tévé helyszíni 
közvetítést adott a törökbálinti tsz zárszámadásáról és nyilatkozatot kért Ga- 
rai Gyulánétól, a tsz elnökétől. S az elnöknő — mintha ez a világ legtermé- 
szetesebb dolga volna — minden különösebb elfogódottság nélkül számolt be 
a jó termelési eredményekről, amelyet egyébként a közgyűlés jó hangulata is 
visszatükrözött. 

Meggyőződésem szerint a helyes agrárpolitikán, mint alapfeltételen kí- 
vül, döntő szerepe volt a tsz-mozgalom sikerében annak, hogy tömegével 
sikerült olyan embereket találnunk, akiket emberi magatartásuk és hozzá- 
értésük alkalmassá tett az újfajta gazdálkodás megszervezésére. 


Kovács József 


Nem is olyan könnyű dolog visszaemlékezni az új gazdasági mechaniz- 
mus bevezetésének időszakára, üzemünk gondjaira és nehézségeire, hibáira 
és sikereire. Hiszen ez még nem történelem, de már nem is pusztán a jelen. 
Vagy talán mind a kettő egyszerre. 

Hol is kezdjem? Talán ott, hogy a vállalat, amelynek vezérigazgatója: 
vagyok, a Május 1. Ruhagyár, már 1966-ban megkezdte a felkészülést a 
reformra. Első lépésként a vidék iparosításával összefüggő extenzív fejlesz- 
tési politikánkat alakítottuk ki, amely a budapesti központban fellépő, egyre 
súlyosabbá váló létszámhiány megszüntetését szolgálta. Azt reméltük, hogy 
a vidéki telepek szabad kapacitásá egyensúlyba hozza a budapesti kapaci- 
táshiányt. 

Az elmúlt három év a Május 1. Ruhagyár dolgozóitól és bizonyos mér- 
tékig az egész textilruházati ipartól. rendkívül rugalmas reagálást és megfe- 
szített munkát kívánt meg. 1967 második felében a kormány túlórázásra szó- 
lította fel őket a belkereskedelmi készletek feltöltése érdekében. Ennek ered- 
ményeként kb. 4—-500 millió forint értékű konfekcióterméket adtak át a ke- 
reskedelemnek, és ehhez a mi vállalatunk mintegy 80 millió forint értékű 
áruval járult hozzá. 

Az új gazdasági mechanizmus első évének kezdetén a Május 1. Ruha- 
gyárnak nem várt nehézséggel kellett megküzdenie. Az ipari és kereskedel- 
mi vállalatok igen óvatosan adták fel rendeléseiket és Így úgyszólván ren- 
delés nélkül maradtunk. Ennek az óvatosságnak több oka is volt, így pél- 
dául a magas készletek és a Magyar Nemzeti Bank készletleszorító politi- 
kája. Visszatekintve erre az időre, elmondhatom, hogy az 1968 első negyed- 
éve volt a legkritikusabb szakasz gyárunk életében. - 

A gyár vezetősége ekkor két pártra szakadt, és a döntésig heves viták 
folytak, sok egymással ellentétes javaslat hangzott el. Egyesek — félve a fe- 
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lelősségtől — ötszáz ember elbocsátását javasolták, mások új exportpiacok 
szerzésére ösztökéltek és arra, hogy a magunk felelősségére is kezd- 
jük meg a gyártást. Ez az utóbbi nézet került ki győztesen a vitából. 
Az üzemben a hangulat igen feszült volt, hiszen ötezer dolgozó figyelte izga- 
tottan, hogy a SZOT és a minisztertanács vándorzászlajával kitüntetett vál- 
lalat vezetői a munkáselbocsátást választják-e vagy találnak valamilyen más 
lehetőséget a kibontakozásra. Ahhoz, hogy dolgozóinkat foglalkoztatni tud- 
juk, el kellett fogadnunk a tőkés vevők százezrés nagyságrendű kabátmeg- 
rendelését mégpedig a gépi, a technológiai és egyéb megfelelő biztosítékok 
nélkül. A szalagok zöme új termékek gyártására állt át. Nehézségeket oko- 
zott az új anyagok és az új gyártási technológiák megismerése és begyakor- 
lása is, meg a rövid határidők. S bár ekkor vezették be a 44 órás munkahe- 
KA dolgozóink teljesítették a termelékenységi, minőségi és egyéb felada- 
tokat. 

Gyárunk az elsők között vezette be a 44 órás munkahetet. A 83 száza- 
lékos időkiesés túlnyomó részét műszaki intézkedések időmegtakarításaiból 
fedeztük. Persze voltak, akik azt hangoztatták a munkások körében, hogy 
az időkiesést a munkaintenzitás fokozásával, a munkások nagyobb megter- 
helésével fogjuk behozni. Hogy ennek az ellenkezőjéről meggyőzzük a dol- 
gozóinkat, 1967 negyedik negyedévében kísérletként kb. kétszázötven ember 
számára vezettük be a 44 órás munkahetet. Ez persze távolról sem jelenti 
azt, hogy egyes üzemekben a munkaintenzitás bizonyos mértékű növelése ne 
lehetne a kieső munkaidőalap fedezésének egyik lehetséges tartaléka. Ná- 
lunk azonban nem Így történt. Az időkiesés kétharmad részét műszaki intéz- 
kedésekkel ellensúlyoztuk, fennmaradó egyharmad részét pedig a munka- 
fegyelem javításával pótolták dolgozóink. E kísérlet alapján joggal jelent- 
hettük tehát ki: 1968-ban a 44 órás munkahét mellett is teljesíthetjük fela- 
datainkat, anélkül], hogy az a dolgozók rovására menne. Igazolták ezt az 
1968-ban elért kimagasló eredményeink. 

.1968-ra és az 1969 első félévére — mint már említettem — a belkeres- 
kedelmi igények zuhanásszerűen csökkentek. 1969 második félévében azon- 
ban teljesen megváltozott a piaci helyzet. Az országos textilruházati készle- 
tek 11 milliárdról 8.5 milliárd forintra csökkentek, ugyanakkor áru- és vá- 
lasztékhiány lépett fel. De ekkor olyan helyzet állt elő, hogy gyárunk rész- 
ben exportkötelezettségei, részben a munkaerőhiány miatt — nem tudta ki- 
elégíteni a belkereskedelem promt igényeit. Jelenleg a rendeléseket a textil- 
gyárak termelőkapacitásának kieséséből következő anyaghiány miatt sem 
tudjuk teljesíteni, így kénytelenek vagyunk importálni. 

. Nyugati exportunk három év alatt megháromszorozódott, s már nem 
tudjuk elvállalni az egyre fokozódó százezres nagyságrendben felénk áramló 
nyugati megrendeléseket. A szocialista országok is kétszeres mennyiségben 
igényelnék termékeinket, nem is beszélve a belkereskedelmi igényről. amely 
a piac ingadozása mellett is évente mintegy 900 ezer—1 millió 100 ezer 
kabátot jelent. 

Az elmúlt három év tapasztalata azt mutatja, hogy az új gazdasági me- 
chanizmusban csak bátor kezdeményezésekkel, nagyobb felelősségvállalássa! 
és önállósággal lehet biztosítani a piacot. 

Persze, néhányan aggályoskodtak, féltek az újtól, az ismeretlentől, nem 
bíztak a sikerben. Egyesek például felvetették azt a kérdést, hogy szabad-e 
tovább fokoznunk a tőkés exportot, hiszen a tőkés vevők magas profitot 
érnek el, mi pedig elütjük a tőkésországok munkásait a munkaalkalomtól. 
Ezeket az aggályokat sikerült eloszlatnunk. 

Széles körű vita alakult ki akkor is, amikor bérmunkában elvállaltuk 
bőrkabátok készítését. Köztudomású, hogy a Május 1. Ruhagyár már több 
mint két évtizede csak textilruházati terméket gyárt, bőrkonfekciós terméket 
eddig csak a bőrkonfekció-ipar készített. Vállalatunknál sokan voltak — 
köztük egyes vezetők is —, akik a bőrgyártás vállalását kalandorpolitikának 
minősítették, s nem bíztak e vállalkozás sikerében. Ma már évente 50—100 


HUSZONOT ÉV TÖRTÉNETÉBŐL 97 


ezer darab bőrkabátra van megrendelésünk, s kis mértékben a belkereske- 
delem számára is :termelünk, nem rosszabb minőségű árut, mint a bőrkon- 
fekció-ipar. 

Gyárunk a következő években az intenzív fejlesztest tűzte ki célul. 
Szerződést kötöttünk egy holland céggel, hogy öt évi bérmunkát végzünk 
számára, ők pedig átadják nekünk gyártási eljárásukat, gépekkel együtt. 
Ezenkívül 200 ezer dolláros hitelkérelmet nyújtottunk be, s ha megkapjuk 
ezt, modern ruhaipari gépeket vásárolunk. Az eddigi telephelyek létesítése 
azonban 1972-ig kimerítette fejlesztési alapunkat. Megnehezíti helyzetünket 
az, hogy a régi hitelpolitikai koncepció a konfekcióruházati ipar visszafej- 
lesztésére irányult, valamint a ruhaipar. közismerten alacsony bérszínvonala 
és a munkaerőhiány is. Az új hitelpolitikai irányelvek pedig (a kedvezmé- 
KEvÁS hitelek a ruhaipar fejlesztésére) csak egy-két év múlva éreztetik hatá- 
sukat. 

A ruhaipar fejlesztésének igen nagy jelentősége van a következő idő- 
szakban, mert csak ezzel lehet megszüntetni a belkereskedelmi áru- és vá-— 
lasztékhiányt, fokozni a szocialista és tőkés exportot, biztosítani a verseny- 
képességet és megtartani a vevőket. 

Úgy érzem hogy az elmúlt három év rendkívüli változásai, a nagy helyt- 
állást igénylő feladatok megedzették a Május 1. Ruhagyár kollektíváját, és 
alkalmassá tették arra, hogy minden körülmények között reagálni tudjon a 
piac ingadozó igényeire, s világszínvonalon állítsa elő a ruhaipari termé- 
keket. 

Elsőrendű feladatunknak tekintjük a belkereskedelem igényeinek kielé- 
gítését — ezzel a ruházati termékek hiánya által keltett rossz hangulat meg- 
javítását —, továbbá eddig megszerzett piaci ,partnereink megtartását. 
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A. Martyinyec: Zészlóvivők 


Felszabadítók 


TALÁLKOZÁSOK SZOVJET TÁBORNOKOKKAL 


Mintha csak megállapodás volna köztük: szinte egyforma lakásban lak- 
. nak. Régies bútorok, tágasság, egybenyitott szobák, tisztaság, katonás rend... 
Annyira beillenek ezekben a lakásokba az öreg tábornokok, hogy nélkülük 
a környezet talán el is vesztené valószerűségét és díszletként hatna abban 
a Moszkvában, amelyben már a modern lakóházak és a kis méretű bútorok 
dominálnak — rojtozott szegélyű lámpaernyők nélkül. De ők még őrzik a 
régi , abazsurokat", s az ebédldőkben az almáriumon az öreg szamovárt. Az a 
meghökkentő ebben a környezetben, hogy semmi sem hat réginek, a szamo- 
várok újként csillognak, s a selyem lámpaernyők is olyanok, mintha most 
hozták volna az Üzletből. 


. Akiket meglátogattunk, tábornokok voltak már 25 évvel ezelőtt is. Ök 
az életben maradottak azok közül, akik negyedszázaddal ezelőtt vezényelték 
a Magyarországot felszabadító, csapatokat. Az események két főszereplője, 
Malinovszkij és Tolbuhin marsall már elhunyt, de él, fiatalos és jó egészség- 
nek örvend Zaharov elvtárs, a Szovjetunió marsallja, aki egykor Malinovszkij 
3. Ukrán Frontjának vezérkari főnöke volt. Ő most a honvédelmi miniszter 
első helyettese, a Szovjet Fegyveres Erők vezérkari főnöke. Aktív tábornok 
Zseltov vezérezredes is — szálfaegyenes, kicsattanóan egészséges, nagyszerű 
megjelenésű férfi —, aki Tolbuchin haditanácsának első tagja volt. Ma ő a pa- 
tínás, éppen félévszázados Lenin Katonapolitikai Akadémia parancsnoka. 
És jó egészségnek örvendenek a hazánkat felszabadító legfontosabb maga- 
sabb egységek parancsnokai, Plijev hadseregtábornok, a Szovjetunió kétszeres 
hőse, aki 25 évvel ezelőtt Malinovszkij lovas-gépesített csoportjának parancs- 
noka volt, Afonyin altábornagy, a volt 18. önálló gárdahadtest parancsnoka 
(25 évvel ezelőtt Sztálin őt nevezte ki a Budapest felszabadítására három 
hadtestből létrehozott ideiglenes csoportosítás parancsnokává, ő tehát az a 
szovjet katonai vezető, aki részben megtervezte és csaknem egészében végre- 
hajtotta fővárosunk felszabadítását), Sarohin vezérezeredes, a legendás 57. 
hadsereg egykori parancsnoka, Slemin altábornagy, aki a 46. hadsereg élén 
harcolt (ő kelt át Apatinnál a Dunán, s az így létesült hídfőből lehetett végre- 
hajtani a budapesti német fasiszta csoportosítás bekerítését), Zamercev ve- 
zérőrnagy, a felszabadított főváros egykori kommendánsa, akinek a nevét 
még ma is milliók ismerik idehaza, és sokan mások. 

Cikkeket és interjúkat kértünk a Népszabadság számára ezektől a tábor- 
nokoktól, abból az alkalomból, hogy elérkeztünk felszabadulásunk negyed- 
százados jubileumához. Azóta ezek az Írások sorra megjelentek, tartalmukra 
nem is akarunk itt visszatérni. Inkább arról írunk, amire a már megjelent 
cikkek és interjúk nem adtak módot: a találkozások élményéről, az emberek- 
ről —— felszabadítóinkról. 


Huszonöt év nagy idő, éppen elég ahhoz, hogy elhomályosodjanak a ne- 
vek, a tények, az adatok. Ezek az emberek mégis olyan pontosan emlékeznek 
mindenre és mindenkire, mintha csak tegnap fejeződtek volna be a harcok. 
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Jegyzetek nélkül sorolják a hadrendi számokat, pontosan tudják, hogy me- 
lyix művelethez milyen megerősítő eszközöket adott a frontparancsnokság, és 
amikor egy-egy támadási irányt jellemeznek, olyan magyar községek nevét 
is pontosan tudják, melyeket mi is csak nehezen találnánk meg a térképen. 
De számukra ezek a helységnevek, dátumok, tájékozódási pontok huszonöt 
évvel ezelőtt életet és halált, emberek ezreinek sorsát jelentették. Soha senki 
sem felejti el gyermekeinek születési dátumát, vagy például egyetemi vizsga- 
tételeit. Ők pedig naponta vizsgáztak Magyarországon harcászatból, technikai 
ismeretekből, tereptanból — és emberségből. 

Ha újra végigolvasom jegyzeteimet, ha visszahallgatom a beszélgetéseink- 
ről készült magnetofon-szalagokat, azt kell megállapítanom, hogy a táborno- 
kokat mindmáig az emberi áldozatok foglalkoztatják a legjobban. Azokról 
a mozzanatokról beszélnek a legtöbbet, a legrészletesebben, amelyek sok éle- 
tet követeltek. Afonyin altábornagynak elcsuklik a hangja, amikor a vastag 
falú budapesti sarokházakról beszél. Ezeket géppuskák és páncéltörő ágyúk 
erődeiként használta fel az ellenség, s amikor háztól házig folytak az utcai 
harcok, egy-egy ilyen sarokerőd kiemeléséért , mindig a legbátrabbak, a leg- 
jobbak áldozták az életüket", 

Sarohin vezérezredes név szerint emlékszik a 113. lövészhadosztály há- 
rom katonájára, a kommunista Afanaszijra és Szmisljajevre, valamint a 
komszomolista Ivan Nyeljubinra, akik páncéltörő fegyvereikkel a dunántúli 
német ellencsapás idején többször is visszavetették az ellenség harckocsijait, 
8 amikor azoknak mégis sikerült betörniök a szovjet állásokba, akkor a három 
katona — addigra mindhárman megsebesültek — páncéltörő gránátjaikkal 
egy-egy német harckocsi elé vetette magát, felrobbantották ezeket, de maguk 
is meghaltak. 

Plijev hadseregtábornok pontosan emlékszik Gyöngyös mellett arra a szé- 
les csatornára, amely felett nagy hirtelen szükséghidat kellett építeni a harc- 
kocsik és a tüzérség számára. Sztolnyikov főhadnagy műszaki százada kapott 
parancsot a híd megépítésére. Sok függött ettől a kis hídtól. Az ellenség tűz 
alatt tartotta a terepet, miközben a műszakiak dolgoztak. , Úgy dolgoztak, 
mintha az ellenség nem ís létezett volna." A tűzben Bogdanov törzsőrmester 
szakasza teljesen megsemmisült — helyét mások foglalták el. Két órán és 
negyven percen át tartott a rettenetes öldöklés, de a híd elkészült, szovjet 
harckocsik zúdultak át rajta, nyomukban a gyalogság, és közéjük álltak az 
életben maradt műszakiak is, hogy megbosszulják bajtársaik, köztük Sztol- 
nyikov századparancsnok halálát. . 

S persze felderül az arcuk, amikor a sikerekről beszélnek, egy-egy bra- 
vúros akcióról, például Artamonov lovasszázad-parancsnokról, aki egy éjsza- 
kán meglepetésszerűen betört Balassagyarmatra, megkerülte a város szélén 
épített védelmi létesítményeket, és olyan pánikot keltett a németekben, hogy 
néhány óra alatt feladták a várost. Pedig — a gondosan előre kiépített véde- 
lem miatt — az előző nap még úgy látszott, csak hosszú, áldozatos harccal 
lehet a várost felszabadítani. 

És érdekes módon, mindannyian tudják, hogy a 170. harckocsizó dandár 
L zászlóalja 2. századának parancsnoka Vaszilij Brjuhov százados lépett első- 
nek magyar földre, Battonya körzetében: az ő századának előrenyomulásával 
kezdődött meg Magyarország felszabadítása. 


Akárhogy illesztgetem egymáshoz a tábornokok visszaemlékezéseit, nem 
lehet rajtacsípni őket tévedésen. Pedig mindegyik beszél a szárnyakról, a 
szomszédokról is, mindegyik a nagyobb hadműveleti egészbe helyezi a saját 
tevékenységét — tehát elbeszéléseik átfedik egymást —, de szinte minden 
egyezik náluk, napra, órára. Itt már nemcsak a jó memória érvényesül! 

Ezeknek az idős embereknek a lakásai valóságos kis magyar múzeumok. 
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Magyarország valamennyiük számára a nagy tett színhelye, a nagy élmény, 
ahol döntéseikkel történelmet csináltak. Térképeket őriznek, s van olyan 
köztük, aki utólag, emlékezetből elkészítette hadműveleteinek vázlatait; pél- 
dául Afonyin altábornagy utcáról utcára visszajátszotta magának Pest felsza- 
badítását. S megőrizték magyarországi baráti kapcsolataikat is. Leveleznek, 
régi, elmosódott fényképeket is őriznek. Zamercev vezérőrnagynál valóságós 
magyar történelmi levél- és fényképtárat találtunk. Levelez a József Attila 
úttörőcsapat egykori tagjaival, akik valaha piros nyakkendőt kötöttek a dél- 
ceg ,tábornok bácsi" nyakába, de akik ma már kopaszodó felnőttek, köztük 
nem egy országos hírű ember: akadémikvs, ismert újságíró, festőnő, színész. 
, Émber lett belőlük... Mi lehet nekem, öreg katonának, nagyobb öröm, mint 
ilyen leveleket kapni!" 

Egyiknek szorosabb, másiknak lazább a kapcsolata Magyarországgal, de 
mindegyiküknek van kapcsolata. Van úgy is, hogy megkülönböztetett 
figyelemmel követi hazánk eseményeit. Szinte mindegyikük járt már azóta 
nálunk — ki üdülni jött, ki hivatalos vendégként ünnepségeken, évforduló- 
kon vett részt. Nagyon jól ismerik fejlődésünk tényeit, s olyan szeretettel 
beszélnek róluk, mint na hazájuk örömeiről volna szó. Afonyin elvtárs köny- 
nyezett, amikor meglátta az új Duna-hidakat és elmesélte, hogy huszonöt 
évvel ezelőtt hadtestének műszaki parancsnoka is könnyezett felrobbantott, 
Dunába omlott hídjaink láttán. 

Felidézik azoknak a magyar katonáknak az arcát — soknak a nevét is —, 
akik negyedszázaddal ezelőtt átjöttek a fronton és jelentkeztek, hogy a szovjet 
hadsereg oldalán akarnak harcolni hazájuk SZGSS tgk NÉ Egy sem akadt a 
tábornokok között, aki ne őrizne ilyen emlékeket, s nagyon szeretnék tudni 
ezeknek az embereknek a további sorsát. A Budai Önkéntes Ezred megalaku- 
lásának híre futótűzként terjedt el a Magyarországon harcoló szovjet csapatok 
között. Addig is érezték, hogy ők a hitleri fasizmus ellen harcolnak, s ebben 
a küzdelemben a magyar nép természetes szövetségesük — a budai esemé- 
nyek még jobban megerősítették bennük ezt a tudatot. 
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Huszonöt évvel ezelőtt, Így vagy úgy mindegyik itt harcolt szovjet tábor- 
nok bekapcsolódott a magyar történelem áramkörébe. Szeged alatt például 
1944. október 14-én Slemin altábornagy elé kísértek egy vezérkari ezredesi 
rangban levő magyar , katonaszökevényt", akiről kiderült, hogy Horthy meg- 
bízásából keresi az érintkezést Malinovszkij rnarsall főhadiszállásával. Ez a 
tiszt — Utassy Loránd volt a neve — Horthy nevében arra kérte Malinov- 
szkijt, hogy ne Magyarországon át támadják a németeket, hanem Horvátor- 
szágon és Szlovákián át. 

Ebből a kis epizódból kiderült, mennyire komolytalan volt Horthy egész 
kiugrási kísérlete. Malinovszkij akkor már tudta, hogy szeptember végén 
Horthy Faraghó Gábor vezetésével fegyverszüneti küldöttséget menesztett 
Moszkvába, s ott titkos egyezmény jött létre, ennek egyik előírása az volt: 
Horthy küldjön egy hadműveleti térképekkel ellátott vezérkari tisztet Mali- 
novszkij marsall főhadiszállására a magyar hadsereg átállása körülményeinek 
megbeszélése céljából. A Slemin tábornok  visszaemlékezésében szereplő 
Utassy azonban nem vitt semmiféle térképet, s mégcsak nem is ismerte a ka- 
tonai helyzetet. Horthy még a titkos fegyverszüneti egyezményről sem tájé- 
koztatta őt. Ő volt a legjobban meglepve, amikor Malinovszkij azzal küldte 
vissza Horthyhoz, hogy a magyar csapatok haladéktalanul forduljanak a né- 
metek ellen, mindenekelőtt rohanják le a repülőtereket és semmisítsék meg 
az üzemanyagot. Horthynak egy éjszakája volt arra, hogy tettre szánja el 
magát. De képtelen volt erre, ehelyett másnap felolvasta a rádióban , kiugrási 
proklamációját", anélkül, hogy katonai intézkedéseket tett volna. Ennek kö- 
vetkeztében a hatolom — német segítséggel — a nyilas hóhérok kezébe ke- 
rült. Ez volt a magyarországi harcok egyik legfontosabb politikai mozzanata. 
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A szovjet tábornokok csak ezután értették meg, miért állította le Sztálin 
néhány napra a Budapest felé előretörő hadtesteket . 

A másik nagy politikai mozzanat a parlamenterek legyilkolása volt. 
Afonyin altábornagy véleménye szerint a németek az elképzelhető legotrom- 
bább politikai hibát is elkövették ezzel a minősíthetetlen gaztettükkel. Egy- 
részt mélységes felháborodást keltettek a harcoló szovjet katonákban, s ezzel 
fokozták haragjukat, harci elszántságukat. Másrészt meggyorsították azt, 
hogy Magyarország lakossága felismerje, kik a barátai és kik az ellenségei. Hi- 
szen a parlamenterek legyilkolásával nyilvánvalóvá tették, hogy Budapest 
sorsáért egyedül a német fasiszta hadvezetést terheli a felelősség. A gyil- 
kosság után vált igazán tömegessé a Budapesten bekerített magyar katonák 
átállása vagy önkéntes megadása, hiszen mind többen értették meg, hogy a 
szovjet hadsereg nagylelkű ajánlata (a parlamenterek által vitt javaslat sze- 
rint a magyar katonák azonnal hazatérhettek volna lakóhelyükre) az életet 
és a biztonságot jelentette számunkra, a németek pedig Steinmetz és Osztya- 
penko százados életének kioltásával a magyar katonák sorsa felett is Ítéletet 
mondtak. 

Afonyiín is, mások is úgy vélik. hogy a Budai Önkéntes Ezred megala- 
kulásában és rendkívül hősies magatartásában döntő politikai szerepe volt 
a parlamenterek sorsának. 
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Nem sikerült személyesen beszélnünk Moszkvában mindazokkal, akiket 
meg szerettünk volna szólaltatni. Kit szolgálati elfoglaltsága, kit betegsége 
akadályozott. Volt, aki magnetofon szalagra mondta el, s volt, aki leírta vissza- 
emlékezéseit. Zseltov vezérezredes előbb szóban elmondta, azután ragaszko- 
dott hozzá, hogy a kérdéseinkre adott válaszait írott formában is megfogal- 
mazza. Így nyílt módunk egy érdekes megfigyelésre. 

Beszélgetésünk során Zseltov elvtárs elmesélte a Tettenetes január 20-i 
napot, amelyen a rendkívül nagyerejű német ellencsapás kettévágta a 2. 
Ukrán Frontot, a németek 50 kilométer széles sávon kijutottak a Dunához, 
s azzal fenyegették Tolbuhin csapatait, hogy részenként felszámolják. Sztálin 
és Tolbuhin telefonbeszélgetésében még az a gondolat is felmerült, hogy a 
Front egységei vonuljanak vissza a Duna mögé. Tolbuhin marsall azonban 
úgy döntött, hogy nem ezt a megoldást választja, mert nem tudná a hadi- 
technikát átmenteni, és Így a visszavonulással a 2. Ukrán Front hadműveleti 
értéke megsemmisülne. Ehelyett minden erőt a betörés elreteszelésére ve- 
tett be. Olyan volt ez az éjszaka, hogy még tábornokok — maga Zseltov, 
a haditanács tagja is — géppisztollyal a kezükben harcoltak nz első vo- 
nalban. 

Később Zseltov elvtárs mindezt Írásban rögzítette, meg is jelent a Nép- 
szabadságban, de egy mozzanatot kihagvott: azt, amely a maga személvére 
vonatkozott. Szerénységből? Nem akart dicsekedni azzal, hogy tábornok létére 
géppisztollyal verekedett? Azt hiszem, nemcsak ezért. Inkább talán azért, 
mert ma sem szívesen gondol vissza arra az óriási lelki megrázkódtatásra, 
amelvet a front kettévágása okozott, s nem azt tartja lényegesnek, hogy vele 
mit történt azon az éjszakán, hanem a tétet, amely valójában kockán forgott. 

Azért említjük ezt a mozzanatot ilyen részeletesen, mert jellemző volt 
a szovjet tábornokokkal való találkozásainkra. Az ő elbeszéléseikben Magyar- 
ország felszabadítása nemcsak győzelmek sorozata volt. Egy sem akadt köz- 
tük, aki dicsekedett volna a sikerekkel, vagy az egvéni hősiességével. Egvikük 
sem adott propagandisztikus nyilatkozatot. Szavaikból a harc bontakozott ki, 
amelvet erős. tavnasztalt és veszedelmes ellenséggel vívtak. Így igazi a mi fel- 
szabadulásunk története: így igazán hőstörténet. 

Plijev hadseregtábornok például rendkívül nagy jelentőséget tulaidonít 
annak, hogy bár sikerült Észak-Erdélyben bekeríteni a 8. német hadsereget. 
de nem sikerült megsemmisíteni, s ezért Nyíregyháza térségében Frissner 
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német tábornok ellencsapást tudott végrehajtani, amely súlyos helyzet elé 
állította Plijev lovas-gépesített csoportját. A fasiszták visszafoglalták Nyíregy- 
házát és kegyetlenül legyilkolták a magukkal tehetetlen szovjet sebesülteket, 
akiket ebben a váratlan helyzetben bajtársaiknak nem sikerült elszállítaniuk. 
Amikor a szovjet erők ismét kiverték az ellenséget Nyíregyházáról, a front- 
parancsnokság komoly intézkedéseket hozott, nehogy felülkerekedjék a bosz- 
szúállás szelleme. 

Ilyen volt ez a háború. Kemény férfiak vívták, akik óriási fizikai és 
lelki megpróbáltatásokat álltak ki, úrrá lettek ezeken a megpróbáltatásokon, 
és ezért tudták teljesíteni nemes, felszabadító hivatásukat. 

A szovjet tábornokok, akiket meglátogattunk, szinte  megtestesítik 
ezeket a tulajdonságokat. Egyenes beszédű, határozott emberek, egyenes 
a tartásuk is, pedig nem egy közülük súlyos sebek nyomait viseli egyen- 
ruhája alatt. Afonyin altábornagyot például tizennyolc sebből vérezve, fel- 
szakadt ga és csípővel szállították el Budapest alól. Súlyosan megsérült 
az arca is. Hadd fejezzük be az ő szavaival ezt az Írást: , Felkerestem 1965- 
ben a régi harcok helyeit, és ma is meghatódottan emlékszem , Vissza arra, 
hogy hősi halottaink sírján sohasem hervadnak el a virágok... 

A hazánkat felszabadító szovjet tábornokok azzal a gs URES idézik 
fel a huszonöt év előtti megpróbáltatásokat: érdemes volt! 


Szabó L., István 
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Álthusser leninról 


A francia és angol marxista elméleti 
folyóiratok a Lenin-évforduló alkalmá- 
ból igen sokoldalúan tárgyalják Lenin 
munkásságát, és természetesen általá- 
ban olyan módon, hogy a munkáspártok 
mai problémáinak megoldásához is Le- 
nin elméleti hagyatékában keresnek tá- 
maszt. Ilyen jellegű pl. Jagues Milhau 
,Lenin, Breszt-Litovszk, rbaloldaliság" 
című cikke (La Nouvelle Critigue, 1969. 
okt.), amely a mai , baloldaljak"-kal 
kapcsolatos problémákra keres választ 
Lenin Írásai alapján. 


A fÍrancia marxisták soraiban külö- 
nösen két Lenin-koncepció keltett szé- 
les körű vitát: az egyik Garaudyé, a 
másik Althusseré. Garaudy a , Filozófiai 
füzetek"-et tekinti Lenin filozófiai mun- 
kássága első eredeti, Kautskyn és 
Plechanovon túllépő eredményének (V.ö. 
R. Garaudy: Lénine — Presses Uni- 
versítaires de France, 1968.). Azt ál- 
lítja,a hogy Lenin a Kautsky-féle felfo- 
gástól — amely a dialektikát csak a 
fejlődés elméletére korlátozta — vi- 
szonylag későn, 1905, de főként 1914 
után határolta el magát. Garaudy sze- 
rint Lenin a levert forradalom után és 
az imperialista háború idején a II. In- 
ternacionálé csődjének hatására kezdett 
fokozott figyelmet fordítani a forra- 
dalom szubjektív, emberi tényezőjére, és 
ennek elemzése révén tudta csak meg- 
haladni a dialektika vulgáris felfogá- 
sát. Garaudv tehát élesen elválasztja a 
. Filozófiai füzetek"-et Lenin előző mun- 
káitól. főleg a , Materializmus és empi- 
riokriticiízmus"-tól, 3 


A lenini filozófiai örökség értékelésé- 
nek napjainkban e két mű viszonya az 
egyik legtöbbet vitatott problémája. A 
, Filozófiai füzetek"? jelentőségét senki 
sem tagadja. Jean-Jagues Goblot, Ga- 
raudy könyvét bírálva (La Pensée, 143. 
szám. Garaudy válasza Uo., 145. szám), 
nem e mű jelentőségét vitatja, csak azt 
hangsúlyozza, hogy Lenin már fiatalko- 
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ri műveiben is számos jelentős filozó- 
fiai kérdésben túlhaladta a II. Inter- 
nacionálé vulgáris marxizmusát. Annál 
inkább vitatják Garaudy és mások — 
kimondva vagy kimondatlanul —, a 
, Materializmus és  enpiriokriticízmus?" 
filozófiai jelentőségét. E művet nem 
tartják másnak, mint egy sok szem- 
pontból aktualitását vesztett vitairatnak, 
filozófiai elemzéseit nem tartják elég 
mélyeknek és differenciáltaknak, s ezért 
tulajdonképpen azt szeretnék, ha a 
marxista filozófia megfeledkeznék róla. 
Ugyanakkor kétségtelenül tapasztalható 
egy másik véglet is a , Materializmus és 
empiriokriticizmus" megítélésében: esze- 
rint ez az írás úgyszólván minden kér- 
désben a marxista filozófia , utolsó sza- 
va", és a , Materializmus és empiriokri- 
ticizmus"-étól eltérő kérdésfeltevések el- 
utasítandók. 


Althussert , Lenin-tanulmánvában a 
n Materializmus és empiriokriticizmus? 
Leninje foglalkoztatja. E mű kapcsán 
dogmatizálás és leegyszerűsítés nélkül 
vizsgálja Lenin hozzájárulását a marxis- 
ta filozófiához. Althusser Lenin-tanulmá- 
nya sajátos folytatása Marxról írott ta- 
nulmányainak. Sajátos azért, mert no- 
ha logikus folytatásuk, koncepciójában 
túllép rajtuk. 


Ennek okai között nyilván nem el- 
hanyagolható szerepet játszott az, hogy 
Althussert .  Marx-tanulmányai kapcsán 
számos bírálat érte. A Francia Kom- 
munista Párt Központi Bizottsága 1966- 
os argenteuil-i ideológiai-filozófiai kér- 
déseket tárgyaló ülésén is sokan bírál- 
ták  ,az elméleti  antihumanizmus? 
Althusser-féle koncepcióját. Ennek bí- 
rálói elsősorban azt vetették fel Althus- 
serrel szemben, hogy a marxizmus jo- 
gosan beszélhet egyetemes emberi lé- 
nyegről: ,.érett" műveiben Marx csak 
ennek spekulatív felfogását tagadta meg 
és helyettesítette az ember lényegének 
nem spekulatív, materialista tanulmá- 


nyozásával. A bírálat másik lényeges 
pontja Althussernek a tudományt és 
az ideológiát egymástól indokolatlanul 
élesen elválasztó elképzeléseire vonat- 
kozott Althusser — amint ezt a vitá- 
ban egyik kritikusa, Jean Suret-Canale 
megfogalmazta — úgy fogja fel a dol- 
got, hogy egyfelől van a tudomány, 
másfelől van az ideológia:  ,Az 
ideológia tehát... mindaz, ami nem 
tudomány — ...: az ís, ami a Tudo- 
mány fordítottja (a torz, pontatlan tü- 
körkép, vagyis a káprázat) és az ís, 
ami nem a fordítottja a tudománynak, 
de más: pl. a morál, az esztétika, rö- 
viden mindaz, ami a tettet, a társadal- 
mi gyakorlatot érinti, s ami úgy van 
feltüntetve, mintha beszennyezte volna 
az ideológia..." (Ideológiáról—kultúrá- 
ról. A Francia Kommunista Párt vitá- 
ett anyaga. Kossuth Kiadó, 1986. 323. 
old.) 

Althusser , a  Marx-tanulmányokban 
túlságosan merven választotta el egy- 
mástól a társadalmi gyakorlat és a tu- 
domány területét, s a tudományt a tár- 
sadalmi gyakorlat területe fölé helvez- 
te. Így a kritika általában úgy ítélte: 
Althusser hajlamos arra, hogy a mar- 
xista filozófiát eplsztemológiára, azaz 
tudományelméletre korlátozza. Althus- 
ser maga ís elismerte. hogy a filozó- 
fiának. mint , az elméleti gyakorlat el- 
méletének" " meghatározása (ez a meg- 
határozás 1983-ból származott) egyol- 


dalú és pontatlan. 
Althusser  ,episztemológiai!" koncep- 
ciójának azonban — amint erre a La 


Nouvelle Criítigue 1989 októberi szá- 
mában Christine Glucksmann ís rá- 
mutat. Althussernek a Marx-tanulmá- 
nyoktól a Lenin-tanulmánvokig végbe- 
ment koncepcionális fejlődését elemez- 
ve — bizonvos politikai tartalma is volt 
és van. Glucksmann szerint ugyanis a 
XX. kongresszus után kialakult hely- 
zetben, amikor a marxizmus egy sor 
sokáig elhanyagolt irányzat és felfogás 
gvűjtőhelve lett. amelyeknek közös jelleg- 
zetessérgük a filozófia tudomány voltá- 
nak tasadása volt — Althusser filozó- 
fiai felfosásának az volt a célia. hogy 
a tudományos kutatók és a tudomány- 
elmélettel  foslalkozó filozófusok leg- 
kiválóbbiai között nyerien szövetsége- 
seket a marxizmus számára mind a 
docmatízmussal. mind pedig az oppor- 
tunista ideológiával szemben. Ez annál 
is inkább fontos, mert az ezekkel való 
kancsolat a marxista filozófia kidolgo- 
zását is előhbre viheti. Glucksmannak 
e7 a mesállavítása tisztáz Althusserrel 
vkancsolatbhan egv félreértéstt nemcsak 
Garaudy és a hozzá közelállók keresik 


a párbeszéd lehetőségeit és az esetle- 
ges szövetségest a polgári filozófusok 
és tudósok táborában, hanem más meg- 
gondolásokból és más előjellel ugyan, 
de Althusser 18. Vagyis Althusser nem 
akarja mereven elhatárolni a marxiz- 
must minden nem marxista törekvés- 
től, amint ezt egy magyar Althuseer- 
kritika állítja. 

Tény az is, hogy Althusser az argen- 
teuil-i konferencia után már differen- 
ciáltabban látta az ideológia és tudo- 
mány, a marxista és régi filozófia vi- 
szonyát. Ennek megnyilvánulásaképpen 
1968-ban a CERM-ben (Centre d"Etudes 
et des Recherches Marxistes: Marxista 
tanulmányok és kutatások központja), 
egy Hegelről tartott előadásában Althus- 
ser már arról beszélt, hogy a Marx 
előtti filozófia nem tekinthető pusztán 
ideológikus jelenségnek (az ideológiát 
n fordított", — misztifikált tükrözésként 
értelmezve), vagy legalábbis — kellett, 
hogy legyenek a Marx előtti filozófiá- 
nak olyan elemei, amelyek lehetővé tet- 
ték, hogy a marxizmus sok mindent át- 
vegyen e filozófiák tudományos eredmé- 
nyeiből. Ebben az előadásban tehát — 
"A Tőke olvasása" című írásban kifejtett 
koncepciójával szemben — a marxista és 
az azt megelőző filozófia nem válik szét 
mereven egymástól mint ideológikus és 
tudományos filozófia. 


Althusser ebben az időben a CERM 
természettudósok számára rendezett fi- 
lozófiai  tanfolyamán kifejtette, hogy 
vannak olyan filozófiák, . amelyek visz- 
szaélnek a tudományokkal, kihasználják 
a tudományokat olyan értékek védel- 
mében, amelyek az átélt ideológia te- 
rületére (erkölcs, vallás stb.) tartoznak. 
De nem minden filozófia teszi ezt. El 
kell választani a vulgáris filozófiát, 
amely misztifikál — 8 ennyiben, a torz 
tükrözés értelmében, ideológia — a 
klasszikus filozófiától, amely ideológlai- 
lag nem egységes, mert a misztifiká- 
ció mögött valóságos összefüggésekre is 
rámutat, és így tudományos eredménye- 
ket is produkál, bár nem viszi követ- 
kezetesen végig ezeket. 

Mindezt előre kellett bocsátanunk ah- 
hoz, hogy Althusser Lenin-tanulmányát 
elhelyezhessük  Althusser koncepcioná- 
lis fejlődésében. 


Lenin és a filozófia 


Már Althusser Marx-tanulmányai is 
erőteljesen "megmozgatták a marxista 
közvéleményt. Lenin-tanulmánya (,Le- 
nin és a filozófia", a Francia Filozó- 
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fiai Társaságban 1988. február 24-én tar- 
tott előadása, amelynek szövege 1909- 
ben jelent meg Maspéro kiadásában), 
az előzőekhez hasonlóan, új színt kép- 
visel a Leninről szóló írások között. 


Althusser , Lenin és a filozófia" című 
tanulmányának célja nem az, hogy Le- 
nint mint filozófust mutassa be, ha- 
nem az, hogy markánsan felvázolja Le- 
nin álláspontját a filozófiáról. , Kérem, 
— Írja -—, értelmezzék így beszédem 
címét: eLenin és a filozófia". Nem Le- 
nin filozófiája, hanem Lenin a filozó- 
fiáról." (11. old.) 


Althusser már a Marx-tanulmányok- 
ban kifejtette, hogy véleménye szerint 
a marxista filozófia még nincs készen. 
A XI. Feuerbach-tézis — amely ki- 
mondja: ,A filozófusok a világot csak 
különbözőképpen értelmezték, de a fel- 
adat az, hogy megváltoztassuk" — lát- 
szólag új filozófiát ígér, de — mondja 
Althusser — a valóságban az az elmé- 
leti forradalom, amelyet ez a tézis be- 
jelentett, egy új tudománynak, a tör- 
ténelem tudományának megalapítása 


volt. Marx tehát a történelém területén, 


amelyen azelőtt csak ideológikus alap- 
elvek voltak, létrehozta a tudományos 
fogalmak rendszerét. 


Althusser nem tekinti filozófusok- 
nak Marxot, Engelst és Lenint, noha 
hangsúlyozza, hogy munkásságuk sok- 
kal többel járult hozzá a filozófia fej- 
lődéséhez, mint a hivatalos filozófusok 
egész seregéé. De más kérdés — mond- 
ja —, hogy mivel járult hozzá a mar- 
xizmus elméleti síkon a filozófiához, 
és más maga a filozófia. A marxista fi- 
lozófia — elméletíleg késésben van a 
marxista tudománnyal szemben. S az 
általában véve is szükségszerű, hogy 
a filozófiának, amelyet a tudomány hoz 
létre, 8 amely a tudomány forradalmai 
során születik újjá, legyen bizonyos ké- 
sése a tudományokhoz képest. ,Azt 
kell hinnünk, hogy a tudományos sza- 
kadékok által előidézett megrázkódta- 
tás nem válik azonnal érezhetővé, idő- 
re van szükség ahhoz, hogy a filozó- 
fiát átalakítsák" — Írja. (28. old.) Hegel- 
nek tehát igaza volt, amikor azt Írta, 
hogy a filozófia, mint Minerva baglya, 
csak az éj beálltával kezdi meg röp- 
tét, amikor a tudomány már hosszú 
utat járt be. Ebből azonban Althusser 
szerint három következtetést lehet le- 
vonni: § 

1. Marx valóban jelentős új konti- 
nenst tárt fel a tudomány előtt, ennek 
tehát a filozófiában is változást kell 
előidéznie. 


2. A marxista filozófia, mint minden 
filozófia, késésben van a marxista .tu- 
dománnyal szemben. Marx nem egysze-. 
rűen nem ért rá filozófiai munkát írni. 
Nem volt véletlen a harminc évi 
csend a Feuerbach-tézisek és az Anti- 
Dühring között (s ez utóbbit is csak po- 
litikai kényszerűségből írta meg Engels 
azért, mert Dühring befolyása veszélye- 
sen terjedt a német szocialisták között). 
Sem Marx, sem Lenin idejében ,Aaz 
idő nem volt még érett, és ezért sem 
Marx, sem Engels, sem Lenin nem Ír- 
hatta meg a nagy filozófiai művet, 
amelyben a marxizmus ma is hiányt 
szenved", (30. old.) Ha megértjük, hogy 
ez a késedelem szükségszerű, akkor — 
mondja Althusser — sok minden vilá- 
gossá válik. Minthogy a marxizmus. 
tudomány és filozófia együtt — a filo- 
zófia késése folytán elkerülhetetlenek 
voltak a munkásmozgalom történetében 
az elméleti elhajlások (ökonozmizmus, 
dogmatizmus stb.) és a belőlük követ- 
kező politikai kudarcok. Világossá válik 
az is, hogy miért jelentkeztek olyan tö-. 
rekvések, amelyek , egészen odáig men- 
tek a túlságosan lassan megszülető filo- 
zófiával szembeni  türelmetlenségben, 
hogy azt hirdették, már régóta megszü- 
letett... már a Feuerbach-tézisek idején, 
tehát jóval a marxista tudomány kez- 
dete előtt..." (30—31. old.) 


3. Ma azonban már létrejöttek azok 
az elméleti tényezők, amelyek lehetővé 
teszik a marxista filozófia kidolgozá- 
sát. : 

Lenin szerint Marx dialektikáját — 
azaz filozófiáját — a Tőkében kell ke- 
resnünk. Kell tehát lennie a Tőkében, 
Marx és Lenin elméleti írásaiban olyas- 
minek, amiből ki lehet kovácsolni az új 
filozófiai kategóriákat. Lenin — mond- 
ja Althusser — a politika szempont- 
jából idejében született, de a filozófia 
szempontjából túl korán. Műve azon- 
ban most befejezést nyerhet, és filozó- 
fiai tézisei jelentősen hozzájárulnak e 
feladat megoldásához. 


Lenin nagy filozófiai tézisei 


. Althusser szerint a marxista filozó- 
fia (és minden filozófia) lényegét két 
csomópont vizsgálatával érthetjük meg. 
Az egyik csomópont a filozófia és a tu- 
dományok kapcsolata, a másik a filo- 
zófia kapcsolata a politikával. Althus- 
ser az első kérdéssel, amely a Marx- 
tanulmányokban dominált, kétségtele- 
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nül terjedelmesebben foglalkozik, de a 
Lenin-tanulmány figyelemreméltóan újat 
is mond a filozófia és a tudományok 
viszonyáról, I 

Lenin — mondja Althusser — a , Ma- 
terializmus és  empiíriokriticízmus"-ban 
három tézist állított fel. Az első tézie: 
,A filozófia nem tudomány, A filozó- 
fia különbözik a tudományoktól, A fií- 
lozófiai kategóriák különböznek a tu- 
dományos fogalmaktól." (35. old.) Ez a 
tézis — mondja Althusser — döntő fon- 
tosságú. Az anyag filozófiai kategóriá- 
jának tartalma — mondja Lenin — nem 
azonos az anyag tudornányos fogalmá- 
nak tartalmával, mert az anyag tudo- 
mányos fogalma a " tudományok törté- 
nelmi helyzetével kapcsolatban levő is- 
mereteket foglalja össze, és így a tudo- 
mányos megismerés elmélyülésével meg- 
változik. Ezzel szemben az anyag filo- 
zófiai kategóriájának értelme nem vál- 
tozik meg, mert nem vonatkozik sem- 
miféle tudományos tárgyra, hanem meg- 
erősíti valamely tárgy tudományos is- 
meretének objektivitását. 


Lenin második tézise Althusser szerint 
a következő: , Bár a filozófia különbö- 
zik a tudományoktól, a filozófia és a 
tudományok között különleges kapcsolat 
áll fenn. Ezt a kapcsolatot az objektívi- 
. tás materialista tézise jelenti." (38. old.) 
A filozófia és a tudományok közti kü- 
lönleges kapcsolat egyik eleme: a tudo- 
mányos gyakorlat — elméleti igénye 
(Althusser kifejezésével: a tudományos 
gyakorlat , antiempirizmusa"). Althusser 


kifejti. hogy Lenin valódi gyakorlati 
szakemberként beszél a tudományos 
gyakorlatról. . Marx  Tőkéjéről írott 


elemzéseiben, , A kapitalizmus fejlődése 
Oroszországban" című könyvében és 
másutt észre kell vennünk, hogy Le- 
ninnek ,mint a történelem, a politikai. 
. gazdaságtan és a szociológia marxista 
teoretikusának tudományos gyakorlata 
állandóan párosul élesen felvetett isme- 
retelméleti elmélkedésekkel, amelyeket 
filozófiai szövegei általános formában 
vetnek fel újra". (39. old.) Lenin mint 
tudományos szakember ,a tudományos 
absztrakció döntő szerepére, sőt e fogal- 
mak rendszerbe foglalásának szerepé- 
re, tehát az elmélet szerepére világít 
rá ismeretelméleti eszmefuttatásaiban? 
— Írja Althusser. (39. old.) Althusser 
már a Marx-tanulmányokban is kifej- 
tette azt az álláspontját, hogy a mai 
marxista elméleti munkák legnagyobb 
hibája az empirista tendencia eluralko- 
dása, a filozófiai átgondoltság hiánya. 
Ebben a szellemben hangsúlyozza, hogy 
már a filozófiai kategóriák és a tudomá- 


TÁJÉKOZÓDAS 


a. 


nyos fogalmak közti lenini különbségté- 
tel is és a filozófiai kategóriák jelentősé- 
gének a hangsúlyozása ís állásfoglalás 
volt minden fajta empirizmus és poziti- 
vizmus ellen. 

A filozófia és a tudományok közti 
kapcsolat másik eleme a materialista 


. filozófia és a tudományos gyakorlat ösz- 


szefüggése. 

Már Engels is megállapította, hogy 
mindaz, ami a tudományok területén 
történik, a filozófiát is nagymértékben 
érinti. A materializmusnak — mondta 
Engels — minden korszakalkotó nagy 
tudományos felfedezéssel meg kell vál- 
toztatnia formáját. 

De van még egy másfajta kapcsolat 
is a materialista filozófia és a tudomá- 
nyok között: a materializmus a termé- 
szettudósok spontán meggyőződése. 
Spontán filozófiájuknak van egy mate- 
rialista — tendenciája is, amennyiben 
spontán módon hisznek kutatásaik tár- 
gyának létében és megismerhetőségében, 
hangsúlyozza Lenin a , Materializmus és 
empiriokriticiízmus"-ban. Althusser tehát 
a , Materializmus és empíriokriticízmus"-t 
elemezve kiemeli, hogy a tudományos 
és a spontán tudat között van átmenet. 


E problémával kapcsolatban észre 
kell vennünk, hogy Althusser álláspont- 
ja a Marx-tanulmányokhoz képest meg- 
változott, árnyaltabb lett. Újabb felfo- 
gása szerint nem minden spontán tu- 
dat — ideológia — feltétlenül hamis. 
A természettudósok spontán filozófiája, 
azaz tudományos gyakorlatukban érvé- 
nyesülő ideológiájuk egyaránt tartalmaz 
igaz és hamis elemeket. Ez a tétel 
ugyanakkor nemcsak a tudományos 
gyakorlatra vonatkozik. A társadalmi 
gyakorlat más területein érvényesülő 
spontán ideológia (pl. enkölcsi tudat) 
sem csak hamis elemeket tartalmaz. 

Lenin harmadik tézise — Althusser 
szerint — annak az engelsi tételnek 
újbóli hangsúlyozása, hogy a filozófia 
története nem egyéb, mint az idealiz- 
mus és materializmus közöti harc törté- 
nete. Ez a tétel a hivatásos filozófusok 
táborában nagy feháborodást keltett, 
mert szerintük az, aki az egész filozó- 
fia történetét végső fokon az idealiz- 
mus és materializmus harcára redukál- 
ja, lemond a filozófiatörténet által lét- 
rehozott értékekről. 


Leninnek ez a tézise — mondja Alt- 
husser — valójában azt jelenti, hogy a 
filozófiának nincs története. :, Végsőfo- 
kon a filozófiának nincs története. A fi- 
lozófia az a különös elméleti színtér, 
ahol tulajdonképpen semmi sermn törté- 
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nik..., ha azt mondjuk, hogy a filo- 
zófiában nem történik semmi, ezzel azt 
mondjuk, hogy a filozófia nem vezet 
sehova, az utak, amelyeket megnyit — 
ahogyan Dietzgen mondotta Heidegger 
előtt : —  Holzwege, azaz zsákutcák, 
amelyek nem vezetnek sehová." (43 
old.) Ha pedig a filozófia olyan küzdő- 
tér, amelyen csak egyetlen harc megy 
végbe, akkor — állapítja meg Althus- 
ser — ,ez azt jelenti, hogy a filozófiá- 
nak nincs tárgya, abban az értelemben, 
ahogyan egy tudománynak tárgya van". 
Althusser itt arra a lenini tételre hi- 
vatkozik, amely megállapítja: ,a mate- 
rializmus végső elveit nem lehet bebi- 
zonyítani, demonstrálni, mint ahogy 
nem lehet bebizonyítani sem cáfolni. . . 
az idealizmus végső elveit sem. Nem 


lehet bizonyítani őket, mert nem alkot- 


hatják megismerés tárgyát, azaz a tu- 
dományok megismerési tárgyához ha- 
sonlót, amely bebizonyítja tárgyainak 
tulajdonságait." (44. old.) 

Mi tehát a filozófia és a tudományok 
valóságos kapcsolata, mi az a folyamat, 
amely a filozófiában lejátszódik és an- 
nak történetét alkotja? Althusser sze- 
rint Lenin egyik hozzájárulása a filo- 
zófia elméletéhez éppen e kérdés meg- 
világítása volt. 


Lenin és a filozófiai gyakorlat 


E kérdés megválaszolását Althusser 
Lenin filozófiai gyakorlatának Lenin ál- 
tal adott jellemzésében látja. Lenin 
ugyanis — mint Althusser Írja — pole- 
mikus okokból kénytelen volt a saját 
filozófiai gyakorlatát és általában a fi- 
lozófiai gyakorlatot jellemezni. Ezt a 
gyakorlatot úgy határozta meg, mint 
beavatkozást az elmélet területére. A 
filozófia funkciója — Írja Althusser — 
Lenin szerint abban áll, ,hogy demar- 
kációs vonalat kell húznia az elméleti 
területen belül az igaznak minősített és 
a hamisnak minősített, a tudományos 
és az ideológiai képzetek között. A vo- 
nal meghúzásának kettős hatása van; 
pozitív annyiban, hogy szolgál egy bi- 
Zzonyos gyakorlatot, a tudományos gya- 
korlatot, negatív annyiban, hogy meg- 
védi ezt a gyakorlatot bizonyos ideoló- 
gikus fogalmak, Így az idealizmus és a 
dogmatizmus fogalmainak veszélyeitől." 
(49—50. old.) Althusser Lenin két téte- 
lére hivatkozik: a viszonylagos és az 
abszolút igazság  megkülönböztetésére, 
és a gyakorlatnak mint az igazság kri- 
tériumának kérdésére. Lenin mindkét 
esetben arról beszél, hogy a filozófia té- 


telei és kategóriái csak arra szolgálnak, 
hogy ne hagyják a tudományt dogmá- 
vá merevedni és elhatárolják a tudo- 
mányos koncepciókat a tudománytalan 
koncepcióktól. ,A materialista filozófia 
— o írja Althusser — azért húzza meg 
ezt a demarkációs vonalat, hogy a tu- 
dományos gyakorlatot mevédje az idea- 
lista filozófia támadásaival szemben... 
a tudományost az ideológiai támadásai- 
val szemben. Ezt a definíciót általáno- 
síthatjuk, ha kijelentjük: minden filo- 
zófia abban áll, hogy meghúz egy fon- 
tos demarkációs vonalat és ezzel vissza- 
veri az övével ellentétes tendenciát 
képviselő filozófiák ideológiai fogalmait. 
A vonal meghúzásának, tehát a filo- 
zófiai gyakorlatnak a tétje a tudomá- 
nyos gyakorlat, a tudományosság . . . (50. 
old.) Így érthetővé válik, hogy ,a filo- 
zófiának van története, habár nem tör- 
ténik benne semmi". (50. old.) A filozó- 
fia története azonban összefügg a tu- 
dományok történetével ,,... mert a tu- 
dományoknak van története, és a tudo- 
mányos helyzet... és a filozófiai szer- 
kezet átalakulásai által... a filozófiai 
front vonalai áthelyeződnek. Azokat a 
terminusokat, amelyek a tudományost 
és az ideológiait jelölik meg, minden al- 
kalommal újra át ikell gondolni." (51. 
old.) Ez a történelem a filozófia terüle- 
tén. 

Althusser ezt olvassa ki Lenin szöve- 
géből. , Kétségtelenül túlmentem azon, 
amit Lenin betű szerint mond — íÍrja 
—, de nem hiszem, hogy hűtlen lettem 
volna hozzá. Mindenesetre egyszerűen 
kimondom: Lenin azt nyújtja nekünk, 
aminek alapján hozzá lehet kezdeni el- 
gondolni a filozófiai gyakorlat sajáto 
formáját..." (52. old.) 3 


A filozófia és a politika kapcsolata 


Mindeddig úgy tűnhet, hogy Althus- 
ser megint csak az első számú csomó- 
pontot, a filozófia és a tudományok 
viszonyát vizsgálta. Valójában azonban 
már az eddigiek során is többször je- 
lezte, hogy a filozófia túl mutat ezen 
az első számú csomóponton. A tudo- 
mány maga — mondja Althusser — 
nem tudja megvédeni magat a tudomá- 
nyon kívüli tényezők támadásával szem- 
ben. Ez a szerep a filozófiára hárul. 
A filozófia pedig azért tudja ellálni 
ezt a feladatot, mert nemcsak tudo- 
mány — Dolitika is. Így jutottunk el a 
második számú csomóponthoz, ahhoz, 
hogy felismerjük a filozófia és politika 
kapcsolatának jelentőségét. 
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Ha ezt feltártuk, érthető lesz, hogy 
miért tudta megjelölni Lenin, a tudós 
és politikai vezető, a filozófia helyét és 
szerepét, miért adott választ olyan kér- 
désekre, amelyekre a hivatásos filozófu- 
sok nem tudtak felelni. A filozófia le- 
nini jellemzésében — Írja Althusser — 
az a tétel, hogy a filozófia pártos, , nem 
jelszó, hanem tudományos koncepció". 
Lenin sohasem mondta azt, hogy a filo- 
zófia visszavezethető az  osztályharcra, 
még azt sem, hogy az ideológiai osz- 
tályharcra vezethető vissza, de az Ő sze- 
mében ,a filozófia képviseli az osztály- 
harcot, azaz a politikát". (53. old.) 
Althusser szerint Lenin szellemében azt 
kell mondanunk: ,a filozófia egy bizo- 
nyos módon, bizonyos területen és bizo- 
nyos realitás kapcsán folytatott politi- 
ka. A filozófia képviseli a politikát az 
elmélet területén, vagy még pontosabban 
a tudományok területén, és viszont: a fi- 
lozófia képviseli a tudományosságot a 
politikában... Azt nem mondja meg 
nekünk Lenin, hogy miként valósul 
meg ez a képviselet, milven mechaníz- 
musok biztosítják, és milyen mechaniz- 
mus útján válik meghamisítottá, mert 
rendszerint meghamisított. Mély meg- 
győződése szerint végeredményben 
egyetlen filozófia sem tudja átugrani 
ezt a feltételt, nem tud elmenekülni 
ennek a kettős képviseletnek a sorsa 
elől, röviden, hogy a filozófia mint har- 
madik fórum létezik valahol e két leg- 
fontosabb fórum, az osztálvharc és a 
tudományok között, amelyek a filozó- 
fiát fórummá teszik." (54. old.) 


Lenin, felismerve a filozófia kettős 
szerepét, lehetővé tette, hogy ,egy na- 
pon létrejöjjön a filozófia nem filozó- 
fiai elmélete", tehát a filozófiára, sze- 
repére, helyére vonatkozó objektív is- 
meret. (11. old.) 


Althusser tanulmányának végső mon- 
danivalója az, hogy Lenin a filozófia 
feladatának feltárásával elkezdte meg- 
valósítani azt az új filozófiai gyakorla- 
tot, amelyet a XI. Feuerbach-tézis 
ígért. , Dj annyiban, hogy ez már nem 
a kérődzés... gyakorlata, amelvnek so- 
rán a filozófia politikailag szüntelenül 
beavatkozik azokba a vitákba, ame- 
lyekben a tudományok valóságos sorsá- 
ról van szó, és tudományos módon be- 
avatkozik azokba a harcokba, amelyek- 
ben az osztályok sorsa forog koc- 
kán... és mégis elszántan tagadja a fi- 
lozófiai relméletbens, hogy ezekbe be- 
avatkozik. Új annyiban, hogy olyan 


gyakorlat, amely lemondott a tagadás- 
ról, és amely tudva, hogy mit tesz, an- 
nak megfelelően cselekszik, ami." (55— 
36. old.) 

Althusser Lenin tanulmányának nagy 
érdeme, hogy meggyőzően bizonyítja: mi 
az az uj a filozófiában, ami Leninnel el- 
kezdődött. A filozófia tárgyáról vallott 
álláspontja is előre viszi az e kérdésről 
folvtatott vitát. Althusser tanulmányából 
kitűnik. hogy miért nem csak a társada- 
lommal foglalkozó elméletek tekinthetők 
filozófiának: minden tudományban van 
filozófiai elem. Természetesen a Lenin- 
tanulmánynak is vannak vitatható ré- 
szei. Nem ad választ arra, mi lesz a fi- 
lozófia sorsa, amikor a tudományon kí- 
vüli ténvezők nem fenyegetik többé a 
tudományt. Althusser nem látja elég vi- 
lágosan, hogy a társadalmi gyakorlat 
problémáival kapcsolatos állásfoglalás 
(akkor is, amikor ez nem ölt majd poli- 
tikai formát) mindig szerves kapcsolat- 
ban lesz a filozófiával. A filozófia tehát 
reprezentálni fogja a társadalmi gyakor- 
latot a tudományok előtt. — A filozófia 
szükségszerű késésének a tétele is vitat- 
ható. A filozófia ugyanis sokszor (pl. a 
17. században) olyan elméleti műhely 
volt, amelv segített a tudományos fogal- 
mak kikovácsolásában. Problematikus az 
a tétel is, hogy a marxizmus elméleti el- 
hajlásai pusztán a filozófia késéséből 
magyarázhatók. A vitatható tételek elle- 
nére azonban Althusser Lenin-tanulmá- 
nyának számos nagy érdeme van. Éles, 
világos kérdésfeltevései mind azt bízo- 
nvítják, hogy kritikusa, Suret-Canale 
jogosan mondhatta: , Kevés hasonló szín- 
vonalú filozófus van ma Franciaország- 
ban." " 

Althusser szerint tehát a marxímus 
nem új filozófia, nem a gyakorlat filo- 
zófiája: az új, , amit a marxizmus a 
filozófiába bevezet, az a filozófia új 
gyakorlata. A marxizmus tehát nem a 
gyakorlat (új) filozófiája, hanem a ftl- 
lozófia (új) gyakorlata". (57. old.) ,A 
filozófiának ez az új gyakorlata — fe- 
jezi be Althusser — átalakíthatja a fIl- 
lozófiát. Ezenkívül a maga módján elő- 
segítheti a világ átalakítását. Csak elő- 
segítheti, mert nem a teoretikusok, a 
tudósok vagy a filozófusok, és nem ÍS 
az remberekr csinálják a történelmet — 


hanem a "rtömegeks, azaz az egy és 
ugyanazon  osztályharcban szövetséges 
osztályok." (57. old.) 


. 


Rezső Margit 


Rétegek és érdekek 


Heréd község ,Mátravidéke?" nevű 
tsz-ében 1989-ben felmérést végeztünk. 
Vizsgálatunk célja volt megállapítani, 
hogy milyen helyzetben érkezett el a 
tömeges kollektivizálásig a községnek a 
felszabadulás után többször is újraréte- 
geződött parasztsága, hogyan , rendez- 
kedtek be" az egyes rétegek a tsz-ben, 
hogyan szóródtak szét vagy csoportosul- 
tak a különböző tsz-munkakörökben a 
volt vagyoni rétegek; mennyiben fedez- 
hetők fel ma még ezek a régi rétegek, 
vagy mennyiben meghatározók már az új 
jegyek (a tsz struktúrájában elfoglalt 
hely például); milyenek az egyes (régi 


vagy új) rétegek vagyoni körülményei, — 


milyen a tsz-hez való viszonyuk és ön- 
értékelésük és milyen a közös gazdálko- 
dáshoz való viszonyuk. Reméltük, hogy 
mindezek lehető pontos felderítésével 
arra is választ kapunk: mennyiben be- 
folyásolják (segítik vagy akadályozzák) 
a tsz-tagok csoportjai a közös gazda- 
ság fejlődését, s mennyiben felelnek meg 
ma, vagy jognak megfelelni holnap a 
mezőgazdaság előtt álló fejlődés emberi 
és szakmai követelményeinek? 

A cél elérésére a helyszíni megfigye- 
lést, a gazdálkodás elemzését, a község 
gazdasági múltja megizmerését, a pszi- 
chológiai tesztet, a tsz- és kívülálló csa- 
ládokkal folytatott egyéni (kérdőíves) 
beszélgetést, valamint az úgynevezett 
mélyinterjút alkalmaztuk, 


A község 
és gazdálkodási közelmúltja 


Heréd a hatvani síkságon, Hatvantól, a 
járási székhelytől északnyugatra,  köz- 
úton 6 kilométerre fekszik. Lakossága 
már a múlt század utolsó harmadában 
csaknem 1800 fő volt, de a kisemberek 


kezén levó szántóföld alig haladta meg 
az 1100 holdat. Ebből egyenesen követ- 
kezett, hogy a népességnek csaknem a 
fele akkoriban a környező uradalmakban 
végzett bérmunkával vagy vándormun- 
kával kereste meg kenyerét. A lélekszám 
mindig nőtt, a föld egyre aprózódott, a 
környéken (és az országban) szaporod- 
tak a munkaalkalmak, s így a köz- 
ségben egyre nőtt a nincstelen agrár- és 
ipari proletárok, valamint a néhány hol- 
das félproletárok száma. 


A lakosság háború alatti és felszabadu- 
lás utáni átrétegződésébe három lénye- 
ges mozzanat játszott bele: 


Az első — a német érdekeltségű Mátra 
Erőmű építésének megkezdése volt, 1939- 
ben, Ez lehetővé tette, hogy a bérmunkát 
keresők zöme helyben lakó ipari — 
nagyrészt , segédmunkássá legyen. (Az 
évekig tartó építés idején bizonyos mér- 
tékig még az önálló gazdák is elhanya- 
golták a földművelést: sokkal nagyobb 
jövedelemre tettek szert, ha lóval, ko- 
csival a földmunkához szegődtek.) 


A második — a földosztás volt. A köz- 
ség a környező uradalmakból 2300 hold 
szántót kapott, s ebből 336 család jutott 
egyenként 5 hold földhöz vagy földkiegé- 
szítéshez. A község tulajdonában levő 
szántó ezzel megközelítette a 3500 hol- 
dat, de lélekszáma ekkor már 2400 fö- 
lött volt, s így a határ továbbra sem 
tudta eltartani a népességet. 

A harmadik lényeges mozzanat a negy- 
venes évek végén, az ötvenes évek ele- 
jén következett be, amikor az erőteljes 
iparfejlődés és az akkori mezőgazdasági 
politika következtében Heréd földmívelő 
vagy részben földmiívelő része is tömege- 
sen hagyta oda régi foglalkozását. De a 
felszabadulástól a teljes kollektivizálásig 
eltelt tízenöt év alatt mindig maradt He- 
réden egy olyan réteg, mely kizárólag a 
földből élt. 


116 


A község tsz-mozgalma és 
a közös gazdaság mai helyzete 


A herédi tsz-mozgalom bázisa a , nagy 
földindulásig" mindig a valahai uradalmi 
cselédség volt. Összeállt 15—20, esetleg 


30 ember, s régi, uradalmi gazdálkodási " 


tapasztalatuk alapján, a régi uradalmi 
épületekben nekilátott a kollektív mun- 
kának. A csoportok többször megszűntek, 
újjáalakultak és szétváltak — 1954-ben 
például négy csoport működött —, de 
számottevő eredményt (legalábbis . mai 
szemmel nézve) nem értek el. Ennek 
egyik alapvető oka az volt, hogy a régen 
ís gazdálkodók nem csatlakoztak hozzá- 
juk, sőt az új földhözjuttatottak többsége 
sem: a herédi gazda — akár régi, akár 
új —, ha ott akarta hagyni régi életfor- 
máját, akkor felszámolta gazdaságat és 
elment az iparba. A tszcs nem csupán 
azért nem vonzotta őket, mert nem ész- 
leltek jelentős gazdasági eredményt, ha- 
nem azért sem, mert a közeli telepítésű 
iparban nagyobb lehetőségeket, biztosabb 
megélhetést, emberibb életet láttak, mint 
akár a szövetkezeti, akár az egyéni gaz- 
dálkodásban. A tsz-családok száma így 
. 1958-ban sem volt több 60-nál, s körül- 
belül ugyanennyire csökkent az önálló 
egyéni gazdák száma is. 


1959-ben minden föld két tsz-be tömö- 
rült: az egyikbe inkább a volt proletá- 
rok, a másikba főként a gazdák. Kulák 
sohasem volt a községben. Két évvel ké- 
sőbb a két szövetkezet Mátravidéke né- 
ven egyesült, s ezzel mai létük, gazdál- 
kodásuk alapját vetették meg. 


Az egyesült herédi tsz az első években 
főként búzát, kukoricát, rozsot, szálas- 
takarmányt, cukorrépát,  marharépát, 
burgonyát és napraforgót termesztett, s 
még vagy tizenhat féle növényt; az állat- 
tenyésztés szinte egyenlő arányban a 
szarvasmarhára és a sertésre alapozó- 
dott, híven követve mindezzel a község 
régi gazdálkodási struktúráját. 


Kilenc év alatt nagyot változtak az 
ágazatok közötti és az ágazatokon belüli 
arányok. A szántóföldi növények száma 
ma már csak tizenegy, köztük is a fő a 
buza, az árpa, a cukorrépa, a kukorica, 
s belépett az uborka, a paprika és a pa- 
radicsom. Az állattenyésztésben a sertés 
teljesen visszaszorult, a szarvasmarha- 
állomány fejlődött erőteljesen. Ennek kö- 
vetkeztében az abraktakarmány-termelés 
szinte csak a pillangósokra és a silókuko- 
ricára korlátozódott. Új ágazat a ma 
már évi 60—80 ezer vágócsirkét kibo- 
csátó baromfitelep. 
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A múlt év végére a lófogatok száma 
15-re csökkent. Erőgépek kellő számban 
és összetételben vannak: az utóbbi négy 
évben komplex módon gépesítették a 
kalászosok, a szálastakarmányok és a 
silókukorica művelését és betakarítását; 
most törnek a kukorica, a cukorrépa és 
a kertészeti vetemények lehető gépesíté- 
sére és kemizálására. Nagy összegeket 
emészt fel a modern tehénistálló építése, 
s ezzel együtt akarják megoldani a köz- 
ség vezetékes vízellátását is. 


A termelőszövetkezetnek jelenleg — a 
munkacsúcsok néhány hetét kivéve — 
nincs munkaerőgondja. Az állattenyész- 
tésben és a kertészetben stabil, állan- 
dóan foglalkoztatott munkásgárda van, a 
szántóföldi növénytermesztési kézimunka 
egy részét részesben műveltetik, a szak- 
munkákat jórészt alkalmazottak végzik. 


. Az egy dolgozó tagra (alkalmazottakat is 


beleértve) jutó átlagjövedelem 1969-ben 
is megközelítette a 14000 forintot. 


A tagság rétegeinek elhelyezkedése 
a különféle munkakörökben 


A 310 dolgozó tagból és 29 helyben 
lakó alkalmazottból 288-at vontunk be a 
kérdőíves vizsgálatba (ebből 264 tag, 24 


. alkalmazott), illetve ennyitől kaptunk ér- 


tékelhető ívet (85 százalék). A továbbiak- 
ban ezt a létszámot vesszük a teljes min- 
tának. i 

A község közelmúltjának megismerése 
és a kérdőívek előzetes áttanulmányozá- 


"sa után a mintában a következő (a va- 


gyonon, illetve a tsz előtti foglalkozáson 
alapuló) rétegeket alakítottuk ki: 


Az 1—5 katasztrális hold szántóval 
rendelkező családok; a 6—10 holdas csa- 
ládok; a 10 holdnál nagyobb földű csa- 
ládok; az agrárproletárok; az ipari, fizi- 
kai munkások; az ipari szakmunkások v; 
és az egyéb rétegbe tartozók. (Ezek közé 
soroltuk azt a néhány embert, akik a 
tsz-be való belépésükig kiskereskedők, 
kisiparosok, kereskedelmi dolgozók vagy 
más, nem kifejezetten ipari vagy mező- 
gazdasági foglalkozásúak voltak.) 


A rétegződést 1938-tól 1957-ig követtük 
nyomon. Tekintve azonban, hogy az öt- 
venes években — főként volt gazdasági 
cselédekből, summásokból és napszámo- 
sokból — kialakult egy nem nagy, de 
erős és stabil tsz-tagság, ezt a csoportot 
is külön rétegnek vettük. A 288 ember 
csoportosulásait, illetve átcsoportosulá- 
sait, három csomópontban megragadva, a 
következő táblával szemléltetjük : 
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1— 5 holdas 
6— 10 holdas 
11—15 holdas 
agrárproletár 
tsz-tag 

ipari fizikai munkás 
ipari szakmunkás 
egyéb 


Összesen: 


A mintának a vagyonon alapuló, a tsz 
előtti csoportosulásaiban és átcsoportosu- 
lásaiban a legjelentősebb változás éppen 
a tsz-réteg megjelenése volt. A tömeges 
kollektivizáláskor, a két nagy tsz indu- 
lásakor ez a réteg jelentette a magot, a 
bázist, amelyre elsősorban támaszkodni 
lehetett. A második legnagyobb változást 
az agrárproletár csoportnál konstatálhat- 
juk: 1938-ban még ők adták az egész 
mintának csaknem a felét, de a föld- 
osztás után is közel voltak a 20 százalék- 
hoz, s csak az iparosítás tudta 10 száza- 
lék alá szorítani számukat 1957-re. E 
csoport létszámcsökkenésének ellentéte 
az ipari fizikai (segéd- és betanított) 
munkások számának állandó növekedése; 
ez a réteg 1957-ben a mintának több 
mint harmadát tette ki. Hullámvonalat 
ad az 1—5 holdas réteg sora: 1946-ban, 
a földosztás következtében számuk 
csaknem megduplázódott, 1957-ben az- 
tán az eredeti létszám alá csúszott. A 
6—10 holdasok sora már nem hullámzik 
ennyire, s a 10 hold felettiek aránya pe- 
dig húsz év távlatában alig változott. 


Akik 1938-ban a mezőgazdaságból él- 
tek, azok közül 1946-ban 182 még ugyan- 
ott volt. 1957-ben már csak 116, de ez 
utóbbiak mellé visszakerült 17 olyan em- 
ber ís, akik a felszabadulás után egy idő- 
re otthagyták a mezőgazdaságot. 


Vizsgálatunk indításakor feltételeztük, 
hogy ezek a különböző múltú rétegek a 
tömeges : kollektivizálás előtt különböző 
módon viselkedtek, gondolkodtak és él- 
tek, különböző módon fogadták az át- 
szervezést, különböző szakmai hozzáér- 
téssel (vagy egyáltalán; akarattal) indul- 
tak meg a közös munkában. — Arra szá- 
miítottunk, hogy ennek következtében az 
egyes csoportok számarányukon felüli 
vagy aluli mértékben , vették birtokba" 
a tsz különböző munkaköreit és kulcs- 
pozícióit, sőt feltételeztük, hogy ez a vo- 
nal kitapinthatóan tovább húzódik, egé- 
szen a mába, s az egyes induló csopor- 


10 29 
4 12 
9,5 25 
7,5 22 

39,9 100 
9 28 
9 27 


toknak ma is különböző (fékező vagy 
lendítő) szerepük lehet a tsz gazdálko- 
dásában, a fejlődés ütemében, s a ter- 
melést közvetlenül befolyásoló tsz-köz- 
életben. 


E feltételezések helyességének vagy 
helytelenségének megállapítására minde- 
nekelőtt azt kellett megvizsgálnunk, hogy 
1962-re (a két tsz egyesülése után) ho- 
gyan helyezkedtek el a különböző mun- 
kakörökben az egyes induló rétegek. Ki- 
hagytuk az összevetésekből a legnépe- 
sebb munkakört, a növénytermesztést, 
mert ez a legkisebb jövedelmű és presz- 
tízsű foglalkozási ág, ide tehát jóformán 
csak azok mentek, akiknek semmi re- 
ményük sem volt arra, hogy jobb he- 
lyekre kerüljenek, vagy akik ezekről a 
jobb helyekről kiszorultak. A következő 
táblából tehát hiányzik a 138 gyalogos 
növénytermesztő, és a maradék 152 ké- 
pezi a 100 százalékot. A 118. oldalon ta- 
lálható táblázatból láthatjuk, hogy az 
egyes rétegek 1962-ben nem egyenlő 
arányban foglalták el a különböző mun- 
kaköröket. Ennek kialakulásában persze 
voltak eleve meghatározó, ki nem ke- 
rülhető tényezők is, például az, hogy fő- 
ként a korábban is lótartó 8—10, illetve 
11—15 holdas réteg tagjai kerültek az 
akkoriban még igen szép és állandó (!) 
keresetet biztosító fogatos munkakörbe, 
vagy hogy jórészt a tsz-réteg maradt a 
jószágok mellett, hiszen ők már 1949-től 
közös állományt gondoztak, s természe- 
tesen megmaradtak ebben a szintén jó 
munkakörben. 


Ez evidenciák ellenére az adatok fel- 
tárják előttünk azt is, hogy az 1—5 hol- 
das réteg viszonylag egyenlő arányban 
szóródik a különböző munkakörökben, és 
talán csak a kertészet az, amelyet , ere- 
jükön felül"? szálltak meg. A 6—10 hol- 
dasok még jobban szétszóródtak, csak- 
hogy majdnem felük fogatos! A tíz hol- 
don felüliek már nem aprózzák el ma- 
gukat: ők azok, akik közül a növényter- 
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mesztésben is csupán egy van, ebben a 
kiemelt mintában pedig már csak négy 
helyen vannak jelen, de ezek közül ís 


volt agrárproletár réteg is két helyre 
koncentrált: a kertészetben és a köny- 
nyű fizikai munkát jelentő helyekre. És 


csak kettőben nagyobb mértékben. A Így tovább. 
c Al] 8] §]33]8 e 
Réteg 1957 ; b: és . § 35 ÉT § 
dl ág] a Í de jé MÉ 
1— 5 holdas 9 6 1 4 2 0 3 0 25 117 
8—10 holdas 2 1 1 7 1 0 2 2 16 í 105 
11—15 holdas 0 3 0 6 0 0 1 1 11 7 
agrárproletár 4 0 1 0 1 0 11 0 17 111 
tsz-tag 1 3 0 2 2 2 1 2 13 8 
ipari fizikai munkás! 11 5 2 3 0 1 17 1 40 ! 2 
ipari szakmunkás 5 0 1 0 0 3 7 0 16 10,5 
egyéb 5 3 2 0 0 1 3 0 14 9 
Összesen — szám ]37 ]2t 8 ]22 [6 ] 7 [4 6 ] 152 jöő 
0/ 247 Í 14 53 1 15 4 47 130 4 100 


Az 1962-ben egyesült tsz , birtokbavé- 
telét" regisztrálandó, azt 15 megvizsgál- 
tuk, hogy reprezentálja-e a minta egé- 
szét a szövetkezet választott vezetősége 
és ellenőrző bizotsága? A 18 vezetőségi 
és 4 ellenőrző bizottsági tag régi hely- 
zete szerint így oszlik meg: 


csoport csak később érkezett a szövetke- 
zetbe. 

Megvizsgáltuk azt is, hogy milyen mér- 
tékben változtattak munkakört az egyes 
induló rétegek 1982 és 1989 között, s azt 
láttuk, hogy alig volt mozgás. Ami vál- 
tozás történt, az is jórészt a gépesítés 
és a kiöregedés következménye: a foga- 
tosok egy része: traktorossá és állatte- 


Réteg nyésztővé vált, vagy nyugdíjba ment, né- 

hány gyalogos növénytermesztő átment 

1— 5 holdas kertésznek, de különben a megszaporodó 

6—10 holdas traktoros, kertész, műhelyes munkahe- 

11—-15 holdas lyekre a kívülről jött és főként alkalma- 

summás, cseléd, zottnak belépett ipari szakmunkás és fi- 

tsz-tag zikai munkások, illetve feleségeik kerül- 

ipari fizikai tek. A rétegek tehát hét év alatt nem 
munkás adták fel pozícióikat. 


ipari szakmunkás 
egyéb 


Összesen: 
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A munkakörök elfoglalásában nagyjá- 
ból érvényesült tehát a tagok előképzett- 
sége, hajlama és aspirációja, s ennek 
megfelelően — a viszonylag egyenletes 
szórás mellett — bizonyos kumulációk 
is kialakultak, a vezetésben azonban 
csaknem kizárólag csomósodás van. Ter- 
mészetesen itt is figyelembe kell ven- 
nünk az előre kialakult helyzetet: az 
egyesülés előtti , proletár-tsz"-ben (és az 
ezt megelőző apró tszcs-kben) mindig a 
proletárok voltak a vezetésben, a , gazda 
tsz-ben" pedig a herédi viszonylatban 
módosabb földmívelők; az ipari fizikai 
munkás, a szakmunkás és az , egyéb" 


Az egyes rétegek szerepe 
a tsz gazdálkodásában és életében 


A munkakörök vizsgálatának eredmé- 
nyéül tehát azt kaptuk, hogy az egyes ré- 
tegek — a növénytermesztés kivételével 
— a következőképpen csoportosulnak: 


A volt 1—5 holdas réteg a kertészet- 
ben, a jószággondozásban és a fogatosok- 
nál, a 6—10 holdasok a fogatosoknál, a 
könnyű fizikai munkáknál és a nem f- 
zikai beosztásokban; a 10 holdon felü- 
liek a jószággondozásban, a fogatosoknál, 
a könnyű fizikai munkában és a kiemelt 
posztokon; a volt agrárproletárok a ker- 
tészetben és a könnyű fizikai helyeken; 
a tsz-réteg a jószággondozásban és a Ve- 
zető posztokon; az ipari fizikai réteg a 


kertészetben és a könnyű fizikai helye- 
ken; az ipari szakmunkás réteg a mű- 
helyben, a kertészetben és a könnyű 1i- 
zikai helyeken; s az ,egyéb" réteg is 
pontosan Így. 

Megállapítottuk azt is, hogy az induló 
rétegek mindmáig szinte változatlan 
arányban megtartották eredetileg elfog- 
lalt pozícióikat. Azt is feltérképeztük, 
hogyan tükröződik még ma Ís az egyes 
csoportoknak a , hatalomért vívott har- 
ca" a választott vezetőség réteg-hovatar- 
tozásában. 

A tő munkakörök kereseti értéksor- 
rendje a következő: 1. állattenyésztők, 2. 
baromfigondozók, 3. traktorosok, 4. mű- 
helyesek, 5. kertészek, 6. fogatosok, 7. 
gyalogos növénytermesztők. Ha ezt Ösz- 
szehasonlítjuk az előbb felsorolt tények- 
kel, akkor meglehetősen tiszta képet ka- 
punk arról, hogy milyen pozíciókat igye- 
keztek elfoglalni és igyekeznek ma ís 
tartani az egyes rétegek a herédi tsz-ben. 


a mezőgazdaságba 
az iparba — — — — — 
a szolgáltatásba 
szellemi pályá 


A tendencia nyilvánvaló: legkevésbé a 
tsz-tagok szánják a maguk sorsát utó- 
daiknak; a gyermekeknek, illetve a Kkí- 
vülállóknak sokkal jobb véleményük van 
a mezőgazdaságról, illetve a herédi tsz- 
tagok társadalmi-gazdasági helyzetéről. 


Ebből az összehasonlításból ismét kide- 
rül, hogy a tsz tagjainak többsége meg- 
lehetősen alábecsüli foglalkozását. Pedig 


Heréden nehéz volna azt állítani, hogy. 


az iparban és a mezőgazdaságban dolgo- 
zók nem ismerik egymás anyagi lehető- 
ségeit, munkaköri körülményeit; hiszen 
legtöbbjük (különösen a tsz-ben dolgo- 


tsz-tagok 


kívülállók — — — — — — 


Pedig a kérdőíveken hangsúlyoztuk, 
hogy a mai körülményekről kérdezzük 
ezt, amikor már Heréden is elég jó a 
gépesítettség és a kemizálás. Különösen 
érdekes, hogy a traktorosok szakképzett- 
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Ezután nézzük meg, hogyan értékeli a . 
herédi minta önmagát, vagyis a társa- 
dalmi-gazdasági struktúrában elfoglalt 
helyét. Ennek meghatározására három 
kele támpontunk van, mindegyik kont- 
rollal: 


1. Hogy valaki jónak tartja-e a maga 
foglalkozását (társadalmi státusát), annak 
egyik érdekes és megbízható mutatója 
az, hogy hova szánja gyermekét. Ezért 
megkérdeztük erről a minta 288 tagját, 
a herédi iskola azon VI., VII., VIII. osz- 


tályos tanulóit, akiknek szülei tsz-tagok 


vagy -alkalmazottak, valamint 150 nem 
mezőgazdasági foglalkozású helybeli la- 
kost. Az adatok elemzéséből az derül ki, 
hogy a különféle munkaterületekre a kö- 
vetkező (kerekített százalékos) arányban 
kívánják adni gyermekeiket, illetve kí- 
vánkoznak maguk a gyermekek: 


A minta A gyerekek A kívülállók 
9 21 19 
47 42 38 
30 18 21 
14 19 22 


2. Másik támpontunk a saját munka- 
kör értékelése. Megkérdeztük erről a 
minta tagjait, valamint a 150 kívülállót 
(akik kivétel nélkül ipari segéd- vagy 
betanított munkások), 8 a válasz a kö- 
vetkező volt: 


Az ipari fizikai A tsz-munka- 
nk Óó" 


munka aj körök a jók" 
7109/ 299/, 
549/ 469/, 


zók) mindkettőt kipróbálta már, és isme- 
rik egymás otthoni, családi életnívóját is. 
3. Harmadik támpontunk annak a meg- 
állapítása, hogy mennyire van szükség a 
tsz-tagok és a kontrollcsoport véleménye 
szerint szakmai képzettségre a mezőgaz- 
dasági munkakörökben. Az adatokat is- 
mét összesítve, százalékosan közöljük: 


.. Kell - Nem keti 
szakképzettség" szakképzettség" 

239/, 779/9 

599/ 4199 


ségének szükségessége mellett a kívülál- 
lóknak 84,7 százaléka , szavazott", de a 
traktorosoknak csupán 30,28 százaléka; 
a jószággondozók szakképesítését a kí- 
vülállóknak 62,5 százaléka tartotta szük- 
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. ségesnek, de a jószággondozóknak csak 
18 százaléka! 


Hogy a mező dázdáságban évtizedek óta 
kontraszelekció folyik, az köztudomású. 
Hatalmas irodalma van annak ís, hogy 
miért fordul el tömegesen a mezőgazda- 
sági lakosság — egyebek mellett — egy- 
szerű presztízs-akokból ettől a népgazda- 
sági ágtól. E vizsgálatnak nem volt cél- 
ja, hogy ezt újra elemezzük, itt csupán 
arra akarunk rámutatni, hogy miképpen 
jelentkeznek ezek a tünetek egy konkrét 
felmérésben, s hogy ezeket mindenkép- 
pen be kell számítanunk a mintának a 
tsz-gazdálkodással, a tsz-közélettel kap- 
csolatos gondolkodásába és tevékenysé- 
gébe. 

Saját társadalmi-gazdasági presztízsük 
megítélésében szinte nem volt eltérés a 
minta rétegei között. Ez is jól mutatja, 
hogy az ön-aláértékelés milyen egysége- 
sen nyomja, nyomasztja a minta tagjait. 
Mikor azonban a tsz-közélet mutatóihoz 


. 


érünk, ismét előlépnek a csoportok sze- 
rinti megoszlások. 

A közgyűléseken és egyéb fontos ta- 
nácskozásokon való részvételt vizsgálva 
azt találtuk, hogy ilyen gyűléseken álta- 
lában nem vész részt a minta 14 száza- 
léka (41 fő), részt vesz, de általában nem 
szólal föl 645 százalék (184 fő), s aktí- 


.van vesz részt 21,5 százalék (63 fő). A 


gyűlésektől általában távolmaradók ará- 
nya rétegmegoszlásban a következő: 
1—5 holdas — 17, 6—10 holdas — 6, 
11—15 holdas — 2,5, agrárproletár — 12, 
tsz-tag — 8, ipari fizikai munkás — 22,5, 
ipari szakmunkás — 16, egyéb — I7 
százalék. Ebből látszik, hogy nagyobb 
arányban azok nem törődnek a tsz kö- 


zös dolgaival, akik a , berendezkedéskor" 


— Aa tárgyalt objektív és szubjektív okok 
miatt — kisebb pozíciót foglaltak el. Ezt 
meggyőző módon húzza alá a gyűléseken 
részt vevők aktivitása, illetve passzivitá- 
ga rétegenként, százalékos megoszlásban: 


Aktivitás 


Nem szólt hozzá 


Réteg, 1957 


1— 5 holdas 
6—10 holdas 
11—15 holdas 
agrárproletár 
tsz-tag 


ipari fizikai 
munkás 


ipari szakmunkás 


Összesen : 


A tábla adataiból kiderül, hogy a gyű- 
léseken aktív részt vevők közül a , pa- 
raszt" csoport tagjai jóval többen szól- 
nak hozzá, mint a ,munkás" csoport- 
beliek, ha azonban ez utóbbiak hozzá- 
szólnak, akkor nagyrészt termelési kér- 
désekről beszélnek, és igen eredménye- 
sen, célratörően." 

Egy másik jó mutatója a tsz-gazdálko- 
dással, a közös dolgokkal való törődés 
mértékének az, hogy milyen a kapcsola- 
tuk a minta tagjainak a tsz vezetőivel, s 
mennyire érzik magukat tulajdonosnak a 


I Hozzászólt 


HE 
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közös gazdaságban. Ezért szerepelt ívün- 
kön az a kérdés, hogy milyen gyakran 
beszélget az elnök és a párttitkár a ta- 
gokkal (a főagronómust kihagytuk, mert 
vizsgálatunk előtt néhány héttel ke- 
rült oda, idegenből), illetve milyen gyak- 
ran fordulnak a tagok ehhez a két veze- 
tőhöz. Ebben az adatcsoportban munka- 
köri bontás szerint nem tapasztaltunk 
jellemző eltéréseket (mint talában 
egyiknél sem), mikor azonban indulási 
rétegek szerint csoportosítottunk, rögtön 
markáns különbségek ugrottak elő: 
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Az első három oszlopban elöl szere- 
pelnek a volt 10 holdon felüliek és a 
régi tsz-tagok, alul pedig az ipari fizi- 
kai munkások és agrárproletárok. Na- 
gyon érdekes, hogyan változik meg ez az 
értékrend az ötödik oszlopban, mely a 
megkérdezettek saját véleményét tükrö- 
zi, 8 így megbízható képét adja a réte- 
gek tsz-en belüli önértékelésének. 


Réteg 


1— 5 holdas 
6—10 holdas 
11—15 holdas 
Fosalrul érjaltk si 


Az első oszlop görbéje rendkívül érde- 
kes és igen beszédes: szinte egyenletesen 
emelkedik a tsz-rétegig, ott ismét zuhan, 
s majdnem végig csökkenve az első szám 
értéke körül állapodik meg. A tulajdo- 
nosi érzetben az első helyen a régi tsz- 
tagok állnak, a másodikon a volt agrár- 
proletárok és csak a harmadikon, illetve 
a negyediken a volt, herédi viszonylat- 
ban stabil földmívelők. Mindenekelőtt 
azt kell kijelentenünk, hogy e két-két ré- 
teg tulajdonosi érzetének alapja eltér 
egymástól: a volt földmívelők jobbadán 
még a bevitt föld mennyiségéhez kötik 
ezt az érzetüket, a volt agrárproletárok 
pedig elsősorban magát ezt a létformát, 
működési formát: a szocialista nagygaz- 
daságot szerették meg, ezért érzik a ma- 
gukénak! Ebből ered a második követ- 
keztetés: a volt agrárproletárok tulajdo- 
nosi érzetének átlagszázaléka 31, a volt 
földművelőké 24,5. Mi ezt a tendenciát 
félreérthetetlennek tartjuk: jobban meg 
lehet szeretni a nagyüzemi gazdálkodást 
az új életforma az új gazdálkodási for- 
ma erősebb igenlése alapján, mint a ré- 


. Az elnök Az elnökhöz A párttitkár 
hozzáfordul hoszátordul : 


Tulajdonosi 
érzete van 


A párttitkárboz 
fordul 


1. 11 holdas 11 holdas 11 holdas egyéb tsz-ta 

2 tsz-tag tsz-tag ip. szakm. agr. pr. agr. szd 

3. 1—5 holdas ip. szakm. tsz-tag ip. szakm. 11 holdas 
4. 6—10 holdasÍ egyéb egyéb 6—10 holdas 6—-10 holdas 
5. ip. szakm. 6—-10 holdas 1—5 holdas tsz-tag ip. fiz. m. 
6. egyéb agr. pr. 6—10 holdas 1—5 holdas egyéb 

7. ip. fiz. m. 1—5 holdas ip. fiz. m. ip. fiz. m. 1—5 holdas 
8. agr. pr. íp. fiz. m. agr. pr. 11 holdas ip. szakm. 


Meglehetősen perdöntő tényező az, 
hogy valaki inkább tulajdonosnak, vagy 
inkább munkásnak érzi-e magát a közös 
tulajdonban levő gazdaságban. Ezért 
szükségesnek tartjuk, hogy külön ís kö- 
zöljük a tulajdonosi érzet százalékos 


arányát. 


Inkább tulajdonosnaki Inkább munkásnak 
érzi magát érzi magát 


gi, a tulajdonosi világképhez kötődő 
szemlélet talaján. I 

Harmadik következtetésünk a két nagy, 
, paraszt" és ,munkás" szemléletű cso- 
portokhoz kötődik: az előbb tárgyalt 
négy , paraszt" csoport tulajdonosi érze- 
tének átlagszázaléka 27,7, a két ,mun- 
kás" rétegé pedig 16. Az ipari fizikai és 
ipari szakmunkás csoportokról már meg- 
jegyeztük, hogy ők csak a nagy átszerve- 
zés idején, vagy később fordultak vissza 
(illetve fordultak egyáltalán) a földhöz; 
ráadásul tekintélyes részük eleinte csak 
napszámosként vagy alkalmazottként 
dolgozott itt, 8 csak később lépett be, 
egy részük pedig még ma is bérmunkás. 
Ez természetesen befolyásolja a közös 
gazdasághoz való viszonyukat, de a tü- 
lajdonosi érzet átlagszázalékának ilyen 
szignifikáns különbségében újra annak 
a tükröződését látjuk, hogy ezek a réte- 
gek már nem is annyira résztulajdono- 
sok, mint inkább munkások akarnak len- 
ni, s hogy a tsz-t nem is annyira csoport- 
tulajdonnak, mint inkább jól működő és 
jól, pontosan fizető vállalatnak szeretnék 
látni. Ezt támasztják alá azok az ada- 
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taink ís, melyekből kiderül, hogy a , pa- 
raszt" csoportok elsősorban több bele- 
szólási jogot, a , munkás" csoportok pe- 
dig főként jobb üzem- és munkaszerve- 
zést igényelnek a jövőben. Ezeknek rész- 
letezésére itt nincs elegendő helyünk. 


Összefoglalás 


Megkíséreljük, hogy összefoglalóan fe- 
leljünk a vizsgálat megindításakor fel- 
tett kérdésekre: 

Az elmúlt harminc évben Heréd la- 
kossága gazdasági-társadalmi helyzetét 
tekintve olyan változáson és fejlődésen 
ment keresztül, mint — ilyen rövid idő 
alatt — történelmünk során még soha- 
sem. A nagy többség szemében már nem 
a föld a létezés egyetlen lehető és elkép- 
zelhető alapja. 1938-tól 1957-ig a tsz mai 
kollektíváját alkotó csoportok többször is 
átrétegződtek, növekedtek, csökkentek, 
egyes rétegek megszűntek és újak kelet- 
keztek, s eközben együtt emelkedtek a 
társadalmi ranglétrán, az országos fejlő- 
dés áramában megnőtt az életszívonaluk 
és a civilizáltságuk. 

Az 1959-es ,nagy földinduláskor" a 
tömeges kollektivizálásnak két alapvető 
bázisa volt a községben: a volt agrár- 
proletárok (akiknek egy része akkor már 
majd egy évtizedes szövetkezeti tapasz- 
talattal rendelkezett), és az a két föld- 
művelő csoport, mely 1938-tól folyama- 
tosan megmaradt a földművelés mellett. 

A volt gazdák inkább a gazdat tekin- 
télyt, a volt agrárproletárok inkább a 
politikai aktivitást hozták magukkal. 
Ennek az lett a következménye, hogy a 
gazdaság vezetésében az utóbbiak jutot- 
tak döntő többségbe, az előbbiek inkább 
a jó munkaköri pozíciókat foglalták el. 
Így határozták meg az induló rétegek 
gazdasági, társadalmi, politikai erővi- 
szonyai az egyes munkakörök birtokba 
vételét és ennek arányait. Minthogy pe- 


dig a közösből származó jövedelem a 
munkakör egyenes függvénye, az induló 
rétegek mindmáig fő szerepet játszanak 
a szétosztható jövedelem arányaiban. 


A tsz-ben dolgozók többségének azon- 
ban ma még a háztáji gazdálkodás adja 
az évi személyes jövedelem nagy há- 
nyadát. Az otthoni jószágtartás mérté- 
két pedig ismét csak a tsz előtti réteg- 
hovatartozás határolja körül. 

Mindezek alapján azt kell megállapi- 
tanunk, hogy a herédi , Mátravidéke" 
Tsz-ben lényegében még ma ís az induló 
rétegződés szerint csoportosíthatók az 
emberek, hogy tehát a régi, a vagyonon, 
illetve vagyontalanságon alapuló rétegek 
még nem alakultak át foglalkozási réte- 
gekké. Ezt bizonyítja az is, hogy a tudati 
szférát feltáró adatsorokban sem tudtunk 
munkakörök szerint differenciálni, ha- 
nem csak induló rétegek szerint. 


Világossá lett az is, hogy a tömeges 
kollektivizálás szempontjából alapvető 
csoportok — értéksorrendben: a tsz-ta- 
gok, a 11—15 holdasok, az agrárproletá- 
rok, a 6—10 holdasok — 1959-ben és az- 
után is — egyes jellemző különbségek el- 
lenére is — lényegében egyek voltak a 
földművelés melletti kitartásban, s így 
életstílusuk, gondolkodásuk sok szem- 
pontból a hagyományos maradt. Ezért 
tettünk olyan megkülönböztetést az egész 
mintában, hogy , paraszt" és , munkás" 
csoportot képeztünk, s többször is kimu- 
tattuk a kettő közötti különbséget. 

Ez a különbségtétel azonban korántsem 
azt jelenti, hogy a , paraszt" csoport tag- 
jai általában maradibbak a közös gazda- 
ság dolgainak megítélésében, azt azonban 
föltétlenül jelzi, hogy a két csoport po- 
zitív vagy negatív állásfoglalásainak kü- 
lönböző alapja van. 

Vegyünk egy példát, talán a legmar- 
kánsabbat: a közös gazdaság segítésének 
szándékát. 

Segítené-e a közös fejlesztését? 
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Nem segítené Segítené Összesen 
Réteg. 1957 TEV 0/, szá 0/, szám 0/, 
1— 5 holdas 35 78 10 22 45 100 
6—10 holdas 20 67 9 33 29 100 
11—15 holdas 6 50 6 50 12 109 
agrárproletár 12 48 13 52 25 100 
tsz-tag 14 83,7 8 363 22 100 
ipari fizikai munkás 73 73 17 17 100 100 
ipari szakmunkás 17 60 11 40 28 100 
egyéb 19 708 8 29,7 17 100 
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92 288 


324 100 
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A közös segítésének akarásában az első 
három réteg: a volt agrárproletárok, a 
volt 11 holdasok és az ipari szakmunká- 
sok. Az agrárproletárok 52 százalékos 
igenlésének fő mozgató rugója érzelmi: 
ez a csoport, a szocialista társadalom 
adta lehetőségek alapján, nem csupán 
anyagi jólétét és egzisztenciális biztonsá- 
gát találta meg a tsz-ben, hanem emberi 
méltóságát 18. Ezért ma már nehezen 
tudnák elképzelni mindennapjaikat és 
ünnepeiket is, a herédi , Mátravidéke" 
tsz nélkül. 

A 10 holdon felüliek 50 százalékos he- 
lyeslésének fő motívuma talán ugyan- 
annyira értelmi, mint érzelmi. Ennek a 
rétegnek majdnem minden tagja ezüst-, 
vagy aranykalászos  gazdatanfolyamot 
végzett a felszabadulás előtt vagy után. 
Újságolvasó emberek, figyelik a híreket 
és a gazdasági elemzéseket, a tsz sorsa 
is élénken érdekli és foglalkoztatja őket. 
Eszükkel is tudják tehát, hogy a közös 
potenciál növelése a fejlődés legbiztosabb 
alapja. Ugyanakkor azt is számon tart- 
ják, és ha szükségesnek érzik, nem is 
mulasztják el hangoztatni, hogy a nagy 
átszervezéskor itt jórészt az ő földjeik- 
kel, állataikkal (lovaikkal) és felszerelé- 
sükkel, sőt: szénájukkal és kukoricájuk- 
kal indultak a tsz-ek. 

A szakmunkások 40 százalékos pozitív 
állásfoglalásának talaja elsősorban értel- 
mi: őket érzelmek általában nemigen kö- 
tik ide. Azért jöttek, mert kiemelt óra- 


Kiss Nagy András : 
Szövőnő 


bérre és különféle szolgáltatásokra szá- 
míthattak. Lehetetlen azonban, hogy 
munka közben ne azonosuljanak többé- 
kevésbé a helyi körülményekkel. Ezért 
váltak néhány év múltán az erőteljes 
továbbfejlesztésnek talán  legmeggyő- 
zőbb hirdetőivé. 

S"a tsz megismerése, az adatok szám- 
bavétele arról győzött meg bennünket, 
hogy egy adott pillanatban mind a há- 
rom fajta igenlés egyformán értékes, de 
a jövő szempontjából talán a harmadik 
motiváció a legmagvasabb, mert a leg- 
halványabb benne az elért eredmények- 
kel való megelégedés, s mert a leggya- 
korlatiasabb, a legcélratörőbb: az elmúlt 
öt évben az agrárproletár réteg tagjai- 
nak 8, a tíz holdon felülieknek 5, s a 
szakmunkás csoport tagjainak 52 száza- 
léka szerzett munkájával kapcsolatos ki- 


. egészítő vagy alapképzetséget. 


Felmérésünk — amely a mezőgazdasá- 
gi alkalmazott szociológiában tudomá- 
sunk szerint az első Magyarországon — 
főként helyzetfeltáró, problémamegálla- 
pító, módszerkereső volt. Általánosabb 
érvényű következtetések levonása céljá- 
ból — úgy gondoljuk — hasznosak len- 
nének kiterjedtebb vizsgálatok ís ebben . 
a témakörben. 


Kunszabó Ferenc 
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Új rovatunkkal régi adósságainkból szeretnénk törleszteni. Az élő magyar művészettel 
eddig is foglalkoztunk. Összefoglaló tanulmányokban adtunk hírt filmművészeti, irodalmi, 
színházi áramlatokról, tendencióvá sűrűsödő új jelenségekről. Ritkábban írtunk a képző- 
művészetről és a zenéről. Akaratlanul is a megszokottat folytattuk: hónapról hónapra csak 
a szépirodalommal törődtünk. 

Szeretnénk igazodni ahhoz a változáshoz, amely a műveszetben és magában a mű- 
velődésben kezd kibontakozni, ahol a mai kor, a szocializmus felé közeledő társadalom 
ezernyi hatására, átrendeződnek a hagyományos arányok. Főképpen a rádió és a tele- 
vízió segítségével művészeti ágak törnek ki kevesekhez szóló bezárkózottságukból. Anélkül, 
hogy az irodalom veszítene jelentőségéből, társadalmi eseménnyé válik olykor egy-egy új 
film, egy forró légkörű színházi bemutató, a televízió vagy a rádió valamelyik kiemelke- 
dőbb művészeti produktuma, egy-egy tárlat. A megkülönböztetés kritériuma csakis az alko- 
tás értéke, társadalmi hatása, művészi ereje lehet (esetleg viták szenvedélyet fellobbantó 
lángja), nem pedig az elmúlt idők iskolójában tanított művészet-hierarchia. 

Olvasóink joggal várhatják el tőlünk, hogy segítségükre legyünk a tájékozódásban, s 
ha nem is a tévedhetetlenség biztonságával, de a pártos útmutatás jó szándékával hívjuk 
tel figyelmüket a művészeti élet fontosabb jelenségeire, elgondolkoztató eseményeire. Nem 
akarunk e tekintetben senki mást helyettesíteni, egyetlen meglevő fórumot vagy orgánu- 
mot sem. Nem vállalhatjuk magunkra a művészeti folyóiratok szélesebb területért felelős 
közönségszolgálatát, kötelességünknek tartjuk azonban, hogy mi ís hallassuk szavunkat. 
S bizonyára egyetértésre találunk azzal a szándékunkkal, hogy csak a napjaink valóságába 
beleszóló, hazai művészek által alkotott, az egyetértést vagy a vitát művészi súlyukkal és 
értékükkel kiérdemlő művek köréből válogatunk. 

Rendszeresen — ha nem is havonta — jelentkezünk majd új rovatunkkal. Bemutatkozó 
hangvételünket nem tartjuk véglegesnek, inkább csak a megszólalás próbálkozásának. 
Hogy a valóságos igényekhez közelítsünk, hogy művészeti közéletünk pártos fórumává 
tegyük rovatunkat, ahhoz olvasóink közreműködését, véleményét, javaslatait, bírálatát is 
kérjük — csakúgy, mint eddig, folyóiratutk egészéhez, már megszokott rovatainkhoz is. 


programszerűen alakult, jól megvon- 
ható határok között fejlődött. A ta- 
nulóévek viszonylag igen rövid perió- 
dusán túljutva, művészete szorosan 
összefonódott kora életével, ezt követ- 
te és tükrözte. Életműve szinte a kor 
szobrászi  szeizmográfja, mely jelzi 
mindazokat a rengéseket, mozgásokat, 


Bokros Birman kiállítása 


Bokros Birman Dezső, akinek em- 
lékkiállítását a közelmúltban láthat- 
tuk a Nemzeti Galériában, azt vVval- 
lotta magáról, hogy nincs előre meg- 
határozott művészi programja. Éppen 
ez a kiállítás bizonyította azonban 
igen meggyőzően, hogy a program- 
nyilatkozatoktól — tartózkodó Bokros 
életműve tudatosan, ha úgy tetszik 


megrázkódtatásokat, amelyek a művé- 
vészben, az emeberekben, a társada- 
lomban végbementek. 

Bokros szobrásszá érése az első 
világháború éveire esett. Művésszé 
válásához nem csekély mértékben já- 
rult hozzá ezeknek az éveknek, majd 
a Tanácsköztársaság rövid virágzásá- 
nak és elbuktatásának számára egyé- 
nileg ís sokat jelentő, gondolkodásra 
késztető nagy élménye. Az elsajátí- 
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tott klasszikus-akadémikus szabályok 
és szépségeszmény kritikai kezelése, 
sőt felrúgása, az új, de ősibb hagyo- 
mány keresése, az új arányrend ki- 
alakítása, a groteszk, torz elemek 
hangsúlyozása, az ironikus szemlélet 
térnyerése — mind innen datálódik 
Bokros munkásságában. Vágyódása a 
tiszta arányok, a harmónia, valami 
átszellemített szépség után persze ké- 
sőbb is megmarad. A húszéves Ady 
(1924)  Buddha-nyugalmú és sejtel- 
mességű, vizionárius erővel megfor- 
mált feje jól mutatja ezt a vágyó- 
dást, s másfelől, a kiábrándulást és 
a lelki békét egyaránt érzékeltetve, 
de erről beszél a Don Ouijote (1929) 
is. A harmincas évek nagy gazda- 
sági válságának esztendei, s az eze- 
ket követő néhány, számára termé- 
keny év szobrait ennek az utóbbi 
műnek az alaphangja jellemzi. 


Lényeges változást a Napba néző 
bányász (1937) jelez. Még egyik ko- 
rai művével, a Munkácsy-szoborpályá- 
zatra beküldött munkájával kapcso- 
latban írja a Nyugat kritikusa: , Azok- 
hoz a víziókhoz, mik Bokrosban él- 
nek, a mi külső életünk még nem te- 
remtette meg a kézzelfogható hátte- 
ret." Nos, ebben az időben a leg- 
szörnyűbb víziókhoz is egyre inkább 
adva volt a háttér. A pécsi bányász- 
. sztrájk hírének hallatán készített, a 
művész kétségbeesését, az emberi 
nyomorúságot, kiszolgáltatottságot és 
megalázottságot — megtestesítő — szobor 
ilyen társadalmilag-történelmileg hi- 
teles vízió, s később több is követi 
ezt: a Kubikus (1941), az Aszfaltozó 
(1943), a Rokkant katona (1944) — 
mind a , vigasztalan idők" terméke és 
művészi dokumentuma. 

Az újjáépítésnek és az új társada- 
lorn építésének felfelé ívelő szaka- 
szában felszabadu.t hang, bizakodás 
jellemzi Bokros Birman munkásságát. 
Műveiben a változást nem csupán el- 
fogadó, hanem az új társadalmat tel- 
jesen magáénak érző, ezt erősíteni, 
alakítani, segíteni akaró, felelősséget 
vállaló művész nyilatkozik meg (Dó- 
zsa [1946], Dunavölgyi népek kórusa 
[1946]), s ez a felelősségteljes viszo- 
nyulás a környező világhoz — ma- 
gánéletének  megpróbáltatásai, s a 
társadalomban tapasztalt, egyénileg 
ís súlyosan megérzett ellentmondások, 
nehézségek ellenére — mindvégig jel- 
lemző tulajdonsága maradt. 

Bokros programja tehát: az életet 
élni a művészetben, reagálni a kör- 
nyező világ eseményeire, a valóság 
követése és formálása, s mindezt — 


az egész életmű tanú erre — sziígo- 
rúan természetelvű, s kizárólag em- 
bercentrikus művészi felfogásban. A 
Csap Erzsébet által rendezett kiállí- 
táson (az eddigi legteljesebb bemu- 
tatón) felsorakoztatott gazdag örök- 
ség sok felismerésre ad alkalmat. 
Közülük talán az a legfontosabb, 
hogy Bokros művészete minden ízé- 
ben egyéni, egyszeri és megismétel- 
hetetlen, de elveiben és programjában 
méltó a követésre. 


Kontha Sándor 


jer kg e 


kos ee Tár NAT T1 


VVA 


Bokros Birman Dezső: 
Napba néző bányász 
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Népzenénk életéről 


A tv ,Röpülj páva" 
vetélkedőjének kapcsán 


Kulturális  — hagyományaink egyik 
legnagyobb értékének, a népzenének 
jelenével találta magát szemben az 
ország a Televízió népzenei vetél- 
kedőjének elődöntője során. Hallhat- 
tunk vállalati dolgozókat, tanítókat, 
akik vidéken zajló életük, munkájuk 
kapcsán lesték el az ízes népi ének- 
lés fortélyait, és hallhattunk nem- 
egyszer valódi paraszti éneklést, ab- 
ban a kissé ,torkolós" stílusban, ame- 
lyet sok más, a miénktől különböző 
népi dallam előadásában is felfedez- 
hetünk. Az adásban közbevetett kis 
ismertetések a népzene néhány stilisz- 
tikai kérdését is vázolták előttünk, 
Béres János együttesének előadómű- 
vészetében pedig a népi zenekari 
muzsikálás magas színvonalát figyel- 
hettük meg. Hallhattunk bevezetőket, 
amelyek a népzene különleges jelen- 
tőségét festették ihletett szavakkal, 
és sok más érdekes problémáról is 
értesülhettünk a zsüri munkája fo- 
lyamán. Hallhattunk arról az orszá- 
gos felbuzdulásról is, amely a felké- 
szülést és magukat az adásokat kí- 
sérte, 

Hogy él-e a népdal? Feltétlenül él! 
De miért is tűnne el nyomtalanul az, 
ami évezredeken át megmaradt, tör- 
ténelmi viharok között, és ami az 
írott ,magas kultúra" nyomásának és 
a középkori egyházi muzsika egyed- 
uralmi törekvéseinek egyaránt ellen- 
állt? Él a népdal! Ezt az eredeti Íz- 
zel megszólaló és eredeti környezet- 
ből előlépő ,népi" énekesek éppúgy 
bizonyították, mint azök, akik meg- 
tanulták és éneklik a népdalokat. 


nAz a meggyőződésem, nem kell 


siratnunk a népdalt, eleven ereje. 


nem apadt el, csak nem a régi for- 
mák közt él ma már közöttünk" — 
mondta Ortutay Gyula. Valóban él, ma- 
gunk tapasztalhattuk. A kérdés most 
már az: hogyan él? Maga Ortutay így 
felelt: , Meghal a népdal, elrejtezik, 
új életre támad..." Igen, mintha el- 
rejtőzött volna, mint az Írásos és a 
paraszti-közösségi kultúra harcának 
évszázadaiban. . Napjaink legerősebb 
zenei áramlatának, a beatnek orszá- 


gos méretű mozgalma alíg és csak át- 
tételesen támaszkodik a népzenére, fő- 
legy ha nem az ismert együttesek 
(Tolcsvay-trió,  Illés-zenekar)  darab- 
jait, hanem a lassanként szociológiai- 
lag is felmért (1. Vitányi: Bea. c. köny- 
vét) kb. 6000 magyar beat-együttes re- 
pertoárját vizsgáljuk. 

Egy olasz tudós, Massimo Mila, Liszt 
és Bartók ízlését Összevetve megjegy- 
zi, hogy a konzervatív kispolgári igé- 
nyeket kielégítő, szentimentális ci- 
gányzene már a század elején kezdett 
népszerűtlenné válni a haladó magyar 
értelmiség körében. Ez az ellenérzés 
az elmúlt évtizedekben általánosabbá 
vált, modern fiatalok és konzervatt- 
vabb öregek körében egyaránt. 

A cigányzenekar hangzásképe akar- 
va-akaratlanul olyan Ízlés emlék- 
képére utal, amely mind szigorú ideo- 
lógiai, mind hétköznapi, , hangulati" 
értelemben már elavult. Pedig maga 
Bartók is figyelmeztetett feldolgozá- 
saival, sőt alkotásaival is arra, hogy 
a népi dallam önmagában csak nép- 
rajzi értéket képvisel, s csak akkor 
válik a kulturális élet szerves részé- 
vé, ha teljes értékű szereplőként vesz 
részt a napi kulturális tevékenység- 
ben, vagyis ha a népi dallam az ak- 
tuális zenet megnyilvánulások minden 
rétegében jelen van. Sajnos, ezt nem 
egyszer az a gyakran még ma is élő 
elképzelés gátolja, hogy" a népzenei 
feldolgozás csak szólóénekként, népi 
zenekari kísérettel, esetleg népies jel- 
legű hangszereken (pl. cimbalmon), és 
lehetőleg egyszerű akkordokkal alá- 
támasztva szólalhat meg. 

Pedig, ha azt tűzzük ki célul, hogy 
a népzene egészként vegyen részt ze- 
nei életünkben, akkor elsősorban az 
e dallamkincsíink modernebb feldol- 
gozására irányuló kísérleteket kell 
támogatnunk. Nem zárhatjuk ki sem 
az önállóbb, — kompozíciós jellegű 
megoldásokat, sem az olyan avant- 
gard-ízű kísérleteket, amilyenről pél- 
dául a kecskeméti népzenei találko- 
zón értesültünk, ahol Király Ernő, 
jugoszláviai magyar zeneszerző mag- 
netofonszalagról mutatta be elektroni- 
kus feldolgozású ,népdal-reflexióit", 
Ezek a kísérletek később a népsze- 
jelt műfajokat ií8 megtermékenyít- 
etik. 

A Televízió népzenei vetélkedőjé- 
nek az az egyik legfontosabb ered- 
ménye, hogy ismét az érdeklődés hom- 
lokterébe emelte a népzenét. Ideje 
tehát, hogy e sikeres ötlet kapcsán 
a felmerülő feladatokat is összefog- 
éz kjji Mire volna szerintem szük- 
ség 
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1. A rádió és a tv könnyűzenei 
műsoraiban (pl. a számok közti be- 
szélgetésekben, — a szociális értékű 
, sztorik" mellett) a  népzenéről is 
szót kellene ejteni, szem előtt tartva a 
zenével és szöveggel szembeni igényes- 
séget. 


2. Meg kellene keresni a  mód- 
ját annak, hogvan juthat el leg- 
könnyebben a mai fiatalokhoz a tör- 
téneti magyar népdal. (Tolcsvayék 
példája elgondolkoztató!) 


3. Végül: Magyarországon is meg 
lehetne honosítani a már szinte vVi- 
légjelenséggé vált  folklor-fesztívált, 
amely eleven, sokszínű nemzetközi 
vonatkozásaival csak erősíthetné nép- 
zenénk hadállásait zenei életünk küi- 
lönféle rétegeiben. 


Biernaczky Szilárd 


Film 


Szemtől szembe 


, Szép vagy gyönyörű vagy, Ma- 
gyarország. gyönyörűbb, mint a nagy- 
világ!" — halljuk kissé sírósan nye- 
kergős egykorú lemezhangon az édes- 
kés dallamot, s közben híradófelvéte- 
lek villannak, házak égnek, bombák 
robbannak — arat a halál. Ezzel a 
hangulatteremtő képi és hangindítta- 
tással, a fehér-feketéből színesbe, a 
múltból napjaiínkba átlendülve kez- 


dődik Várkonyi Zoltán új filmje, a. 


Szemtől szembe. Előzménye: a né- 
hány évvel ezelőtt a Nemzeti Szín- 
házban bemutatott  Dobozy-dráma: 
Eljött a tavasz. A film forgató- 
könyvét színtén Dobozy Imre írta. 


A közönség, de a művészek sem 
tudnak szabadulni annak a csábító, de 
sok buktatóval járó varázslatnak ő 
vonzásától, amelyet egy  műalkotás- 
nak más művészet formavilágára való 
átköltése, transzformálása idéz elő. 
Különösen a filmművészekben  olt- 
hatatlan az a kíváncsiság, hogy hősi 
eposzok, világsikerű klasszikus regé- 
nyek és drámák életét keltsék ujjá 
a filmszalagon. Ám igen avakran ku- 
Ajarcba fullad a jó szándék. Valahol 
rendszerint megbicsaklik az adaptáció, 


a filmművészet rítkán gazdagszik e 
próbálkozásokkal. (Hadd  emlékeztes- 
sek például a Háború és béke amerikai 
és szovjet filmváltozataira.) 


E kudarc okát főképpen — de nem 
kizárólag — a különböző művészeti 
ágak eltérő esztétikai sajátosságaiban 
és törvényeiben kell keresnünk. (Kü- 
lön téma lehetne ennek fejtegetése. 
Az bizonyos, hogy a műfaji és mű- 
vészi határok gátlástalan semmibevé- 
teléhez elsősorban a 20. századi pol- 
gári esztétika sugallta a felmentést, 
s bizonyos üzleti érdekek hajszolása 
is támogatta e törekvést.) Számolnunk 
kell azonban azzal a körülménnyel 
is, hogy az olvasó az irodalmi mű fIi- 
guráit, — hőseit,  szituációit mintegy 
újrateremti: a nyelv közvetítette Írói 
képek önálló életre kelnek az olvasó 
fantáziájában, a figurák mintegy ol- 
vasó adta egyéni arculatot viselnek. 
A  megfilmesítés révén a iátvány 
konkrétsága versenyre kel a szemé- 
lyesen kialakított képekkel, s ha a 
kettő nagyon eltér egymástól (s miért 
is ne térne el?), akkor a kielégület- 
lenséget a közönség is a film rová- 
sára Írja. 


E látszólag ,eltérő" gondolatokat 
azért kellett felvetnem, mert a Szem- 
től szembe színpadi előzménye is el- 
kerülhetetlenné tesz bizonyos fokú 
összevetést, sőt a megfilmesítést mint 
vállalkozást is minősíti majd. 


A Szemtől szembe című filmet gon- 
dolati-történelmi anyaga a felszaba- 
dult magyar filmművészet (s benne a 
hatvanas évek elején kibontakozott 
, új hullám") egyik alapvető alkotói 
törekvéséhez köti. Ez pedig — a tör- 
ténelmi felelősség számonkérése, a 
múltunkkal való nyílt szemtenézés, 
az illúzióktól, a téveszméktől, a mell- 
döngető nacionalizmustól való meg- 
tisztulás, megszabadulás. Ennek sorát 
annak idején (1956) Fábri Zoltán 
Hannibál tanár úrja nyitotta meg; 
ezt folytatták Jancsó Miklós filmjei 
(Igy jöttem; Szegénylegények). Bizonyos 
szálaival ide kötődött Fábri Zoltán 
Húsz órája is: reprezentáns alkotása 
volt Kovács András Hideg napokja. 
(A felsorolás persze nem teljeg, csak 
a törekvést kívántam érzékeltetni.) E 
filmek szakítottak a vulgarizáló, le- 
egyszerűsítő történelemszemlélettel. A 
reakciót, a forradalmak leveretését, a 
haladás  megtorpanását nemcsak a 
történelem nagy ténvezőitől, hanem a 
kiísambertől, a szürke kis állampol- 
gártól ís számon kérik. S ezzel fele- 
lősségtudatra, közéleti cselekvésre 
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szólítanak fel, híszen ha az emberek 
nemcsak szereplői, hanem szerzői is 
saját drámájuknak,  történelmüknek 
(ahogy Marx mondta), akkor ezt fel- 
ismerve, a konzekvenciákat is le kell 
vonniuk, visszamenőleg is, de a jövőre 
tekintve is. 

A Szemtől szembe drámai magva 
abból a szituációból bontakozik ki, 
hogy egy volt magyar királyi gyalo- 
gos század életben maradt tagjai ne- 
gyedszázad múltán összejönnek ka- 
tonaéletük utolsó állomáshelyén, hogy 
felavassák az ellenállásban elesett két 
bajtársuk emléktábláját. A találkozás 
azonban szinte elkerülhetetlenül a 
szembesítés kényszerébe sodorja őket: 
szembe kell nézniük akkori, huszonöt 
évvel ezelőtti önmagukkal. Ki a fele- 
lős a történtekért? Ki a felelős azért, 
hogy a század nem állt át a fasiz- 
mus elleni harc oldalára, hogy nem 
akadályozták meg egy bajtársuk el- 
hurcolását és kivégzését? Ki a fele- 
lős azért, hogy az ország felszabadu- 
lásának utolsó perceiben tűzharcba 
keveredtek a szovjet csapatokkal, s 
mindkét oldalon bőségesen arathatott 
a halál? 

A válaszadás kényszere kikerülhe- 
tetlen. Több okból is. A találkozón, 
mint a vád élő képviselője, felbukkan 
a holtnak hitt Bodaki szakaszvezető, 
akit a fegyverben álló századból hur- 
colt el két SS-katona, s szemük lát- 
tára kaszálták le  géppisztolyaikkal. 
S a belső kényszer sem kisebb: hívat- 
lan vendégként beállít egykori szá- 
zadparancsnokuk is, akivel egyesek 
kezet sem fognak, mert őt tartják 
elsősorban felelősnek a történtekért. 
Megindul a visszaemlékezés; áradata, 
s a részletekből (felidézett mondatok- 
ból, képekből, szituációkból, újra le- 
játszott vitákból és cselekedetekből) 
összeáll a kritikus órák hiteles törté- 
nete. A felidézett órák valósága vád- 
iratként nehezedik az emlékezőkre. 
A kimondott vagy elhallgatott sza- 
vak, a tettek vagy a cselekvés hiá- 
nya 25 év távlatából válnak igazán 
súlyossá a felelősség mérlegén. Hiszen 
elég volt egy elkottyantott név ah- 
hoz, hogy Bodakit elhurcolják a né- 
metek; elég volt megfeledkezni a 
század állományának tájékoztatásáról 
ahhoz, hogy a géppuskások tüzet nyis- 
sanak a szovjet katonákra. A tíz egy- 
kori katona (pontosabban: az egykori 
nyolc katona és két munkaszolgálatos) 
nem egyformán viselkedett akkor. 
Nem egyformán felelősek a katasztró- 
fáért, mégsem lehet senkit perbe fog- 
ni, s tulajdonképpen senki sem kaphat 


teljes felmentést, még a legderekabbak 
sem. Nincs megoldás, számukra nincs 
katarzis. S a találkozó távozó nészvevői 
magukkal viszik lelkiismeretük terhét. 


A film alapkonfliktusa eleven prob- 
léma. Az egyén felelőssége a törté- 
nelemért súlyosabb, mint bármikor 
azelőtt. Hiszen ma történetesen a há- 
ború és béke kiéleződött sorskérdése 
a ,lenni, vagy nem lenni" dilemmá- 
ját állítja az emberiség elé. S ezt 
már csak azért is hangsúlyozni kell, 
mert az utóbbi időben egyre több 
nyugtalanító jelét látjuk annak, mint- 
ha megtorpannának a magyar film- 
művészet nagykorúságát életre hívó 
ambíciók. Több új filmünk is a visz- 
szaesés árnyait idézi fel. Pontosab- 
ban: elsőfilmes vagy még pályájuk 
legelején tartó rendezők is elbűvölő 
technikai tudással, magabiztos alko- 
tói öntudattal lépnek a porondra — 
de éppen a leglényegesebb hiányzik 
művükből: az az elkötelezettség, amely 
rákérdez a kor legfőbb problémáira, 
s amely néha kényes ügyeket is fe- 
szeget, de mindig ezt a társadalmat, 


a szocializmus jövőjét tartja szem 
előtt. 


A Szemtől szembe olyan vállalko- 
zás, amely szándéka szerint a legjobb 
törekvések sorába tartozik. Az alko- 
tók kitűnő színészgárdát vonultattak 
fel, a szereposztás szinte nem is en- 
gedi meg, hogy fő és mellékfigurákat 
különböztessünk meg, annyira kulcs- 
helyzetet tölt be mindenki. Mindez 
együttvéve, valamint a kíváló opera- 
tőri munka (Illés Györgyé) és a meg- 
előző színházi siker mégis kevésnek 
bizonyul ahhoz, hogy átütő erejű, em- 
lékezetes művészi siker szülessen. 


Felmerül a kérdés: miért nem iga- 
zolta nagyobb művészi eredmény a 
filmet? Ennek okát a filmre való 
átültetés lehetőségeiben és korlátai- 
ban kereshetjük. A súlyos dialógu- 
sokra épülő drámát nem sokkal gaz- 
dagíthatja a képi ábrázolás. A cse- 
lekmény térben körülhatárolt (egyet- 
len színtere van), idősíkjai pedig csu- 
pán a jelenre és a visszaemlékezéssel 
megidézett 1945 eleji néhány órára 
polarizálódnak. A filmen , eredetiben" 
látjuk a megidézett múltat. A nyere- 
ség azonban csupán külsődleges: hő- 
seink fiatalabbak, a környezet hábo- 
rús, az öltözet katonamundér. Bár- 
mily gondos is a képi komponálás, a 
kitűnő operatőr ís szűknek érezhet- 
te azt a teret, amelyen mozoghatott. 
S ismert esztétikai törvény alapján 
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a színpadon hitelesebbnek éreztük az 
emlékekben megidézett és jelen idő- 
ben megjátszott múltat, mint a film 
által lehetővé vált múltbeli , egyide- 
jűséget". (Jelképesen szólva: a szín- 
padon sebtében felkapott bot hite- 
lesebben géppisztoly, mint a filmben 
a valóságos.) A fő probléma való- 
színűleg abból ered, hogy az egykori 
helyzetek .-és dialógusok a szereplők 
mai létéből megidézve elevenek és 
kontrasztosak, a jelen korlátainak 
filmbeli ledöntése azonban — para- 
dox módon — elvette az igazság met- 
sző élét és korlátozta hatását. Ebből 
az alkotói, megközelítési tévedésből 
adódhat, hogy a figurák sem váltak 
teljesebbé (a belső ábrázolás sem 
mélyült el), hanem pusztán megket- 
tőződtek. Meglehetősen problematikus- 
nak tűnik az a rendezői módszer is, 
amely a vágásokkal a végtelenségig 
atomizálta, szétaprózta a jelen és múlt 
váltakozásait.  Gyötrő sűrűséggel és 
ezért monotonná váló logikával vált át 
a jelenből a múltba, és vissza. 

A kiváló színészi teljesítményekből 
is — mint mondottam: a szinte azo- 
nos súlyú szereposztásból — Latino- 
vits Zoltán (Alméry zászlós) és Sin- 
kovits ÍIÍmre (Bodaki szakaszvezető), 
valámint Szírtes Ádám (Vonyó őrmes- 
ter) és Básti Lajos (Sajbán százados) 
alakítása nyújtja a legnagyobb él- 
ményt. - 

Füleki József 


-— 


kapa taste I 
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Asszonyi Tamás: Erasmus 


Irodalom 


Ars poetica 
esszében és versben 


Aligha nevezhető helyénvaló kri- 
tikusi módszernek, ha egy költő lírai 
és kritikai-publicisztikai termését 
kölcsönösen egymást indokló helyzet- 
ben kívánjuk szembesíteni. Pedig 
nagy a csábítás erre akkor, amikor 
a művész, a jelen esetben Garai Gá- 
bor, csaknem egyidőben jelenteti meg 
két kötetét, az egyikben tanulmányait, 
esszéit gyűjtve össze (Meghitt talál- 
kozások), a másikban pedig költői vi- 
lágot teremtve egy válogatott vers- 
gyűjtemény keretei: között (Írás a 
falon). A művek külön-külön is ma- 
gas fokú közéleti felelősséget, szocia- 
lista  elkötelezettséget és felfokozott 
személyi hitelességet sugároznak. 
Ezért szembesítés helyett inkább pár- 
huzamokat érdemes felmutatni. 


Garai olyan korszakban él, amely 
feltűnően gyakran készteti erkölcsi mo- 
tívumokkal való foglalkozásra: az Ön- 
magunkhoz való hűség, az átválto- 
zásokon keresztül is érvényesülő ön- 
azonosság kimondására. Ez a szán- 
déka nyilatkozik meg akkor, amikor 
kritikusként mér (pl. amikor Fodor 
Józsefről ír), 8 ennek ad hangot szá- 
mos saját költeményében is, a leg- 
szebben .-talán a Végül címűben. Mai 
líránk társadalmi és ebből kinövő 
emberi-pszichikai — alapját legutóbb 
Tóth Dezső elemezte (az Élő irodalom 
című kötetben), kimutatva a huma- 
nista perspektíva tágulásának, a Szo- 
cializmus iránti megnövekedett fele- 
lősségnek és a költői elkomorodásnak 
mély összefüggését: , Dezilluzionálódás 
és meggyőződés, tagadás .és nosztal- 
gia, megszakítás és  folytonosságte- 
remtés termékeny küzdelme folyik 
ma sokakban, s éppenséggel azok- 
ban, akik a szocializmus mellett áll- 
tak és állnak, s különösen a művük 
folytonosságáért önmaguk előtt is fe- 
lelős alkotókban." Valóban: azok az 
alkotók, akikben a marxista világkép 
és erkölcs belső mozgatóerővé vált, 
a legbensőbb feszültséggel, éppen a 
személyiség folytonosságának, az öÖn- 
magunkhoz való hűségnek a dilem- 
májában élnek meg minden, a , külső" 
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világban lezajló konfliktust, az em- 
beriseget érintő-fenyegető ellentmon- 
dast. 

Ez a motívum teremt a két Garai- 
kötet között szerves tartalmi kapcso- 
latot; hiszen az esszékötet Szűkebb 
hazám című írása a Végül idézésével 
fejezi ki azt a gondolatot, amely a 
verseskötet szülőföld-tematikáját élet- 
re hívta: 


"ha úgy érzed, nem bírod már tovább, 
mint héjából a narancs, kifordulsz 
[(önmagadbol 


(EYES YEN NEEE NEZNEK EE E] 


hogy ismét azonos légy önmagaddal . . ." 


S ez az a motívum, amely a verses- 
kötet kiváló új költeményének, a Dá- 
vid könyvének is centrális mozzanatát 
adja: , a királyként is költőnek marad- 
ni" népisegét és elhivatottságát. 

Igen rokonszenves gondolkodói at- 
títüd rejtőzik a tanulmányok mögött: 
azé a férfié, aki a szemelyesség es 
forradalmisag szintézisét vallja Ve- 
zérelvéül. József Attiláról elmélkedve 
Így ír: ,Épp azért lehetett igazán 
egyetemes, mert pártos volt; épp azért 
volt kora egyik legkülönb magyarja, 
mert internacijonalista volt. Mert a 
néptömegek, az  összesség érdekét 
minden korban objektíve csak az 
fejezheti ki, aki a haladás legegye- 
nesebb útját mutatja meg..." E ma- 
gatartás vállalása vezeti el Garait a 
kelet-europai irodalmak és általában 
a világirodalom haladó, forradalmi 
értékeinek mostanában nem mindig 
népszerű, de éppen ezért bátor meg- 
idézésehez, a közérthetőség fÍrappáns 
megtogalmazásához, és általában a 
magas szintű realista esztétikai orien- 
tációhoz. (A jelenkor költészete és 
a modern tudományos világkép, Voz- 
nyeszenszkij.) 

Az egyes műelemzésekből, Írói arc- 
képekbol hiányzik ugyan a polemikus- 
szembesítő kritikusi szenvedélyesség, 
de látszólag pusztán iíinterpretáló, be- 
mutató, megszerettető szándéka mó- 
gött nyílt es határozott eszmény dol- 
gozik: a humanista-plebejus-forradal- 
mi elkötelezettseg, az aktuális társa- 
dalmi igazságok kimondása, a fegyvel- 
mezett  gondolatiság mércéje (Illés 
Béla, Illyés Gyula, Kassák Lajos, Ró- 
nay György, Vas István portréja). En- 
nek a pozitív eszmeiségnek az érvé- 
nyesülését némileg zavarja a kötet 
hullámzó színvonala, több, első meg- 
jelenésekor figyelemreméltó, de kö- 


gé gyűjtésre mégsem  alkalmar 
cikk. 

Garait szüntelenül izgatja a dilem- 
ma: , Legfőbb közös Üügyünk, a szo- 
cializmus szolgálatában az-e a kö- 
telességem, hogy nyersen és könyör- 
telenül feltárjam napjaink ellentmon- 
dásait, vagy ellenkezőleg az, hogy a 
diagnózis és a gyógykezelés dolgat 
egvedül a felelős hivatalosak gond- 
jára hagyva, a bizakodó képzeletet 
a remélt jövendő szelídebb, lanká- 
sabb tájaira vezessem?" E dilemmára 
egyértelműen helyes feleletet ad ed- 
digi egész költői munkássága, amely- 
nek számos reprezentatív," s méltán 
híressé vált darabját (kezdve a Tűz- 
tánccal) mintegy új válogatásban tár- 
ja az olvasó elé az Írás a falon című 
kötet. A kötet szerkesztési elve (a 
főváros-téma köré gyűjtés) nem bi- 
zonyul azonban a legjobb választás- 
nak, mert érték- és színvonalbeli 
aránytalanságokra :vezet. Természete- 
sebb magját adná egy lehetséges vá- 
logatásnak az új verseket összefogó 
három ciklus. 


A kritika okkal vette észre a leg- 
utóbbi kötet kapcsán Garai világának 
belső elkomorodását, az erősödő re- 
zignációt. Szinte egy már-már be- 
fejezett, kegyetlenül száraz szatírák 
kíséretében megtett vándorút lezáró- 
dását érzékeljük. Képvilága megdöb- 
bentő élményeket takar: ,Függ egy 
sötét madár az égen... / Fent, a tor- 
lódó rettenetben / egy árva sóhaj tá- 
molvog..." (Sötét madár); ,...a 
lomb / hurokként csüng a fán". (Nap- 
ló) stb. Ám mindez nem jár együtt 
a perspektíva-vesztés mindent feladó 
végső mozdulatával. Sőt, egyre ke- 
gyetlenebbé s líraibbá válik a távlat 
igénye és reménye: 


"3 kihajt, mint rózsatő 
vak-végzet avara felett, 
őrző szívekben áttelelt 

szerelmünk, a jövő..." 


(Roncsol a fagy) 


S itt kanyarodhatunk vissza az élet- 
mű és a személyiség folytonosságá- 
nak értékmegőrző motívumához, 
amely Garai mai lírájának kulcsát ís 
megadja: ,Akinek benső ragyogása 
van / sosem lehet végleg boldogta- 
lan." Éppen Garai életműve példázza 
legjobban, hogy ez a benső ragyogás 
nem lehet tartalom nélküli, pusztán 
formális követelmény. Ő az, aki esz- 
szében és lírában a legélesebben 
szemben áll az elvont, , metafizikus", 
, antropológiai", , általános emberi" vagy 


MAI MAGYAR MŰVÉSZET I 131 


szublímált  — bensőségű  költészet-esz- 
ménnyel. Számára az élményközpontú, 
a valósághű, az elkötelezetten politikus, 
a vállaló líra a költő lehetséges elet- 
útja. Anélkül, hogy egyaránt értékes 
költői irányokat, ízléseket és stíluso- 
kat összemosnánk, kétségtelen tény- 
ként állapíthatjuk meg, hogy minden 
"benső ragyogás" a ,külső", a mégélt 
és látott perspektívában fejlődő tár- 
sadalmi meghatározások visszfénye. 
Minden általánosítás csak egy konk- 
rét ,ítt és most"-ból nőhet ki, ilyen 
értelemben minden igazán értékes 
egyetemes líra nagyon konkrétan köz- 
életi. Szeretnénk, ha ezen az úton 
további elmélyülés és újabb művészi 
sikerek jeleznék Garai Gábor pályáját. 


(Meghitt találkozások, Szépirodalmi 
. Könyvkiadó, 1989; Írás a falon, Szép- 
irodalmi Könyvkiadó, 1969.) 


Agárdi Péter 


Jubász Ferenc: Anyám 


Lehetne vitatkozni azon, hogy kik 
a felszabadulás óta feltűnt költők kö- 
zül a legjelentősebbek, de azon alig- 
ha, hogy a legmerészebb költői fejlő- 
dés Juhász Ferenc nevéhez fűződik. 
S nem csupán ezért, de ezért 1s, Ő 
mindenképpen ennek a képzeletbeli 
névsornak az elején foglalt magának 
már jó ideje helyet. 

Juhász Ferenc annak az új kor- 
szaknak a kezdetén jelentkezett, ame- 
lyet a szocializmus és a tudományos- 
technikai forradalom egyszerre hatá- 
roz meg. Ez a társadalmi háttér dön- 
tően befolyásolja egész költészetét, 
magyarázza annak nagyságát és buk- 
tatóit. Mert Juhász csontig hatoló 
komolysággal látott hozzá a feladat- 
hoz, amelynek az a célja, hogy az új 
magyar költészet világirodalmi szintre 
emelkedjék, Különös előnye, de külö- 
nös nehézsége is volt ennek — a hagyo- 
mánynak bármelyik forrásából merített 
is költői pályája elején —: meg kellett 
birkóznia József Attila örökségével. 
Mert arra Juhász nagyon hamar rájött, 
hogy József Attilát nem lehet közvetle- 
nül folytatni, az ilyen szándék zsákut- 
cába vezet. Úgy kellett a József Atti- 
la-1 költészetet megőriznie, hogy egy- 
úttal meg is tagadja azt. 


Juhász Ferenc eddigi költészetében 


jelentős szerepük volt ezeknek a ta- 
gadásoknak és az ezekből születő 
eredményeknek, Kísérleteznie kellett, 
8 ez a mi korunkban, a gyorsuló idő 
és a táguló mikro- és makrokozmosz 
korában különösen nehéz. A világ 
egészét kívánja versbe írni, de a fel- 
fedezés lázában a teljességet sokszor 
a részletek összességének véli. Juhász 
költeményei többnyire mégis egy köz- 
ponti rendező elv köré épülnek. Sőt 
egész költészete visszavezethető né- 
hány ilyen alapelvre. Közöttük iÍís 
meghatározó a szabadság utáni vá- 
gyakozásnak és a halál leküzdésének 
szándéka. S nyilvánvaló, hogy e ket- 
tő végső soron összefügg egymással. 
Bármennyire a vílág felismert tör- 
vényszerűségei szerint valósítja Iis 
meg önmagát az ember: a halál vég- 
érvényesen félbeszakítja s megkérdő- 
jelezi ezt az önmegvalósítást. S ki 
szállhat vele szembe? A költő. Ő el- 
hozza — az egyes embernek képlete- 
sen s az emberiség égészének való- 
ságosan is — a halhatatlanságot. Mert 
Juhász költészete ezért küzd. $ leg- 
főbb aggodalma az, hogy az embe- 
riség is elpusztulhat, nemcsak az egyes 
ember. 

A költő a halhatatlanságot énekli. 
S a költő-fiú, aki ,szarvassá" válto- 
zott", szüleit is halhatatlanná teszi. 
Édesapjának halála után állít emlé-" 
ket (Apám, 1950), s ennek az emlék- 
műnek kései párja legújabb alko- 
tása, az Anyám. Ebben édesanyját 
még életében teszi öröklétűvé, s úgy, 
hogy magát a halált öli meg, azt 
száműzi a semmibe. 


Mindössze ennyi a , cselekménye" 
ennek a költemény-katedrálisnak. 
Nem csak eposz, nem ils csak Iíra, 
hanem a kettő sajátos ötvözete, ahogy 
ezt Juhásznál már megszoktuk. Leg- 
ínkább a népi eposzok világával, min- 
denekelőtt a Kalevaláéval, s általában 
a népköltészettel tartja a kapcsolatot 
az Anyám. Szükségszerűnek kell ezt 
tartanunk. Egyre bizonyosabban lát- 
szik, hogy a nagyobb lélegzetű költe- 
mények ma már csak a népi költé- 
szetre alapozódva lehetnek sikeresek, 
csak Így tudják elfeledtetni , anakro- 
nisztikus" jellegüket, éppen azért. 
mert különböző irodalmi tükrözési 
módokat vegyítenek, mert nem ,tisz- 
ta" formájú epikus alkotások, hanem 
epikai, lírai, drámai elemeket egy- 
aránt kibontanak. Ezért tudja Juhász 
a huszadik század második felében 
sikeresen új életre kelteni a verses 
epikát. S ezért, tartalmában és for- 
májában is népi gyökerei miatt. 8 
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azért, mert ezeket a mai kor szerint 
alakítja — az Anyám a magyar köl- 
tészet egyik nagy teljesítménye. 
Költemény-katedrálisról beszéltem, s 
nem véletlenül. Juhásznak ez a mo- 
numentális költeménye leginkább egy 
zsúfolt ornamentikájú katedrálishoz ha- 
sonlítható. Az egész műnek világos és 
áttekinthető szerkezete van, de ezt a 
végtelenségig gazdagítják a részletek 
(amelyek önmagukban ís majdnem tő- 


kéletes alkotások), de azzal, hogy egy . 


nagyobb kompozíció elemei, sajátos 
funkciót nyernek. Juhász anya-himnu- 
szait olvasva áhítatot érzünk, de ez 
az áhítat nem a vallásé, hanem na- 
gyon is evilági; tárgya a fiú szeretete 
szülei iránt. S ez a szeretet oly erős 
és hatalmas, hogy legyőzi a legször- 
nyűbbet, a halált. — 


Amikor legszemélyesebb dolgairól 
vall a költő, akkor tud a legáltaláno- 
sabb lenni. A költő szándéka szerint: 
nAz Anyám... folytatása és befeje- 
zése a vallomásnak, úgy vall anyám- 
ról, a szegénység köznapjairól, tár- 
gyairól és életéről, a múltról és a 
halott ősökről, anyám teremtő testé- 
ről, hogy tudja: ők ketten, Így, epo- 
szi hiímnuszba foglalva, ott sugárza- 
nak termékeny életükkel és tevékeny 
szívükkel a versben, amely nemcsak 
az ő életük és sorsuk összefoglalása, 
de akar lenni a szegénységből jöttek, 
a kétkeziek, a kemény és tiszta vi- 
ar ogaák és világfönntartók eposza 

9 


Vasy Géza 


Szwárványének 


Lassan már fél évszázada, hogy Ju- 
hász Gyula egy vékonyka verskötet- 
hez írt meleg hangú előszavával út- 
nak indított egy ifjú költőt, aki a 
szépség koldusának nevezte magát. 
Az idő múlásával, ha akadt is köz- 
ben hasonló példa, s volt olyan je- 
lentős alkotó, aki legalább egy elő- 
szó erejéig részt vállalt egy művészi 
pálya elindításában, úgy látszott, 
mintha megszűnt volna ez a jó kap- 
csolat a kezdők és beérkezettek kö- 
zött. Külön öröm hát, hogy a közel- 
múlt új magyar versantológiájában 
(Költők egymás közt) a tizenöt, jó- 
részt ismeretlen pályakezdő költő al- 
kotásai előtt Benjámin László, Nagy 


László, Weöres Sándor és a mai ma- 
gyar líránk más jeles képviselőinek 
sorait olvashatjuk. Líránk élgárdája 
vállalkozott arra, hogy a gyakran még 
csetlő-botló, s csak ritkán szárnyaló 
szavú költőket bemutassa az olvasók- 
nak, feloldva bennük az ismeretlen- 
ség okozta bizalmatlanságot. Nem 
több ez a bemutatás, mint egy eegítő, 
baráti gesztus, mégis jó érzéssel nyug- 
tázzuk, mert arról vall, hogy a már 
beérkezettek szívesen pártfogolják a 
majdani  vetélytársakat. , Elolvastam 
Kiss Anna verseit. Véleményemnek 
nem tulajdonítok különös jelentősé- 
get. Csupán szimpátiámat fejeztem ki 
költészete iránt. Helyzetem hasonlatos 
az Ő versbeli bolondjához, aki ellenőrzi 
az utazók iratait, s margarétával pe- 
csételi. Vegye szívesen tőlem ezt a 
margarétás pecsétet. Jó utat, Kiss 
Anna, jó utat! -— írja Nagy László, 
s nehezen tudunk elképzelni ennél 
kedvesebb útravalót egy induló költő 
számára. S még mindig az elősza- 
vaknál időzve, külön kell szólnunk 
a , pártfogók" mértéktartó hangjáról. 
Az üdvözlő sorokban nincs kedvetlen 
fanyalgás, de — nagyon indokoltan 
-— nincs égbe menesztés sem, hiszen 
ki tudja, lesz-e a most induló új lí- 
rikus  nemzedéknék akár egyetlen 
tagjából is jelentős, ,igazi" költő. És 
szerencsére a szakmai kritika ís ilyen 
okos mértéktartással fogadja a mos- 
tanában megjelenő első köteteket, 
antológiákat, tartózkodva a szélsősé- 
ges, sokszor romboló hatású értékíté- 
letektől. 


A mértéktartás szükségességét bizo- 
nyítja a Költők egymás közt vers- 
anyaga ís. Számos kiérlelt, jó vers, 
néhány egészen nagy tehetségre valló 
versrészlet szól a lebecsülés ellen, és 
hitelesíti, hogy vezethet ebből az an- 
tológiából út a Költészet felé — s 
számos sikerületlen verskísérlet, bot- 
lás, , félrehallás?" idézi a többi lehet- 
séges utat, a beszürkülés, a jó közép- 
szerűség útját. Az egyenetlen színvo- 
nal mellett már első olvasásra szem- 
beötlő sajátossága ennek a kötetnek 
a  színgazdagság, a mondandók, az 
ars poeticák, a formakultúra sokszí- 
nűsége. Szivárványének ez az antoló- 
gia, amelyben az elkötelezett, közéleti 
költészet képviselője éppúgy helyet 
kapott, mint a csak izolált, individuá- 
lis létélményét verssé formáló vagy 
a látvány és forma szépségétől meg- 
igézett alkotó; s amelyben az íÍízmu- 
sos, groteszk képformálás együtt je- 
lentkezik a hagyományos versbeszéd- 
del, a hűvös-artisztikus szonett az új 
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népiesség gyakran még csiszolatlan, 
üde fÍrisseségével. Igaz, hogy a sziíi- 
várványének létrejöttébe az ís beleját- 
szik, hogy az antológia egészében ren- 
dező elv nélkül jött létre, szerkesztői 
nem alkalmaztak semmiféle csak né- 
mileg ís egységesítő válogatási szem- 
pontot. ,A kötet olvasója tapasztalni 
fogja, hogy ez az antológia nem vala- 
mely költői irányzat, nem egy csoport 
bemutatására vállalkozik, s nem ké- 
szült a nemzedéki seregszemle igényé- 
vel sem" — írja a kiadói ajánlás. 

Hogy mégis van valami, amiben 
egységes ez a kötet, az  korje- 
lenség. A Költők egymás közt ver- 
Sei ugyanis híven tükrözik azt, hogy 
társadalmi fejlődésünk jelenlegi sza- 
kasza a ,józanság kora", hogy túl- 
vagyunk a forradalmi váltás láza- 
sabb, lobogóbb évein. Ahogy Pardi 
Anna írja, jelenkorunk ,Nem vér, 
nem tűz és nem forradalom, / csak 
hétfő, kedd, szerda, csütörtök, pén- 
tek ...", vagy ahogy Apáti Miklós fáj- 

szavai mondják, egy nemze- 
déki életérzésnek hangot adva: , En- 
nek az időnek / nem is az ága / csak 
a vírága tört le." A kötet mindegyik 
költőjének létélménye ez a józan kor. 

Néhányuknál befeléfordulásként úgy, 
hogy verseikben nincs is nyoma a kül- 
világnak, a társadalom problematikájá- 
nak, másoknál úgy, hogy nosztalgi- 
kus sorokban szólnak a nemrég volt 
másról, vagy fanyar szkepszissel, gú- 
nyos-intellektuális tartással latolgatják 
a kor kérdéseit. A pátosz, a lendület, a 
lobogás jórészt idegen tőlük, a , hétköz- 
napok forradalmisága" pedig — a ver- 
$seik tanúsága szerint — mintha nem 
is volna költői élményük. A korvalóság 
és a költői alkat eleve meghatározza az 
alkotói élményvilágot — ez esetben 
sajnos nem a legszerencsésebben, hi- 
szen az antológia költőinek jórésze 
perifériális élményeket formál verssé, 
eleve lemondva a súlvosabb tartal- 
mak közléséről. 

A Költők egymás közt versei arról 
vallanak, hogy az induló nemzedék 
egy részének lírája a , belső területek" 
művelését vállalja, s jórészt közöm- 
bös a társadalmi lét centrális kérdé- 
selvel szemben. Ez a megállapítás ter- 
mészetesen csak költőnként, egyénen- 
ként jelentősen módosítva érvényes 
—, általános érvényét éppen az anto- 
lógia említett sokszínűsége cáfolja. 
Hiszen Petri György korvallató pesz- 
szimiízmusa, a  , szerszám-kezűeknek?" 
glóriát fonó Apáti Miklós indulatai, 
az egyéni és társadalmi lét elválaszt- 
hatatlan kérdéseit versbe vivő Pardi 


Anna, a korélményét józanul ösz- 
szegző, , elkötelezetten —— szkeptikus" 
Szentmihályi Szabó Péter vagy Iszlai 
Zoltán, Kertész Péter, Rózsa András, 
a tavasz és a nép küldötteként meg- 
szólaló Kiss Benedek versei lényege- 
sen más ars poeticát fogalmaznak 
meg, mint az individuális lét megrázó- 
tragikus élményeit megszólaltató Be- 
ney Zsuzsa, a perc- és képmetszetek- 
ből kompozíciót szerkesztő Oravecz 
Imre, a révülő-bájoló szavú, magány- 
nyal küszködő Kiss Anna, a létezés 
jelenségeit és mozzanatait analizáló 
Takács Zsuzsa, a már-már bukolikus 
hangú Bisztray Ádám, az emberi ki- 
teljesedésért perlő Szepesi Attila, a 
gyermekkor emlékeiből  mágikus-ba- 
bonás, véres-szép világot formáló Töl- 
gyessy Miklós alkotásai. Az ars poe- 
tick jellege természetesen önmagá- 
ban nem értékmeghatározó; jól bizo- 
nyítja ezt az antológia legérettebbnek, 
legkiforrottabbnak tűnő költőinek — 
Beney Zsuzsának, Kiss Benedeknek, 
Szentmihályi Szabó Péternek, Töl- 
gyessy Miklósnak — egymástól mon- 
dandóban (és formában ís) alaposan 
elütő lírája. A hitvallások eltérő vol- 
ta, sokszínűsége inkább azt tanúsítja, 
hogy korunk — itt és most — nem 
hat rájuk egységesítő nagy élménnyel, 
s azt is (ezt örömmel kell leírni), hogy 
egyéniségek bontakoznak a beérke- 
zetek mögött, sajátos látással és jó- 
részt önálló formakultúrával. 

Tizenöt költő szólalt meg egyszerre 
a Költők egymás közt lapjain. Vol- 
taképpen tizenöt összefűzött kötet ez 
a könyv, hiszen a terjedelmes válo- 
gatások nemegyszer meghaladják sok 
önálló első kötet versmennyiségét is. 
Hogy felmérhessük, melyikük mit ho- 
zott a magyar lírába (vagy hozott-e 
egyáltalán valamit), ahhoz hosszú ta- 
nulmányt vagy tanulmányok sorát 
kellene írnunk. Mindannyiukról egy- 
szerre szólni szinte reménytelen fel- 
adat. Arról beszélni, hogyan lép be 
költészetünkbe egy új korosztály, le- 
hetetlenség, hiszen jelentős korkülönb- 
ség van az antológia költői között. 
Besorolni őket a létező költői irány- 
zatokba, csoportokba — úgy vélem — 
még korai, és elkedvetlenítő is le- 
het, akárcsak az, ha  mestereikről, 
példaképeikről ejtenénk szót (ez né- 
hol sorhűséggel tetten érhető). S ko- 
rai volna még, nagvon korai, ha meg- 
kockáztatnánk megjósolni, hogy ki- 
nek merre vezet majd az útja. Szí- 
vesebben mondjuk inkább Nagy Lász- 
lóval: jó utat, költők, jó utat! 

Idézzük befejezésül, megfíogadandó 
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intelemkent, Illyes Gyula verssorait: 
., Nem lehet tisztességes ember, "!" ki 
a versírast abbahagvyila. , Az igaz- 
mondast hagyja abba." Bízunk ugyan- 
is abban, hogy a jövöben a lársa- 
dalmi valósaggal valo szoros kapcso- 
lat inspiralja majd ezt az igazmon- 
dast, az u kapcsolat, amelynek hiá- 
nya ma még bizony ertekcsökkentön 
jelentkezik a Költők egymás Közt 
alkotornak többségénél 
(Szepirodalmi Konyuvkiadó, 1969.) 


Hajdú Ráfis 


Színház 


Vonó Ignác 


Fejes Endre komédiája a 
Madách Színház Kamaraszínházában 


Ennek az egyszerre mulatságos 
és megejtően költői, testszagúan em- 
berközeli és ugyanakkor a  gro- 
teszk alom szféráiban lebegő színjá- 
téknak közvetlen mű-előzménye van: 
egy mindössze tízoldalas, Fejes módra 
tömör elbeszélés, a Vidám cimborák 
című kötetben. A dráma és a novella 
ellen-hőse ugyanaz, sorsuk is azonos, 
képzelgéseik és beteljesüléseik szin- 
tén. De az elbeszélés egy-egy mondata 
jelenetté,  szituációvá kerekedett, a 
szerepek kitörtek a szűk, lényegre 
törő utalások vaskereteiből, s most 
nagyot lélegeznek a szabadabb szín- 
padi térben, teljesebben és közvet- 
lenebb visszhangra várva fedik fel 
előttünk dimenzióikat. 

Vonó Ignác a gyengéd szeretettel 
felsorakoztatott, lírával és iróniával 
szemlélt Fejes-figurák galériájába 
tartozik. 1914-ben a lövészárokban a 
felhőket bámulja, a haláltól fél és 
képzelődik: , Nézze csak, zászlós úr, 
megint hív a zöld szemű asszony . .. 
Ott ül a nyárfa tetején... Napok óta 
kacsingat rám." 1956-ban búcsúzunk 
tőle, amikor egy télszagú éjszakán, 
novemberben  megdördülnek odakint 
a fegyverek, s Vonó Ignácból föl- 
bugyborékol a nevetés, térdét csap- 
kodja örömében... 

Ami a két dátum között történik, az 


az elfolyó történelemben, sőt a tör- 
ténelem folyása ellenére kikupálódó 
Vonó-sors. Vonó antidialektikus  al- 
kat, írmagja sincs benne az élet- 
alakító elégedetlenségnek. És — há- 
lából? — látszólag a történelem sem 
bantja, hanem kikerüli ezt a józsef- 
varosi fatalistát, aki előre meghatá- 
rozottnak tartja helyét és esélyeit, 8 
eszébe sem jut lázadozni ellene. Ku- 
tyalélek:" híven szolgál, s a hűségért 
felülről lehulló kegyvet-borravalót mint 
megérdemelt bért raktározza el nem 
létező önérzetében. Státusa negyven 
év alatt nem változik meg: altiszt a 
Horthy-rezsimben, altiszt negyvenöt 
után is. Az OTI-ból SZTK lesz, El 
Pietro Antal tanácsos úrból — aki- 
nek a cipőjét pucolja — segédmun- 
kás, Csergő Olajos Irénből, a felvi- 
déki úri csemetéből pártbizalmi és 
egyszerűen csak Olajos Irén; de ő 
megmarad annak, aki volt. 

De nem is a felszíne, hanem a mélye 
érdekes ennek a lelki és egziszten- 
ciális magatartásnak. Vonó az úri 
társadalom életéből csak az elegan- 
ciát, a glaszékesztyűket és a villogó 
lakkcipőket, a kifinomult modort, a 
hűbérúri nyájasságot látja meg, vagy- 
is a szemfényvesztő felszínt. Ez az 
illuzórikus jelenség mély, tartalmas 
realitássá változik a továbbálmodás- 
ra, továbbtódításra született lélekben: 
saját életének tényezőjévé, felburján- 
zó vágyainak elsődleges célpontjává. 
A darabnak az az egyik legbravúro- 
sabb mozzanata, amikor a felszaba- 
dulás után a lecsúszott, szenilis El 
Pietro bagóért átadja Vonónak Összes 
megmaradt értéktárgyait: a maga 
hajdani státusát testálja jelképesen 
át a társadalmilag most már vele 
egyenrangú, sőt származásánál fogva 
előnyösebb helyzetben levő altisztre. 
Történelmileg, és korántsem ilyen bé- 
kés kótyavetye alapon, már megtör- 
tént ez, csakhogy hősünk mit sem tud 
erről: nem tudja, hogy a proletár 
az "El  Pietrók ellenére lett úr. 
De az , úri élet", a , hata- 
lom" amúgy sem józsefvárosi lum- 
pen-kivitelben kell neki, hanem a ta- 
nácsos úr és társai etikettje szerint. 
S Vonó sorsának paradoxona: régi 
módra arisztokrata is csak akkor le- 
het, amikor az az osztály, melynek 
tagjai közé öntudatosan sohasem S0- 
rolta be magát, melvnek gátlásaival 
tehát sohasem küzdött meg. már ha- 
talomra került — önerejeből. A ma- 
gát törtenelmen kívül hivő. Inaktív 
altiszt , álmait a történelem  való- 
sítja meg. Ebben az új társadalom- 
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ban aztán kap magának zöld szemű 
asszonyt is — egy néhai arisztokrata 
lány, illetve ex-apáca személyében —, 
szívarozhat itt békével az ódon bú- 
torokkal berendezett lakásban, ha- 
zudhat felvidéki vadászatokról, nagy- 
surányi kastélyról, ezerötszáz hold 
zsíros, fekete földről, s mindezt haj- 
dani grófok, papok társaságában. Itt 
boldog, és csakis ebben a társadalom- 
ban lehet az. Ezért esik kétségbe, mi- 
kor 1958-ban egy rövid ideig úgy lát- 
szik; visszaáll a régi rend. Mert ha 
ez bekövetkezik, mindent elveszítene; 
összeomlana illúziókból szőtt világa, 
8 örökre kicsúszna lába alól az az 
emberséges talaj, melyre légvárait 
építette. 


Fejes tehát egy groteszk figura gro- 
teszk sorsán bizonyítja: a legfonákabb 
látszatok és jelenségek mögött is a 
történelmi-társadalmi fejlődés  szíük- 
ségszerűsége munkálkodik. S ez a 
bizarr bizonyítási eljárás, ez a tuda- 
tog tételellenesség sokkal hatásosabb 
művészi eszköz, mint bármilyen jó- 
indulatú didaktika, mert  elemibb 
erővel mozgósítja a nézőt az önálló 
Psszt sb gyakorlatának  megszerzé- 
sére, 


A látszat és valóság, jelenség és 
lényeg említett dialektikája az egész 
darabot áthatja. Özvegy Mák Lajos- 
né és Vonó Ignác évtizedeken át tar- 
tó kapcsolata, amely látszólag gyű- 
lölet, de lényegében vonzalom (ez a 
motívum új, a novellában nem for- 
dul elő), 8 az ezen alapuló rituális 
játék is túlmutat a dramaturgiai lát- 
szaton: a strindbergi—pirandellói 
férfi-nő ellentét szellemes paródiá- 
Ján. Mákné az öntudatos lumpenproli, 
akinek földhözragadt álmai legfel- 
jebb egy nagy, koszos bérház házmes- 
terségét merik megcélozni. Nomina- 
lista egy józsefvárosi bérkaszárnyá- 
ban. De csupa erő; ha úgy tetszik: 
tombol benne a réteg-fenntartás öÖsz- 
töne. Életének az álmodni képes Vonó 
adna kiegészítést. A férfi azonban, 
mihelyt alkalma nyílik rá, szabadul 
tőle: menekül a trágárságától, a Ssza- 
gától, az iszákosságától. a zsíros ha- 
jától. Mitől menekül tehát? A Mákné 
képviselte beszűkült világlátástól, a 
lumpen-életformától, — mely szintén 
nem változik: : hiíápa lett Mákné a 
.hatalom bírtokosa", hiába szajkóz 
közéleti jelszavakat — amelyek az ő 
szájában azonnal tartalmukat vesztik 
—, elbátortalanítja őt, gátlásait fel- 
fokozza az új helyzet. az, hogy egy 
eddig ismeretlen társadalmi térbe, 
lehetőségrendszerbe került, Mákné a 


legszívesebben  hanyat-homlok futna 
vissza azok közé a körülmények közé, 
amelyekben hajdanán élt és maga- 
biztosan mozgott. Megrögzött  lum- 
penproletár, ezért érzi idegenül magát 
1945 után, s ezért kívánná vissza -— 
mint utolsó mondata világosan kife- 
jezi — rétegének korábbi létállapo- 
tát. Vonó ennek az életszemléletnek 
a kísértése elől menekül. Mákné sa- 
játos tragikomédiája tehát abban rej- 
Jik. hogy a felszabadulás előtt, mi- 
kor Vonó hozzá hasonló nyomorult 
volt, magához tudta láncolni albérlő- 
jét. a felszabadulás után azonban, 
amikor ő. a , munkásosztály gyerme- 
ke" ,uralkodó osztállyá" válik, el- 
veszti Vonót. Sőt, még az 568-os ese- 
mények alakulása is megfosztja at- 
tól, hogy visszakapja a proletárál- 
lamban lecsúszott arisztokratává 
avanzsált néhai szerelmét. 

Fejes remekel e két, tombolva-játsz- 
va egyíütthaladó, majd eltérő út ábrá- 
zolásában. Kívülről-belülről ismeri Vo- 
nót és Máknét: veszekedéseik és öÖssze- 
borulásaik a legjobb komédiák szín- 
vonalán állnak. Az első két felvonás- 
ban minden duettjük mulatságosan és 
leleplezően groteszk. A játékból felfo- 
kozott ripacs-indulat és a komoly szen- 
vedély szikrázóan játszik egybe. S ek- 
kor egy tökéletes hitellel megformált 
harmadik figurát is felvonultat még 
az író: El Pietro Antalt, ezt a szenilis, 
már szánnivalóan hülye OTI-tanácsost. 
Mindez zavartalan mulatság. Az Író öt- 
letességének, mesterségbeli tudásának 
köszönhető, hogy csak utólag kapunk 
észbe: dráma helyett — ha a drámát 
és így a komédiát is, erős konfliktusok 
kifejlő folyamatának tartjuk — csak 
életképek egymásutánját kaptuk, fe- 
szesen megelevenített epikát. Ez rész- 
ben természetszerűleg következik az 
alakok antidramatikus jellegéből, de 
nem is baj, mert Fejes életisme- 
rete, költői tömörségű szellemes dialó- 
gusai, a kis játékok intim, következe- 
tes dramaturgiája pompásan elszóra- 
koztat. 

A harmadik felvonásban már meg- 
csappan az örömünk. A volt arisztokra- 
ták itt igazi jelentőségüknél nagyobb 
teret kapnak, jeleneteik terjengősek, 
semmi újjal nem bővítik effajta ismere- 
teink repertoárját. Ezt a közeget Fejes 
szemlátomást nem ismeri, s ezért köz- 
hely szerűen jeleníti is meg. S az eddigi 
epikus ábrázolásnak is most látja ká- 
rát az Író: túlságosan hirtelen kell el- 
intéznie Máknénak és Vonónak egy 
egész drámát igénylő alapkonfliktusát, 
melyre eddig inkább csak utalt, s ez 
a hirtelenség, a szükségszerű érzelmi 
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felfokozottság a darab eddigi tónusától 
idegen, melodramatikus hangokat lop 
a színpadra. Ha az alapképlet izmosabb 
volna — vagyis ha a Mákné képviselte 
konzerváló és anakronisztikus lumpen- 
élettorma nagyobb elidegenítő erővel 
jelenne meg —, ha Vonó és Mákné pár- 
viadalában ez az utóbbi már előbb is 
démonibb jelentőséget kapott volna — 
persze csak a komédia határain belül 
—, s így Vonó közvetlen motívumait 
erősítené, ha nem szívnák el a levegőt 
a harmadik felvonás élettelen figurái 
e konfliktus drámai kifejlete elől, ak- 
kor Fejes darabját már-már hibátlan- 
nak mondhatnánk. De így — a már 
említett egyenetlensége, az utolsó fel- 
vonás gyengesége ellenére — is feltét- 
élét nyeresége újabb drámairodalmunk- 


nak. 
Kerényi Imre rendezése finom, tar- 


tózkodó, nagyon tehetséges munka. Já- 
tékmesteri tevékenysége kifogástalan, 
a harmadik felvonás olykori érdekte- 
lenségéért azonban — szereplőivel 
együtt — ő is felelős. Három parádés 
alakításról számolhatunk be. Kiss Ma- 
nyi özv. Mákné alakjában élete egyik 
legemlékezetesebb teljesítményét nyújt- 
ja. Ennek a jól kidolgozott alakí- 
tásnak talán csak egy hibája van: Kiss 
Manyi alkati bája nemegyszer szükség- 
telenül előtör és rabul ejt. Garas Dezső 
született Vonó Ignác: alakítása hiány- 
talan színészi átlényegülés. Mensáros 
László kórképe El Pietro Antal taná- 
csos úrról részleteibén pontos lélektani 
tanulmány. Mellettük elsősorban Vass 
Éva hangulatos játékát kell megemlí- 


tenünk. 
Osztovits Levente 


Stettner Béla rajza 
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Molnár Erik: Válogatott tanulmányok 


Ha az impozáns kötetet lezáró bib- 
liográfiát áttanulmányozzuk, elámulunk 
az életmű nagyságán. Ez a bibliográfia 
önmagában is arra utal, hogy Molnár 
Erikkel a magyar marxista gondolat 
egyik kiemelkedő képviselője szállt eír- 
ba. Sajnálatos, hogy mindeddig viszony- 
lag keveset törődtünk a magyar marxis- 


ta eszmetörténet múltjával, a marxista . 


ideológia hazai úttörőinek a tevékeny- 
ségével. Molnár Erik munkásság; jelen- 
tős mértékben szinte napjaink aktuali- 
tásait érintő vitaanyag, részben már ne- 
mes és továbbfejlesztendő történelmi ha- 
gyomány. Ránki György — ahogyan 
mondani szokták — tartozást törlesz- 
tett akkor, amikor e tanulmányokat 
sajtó alá rendezte, és ezzel Molnár Erik- 
nek napjainkban szinte ismeretlen Írá- 
sait is hozzáférhetővé tette. 

Korai, a huszas és harmincas évek 
fordulóján, többnyíre a 1009/--ban meg- 
jelent tanulmányaiban Molnár Erik el- 
sősorban a marxista gondolat forrásvi- 
dékeit, a forradalmi munkásmozgalom 
fejlődésének egyes etapjait kutatta. Már 
ezekben az írásokban feltűnik a szer- 
ző életművének egyik legfontosabb vo- 
nása: a sokoldalú történelmi elemzés, a 
leegyszerűsítésektől, a sablonoktól való 
tartózkodás. Így például Molnár Erik 
óvakodik attól a vulgarizálástól, amely 
a blanguizmust és a proudhonizmust 
egyértelműen a kispolgári lét és gondo- 
latvilág vetületének tekinti. Azon túl- 
menően, hogy elismeri Blangui heroiz- 
musát, megállapítja: ,,...a  blanguiz- 
mus ugyan a tőkés termelés objektív 
ellentmondásainak ideológiai kifejezése 
volt a proletariátus síkjában, de a nagy- 
ipari fejlődés kezdetleges fokán és in- 
nen eredő ideológiai hiányoságokkal". 
Megállapítja azt ís, hogy ha Proudhon 
, teljességgel képtelen is volt gondola- 
tait a kispolgári szemlélet  hálójából 
tisztán kibontani", a történeti esemé- 
nyeket ,a proletariátus szempontjából 
vizsgálta" és olyan gondolatokkal is ta- 
lálkozunk nála, amelyeket , azóta a tör- 


Aj 
téneti fejlődés a proletariátus cselekvé- 
se által megvalósított". Hasonló módon 
jár el akkor is, amikor Babeufről vagy 
a Párizsi Kommünről Ír. Ezzel meg- 
győzőbbé teszi annak a bemutatását, 
hogy mennyiben jelentett folytatást 
Marx életműve, és mennyiben minőségi- 
leg újat. Hasonló árnyaltsággal és sok- 
oldalúan ítéli meg a századforduló 
anarchizmusát is. Bírálja az anarchista 
elmélet és gyakorlat elvont doktrínér- 
ségét,  irrealizmusát, de elismeréssel 
nyugtázza az anarchisták forradalmi 
lendületét, és kimutatja az ortodoxiá- 
val és a reformizmussal való szemben- 
állásukat ís. 

Magyarországon kevés olyan kortársa 
volt Molnár Eriknek, aki úgy ismerte 
volna Marx és Engels életművét, mint 
ő. A klasszikusoknak ez az ismerete 
azonban nem tette őt dogmatikussá. 
Elég, ha ítt csak arra a Németh Lász- 
lóval való polémiájában kifejtett gon- 
dolatára utalunk, hogy ,a marxizmus 
tudományosságát nem haladhatja meg 
az idő, mert a marxizmus önmagának 
megtartása mellett, önmagának folyto- 
nos meghaladása az időben, hogy a 
marxizmus nem lehet dogmatikus, mert 
egyetlen dogmája a dogmák elvetése". 
Molnár mindig óvakodott attól, hogy a 
klasszikusok egyes polemikus megjegy- 
zéseit egész életművükből kiemelve, ön- 
kényesen alkalmazza, maga csinálta 
konstrukció igazolására használja fel. 
Ez tette lehetővé, hogy valóban tudomá- 
nyos módon közelítse meg a munkás- 
mozgalom fejlődését és vonjon le be- 
lőle tanulságokat. 

A sokoldalúság, a kritikai szellem, a 
történelmi szemlélet kialakítására való 
törekvés azonban nem tette Molnár 
Eriket mindent megértővé és megbocsá- 
tóvá. Egész munkássága során híven 
őrködött az elmélet tisztaságán, a követ- 
kezetes elvi politikán. A kötet több 
tanulmányban (pl. , A guesdizmus: egy 
marxista párt története" címűben) kimu- 
tatja, hogy a reformizmusnak tett en- 
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gedmények nemcsak elvi, hanem gya- 
korlati politikai szempontból is helyte- 
lenek, s hogy elvtelen kompromisszu- 
mok révén csak veszíteni lehet. 

Molnár Erik 1945 előtti írásaiban gyak- 
ran feltűnik a , vulgermarxista" megje- 
lölés. Képzettségénél, szellemi alkatá- 
nál fogva eleve tiltakozott mindenfajta 
vulgarizálás ellen, Különösen figyelemre- 
méltó azonban, ahogyan a  vulger- 
marxizmust a reformizmussal, a politi- 
kai megalkuvással kapcsolatba hozza. 
A szociáldemokrata Népszava egyik 
1930-as cikkével vitázva rámutat arra, 
hogyan szolgálhat egyes marxi megálla- 
pításoknak időtől és helyzettől függet- 
len idézése ingatag elméleti alapul az 
upportunista gyakorlat számára. A tör- 
ténelmi jelenségeknek ez a szemlélete 
tette lehetővé Molnár Erik számára, 
hogy — többek között — mélyreható, 
számos új vonást is felmutató elemzé- 
sét adja a huszas-harmincas évek for- 
dulóján bekövetkezett világgazdasági 
válságnak és magyarországi következ- 
ményeinek (pl. .a , Marxista válságel- 
mélet és logika" című tanulmányban). 

Jelentős érdeklődésre tartanak számot 
Molnár Eriknek 1934-ben megjelent, a 
pszichoanalízisről szóló Írásai is. Ezek- 
nek közlése már csak azért is indokolt, 
mert e téma megítélésében alig oszló 
homály uralkodik. Ismeretes a pszicho- 
analízisnak akkori, jelentős ftnozgalmi 
hatása, de Freud működésének későbbi 
sommás elvetése ís. Úgy véljük, Mol- 
nár Erik írásai alkalmasak arra, hogy 
megfelelő marxista megvilágításba he- 
lyezzék a problémát. A szerző hangsú- 
lvozza a pszichoanalízis , metafizikai 
hajlamait" és bizonyos fokú társadalmi 
közönyét, de egyben leszögezi, hogy en- 
nek az iskolának , kétségtelen érdemei 
vannak a lelki jelenségek sajátos dia- 
lektikájának feltárása körül és abban 
a mértékben, amelyben egyénlélektani 
jelenségek szerepet játszanak a társadal- 
mi jelenségekben, metafizikus, a tapasz- 
talatok által nem igazolt nézeteitől való 
megtisztítása után szolgálatokat tehet a 
történelmi materialiízmusnak ís". Egyéb- 
ként a fÍreudizmussal foglalkozva Mol- 
nár Erik aláhúzza a marxista pszicholó- 
gia (az egyén-, osztály-, társadalom- 
pszichológia) művelésének fontosságát. 

Molnár Eriket a harmincas évek ele- 
jétől kezdve mind gyakrabban foglal- 
koztatják a magyar társadalom fejlődé- 
sének problémái. Ránki György váloga- 
tása számos ilyen tárgyú tanulmányt 80- 
rakoztat fel. A legújabb kori magyar 
fejlődés vizsgálataiban Molnár Erik — 
évtizedes általános gyakorlatot követve 
—— 1848-ig nyúl vissza. Vitába száll Sza- 


bó Ervin ismert felfogásával és egyér- 
telműen állást foglal az 1848-as forra- 
dalom polgári jellege mellett. , A 48-as 
magyar forradalom osztályjellege"? cí- 
mű, 1938-ban megjelent tanulmányában 
— nagyjából Révaival egyidőben — 
fg időtálló marxista értékelését nyújt- 
a. 

Ugyanezekben az években több ta- 
nulmányban vizsgálja a magyarországi 
agrárkérdést. Behatóan elemzi földbir- 
tokviszonyaink alakulását, a parasztság 
rétegeződését, az egyes paraszti kategó- 
riák helyzetét. Ami a politikai következ- 
tetéseket illeti, Molnár akkor még meg- 
marad a tradícionális szocialista állás- 
pont mellett: a közvetlen megoldás a 
mezőgazdaság szocializálása. Meg kell 
említenünk azt is, hogy a harmincas 
években Írt munkái konkrétan alig 
érintik a nemzeti kérdést, ennek meg- 
növekedett jelentőségét. A földosztás- 
sal és a nemzeti kérdéssel kapcsolatos, 
részben a Komintern VII. kongresszusa 
után kialakult és polgárjogot nyert kon- 
cepció jelentőségét — talán bizonyos 
doktrínér hajlandóság következtében — 
nem ismerte fel. 

Az agrártanulmányok kapcsán — mint 
Ránki György rámutat erre bevezeté- 
sében — Molnár Erik már kifejti egyik 
fő művének, ,A magyar társadalom 
története az őskortól az Árpád-korig" 
című munkájának számos alapvető gon- 
dolatát. 


Ezekben az években ismételten fog- 
lalkozik a gyáripar és az ipari proleta- 
riátus kérdéseivel ís. ,A magyar mun- 
kásság osztályszerkezetének változásai a 
kapitalizmus általános válságában" cí- 
mű tanulmányában példamutatóan vizs- 
gálja a munkásság strukturális változá- 
sait. E tanulmányok meggyőznek ben- 
nünket arról, hogy Molnár Erik világo- 


san látja mind a parasztság, mind a- 


munkásság helyzetének alapvető voná- 
sait. Kimutatja, hogy ,a parasztbirtoko- 
soknak túlnyomó többsége, ha közve- 
tett és leplezett formákban ís, éppúgy 
a kapitalizmus számára termel érték- 
többletet, mint a bérmunkás". Felhívja 
a figyelmet arra (1938-ban), hogy , Ma- 
gyarország  agrárországból agrár-ipari 
országgá alakult át", ugyanakkor azon- 
ban ,a mezőgazdasági túlnépesség nem- 
hogy csökkent volna a háború előtti vi- 
szonyokhoz képest, hanem ellenkezőleg, 
megduzzadt" és az ipari munkásság 
életszínvonala is általában süllyedt. 
Ezeknek az íÍrásoknak az elolvasása 
után mégis támad bizonyos hiányérzete 
a mai olvasónak. Ennek az az oka, 
hogy Molnár Erik némi késéssel érzé- 
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keli a harmincas évek nagy történelmi 
változásait. amelvek elsősorban a fasíz- 
mus általános előretörésében jutottak 
kifejezésre. 


A gyűjteményes kötet merít Molnár . 


Erik 1945 utáni Írásaiból is. (Közli töb- 
bek között ,A zsidókérdés Magyaror- 
szágon" című, a témát marxista módon 
felvázoló tanulmányt, a Magyar Tanács- 
köztársaság — történelmi jelentőségéről 
szóló irást, továbbá számos historiográ- 
fiai munkát.) Az első magyar munkás- 
hatalomról szóló írásában a proletár- 
forradalom .koraiságáról" szóló nézetek- 
kel polemizál Molnár Erik. ,A politi- 
kai hatalom meghódítása a munkásosz- 
tály által sohasem lehet korai, mert 
csak a széles néptömegekre támaszkod- 
hatik s evvel kifejezi a polgári társa- 
dalom összeomlását" — állapítja meg. 
Ugvanitt politikailag is fontos megálla- 
pításokat tesz a szocialista demokratiz- 
musról és a párton belüli demokratiz- 
musról. , Proletárdemokrácia — Írja -— 
a párt vezető szerepe nélkül, a párt ve- 
zető szerepe belső pártdemokrácia nél- 
kül egyformán súlyos következmények- 
kel jár." 
. . Molnár Erik historiográfiai Írásai sok- 
kal inkább emlékezetünkben vannak — 
a , Molnár-vita" kapcsán —,. semhogy 
itt részletesen ki kellene térnünk rá- 
juk. Most. ezeket az írásokat ismét át- 
olvasva. kitűnik a nacionalizmus külön- 
féle maradvánvai elleni fellépés iíndo- 
koltsága. a következetesen internaciona- 
lista álláspont kifejtésének jelentősége. 
Egvben azonban tanúi vagyunk egy 
olvan jelenségnek is, amelyet maga Mol- 
nár Erik is elismert: a polémia hevé- 
ben túlzó, éles megállapításokat is tett. 
Ezért úgv tűnik, hogy nem mindig mu- 
tatott kellő megértést a nemzeti prob- 
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lematika és 
iránt. 

Egyébként az 1945 utáni Írásokat ol- 
vasva rájövünk arra, hogy Molnár Erik 
nagyobb lélegzetű munkáiban nem mu- 
tatkozik meg polemikus írásainak né- 
mely egyoldalúsága. Gondolunk minde- 
nekelőtt , A marxizmus szövetségi poli- 
tikája" című, sajnos, befejezetlen mű- 
vére, amelynek a nyolcvanas--kilencve- 
nes évekke! foglalkozó fejezetét közli a 
kötet. Molnár Erik ebben a munkájá- 
ban Engels tevékenységének utolsó évein 
mutatja be, hogyan hatottak a történel- 
mi változások a marxista elmélet fej- 
lődésére, hogyan ismerte fel Engels az 
új korszak jellemvonásait is, de azt ís, 
hogy meiyek voltak azok az elképzelé- 
sei, amelyeket a történelem nem igazolt. 
Nem lényegtelenek azok a megállapítá- 
sai sem. amelvek arról szólnak, hogy 
miképpen hatottak Kropotkin egves né- 
zetei a lenini eimélet xialakuiására. 
Ezekből is arra következtethetünk. hogy 
ha a haiál ebben meg nem gátolja, 
Molnár Erik a lenini életmű fejlődé- 
sét is sokoldalúan világította volna meg. 

Végezetül még néhány szót Ránki 
György munkájáról. Nemcsak bevezető 
tanulmánya méltó árnyaltságával és jó 
értelemben vett tárgyilagosságával Mol- 
nár Erikhez, hanem a válogaiásról is 
csak a legnagvobb elismeréssel szólha- 
tunk. Sikerült Moinár Erik gazdag 
örökségétől újahb jelentős értékeket át- 
adnia a mának. A , Válogatott Tanul- 
mányok?"? gyűjteménye azonban azt a 
kérdést is felteszi: nem kellene-e ál- 
talában nagyobb buzgalommal munkál- 
kodnunk ideológiai örökségünk feltárá- 
sán. 
(Akadémiai Kiadó, 1969.) 

Erényi Tibor 


ennek következményei 


Kulcsár Kálmán: Az ember és társadalmi környezete 


Egy tudomány társadalmi jeletőségét 
nemcsak kutatásainak fejlettsége és 
eredményessége, hanem elterjedtsége, a 
társadalmi gondolkodásban való jelen- 
léte is mutatja. A természettudomaá- 
nyok rohamos előretörésével peldául 
együtt kell járjon a társadalom termé- 
szettudományos kultúrájának fejlődése, 
$ a közgazdaságtudomány szerepének 
növekedését nemcsak a kutatások fel- 
lendülése, hanem a közgazdasági 
dolkodás elterjedése is jelzi. Ezért ör- 
vendetes, hogy szaporodó szociológiai 
vizsgálataink és kutatásaink mellett 


gon- . 


könyvkiadásunk a szociológiát népszerű- 
sítő és ismertető, a szociológiai fogal- 
makat és gondolkodásmódot közérthető 
formában kifejtő művek megjelentetésé- 
re is súlyt helyez. Már Zygmunt Bau- 
man és Jan Szczepanski könyveinek 
kiadása is ezt a célt szolgálta, és erre 
a feladatra vállalkozott új könyvében 
Kulcsár Kálmán is. (Ezért érthetetlen 
azonban a szociológiai könyvek alacsony 
példányszáma. Kulcsár jelenlegi könyve, 
amelyet az állami és pártapparátus mun- 
katársaítól a pedagógusokon keresztül 
a társadalmi kérdesek íránt érdeklő- 
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dőkig mindenki haszonnal forgathat, 
mindössze 3500 példányban jelent meg!) 


, Ez a munka, amelyet az olvasó most 
a kezébe vesz, arra törekszik tehát, hogy 
a szociológia néhány alapfogalmával 
megismertesse az érdeklődőket, éspedig 
úgy, hogy e fogalmakat lehetőség sze- 
rint a mai magyar társadalom viszonyai- 
nak megfelelően bontsa ki" — írja be- 
vezetőjében a szerző. (9. old.) Az egyes 
térnák tárgyalásakor Kulcsár ugyanak- 
kor nagyon gazdagon és sokrétűen tá- 
maszkodik a modern polgári, elsősorban 
az amerikai szociológia eredményeire és 
konkrét kutatásaira. Ezt azonban nem- 
csak illusztráló szándékkal teszi, ha- 
nem kritikusan használja fel az elmé- 
leti és kutatási irányokat, és a mar- 
xista szociológia rendszerében interpre- 
tálja a polgári szociológia empirikus 
eredményeit. Nem tesz azonban kísérle- 
tet ara — és ez csak helyeselhető —, 
hogy megkonstruálja a marxista szo- 
ciológia rendszerét, vagyis a népszerű- 
sítést nem párosítja a rendszeralkotás- 
sal — s a szociológia jelenlegi fejlett- 
ségi fokán ez reménytelen vállalkozás- 
nak is tűnnék —. hanem a mai magyar 
valóság szempontjából mutatja be a szo- 
ciológia fogalmi apparátusát. Kulcsár 
Kálmán könyve Így nemcsak a szocioló- 
giáról mint tudományról, hanem tarsa- 
dalmunkról is ertékes, hasznos informá- 
ciókat nyújt. 


A rendszertererntésről való lemondás 
természetesen azt is jelenti, hogy nem 
foghatja át a szociológia minden vizs- 
gálati területét, hanem — rövid szocio- 
lógia-történeti áttekintés után — az 
ember mindennapi életének társadalmi 
(makro- és mikrostrukturális) kereteit, 
az emberi magatartás társadalmi té- 
nyezőit vizsgálja, külön fejezeteket szen- 
telve a mikrostruktúra két lényegi ele- 
mének, a. családnak és a szervezetek- 
nek. Az erőteljes emberre orientáltság, 
az, hogy a társadalmi jelenségek első- 
sorban nem a társadalmi összfejlődés- 
ben játszott szerepük, hanem az ember 
életére gyakorolt hatásuk szempontjából 
érdeklik — éppen a szociológiai gondol- 
kodás előretörésének eredménye, és je- 
lentősen gazdagítja a társadalom tudo- 
mányos megismerését, bár ennek csak 
egyik oldala. Kulcsár is helyesen látja 
ezt, s a társadalmi jelenségeket az em- 
ber életére való hatásuk és a társada- 
lom összműködésében játszott szerepük 
együttesében vizsgálja. Ennek megfele- 
lően határozza meg a szociológiát is: , A 
szociológia a társadalmi jelenségeket 
nem egyetlen sajátos szempontból vízs- 
gálja, hanem totalitásukban, belső fel- 
építettségükben és a társadalommal, a 


társadalom gazdasági folyamataival, 3 
más társadalmi jelenségekkel való öÖsz- 
szefüggésükben, általuk való meghatá- 
rozotts és számukra teljesített 
funkcióikban. Ezeket a társadalmi 


je- 
. lenségeket objektívnek tekinti, de Tee 


noknak, amelyek emberi 
objektivációiként jönnek létre a eszes 
lom létfeltételeinek újratermelési folya- 
matában, s amelyek jórészt individuális 
magatartásokban nyilvánulnak meg." 
(77—78. old.) Ebből a meghatározásból 
hiányzik a társadalmi jelenségeknek a 
társadalmi összfejlődésben való vizsgála- 
ta, ez azonban nem a meghatározás fo- 
gyatékossága, hanem Kulcsár Kálmán- 
nak a szociológiáról vallott felfogásából 
következik. 

Kulcsár szerint ugyanis a szociológia 
a társadalmi valóság megismerésére és 
megértésére törekszik, de csak azokat a 
fogalmakat használhatja, amelyek em- 
pirikusan verifikálhatók. Így a szocioló- 
giai gondolkodásból kiszorul a történet- 
filozófiai és társadalomfilozófiai szemlé- 
let, és a társadalmi jelenségek csak em- 
pirikusan megragadható összefüggéseik- 
ben tárhatók fel. 

Kulcsár tehát nem elvont normákból, 
hanem a társadalom valóságos jelensé- 
geiből indul ki. Ezzel nem tagadja a 
normák jelentőségét, pusztán mint nem 
szociológiai fogalmakat kezeli őket. , A 
magatartási normák vagy magatartási 
szabályok a társadalom egésze vagy ki- 
sebb-nagyobb része által elfogadott cse- 
lekvési minták, amelyek alapján az em- 
berek, sőt egyes  embercs vi- 
selkedését megítélik, s amelyek éppen 
ezért közvetlen hatást gyakorolnak az 
emberi magatartás alakulására... a 
társadalomban élő és ható magatartási 
normákat ígen sokfajta jellegzetesség 
alapján  csoportosíthatnánk. Az ilyen 


" csoportosítás vagy tipizálás elvégzésével) 


azonban már el is hagynánk a szocioló- 
giát, és átlépnénk más tudományágak 
területére..." (327—328. old.) A szo- 
ciológia kezdeteit is ott látja, ahol a 
társadalomról való gondoskodás sokáig 
objektíve létező jelenségek vizsgálata 
lép a normatív szemlélet helyébe. , A 
társadalomról való gondoskodásban az 
nem tudott megszabadulni a politikai 
formától, s ez egyet jelent azzal, hogy 
a társadalomtudomány problémáit és 
megoldásuk módozatait is közvetlen po- 
litikai indítékok alakították" — írja. (16. 
old.), s ez nem pusztán azt jelenti, hogy 
ne rendeljük alá a társadalomtudomá- 
nyi kutatást a mindennapi politika sok- 
szor takticista elvárásainak, hanem azt 
is, hogy Kulcsár a politika alapvetően 
normatív szemléletével szemben a ,van" 
tudományának tekinti a szociológiát. 
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Ez a distinkció nem teszi apolitikus 
tudománnyá a szociológiát, hanem csak 
néhány, a mi viszonyaink között sem 
ismeretlen illúziótól foszt meg. Kulcsár- 
nak a szociológia politikai funkciójáról 
szóló álláspontja is bizonyítja ezt: ,A 
szociológia ugyanis nem a politikai aka- 
rat igazolását szolgáló, hanem annak 
kialakítását segítő tudomány, ameny- 
nyiben feltárja és érthetővé teszi a tár- 
sadalom azon jelenségeit, amelyeket a 
politikának ismernie és értékelnie kell 
a politikai akarat kialakítása és meg- 
valósítása előtt. A szociológia társadal- 
mi funkciójából következik azután az is, 
hogy hozzásegítsen a politika megvaló- 
sulását szolgáló módszerek kialakítá- 
sához." (74. old.) 


Annyiban feltétlenül helyesnek tart- 
juk Kulcsár Kálmán koncepcióját, 
amennyiben tagadja az elvont normá- 
kat empirikusan igazolni akaró szocioló- 
giát. Jelezni szeretnénk azonban, hogy 
a szociológia nemcsak mint ilyen mó- 
don meghatározott társadalmi szaktudo- 
mány fogható fel, hanem úgy is, mint 
olyan társadalomtudományi diszciplína, 
amely a társadalmi jelenségeknek a tár- 
sadalmi fejlődésben játszott szerepét is 
vizsgálja. Ezzel pusztán arra szeretnénk 
utalni, hogy Kulcsár már a szociológiá- 
ról adott meghatározásával is aktívan 
bekapcsolódik a tudomány jelenlegi vi- 
táiba, és így könyve túlnő a szokásos 
ismeretterjesztő szinten. Ugyanez mond- 
ható el arról a törekvéséről is — amely 
szintén jelentős érdeme könyvének —, 
hogy marxista módon interpretálja és 
egyértelműen kifeitse a szociológia né- 
hány alapkategóriáját. Elsősorban az , Ín- 
tézmény", a , szervezet", a ,társadalmi 
szerep?, a , bürokrácia" fogalmának szín- 
vonalas tisztázására gondolunk itt. 

Kulcsár előbb vázolt szemlélete egész 
művén végighúzódik. Éppúgy jelentke- 
zik a polgári szociológia történetének 
tömörségében ís probléma-érzékeny és 
színvonalas vázolásában, mint a mar- 
xista szociológia-történet tárgyalásában. 
A klasszikusok szociológiai munkássá- 
gának elemzésekor azokra a művekre 
helyezi a hangsúlyt, amelyek az adott 
társadalom konkrét viszonyainak anali- 
zisét adják. A szociológia egy másfajta 
. felfogása szerint például Marx Tőkéjé- 


: nek központi jelentősége van a mar- 


xista szociológia-történetben, és a hú- 
szas évek szovjet szociológiájából nem- 
csak az empirikus kutatások, hanem az 
elméleti igényű kísérletek is (pl. Bucha- 
riné) szerves részei a marxista szocio- 
lógia történetének csakúgy, mint — 
más vonatkozásban — a szociáldemok- 
rata szociológiai elméletek. Kulcsár kon- 
cepciójából azonban logikusan követke- 
zik, hogy ezeket nem szociológiai jel- 
legű munkáknak, hanem más társada- 
lomtudományi diszciplinák jelentős 
eredményeinek tartja. 

Ugyanez a szemléleti következetesség 
van meg az egyes témákat tárgyaló fe- 
jezetekben is. Például: társadalmunk 
alapstruktúrájának a munkamegosztás- 
ból fakadó rétegződéssel való azonosí- . 
tása nem annak a tagadását jelenti, 
hogy társadalmunk  osztálytársadalom, 
hanem annak az állítását, hogy a szo- 
ciológia csak a társadalom rétegződését 
vizsgálhatja. Ezért mondhatja, hogy a 
szociológiában általánosan elfogadott a 
rétegződésnek alapstruktúraként való té- 
telezése, jóllehet hazánkban a társadal- 
mi struktúráról folytatott vitáknak ez 
egyik alapkérdése volt. 

Azért kell különösen nagyra értékel- 
nünk ezt a szemléleti következetességet, 
mert a népszerűsítő munkák — mint- 
hogy minél szélesebb perspektívában kí- 
vánják bemutatni tárgyukat — gyakran 
eklektikussá válnak, gondolati egységü- 
ket elvesztik. Kulcsár Kálmán elkerülte 
ezt a buktatót, és így műve nemcsak 
a szociológiai gondolkodás megismerte- 
tése, — népszerűsítése és elfogadtatása 
szempontjából jelentős teljesítménye Sszo- 
ciológiai irodalmunknak — bár ez sem 
volna kevés —, hanem alapkoncepciójá- 
val éppúgy, mint társadalmunk néhány 
sajátosságának elemzésével további ku- 
tatásokra ís inspirál. Márpedig tökélete- 
sen egyet kell értenünk a könyv záró 
soraival: , A társadalmi jelenségek struk- 
turális és történeti kondicionáltságának 
együttes feltárása visz el általában is 
mai társadalmunk megértéséhez, ez pe- . 
dig alakításának, formálásának is nél- 
külözhetetlen feltétele." (359. old.) 


(Gondolat Kiadó, 1969.) 
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KÁDÁR JÁNOS: 


Lenin — a szocializmus építésének 
teoretikusa és szervezője 


1 

Vlagyimir Iljics Lenin, aki az imperializmus kialakulásának és kikerül- 
hetetlen pusztulásának törvényszerűségeit feltárta, a marxista elméletet to- 
vábbfejlesztette, a proletárforradalmat Oroszországban győzelemre vezette, 
eszméivel mély hatást gyakorolt az egész nemzetközi munkásmozgalomra, 
s ezáltal a népék sorsára, a világ fejlődésére. Nevét a földkerekség minden 
országában ismerik, emléke nem halványul, hanem évről évre elevenebben 
él. Napjainkban a szovjet néppel együtt ünnepli a kommunista világmozga- 
lom, az egész haladó emberiség Lenin születésének, századik évfordulóját. 
Végtelenül jó érzés számunkra, magyar kommunisták számára, tudni, hogy 
a Leninre emlékező haladó népek sorában ott van és a szocializmus építése 
közepette ünnepelhet a magyar nép is. 


Leninre emlékezni azt jelenti, hogy felidézzük emberi nagyságát, a for- 
radalmár kiváló tulajdonságait és példaként állítjuk nemzedékünk, ifjúsá- 
gunk elé. De a hozzá méltó emlékezés azt is megkívánja, hogy szüntelenül 
eszméi még jobb megértésére, tanításai még jobb követésére törekedjünk, s 
azoknak megfelelően cselekedjünk. A méltó emlékezés mindenekelőtt azt 
követeli tőlünk, tegyünk meg mindent annak érdekében, hogy pártunk a Sszo- 
cialista forradalom mai feladatait Lenin tanításainak megfelelően oldja meg. 

Lenint a legszélesebb körben a győztes Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom vezéreként ismerik. A marxisták—lenínisták azonban tudják és nagyra 
értékelik, hogy Lenin nemcsak elméleti és gyakorlati előkészítője és vezére 
volt a győztes forradalomnak, hanem a forradalom győzelme után a szocia- 
lista építés fő elvi és politikai kérdéseinek kidolgozását és gyakorlati meg- 
valósítását is ő kezdte meg. 


A világ kommunista és munkáspártjai számára Lenin eszmei hagyatéka 
a maga egészében az elméleti tájékozódás és a gyakorlati munka kimeríthe- 
tetlen forrása, kincsestára. Mindazok, akik követik a tudományos szocializ- 
mus tanításait, azok alapján dolgoznak, mind a mai napig a marxizmus— 
leniniízmus sarkalatos tételének tekintik a lenini tanításokat általában a for- 
radalmi élcsapatról, a hatalomra jutott munkásosztály államáról, a szocia- 
lista rendszerről. Gazdag elméleti hagyatékában jelentős helyet foglalnak el 
a szocialízmus építésének konkrét kérdései s ezekkel összefüggésben a párt 
vezető szerepéről, az állam szervező tevékenységéről, a gazdasági és kulturális 
építőmunka elveiről, módszereiről és számos más kérdésről szóló útmutatásal. 
Ugyanebből az időszakból ismeretesek Lenin iránymutató gondolatai a falu 
és a város kapcsolatairól, a szövetkezetekről, amelyek a mezőgazdaság szocia- 
lista átszervezéséhez, a szocialista forradalom e nagy feladatának megoldásá- 
hoz adták meg az elvi alapot. 

Lenin felismerte, hogy a XX. századra előállt új helyzetben egy ország- 


Kádár vlvtárn ezt a cikket u moszkvai Pravda számára írta. 
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ban is győzhet a szocialista forradalom, és a társadalom általános fejlődé- 
sének ellentmondásossága miatt egész történelmi korszakon át egyidejűleg 
fognak létezni szocialista és kapitalista országok. Ezzel a felismeréssel meg- 
vetette a szocializmus egy országban való építésének, valamint a különböző 
társadalmi berendezkedésű országok békés egymás mellett élése szükséges- 
ségének ideológiai alapját, ami a szocialista országok külpolitikájának egyik 
sarkalatos tétele. 


Lenin útmutatásait követve, a történelemben először, a Szovjetunióban 
megalapozták, majd felépítették a szocialista társadalmat, s ma már a kom- 
munizmus anyagi-műszaki feltételeinek megteremtésén dolgoznak. Bár Lenin 
mindig óva intett más pártokat az , orosz példa" gépies másolásától, a Szov- 
jetunió az új társadalom építésének úttörő munkájával számos alapvető, nem- 
zetközileg érvényes tapasztalatot adott azoknak a népeknek, amelyek később 
léptek, vagy ezután lépnek "majd a szocializmus építésének útjára. A szocia- 
lista építésről szóló alapvető lenini tanítások a szocializmus útjára lépett né- 
peknek ily módon nagy és nélkülözhetetlen segítséget nyújtottak az elmúlt 
negyedszázadban, a szocialista társadalom alapjainak lerakása időszakában, és 
nyújtanak ma is, a teljes felépítés menetében. A szocializmus építéséről szóló 
lenini tanítások helyességét a gyakorlat, a Szovjetunió félévszázados múltja 
és világraszóló eredményei, a szocialista világrendszer létrejötte s országai- 
nak lendületes fejlődése fényesen igazolják. 


A Magyar Népköztársaságban a szocialista társadalom alapjainak lerakása 
már befejeződött, s most teljes felépítésének szakaszában vagyunk. Érthető, 
hogy pártunkat, a Magyar Szocialista Munkáspártot és népünket erősen fog- 
lalkoztatták s ma is foglalkoztatják a szocializmus építéséről szóló lenini taní- 
tások és a Szovjetunió gyakorlati tapasztalatai. Bár idevonatkozó elgondolá- 
sai kidolgozásakor még csak a kezdet tapasztalataira támaszkodhatott, mi azt 
tartjuk, hogy Lenin, mint a szocializmus építésének teoretikusa és szervezője 
is zseniálisat alkotott, s mindaz, amit kidolgozott, ma is iránymutató a kom- 
munisták számára. 

E cikk a nagy témakörnek csupán néhány kérdését kívánja érinteni. 


A szocializmus építésének nemzetközi tapasztalatai egyértelműen azt iga- 
zolják, hogy a párt vezető szerepe a hatalom megszerzése után sem csök- 
kenhet, sőt erősödnie kell. A párt a szocializmus építésének eszmei-politikai 
vezetőjeként, a tömegek szervezőjeként és mozgósítójaként tölti be törté- 
nelmi misszióját. 

A hatalomra jutó munkásosztály pártja kormányzó párttá válik. A párt 
tevékenysége átfogja az állam, a társadalom életének egészét. A szocialista 
országokban tevékenykedő kommunista pártokra hárul, a fokozódó ideológiai 
és politikai munka mellett, az államélet, a gazdasági és kulturális folyamatok 
irányításának felelőssége, s ezen túl a közösség minden jelentős gondja, nem 
utolsósorban a dolgozók élet- és munkakörülményeinek rendszeres javításá- 
val való törődés. Mindez együtt nagyobb felkészültséget, több munkát kíván 
mind a párt egészétől, mind a párt tagjaitól. 

Vannak, akik revideálni akarják a pártról szóló lenini tanításokat, a 
marxista—leninista élcsapatot támadják, az elméletileg, politikailag és szer- 
vezetileg egységes párt szükségességét vonják kétségbe. Ilyenek azok, akik 
manapság többféle marxizmusról beszélnek, a marxizmus , pluralizmusát" 
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hirdetik. Vannak, akik a politikailag, eszmeileg egységes kommunista pártot, 
a munkásosztály élcsapatát , korszerűsítés" ürügyén vitaklubbá, frakciók. cso- 
portok laza keretévé akarják változtatni. 

Mások viszont még mindig nem értik meg, hogy a párt nem szekta, ha- 
nem élő szervezet. A párttal szemben az a követelmény, hogy a marxizmust 
élő tudományként kezelje, alkotó módon alkalmazza, ne silányítsa dogmává, 
mindig bátran nézzen szembe az új helyzet új kérdéseivel, új feladataival, és 
találja meg azokra a marxista megoldást. A párt nem tudja betölteni külde- 
tését, ha önmagába zárkózik, elszakad a tömegektől. Erejét a tömegekkel 
való szoros kapcsolata, összeforrottsága biztosítja. 


Pártunk elutasít minden olyan nézetet, próbálkozást — bármilyen kön- 
tösben jelentkezzék is —, amely gyengítené a munkásosztály élcsapatát, an- 
nak politikai, eszmei egységét, fegyelmét, vezetőkészségét, a tömegekhez fű- 
ződő, állandó, szoros kapcsolatát. Saját tapasztalataink is arra tanítanak. 
hogy sokrétű, bonyolult feladataival csak az a párt tud megbirkózni, amely 
hűséges a lenini tanításokhoz, tisztán megőrzi és alkotó módon alkalmazza 
a forradalmi elméletet, eszmeileg, politikailag egységes, fegyelmezett, a töme- 
gekkel jó a kapcsolata, internacionalista politikát folytat. 


2 

Lenin döntő történelmi tette volt, hogy Marx hagyatékából felismerte 
és teljes jelentőségében kiemelte, elméleti és gyakorlati programmá tette a 
proletárdiktatúrát, mint az osztály nélküli társadalomhoz vezető átmenet kor- 
szakának államhatalmát, a szocializmus építésének eszközét. Azóta sem ve- 
szítettek semmit időszerűségükből a proletárdiktatúráról szóló lenini tanítá- 
sok. I 

Lenin a proletárdiktatúrát a marxizmus lényegének tekintette. A hata- 
lomért vívott harc időszakában, amikor erélyesen le kellett törni a kizsákmá- 
nyoló osztályok makacs, erőszakos, fegyveres ellenállását, elsősorban a hata- 
lom diktatórikus jellegét hangsúlyozta. Számára azonban a proletárdiktatúra 
végcélja mindig a szocializmus felépítése volt. A hatalom megragadását kö- 


vető építőmunkára utalva éppen a magyar munkásoknak küldött híres üd- 
vözletében ezeket mondotta: 


).:-.. nem egyedül az erőszak a proletárdiktatúra lényege és nem el- 
sősorban az erőszak. A proletárdiktatúra legfőbb lényege a dolgozók 
vezető osztagának, élcsapatának, egyetlen vezetőjének, a proletariátus- 
nak szervezettsége és fegyelmezettsége. A proletárdiktatúra célja, hogy 
megteremtse a szocializmust . . ." 


Lenin a proletárdiktatúrát — Marxhoz hasonlóan — az erőszak és a 
demokrácia sajátos egységeként fogta fel. Sohasem hagyott kétséget afelől, 
hogy sem diktatúra, sem demokrácia , általában" nem létezik. A hatalom- 
nak, az államnak mindig osztályjellege van, valamilyen osztályokért, vala- 
milyen osztály ellen való; korunkban vagy burzsoá, vagy proletár. A proletár- 
diktatúra demokrácia a dolgozó millióknak, diktatúra a kisebbségnek, a ki- 
zsákmányolóknak. 

Ugyanakkor nem tekintette a proletárdiktatúrát változatlannak. Azt tar- 
totta, hogy a belső és nemzetközi helyzetnek, a társadalmi létfeltételek vál- 
tozásának megfelelően fejlődik. A proletárdiktatúra módszereiben lényeges 
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változások mennek végbe a hatalom megragadása, a szocializmus alapjainak 
felépítése szakaszában, valamint a szocializmus teljes felépítésének idősza- 
kában. j 

A történelem azt bizonyítja, hogy a kiváltságát vesztett burzsoázia, telve 
gyűlölettel és rendelkezve még bizonyos erővel, megpróbál támadni a fiatal 
munkáshatalom ellen. Ebben a szakaszban az osztályharc éleződik. A történe- 
lem azonban azt is mutatja, hogy a normális fejlődés menetében, a szocialista 
építés előrehaladásával a burzsoázia egyre kevésbé rendelkezik politikai, gaz- 
dasági erővel, társadalmi befolyással. A mi tapasztalataink is megerősítik, hogy 
a helyzettől és a fejlődéstől függően kerül előtérbe az államnak esetenként az 
elnyomó, máskor a szervező funkciója. Nálunk jelenleg a népi demokratikus 
állam gazdasági és kulturális szervező munkája van előtérben; társadal- 
munk szocialista demokratikus jellege és intézményei erősödnek és fejlődnek. 


3 


Lenin a hatalomért vívott harc időszakában erőteljesen és eredményesen 
szembeszállt azokkal, akik a munkásosztály harcát kizárólag gazdasági terü- 
letre akarták korlátozni. Azzal a kispolgári nézettel is vitatkozott, amely 
minden társadalom lényegének a gazdasági tevékenységet tekintette. Ismere- 
tes Lenin harca az , ökonomizmus" különböző irányzatai ellen. 


A hatalom megszerzése, a muúnkásosztály politikai győzelme után vi- 
gszont új módon tette fel a kérdést. Felhívta a figyelmet arra, hogy a mun- 
kásosztálynak, a pártnak nemcsak politikai, hanem ugyanolyan fontos gaz- 
dasági feladatai vannak. A politika a gazdaság koncentrált kifejezése — mon- 
dotta. Miközben hangsúlyozta a politika feltétlen elsőbbségét — ami a 
marxizmus ábécéje —, keményen szembeszállt a gazdasági munka lebecsü- 
lésével. Hirdette, hogy gazdaságtól független politika nem létezhet a kom- 
munista párt számára. 

Tisztában volt azzal, hogy a hatalom kivívása után azonnal és szükség- 
szerűen napirendre kerül a szocialista építés, a munka magasabb színvonalú 
megszervezése, a termelékenység emelése. Nem véletlenül mondta, hogy a 
gazdasági építés a párt második programja. Ezt annyira komolyan vette, 
fontosnak tartotta, hogy a kapitalizmus és a szocializmus közötti harc alapvető 
kérdéseire vonatkozóan is messzemenő következtetést vont le belőle. , A nagy 
kezdeményezés" című munkájában írta le a nevezetes megállapítást: 


"A munka termelékenysége, ez végeredményben a legfontosabb, a leg- 
főbb az új társadalmi rend győzelme szempontjából. A kapitalizmus a 
munka olyan termelékenységét hozta létre, amilyet a hűbériség nem 
ismert. A kapitalizmust azzal lehet véglegesen legyőzni, hogy a szocia- 
lizmus a munkának új, sokkal magasabb fokú termelékenységét hozza 
létre." 


A Szovjetunió gazdasági tevékenységének három olyan kiemelkedő sza- 
kasza van, amelyre Lenin közvetlenül hatott, amely elméletileg, politikailag 
mind a mai napig tanulságul szolgált. 


A fiatal szovjet állam a polgárháború viharos éveiben a hadikommuniz- 
mus gazdaságának módszereivel látta el a frontot, és mentette meg hatalmát. 
Az ország politikai, katonai konszolidálódása után azonban, amint sürgető 
feladattá vált a normális élet feltételeinek megteremtése, a termelőmunka 
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beindítása, a szocializmus építésének megszervezése, Lenin minden figyelmét, 
az egész párt figyelmét a gazdasági kérdések megoldása felé fordította. 

Elmélyült el"mzés után felismerte, hogy a szocializmus építésének idő- 
szakában — korábbi hiedelmekkel ellentétben — a szocialista társadalom 
sem lehet meg áru és pénz nélkül. Nem törődve azokkal, akik a kapitaliz- 
mus visszatéréséről szónokoltak, fontos intézkedéseket vezetett be. Felismerve 
az árutermelés és forgalom fontos szerepét, a termelés és a kereskedelem 
összekapcsolását és fellendítését. szorgalmazta. Tanuljunk meg kereskedni! 
— adta ki híres jelszavát. A termelésben határozottan fellépett az erkölcsi 
ösztönzéssel párosult anyagi ösztönzés, a szocialista, differenciált bérezés miel- 
lett, szembeszállt mindenfajta egyenlősdivel. A gabonaadó bevezetésével s a 
termelés fennmaradó részének piaci értékesítését lehetővé téve, a falut ís, 
a parasztokat is érdekeltté tette a termelés növelésében. 


Lenin javaslatait elfogadva, a párt, a kormány átvezette az országot a 
hadikommunizmus szakaszáról az Új Gazdasági Politika (a NEP) szakaszára 
s ezzel hatalmas politikai győzelmet arattak, megoldották a gazdasági élet 
átmenetileg rendkívül súlyos kérdéseit, megteremtették az ország lakosságá- 
nak ellátásához és a szocializmus építéséhez egyaránt nélkülözhetetlen anyagi 
alapokat 


Lenin ezzel egyidőben megkezdte a szocialista tervgazdálkodás . előké- 
szítését. Az általa kezdeményezett , Állami Bizottság Oroszország Villamosí- 
tására" (GOELRO) elnevezéssel világhírűvé vált villamosítási terv —  ame- 
lyet annak idején még a rokonszenvező, ismert angol író, H. G. Wells ís 
merő fantáziának tekintett — megvetette a szocialista tervgazdálkodás 
alapjait. 

Amikor az 1928—29-es gazdasági válság az egész kapitalista világot 
mélyen megrendítette, a tőkésországok tengerében magányos szirtként álló 


Szovjetunió gazdasága a szovjet nép áldozatos erőfeszítései eredményeként 
nagy tempóban fejlődött. 


Ily módon a lenini gazdasági koncepció, majd a Szovjetunió híres ötéves 
tervei s azok hatalmas eredményei először: általános érvényű tapasztalatot 
adtak a szocializmus építéséhez, másodszor: bebizonyították a szocialista tár- 
sadalmi rendszer fölényét a gazdasági fejlődés szempontjából, s harmadszor: 
hatalmas szerepet játszottak a kapitalizmus és szocializmus világméretű po- 
litikai harcában is. 


Mi pártunk gazdaságpolitikájában igyekszünk követni s jelen viszo- 
nyainkra alkalmazni a lénini elveket, a Szovjetunió, a többi szocialista or- 
szág tapasztalatait. Ezen az úton járva országunk jelentős eredményeket ért 
el. Két évtized leforgása alatt Magyarországon a nemzeti jövedelem három 
és félszeresére, az ipari termelés hét és félszeresére emelkedett, gyorsabb 
tempóban, mint bármelyik tőkésországban. 


Ma is keressük és tovább fejlesztjük azokat az eszközöket és módszere- 
ket, amelyek biztosítják a még hatékonyabb gazdasági munkát, a nagyobb 
tervszerűséget, a termelőerők további fejlődését, a termelés műszaki-techni- . 
kai színvonalának magasabbra emelkedését. a korunkban zajló tudományos- 
technikai forradalom vívmányainak minél szélesebb körű felhasználását, a 
szocialista országokkal való széles körű gazdasági együttműködést, s ezen az 
úton a nép életszínvonalának további emelkedését. 


Lenin, hogy mai szóval éljünk, nem volt , technokrata", s a gazdasági 
feladatok megoldásánál is mindenekelőtt a dolgozó tömegekben látta azt a 
nagy emelőt, amely az országot az elmaradottságból a szocializmus útjára 
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lendítheti. Meg volt győződve, hogy a felszabadult munkásosztály és a pa- 
rasztság soraiban nagy alkotó erő, tehetség szunnyad. Ezt írta , Hogyan szer- 
vezzük meg a versenyt?" című írásában: 


n... ezek a tehetségek csak most kezdenek önmagukra eszmélni, most 
kezdenek ébredezni, az élő, az alkotó, a nagy munka felé törni, most 
kezdenek önállóan hozzáfogni a szocialista társadalom építéséhez." 


Felismerte annak mozgósító erejét, hogy a szocialista forradalom először 
teremtette meg a dolgozók közötti valóban széles, valóban tömegméretű mun- 
kaverseny feltételeit, olyan versenyét, amelyben megmutathatják képeségei- 
ket. , A nagy kezdeményezés" című írásában olvashatjuk: 


nrA "kommunista szombatoknakx éppen azért van óriási történelmi je- 
lentőségük, mert a munka termelékenységének fokozása, az új munka- 
fegyelemre való áttérés, a szocialista gazdasági és életviszonyok létre- 
hozása terén a munkások öntudatos és önkéntes kezdeményezését mu- 
tatják meg nekünk." 


A Szovjetunióban ebből a csírából terebélyesedett ki a szocialista munka- 
verseny, amely ma már a szocialista világrendszer minden országában az 
építőmunka emelője. Például a nálunk ma széles munkás és más dolgozó 
tömegeket átfogó szocialista brigádmozgalom is a Szovjetunióban alakult 
kommunista brigádok példáján, spontán tömegkezdeményezés nyomán bon- 
takozott ki. A szocialista munká értelmét, lényegét és célját fejezi ki, jelsza- 
.vuk: , szocialista módon élni, dolgozni, tanulni", s nemcsak a termelés növe- 
lését, hanem eközben a szocialista ember formálását is szolgálja. 


á 


A kultúra fogalmáról, értelmezéséről, a szocialista építésben betöltött sze- 
repéről folyó viták máig sem nélkülözhetik — meg sem haladták — Lenin 
tanításait, amelyeket időszerű felidézni. 

A kulturális forradalom lenini felfogása: véget vetni a volt uralkodó 
osztályok műveltségi monopóliumának, megnyitni a tömegek előtt a tanulás, 
a művelődés lehetőségeit, megőrizni a régi kultúra értékeit, létrehozni az új 
szocialista kultúrát. A szocialista országokban — köztük hazánkban —. lezaj- 
lott kulturális forradalom igazolja Leninnek azt. a nézetét, hogy nem szük- 
séges megvárni, míg a tömegek , kulturáltakká" válnak, hanem meg kell 
szerezni a hatalmat, és utána rohamos tempóban emelni kell és lehet a tö- 
megek műveltségi színvonalát. Mindezekhez természetesen semmi köze a 
maoisták úgynevezett kulturális forradalmának, amely a szocializmus 
kompromittálása, anarchia, amely visszaveti a szocialista fejlődést. 


Manápság sokan rosszindulatúan elferdítik Leninnek a forradalmi, tár- 
sadalmi felelősségtől áthatott irodalom és művészet megteremtéséért és elfo- 
gadtatásáért vívott harcát. Vagy tagadják ennek helyességét és igazságát, 
vagy pedig leegyszerűsítik ennek a harcnak összetettségét, bonyolultságát, 
amit Lenin mindig hangsúlyozott. Síkraszállt az irodalom, a művészet 
pártosságáért az osztályharcban. Ezen mi elsősorban azt értjük, hogy a kul- 
túra, az irodalom, a művészet alapvető társadalmi rendeltetése — művekkel, 
alkotásokkal segíteni a nép életének forradalmi átalakítását, a szocialista tár- 


it satb a lám 
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sadalmi építés célkitűzéseit, az egyetemes emberi haladást. A szocialista mű- 
vészet, kiváló alkotások sokasága, a szocialista alkotók generációi igazolják 
Lenint: az igazi kultúra és a nép, a valóban értékes művészet s az annak 
sajátosságait figyelembe vevő politikai munka nem állítható szembe egy- 
mással. 

Mindezt igazolja a hazánkban immár több mint két évtizedes múltra 
visszatekintő, a lenini tanítások nyomán kibontakozó szocialista kulturális 
forradalom is. A közoktatás, a tudomány, a művészet olyan szintjére ju- 
tottak a kétkezi dolgozók milliói, ahonnan korunk minden jelentős kulturális 
értéke hozzáférhető, elsajátítható és továbbfejleszthető. A kultúra eredményei 
társadalmunkban egyidejűleg növelik szocialista rendszerünk erejét, segítik 
az építőmunkát és az ember egyéniségének és tehetségének kibontakozását. 


9 


A forradalmi pártok számára a szocializmus építésének elméletéhez ha- 
sonló jelentősége van a lenini munkastílusnak, a célok megvalósításához ve- 
zető módszereknek. 

Lenin nagy jelentőséget tulajdonított az elmélet és a gyakorlat szoros 
kapcsolatának, harcolt a szubjektivizmus és a szűk látókörű prakticizmus el- 
len, ostorozta azokat, akik az ideológiai munikát a szocializmus puszta di- 
csőítésére, apológiájára szűkítették. De bírálta azokat is, akik az elméleti, 
ideológiai munkát és a nép ügyének szolgálatát egymástól elválasztották. 
Fontos tanulság minden időkre, ahogyan védelmezte az elméletet és a Dpoli- 
tikát a jobboldali és álbaloldali torzításoktól. 

A kommunista eszméknek megfelelően Lenin minden forradalmi tetté- 
nek középpontjában az ember áll, amint a szocializmus iközéppontja is az 
ember. Minden érte és általa történik. A szocializmus a munka szabad társa- 
dalmát valósítja meg, amelyben kiteljesedhet a szocialista embereszmény. 
Lenin egész tevékenysége, forradalmi harca és egyénisége a szocializmusnak 
ezt a mélyen humanista vonását fejezte ki. 

A dolgozó tömegek, az emberek iránti bizalma nem valami felszínes opti- 
mizmusból, hanem a társadalmi-történeti változás törvényszerűségeinek ala- 
pos ismeretéből táplálkozott. Az osztályharc sajátosságainak, szükségszérűsé- 
geinek ismeretéből, marxisia értelinezéséből fakadt mély humanizmusa, amely 
nagyonis harcos, meg nem alkuvó magatartás, ha kell szembeszáll mindennel, 
ami elavult, ami múltba húzó. Ehhez a humanizmushoz semmi közük nincs 
sem a , permanens" forradalom modern felelévenítőinek, sem a mai reformis- 
táknak, a tőkés jóléti állam híveinek, sem pedig az eszmeileg homályos és 
politikailag zavaros , emberarcú szocializmus" hirdetőinek. Az embertelen 
kapitalizmust tagadó s azt felváltó szocializmus maga a humánum, amely 
megváltja a kiszolgáltatottságtól, a megaláztatásoktól, a pária sorsától, s való- 
ban emberré teszi az embert. 

Az osztály nélküli szabad társadalmat megvalósító szocializmus csak az 
ember, a dolgozó tömegek, az egész nép műveként jöhet létre. Ezért Lenin 
különösen nagy figyelmet fordított a tömegekre, azok igényeire, az emberek- 
kel való törődésre, véleményük kikérésére, figyelembevételére, arra, hogy a 
pártot állandó, kölcsönös bizalomra épülő szoros kapcsolat fűzze a tömegek- 
hez. Elítélte a kispolgári türelmetlenkedőket és azt tanította, hogy a töme- 
geknek alkalmat kell adni arra, hogy saját tapasztalataik alapján győződje- 
nek meg a párt politikájának helyességéről, az új társadalmi rendszer elő- 
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nyeiről. Ezt a magatartást leginkább a dolgozó osztályok összefogását s egy- 
ségét hirdető szövetségi politikája fejezi ki. 

A magyar kommunisták is elérték, hogy hazánkban a párt, a munkás- 
osztály vezetésével egységbe tömörültek a parasztok, értelmiségiek, kommu- 
nisták és pártonkívüliek, mindazok, akik egyetértenek a szocializmus építé- 
sének legalapvetőbb kérdéseiben. Elértük, hogy népünk szilárd egységbe tö- 
mörül, s a Hazafias Népfront-mozgalom keretében fejeződik ki és tükröző- 
dik, hogy nálunk a szocialista társadalom felépítése nemcsak a párt, nemcsak 
a munkásosztály, hanem a nép felismert érdeke, tudatosan vállalt és vallott 
célja. . 

A szocializmus építésének általános, nemzetközi érvényű törvényszerű- 
ségeivel együtt Lenin nagy figyelmet fordított az egyes országok nemzeti 
sajátosságainak jelentőségére. 

Előre látta, hogy minél több, a termelőerők különböző fejlettségi szín- 
vonalán álló és eltérő történelmi hagyományokkal rendelkező országban ke- 
rül sor a szocializmus győzelmére, a megvalósulás részleteit illetően annál 
eltérőbb lesz a kép. Viszont arra is rámutatott, mennél több országban győz 
a szocializmus, annál nagyobb lesz az általános törvényszerűségek és a nem- 
zeti sajátosságok egyeztetésének és Összhangjának jelentősége. Sem az egyi- 
ket, sem a másikat nem szabad elhanyagolni és egymással szembeállítani; a 
kettő dialektikus egységének megvalósítása az előrehaladás biztosítéka. A 
szoctalieta hazafiság és a proletár internacionalizmus eszméi, egy adott szo- 
cializmust építő nép nemzeti érdeke és a szocializmus nemzetközi érdekei 
és sikerei elválaszthatatlanul összefüggnek. 

Leninnek a szocialiamus építésével kapcsolatos elméleti és gyakorlati 
munkássága és az általa továbbfejlesztett elmélet, a marxizmus-—leninizmus 
a nemzetközi kommunista mozgalom legyőzhetetlen eszmei fegyvere. A tör- 
ténelmi fejlődés következményeinek, a munkásosztály, a dolgozó tömegek 
igényeinek csakis a Lenin eszméihez következetesen hűséges pártok képesek 
maradéktalanul megfelelni. A lenini eszmékhez és hagyományokhoz való hű- 
ség az alapja a Szovjetunió Kommunista Pártja eredményeinek, nemzetközi 
tekintélyének, valamennyi ezocializmust építő nép, minden kommunista és 
munkáspárt, a mi pártunk és népünk eredményeinek is. 


úg 

Pártunk harci tapasztalatai, a Magyar Népköztársaság fejlődése, a felsza- 
badulástól eltelt 25 év alatt elért vívmányaink mindenben igazolják, meg- 
erősítik Leninnek a szocializmus építéséről szóló tanításait, azok nemzetközi 
érvényét. Építőmunkánk, harcunk mindenkor sikeres volt, amikor hűségesen 
követtük a lenini tanításokat; hibáztunk, kudarcot szenvedtünk, amikor el- 
tértünk tőlük, amikor engedtük, hogy a dogmatikusok, a revizionisták eltor- 
zítsák azokat. 

A párt, a magyar kommunisták élvezik a munkásosztály, a dolgozó nép 
bizalmát, támogatását; elsősorban azért, mert a pártéletben, az ideológiai, a 
politikai, a szervezeti munkában, a tömegkapcsolatokban a lenini normákat 
érvényesítik, Így tudták kivívni, megvédeni és fejleszteni a dolgozó nép ha- 


talmát, erősíteni államunk legfőbb politikai alapját, a munkás-paraszt szö-. 
vetséget, 8 így tudják irányítani a szocializmus építésének nagy folyamatát." 


Pártunk, munkásosztályunk, a magyar nép a lenini eszmék iránti hűség- 
gel, azok érvényrejuttatásával, a szocialista építőmunkában elért eredményei- 
vel, ünnepi gondolatokkal, szavakkal és tettekkel emlékezik meg születésé- 
nek századik évfordulóján Leninről, a szocialista építés legnagyobb teoretiku- 
sáról és szervezőjéről. 


min a zösztlgt atzlllteee. kentlje ág. dá 
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Társadalmi-gazdasági fejlődésünk 
két és fél évtized távlatából 


A társadalmi-gazdasági átalakulásunkat gyökeresen átformáló, az új életet 
elindító folyamat 1945-ben kezdődött, a megfeszített munka és áldozatválla- 
lás első éveiben, amikor a szó szoros értelmében lelket kellett önteni az em- 
berekbe, fel kellett támasztani életkedvüket. Akik ezt a korszakot személye- 
sen nem élték át, , levegőjét" talán érzékelni tudják a korabeli jelszavakból 
is, hiszen az ilyen jelszavak mint , Lesz magyar újjászületés!" — átütő erővel 
fejezték ki a megoldásra váró nagy kérdéseket: hogyan és mennyi idő alatt 
lehet újjáépíteni az országot a háború súlyos pusztításai után? Kézenfekvő 
volt, hogy erőinket kezdetben a közlekedés és az ipar helyreállítására, mint 
az általános felemelkedés későbbi programja két kiinduló feltételének meg- 
teremtésére összpontosítsuk. Ez az 1945—1949. évekre kiterjedő megfeszített 
munka az első években, mai életmódunkból visszapillantva, szinte hihetetlen- 
nek tűnő áldozatvállalással járt, kiváltképpen a stabilizációt megelőző első 
másfél esztendőben. A városokban és iparvidékeken kevés volt az élelem, 
nem volt teljesen helyreállítva az alapvető szolgáltatások jelentős része. Az 
épületállomány nagyarányú pusztulása miatt még a háborús évekhez képest 
is romlott a lakáshelyzet, s az egészségügyi ellátás is. Ilyen körülmények 
között nem lehetett volna a romokból kiemelkedni a munkásosztály valóban 
hősies magatartása nélkül. Körülbelül négy év heroikus munkája nyomán 
gazdaságunk helyreállítási szakasza lezárult, s iparunk termelése nagyjából 
elérte a háború előtti szintet, sőt valamelyest meg is haladta azt. Hazánk 
ezzel új nagy történelmi korszak küszöbére: a szocialista iparosítás korsza- 
kába lépett. 


A gazdaság általános helyzete, objektív ellentmondások a társadalmi 
struktúrában 


A korszak ellentmondásainak jelentős része a termelőerők és a termelési 
viszonyok között feszülő ellentmondások konkrét megjelenése volt, s a tör- 
vényszerűség erejével hatott a gazdaságpolitikára. 

E korszak kezdetén a megoldásra váró feladatok is ellentmondásosan je- 
lentkeztek és csak a tudományos előrelátás igényével lehetett leküzdésükre 
vállalkozni. A feladatok ellentmondásos jellegét jól érzékeltetik a társadalom- 
építés előtt álló gazdasági kérdések: 


e a foglalkoztatás kielégítő szintű fejlesztésére, a szociális ellátás alapvető 
elmaradásainak felszámolására, egyidejűleg a reálbérek érezhető eme- 
lésére irányuló elvárások; 


ea beruházási tevékenység felgyorsítása a fogyasztás emelésére irá- 
nyuló igénnyel egyidőben, viszonylag tapasztalatlan tervezési és kívi- 
telezési szervezet mellett; 


e a gazdasági ösztönzés jövedelmi nivellációt erősítő tendenciáinak ütkö- 
zése a tényleges gazdasági színvonallal; 
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e a fejletlen kisparaszti mezőgazdasági viszonyok huzamosabb fennmara- 
dása a gyorsan fejlődő iparhoz képest; 


ea szocialista életszínvonal, az új életforma iránti társadalmi elvárások, 
és a fejletlen gazdaság ezt korlátozó tényezői; 


e egyfelől a számunkra oly fontos nemzetközi munkamegosztás hatékony 
szélesítésének szükségessége, másfelől az akkori hidegháborús helyzet- 
ből levont gazdasági konzekvenciák, valamint a szocialista országok mű- 
szaki-tudományos és gazdasági együttműködésének kezdetlegessége. 


Természetesen ezek az ellentmondások az első években voltak a legéle- 
sebbek, de egy részük máig sem oldódott teljesen fel, és ha halványulóan 
is, de egész történelmi korszakot átfogónak minősíthető. 

A gazdaságpolitika általános irányvonalának megválasztásakor figyelem- 
mel kellett lenni a társadalomfejlődés általános strukturális problémáira is. 

Gazdaságpolitikánknak mindenekelőtt fel kellett mérnie a magyar gazda- 
sági fejlődés számos lehetőségét, s közülük kiválasztani a következőket: 


0 A két gazdasági világrendszer ellentmondásai miatt gazdaságunk kül- 
kapcsolatai törvényszerűen a szocialista világgazdaság felé tolódnak, ezért 
csökken a tőkés világgazdaság súlya kapcsolatainkban. 


e Az új társadalom termelési viszonyainak kialakítása, a magyar mező- 
gazdaság elmaradottságának felszámolása iparosítás nélkül, sőt általában 
dinamikus ipari növekedés nélkül nem képzelhető el (márcsak a ren- 
delkezésünkre álló munkaerő foglalkoztatása végett sem). 


e A korábban rendkívül lassú fejlődést produkáló magyar gazdaságot na- 
gyobb felhalmozási ráta (ezen belül beruházási ráta) segítségével gyor- 
sabb fejlődési ütemre kell késztetni. 


e Az életszínvonal alakításában, figyelembe véve az öröklött szociális el- 
maradottságot, az adott gazdasági fejlettség mellett nem kerülhető el a 
korábban jelentős jövedelemkülönbséget mutató rétegek között átmene- 
tileg nivelláló jövedelempolitikai törekvések erősödése. 


e Az ország viszonylagos nyersanyagszegénysége miatt a magyar gazdasági 
struktúrát úgy célszerű átalakítani, hogy a feldolgozó ipart előnyben 
részesítsük mégpedig olyan perspektívával, hogy az egységnyi kapa- 
citáson előállítható érték állandóan növekedjen. Ugyanakkor egy ideig 
szembe kell nézni azzal, hogy fiatal iparunk a megnövekedett műszaki 
követelményeket és versenyfeltételeket átmenetileg nem tudja kielégí- 
teni, hiszen az ország technikai kultúrájának felzárkózása az TEVELYÉESE 
dott országokéhoz meglehetősen időigényes folyamat. 


Arra a kérdésre, hogy ilyen körülmények között mire kell a társadal- 
munk lehető leggyorsabb felemelkedését célzó gazdaságpolitikának a fő fi- 
gyelmet fordítania, egyértelmű volt a válasz: az iparosításra. A negyvenes 
évek végén ezért került a gazdaságpolitika homlokterébe az iparosítás. 


Gyors ipari növekedés 


A statisztika arról tanúskodik, hogy a negyvenes évek végén hazánk még 
messze állt attól, hogy ipari országnak nevezhessék. Mind a nemzeti jövede- 
lem színvonalát, mind az egy főre eső ipari termékek termelését tekintve 
alacsony fokon álltunk. Pedig minél fejlettebb egy társadalom, annál több 
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iparcikket és ipari jellegű szolgáltatást fogyaszt és — kivételektől eltekintve 
— fokozott mértékben ipari termékekkel kereskedik. Az ipari tevé- 
kenység súlyának növekedését tehát a magyar népgazdasági színvonal emel- 
kedésének is egyik legáltalánosabb ismérveként kellett elfogadnunk. A negy- 
venes évek végén e cél érdekében az első feladat az iparosítás erőforrásainak 
tervszerű felmérése volt. Az erőforrások két legfontosabbikának, a foglal- 
koztatásnak és a beruházásnak a lehetőségei viszonylag jól megítélhetők vol- 
tak, de a további feltételeknek: a nyersanyagok és berendezések importjának 
és az e forrásokat képviselő gazdaságokkal való együttműködésnek a számba- 
vétele (az exporttal való ellentételezés miatt is) már több bizonytalanságot 
tartalmazott. Arról is csak megközelítő ítéletet lehetett alkotni, hogy elegendő 
lesz-e hazánk műszaki és gazdasági kultúrája a világgazdaságban egyre éle- 
sedő technikai versenyben való helytálláshoz. 


Az anyagi és a munkaerőforrások tekintetében ebben az időben a fej- 
letlen gazdaságok jellemzőivel rendelkeztünk: egyrészt a munkaerő poten- 
ciális bőségével (főként a fejletlen mezőgazdaság következtében) másrészt a 
beruházási javak szűkösségével. További nehézségekkel is szembe kellett nézni: 
a gyors iparosítás következtében az iparba nagy tömegű kiképzetlen, vagy 
sebtében kiképzett, ipari tapasztalatokkal nem rendelkező munkaerőt kellett 
viszonylag rövid idő alatt átcsoportosítani. 


Gazdasági elmaradottságunk nemcsak az ipar álusöns népgazdasági ré- 
szesedésében, az ipari keresők kicsiny súlyában jutott kifejezésre, hanem a 
termelés foglalkoztatási struktúrájában is. A két ismérv alapján csoportosí- 
tott statisztikai adatok jól illusztrálják ezt a megállapítást, különösen, ha a 
későbbi évekkel is összehasonlítjuk őket. 


1950 19865 
9/9 

Az anyagi termelésben foglalkoztatottak 100 100 
ebből: 

az iparban dolgozott ) 23 39 

az építőiparban dolgozott 4 7 

a közlekedésben dolgozott 5 8 

a kereskedelemben dolgozott 6 8 

a mezőgazdaságban dolgozott - 62 38 


Forrás: Rácz Albert, Gazdaság II. évf. 3. sz. 


Az adatok már 15 év elteltével is jelentős fejlődést érzékeltetnek, amely 
az ipari termelés differenciált növekedési ütemén alapult. A növekedési ütem 
egyébként általában gyors volt, nemzetközi viszonylatban is. Mutatják ezt a 
következő adatok: 


Az ipari termelés évi átlagos növekedése 


1950—1955 1955—1960 —— 19860—1965 
0/ 
Magyarország 138 7,6 7,3 
Szocialista országok 134 10,6 9,0 
Fejlett tőkésországok 59 42 5,8 
Fejlődő országok 7,3 8,0 8,3 


Forrás: KSH Iparstatisztikai főosztályának számításai 
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Az ipari expanzió egyik alapja az a gyors ütemű állóeszköz-fejlesztés 
volt, amelyet a gazdaságpolitika 1950 óta az ipari fejlődés számára biztosított. 
Az ipari beruházások összehasonlító árakon kifejezve 1950 és 1966 között 
például több mint háromszorosukra növekedtek. 

Minthogy a negyvenes és ötvenes években a jelenleginél jóval kisebb 
volt hazánk nemzeti jövedelme, a gyors növekedési ütemet csak viszonylag 
magas beruházási ráta segítségével és ezen belül ís az eszközöknek a súly- 
ponti feladatokra való erőteljes koncentrálása mellett lehetett fenntartani. 
A beruházási rátáról eltérő értékelések alakultak ki az utóbbi években. Egyes 
nézetek szerint túl magas volt, mások viszont — a kielégítetlen fejlesztési 
igények oldaláról nézve — hajlamosak alacsonynak ítélni. Néhány nemzet- 
közi adat az összehasonlíthatóság nehézségei ellenére ís elősegítheti a tárgyi- 
lagos ítéletet: 


A népgazdasági és az ipari beruházások arányának alakulása különböző időszakokban 
és országokbana 


A nemzeti jövedelemnek áros nála égi 
beruházásra fordított át- ( sg berul ZA p 


0 inak száza- 

1950—54] 1955—59] 1960—-604 ( 1950—54 Í 1955—59 ] 1980—64 
Magyarország 31,0 240 29 4 46,2 484 447 
Jugoszlávtab — 29,1 34,1 aa 35,7 93,7 
Ausztria 166 20,1 228 461 411 em 
Belgium — 12,8 181 — 45,7 481 
Dánia 14,5 16,2 199 222 10,5 244 
Egyesült Királyság 11,8 143 16,0 533 51,0 483 
Franciaország 1834 14,7 146 — 49,2e 51,7 
Görögország 121 142 196 39,1 31,0 225 
Hollandia 18,5 21,5 23,3 40,0 37,5 398 

Német Szövetségi 

Köztársaság 146 17,4 19,7 498 48,5 456 
Norvégia 25,7 278 286 339 296 341 
Olaszorszá 168 174 196 43,1 414 404 
Egyesült Államok 12,1 11,9 148 37,9 362 326 
Kanada 19,5 222 20,3 40,8 41,2 388 
Japán 21,8 27,0 37,3 — e — 


a) Megközelítőleg összehasonlító adatok, az egyes évek hányadának számtani átlagai; 8 
névgazdasági beruházások lakásberuházások nélkül, az ipari beru k építőipari beruházá- 
sokkal együtt. — b) A népgazdasági beruházások a lakásberuházásokat is tartalmazzák. — c) 
1960—63-ra vonatkozó adat. — d) Lakásberuházásokkal együtt. — e) 1986—89-re vonatkozó adat. 


Ezen adatok szerint a beruházási ráta az ismertetett fejlett országok 
többségében alacsonyabb volt, mint nálunk, bár az ipar részesedése többnyire 
megközelítette vagy meg is haladta a mienkét. A probléma lényegét tehát 
nem abban kell látnunk, hogy a nemzeti jövedelemnek eléggé nagy hánya- 
dát fordítottuk-e beruházásra, hanem abban, hogy egyrészt maga a nemzeti 
jövedelem színvonala volt hosszú ideig alacsony, tükrözve azt a szegényes 
gazdasági örökséget, amely az iparosítás indulásakor objektív realitása volt 
minden fejlesztési tervnek, másrészt a beruházások — több oknál fogva is 
— túl hosszú , előlegezési idejűek" voltak, egyidőben túl sokat vontak el az 


erőforrásokból anélkül, hogy ezt hamarosan követte volna a termelés meg- 
felelő arányú bővülése. 


A viszonylag alacsony nemzeti jövedelemből és ennek felhasználási struk- 


túrájából származott objektíve a legtöbb gazdasági nehézség az egész fejlő- 
dési szakaszban. 
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Az iparosítás számára, amely egyúttal a nemzeti jövedelem növelésének 
is döntő eszköze, ebben az időben a rendelkezésre álló erők és eszközök 
nagyszabású koncentrációját kellett biztosítani. Ez volt a gazdasági kiemel- 
kedés első számú feladata és feltétele. Ezt a feladatot gazdaságfejlesztési 
politikánk — ha nem is hibák nélkül — megoldotta; 1986-ra 1950-hez képest 
a nemzeti jövedelem több mint kétszeresére növekedett, és ebben oroszlán- 
része volt az iparnak. Összehasonlító árakon becsülve 1950-ben az ország 
nemzeti jövedelme kb. 80 milliárd forintnyi értéket képviselt, 1988-ban már 
közel 190 milliárd forintot. 


A nemzeti jövedelem növekedési folyamatában azonban — kisebb ínga- 
dozásoktól eltekintve — háromszor következett be jelentősebb törés: 1952- 
ben, 1954-ben és 1958-ban. Az 1956-os visszaesés az ellenforradalommal, a 
másik két visszaesés gazdaságpolitikánk különböző fogyatékosságaival kap- 
csolatos, különösen az 1954. évi. Az ipari termelés 1950 és 19686 közötti ala- 
kulásában ugyancsak az 1954 és az 1958-os években mutatkozik törés. (1954- 
ben az előző évhez viszonyítva csak 2 százalékkal nőtt a termelés.) 


A nemzeti jövedelem fejlődésében mutatkozó egyenetlenségek jelentős 
részben a mezőgazdaság elmaradottságára és agrárpolitikai hibákra is vissza- 
vezethetők. A mezőgazdaság bruttó termelése 1986-ban ugyan 40 százalékkal 
magasabb volt mint 1950-ben, de a 16 éves időszakban egy ízben (1952-ben) 
az 1950. évi termelést sem érte el, ezenkívül négy alkalommal (1954, 1956, 
1960, 1965) fordult elő, hogy termelése kevesebb volt az előző évinél. A mező- 
gazdaság bruttó termelését ábrázoló vonal emelkedését tehát nagy hullám- 
zások és stagnálások törik meg. Nem szorul különösebb bizonyításra, hogy 
hazánkban — ahol a mezőgazdaság részesedése a nemzeti jövedelemben igen 
nagy volt és ma is tekintélyes — a termelési zavarok igen hátrányosan érin- 
tették a nemzeti jövedelem fejlődését. 

De térjünk vissza az ipari növekedés problémáihoz. Azt már érzékeltet- 
tük, hogy az adott lehetőségek (nemzeti jövedelem) határai között — a be- 
ruházásokat tekintve — kielégítően támogattuk az ipart. Vajon elmondhat- 
juk-e ezt a másik döntő feltétel, a munkaerő-ellátás vonatkozásában is? Alap- 
jában véve erre a kérdésre is igenlő választ adhatunk, bár tanulságképpen 
érdemes megemlítenünk, hogy nem minden vonatkozásban jártunk el körül- 
tekintően. . 

Az ipari foglalkoztatás indexe ugyanis az indokolhatónál gyorsabban nőtt. 
1968-ban 90 százalékkal volt nagyobb a foglalkoztatottak száma, mint 1950- 

és a növekedés ütemének mérséklődése csak 1955 után kezdődött el, de 
még akkor is akadtak olyan évek, amikor a létszámnövekedés elérte az évi 
4—5 százalékot. Egyfelől tehát a több mint megháromszorozódott ipari be- 
ruházás, másfelől a csaknem megkétszereződött létszám támasztotta alá a 
gyors ipari expanziót. A teljesítmények növekedéséhez képest ez lazaságot 
tükröz. Ezt a fejlődési folyamatot csak az , erősen extenzív" jelzővel illet- 
hetjük. Sokan hajlanak arra, hogy magát az , extenzív" jelzőt is elmarasztaló 
ítéletlként használják. De a konkrét történelmi fejlődés objektív törvénysze- 
rűségeitől elvonatkoztatva ez nem volna helyes , minősítő" jelző. Legfeljebb 
akkor és annyiban, amikor és amennyiben az extenzív jelleg — valamely 
fejlődési szakaszban — az objektív szükségszerűséget meghaladó mértékben, 
indokolatlanul erősen érvényesül. Ha ugyanis tárgyilagosan vizsgáljuk ipa- 
runk állapotát e korszakban, megállapíthatjuk, hogy számos alapvető ipari 
tevékenység vagy teljesen hiányzott, vagy kezdetleges stádiumban volt, s 
mindennek következtében iparosításunk egészen a hatvanas évek közepéig 
szükségszerűen extenzív karaktert hordozott. De ehhez az elvi megállapítás- 
hoz kritikusan hozzátehetjük, hogy az extenzív jelleg túlzottan erős volt, 
amit az is alátámaszt, hogy a termelékenység színvonala az iparban tartósan 
alacsony maradt, annyira, hogy sokhelyütt már-már a technikai fejlődés gyor- 
sításának feladata is érdektelenségbe fulladt. 

A nemzeti jövedelemben az egész időszakban érvényesülő .kedvező nö- 
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vekedés ily módon nem annyira az ipari termelékenység, mint inkább a fog- 
lalkoztatási struktúra változásának volt köszönhető, valamint a kereső né- 
pesség növekvő arányának az össznépességen belül, voltaképpen nagyrészt 
a kedvező társadalmi strukturális változásoknak, s nem eléggé a hatékony- 
ság növekedésének. Ebben az ellentmondásban rejlik jövőbeli fejlődésünk 
egyik problémája is, hiszen az extenzív tényezőkből eredő lehetőségeink fo- 
kozatosan csökkennek, és helyüket a termelékenységnövelésnek kell elfog- 
lalnia, ami a feladatok bonyolultságát illetően új fejlődési szakaszra utal. 


Az iparosítás eredményeit vizsgálva tehát jogosaknak kell tekintenünk a 
termelékenység színvonalára vonatkozó bíráló észrevételeket. A termelé- 
kenység elégtelen színvonala elsősorban a műszaki és termelésszervezési kul- 
túra hiányosságaira, másodsorban a még nem kielégítő termelési nagyság- 
rendekből adódó termelési hátrányokra vezethető vissza. 


a 


Strukturális változások az iparosítás nyomán 


Az iparosítást nyomon követő strukturális változásokat — akár terme- 
lési akár társadalmi jellegűek ezek —, nagyobb részt objektív törvénysze- 
rűségek hozzák létre. Akkor is Így van ez — és semmit sem von le a terv- 
szerűségnek a társadalomban betöltött pozitív szerepéből —, ha egyik-másik 
törvényszerűség kedvező hatása adott időpontban még nem érvényesülhet 
tisztán. i 

Az iparosítást követő strukturális változások tulajdonképpen két síkon 
bontakoztak ki: , társadalmi" síkon és magában az ipari tevékenységben. 
Sajátos vonásuk volt, hogy a változások nem szüntették meg a gazdaságpo- 
litika vagy a politika gondjait, sőt némelykor új, megoldásra váró feladato- 
kat vetettek fel. 

A társadalmi síkú strukturális változások közé sorolhatjuk mindenekelőtt: 
1. a népességi átrétegződéseket és az urbanizáció folyamatának meggyorsu- 
lását, 2. a képzés struktúrájának változását, 3 a társadalmi fogyasztás szer- 
kezetének változását, 4. a gazdaság nemzetközi kapcsolatainak strukturális 
változásait. 


Mondhatjuk-e, hogy ezek a változások alapvetően pozitív tartalmuk el- 
lenére — nem okoztak gondokat? Nem mondhatjuk, de a tapasztalatok arról 
is meggyőznek, hogy ezek a gondok nem kizárólag hibák következményei, 
hanem kisebb vagy nagyobb mértékben maguknak a változásoknak szükség- 
szerű velejárói, hogy a pozitív jelenségeknek csaknem. minden esetben van- 
nak negatív mozzanatai, következményei, hogy e jelenségek nemegyszer új 
ellentmondások számára teremtik meg a talajt, amelyeket rendszerint csak 
később tudunk megoldani, amikor már a pozitív eredményekre mint , ter- 
mészetes" adottságokra tekinthetünk vissza. Így voltunk az iparosítás kez- 
detén például előre látott foglalkoztatási kérdésekkel is. Az iparosítás segí- 
tett elkerülni a munkanélküliséget, de felfokozta a képzettebb emberek iránti 
igényeket, meggyorsította az urbanizációt, s ezekhez képest szűkösnek bizo- 
nyultak erőforrásaink a városok fejlesztéséhez. A képzés gyorsítása átmene- 
tileg a minőség rovására is ment, az életmódban pedig kialakultak új, áddig 
szokatlan, nemegyszer kényelmetlen jelenségek is, miközben a korábbi sok- 
kal nagyobb gondok (munkanélküliség, tömegnyomor, szociális gondoskodás 
hiánya, iskolázatlanság stb.) fokozatosan eltűntek életünkből. 


Az iparosítás nyomán például fokozatosan átalakult nemzetközi gazda- 
sági kapcsolataink struktúrája is. Egyre nagyobb mértékben kapcsolódtunk 
be a szocialista világgazdaságba, miközben kereskedelmünkben az ipar sze- 
repe jelentősen megnőtt. Sikerült megvalósítani azt a szándékunkat, hogy a 
behozatal növekedésének nagyobb részét a feldolgozó ipar termelésének fej- 
lesztése alapján a feldolgozó ipari termékek növekvő exportjával ellentételez- 
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zük. Az ipari kivitellel egyidejűleg azonban nőttek verseny-gondjaink is, 
sokak számára kényelmetlenül megemelkedtek a követelmények. 

Az ipar a fogyasztás szerkezetének átalakításával is mindinkább benyo- 
muült mindennapi életünkbe. Új fogyasztói termékek és új fogyasztói szoká- 
sok jelentek meg; kiskereskedelmi forgalmunk szerkezetének változása jól 
érzékelteti ezt: 


1950 — 1953 1955 1960 19685 1966 


I ikkek forgalma 100 . 95 130 227 283 313 
lelmiszerek és élvezeti cikkek 
forgalma 100 104 123 170 230 240 


A változások az életvitel kényelmének növelését, az életszínvonal eme- 
lését célozzák, mégsem sikerült eközben teljesen megszabadulnunk attól a 
kényelmetlenségtől, amelyet korábban a családban tevékenykedő nők nagy- 
arányú foglalkoztatása hozott magával és ami számos családot az életmód és 
életrend átalakítására kényszerített, vállalva az átalakulással járó pozitívu- 
mokat és negatívumokat egyaránt: 

Hogyan vélekedjünk ezekről a jelenségekről? Mindenekelőtt nézzünk 
reálisan szembe a tényekkel s tudjuk megkülönböztetni a lényegest a lényeg- 
telentől, saját hibáink következményeit a gyors fejlődéssel járó szokatlan 
változásoktól, s a múló kényelmetlenségek mellett tanuljuk meg felismerni a 
társadalmi átformálódás nagy, előremutató kérdéseit. 

Az ipar társadalmi életformát változtató hatása a tömegek fogyasztásá- 
nak növekedésében is kifejeződött. Bár az , életszínvonal" fejlődése nem 
volt töretlen (sem a reáljövedelmeké, sem a reálbéreké), mind a jövedelmek, 
mind a kiskereskedelmi forgalom jelentős fejlődését figyelhetjük meg. Eze- 
ket a változásokat fejezik ki a következő táblázatok (Forrás: KSH: , Adat- 
sorok a népgazdaság 1950—196867 közötti időszakának tanulmányozásához" c. 
kötet. 1988 január.) 


A munkások és alkalmazottak reálbér- és reáljövedelem-indexe 


Egy főre jutó személyes 
Év Egy keresőre jutó reálbér rendelkezésű reáljövedelema 
1950 5100 Előző év — 100 1950 —100 Előző év — 100 
1951 89 89 95 95 
1952 81 91 85 89 
1953 86 106 89 105 
1954 101 117 112 126 
1955 105 104 118 105 
1956 117 111 126 107 
1957 138 118 145 115 
1958 144 104 154 106 
1959 151 105 164 106 
1960 154 102 168 102 
1981 154 . 100 168 100 
1962 157 102 173 103 
1963 164 104 187 108 
19604 168 103 199 106 
1965 1608 100 198 100 
19868 172 102 208 105 


a) Tartalmazza a munkások és alkalmazottak rendszeres és nem rendszeres pénzbevéte- 
leit, valamint a munkásokhoz és alkalmazottakhoz sorolt kettős jövedelmű családok mezőgaz- 
dasá tevékenységből származó jövedelmét; ezek a jövedelmek tetszés szerint használhatók 
PGY nerhgszie attól, hogy müyen forrásokból — munka szerinti elosztásból, vagy társadalmi 
uttatásból — származnak. 
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A parasztság fogyasztásának és reáljövedelmének indexe 


Egy főre jutó személyes rendeltetésű Egy főre jutó személyes 
Év fogyasztás reálértékének indexea rendelkezésű reáljövedelem-indexb 
1950 100 Előző év sz 100 1950 sz 109 Előző év sz 100 
1951 105 105 116 116 
1952 95 90 85 56 
1953 89 94 106 163 
1954 48 110 108 102 
1955 110 112 116 107 
1956 118 105 1132 97 
1957 121 104 130 116 
1958 122 101 119 92 
1959 136 111 132 111 
1960 143 105 131 
1981 140 98 135 104 
1982 145 104 144 107 
1983 150 103 154 107 
1904 158 106 106 107 
1965 161 102 161 97 
1966 170 105 173 107 
zoknak a és természetbeli eket a t- 
ság ézeznélyés a tégletelnek ülé égítésére tördt t, függetlenül ától, hely ezek éyévben 
vagy korábban m erze a b) A parasztság övedekne a f0- 


egszerzett jövedelemből reálj 
gyasztás reálértéken felül magában foglalja a parasztságnál levő készletek (termény, állat stb.) 
KEOZÁSÁGBAS mennyiségét is. 


Az iparosodás a társadalmi változásokon túlmenően iparszerkezeti válto- 
zásokat is előidézett: 
— gazdagodott az ipari foglalkozások, szakmák, gyártások köre; 


sg ez ly di 


AP Ét kN s ze 


— növekedett az ípari tevékenységben a bonyolultabb, magasabb értékű :: 


termelés, az értékesebb gyártmányok súlya; 
javaké; 
nalába beilleszkedő egyes iparágak növekedése (gépipar, vegyipar). 


— a termelőeszközök termelése gyorsabban nőtt, mint a fogyasztási s 
— különösen gyors volt a technikai kultúra általános fejlődési irányvo- . 


Minthogy az általános törvényszerűségek megvalósulása nem csupán belső 7 
közgazdasági tényezőktől függött, hanem a nemzetközi gazdasági kapcsolatok : 


alakulásától is, iparunk szerkezetének fejlődését kezdettől fogva végig 


néhány, előrehaladásunkat fékező jelenség is. Ilyennek tekinthető például az : 
iparfejlesztés bizonyos fokig autark jellége (amit másként , importhelyette- : 
sítési" politikának is neveznek). Bár a nyersanyagok és később az energia- . 
hordozók importja is jelentősen kibővült, számos alapanyag és berendezés . 


gyártását adottságainkat meghaladó mértékben és módon fejlesztettük. Ezt a 
jelenséget részben a fejletlen nemzetközi együttműködés, részben a meglevő 


technikai elmaradás számlájára írhatjuk. Ez utóbbi kettős értelemben is fo- - 


kozta a fejlődés autark tendenciáit: 1. fékezte a technikai versenyre külö- 
nösen érzékeny feldolgozóipari ágak szerepének növekedését a gazdasági 
fejlődésben, és ezzel a külkereskedelmi struktúrának gyorsabb átalakítását is. 
v Né ésás nagyobb alapanyag- és energia-felhasználásra késztette gazda- 
ságunkat. 

Az autarkiás vonások gyengítéséhez tehát hatékonysági érdekeink fűződ- 
nek, mert az autarkia akadályozta az amúgy is szűkös fejlesztési erőforrások 
hatékonyabb felhasználását. Az optimális gazdasági eredményre törekvés 
azonban a hozzánk hasonló kis országokban számos tényezőtől függ; ezért 
ezt a célt nem abszolutizálhatjuk, nem vonatkoztathatjuk el a konkrét ét 
zetközi körülményektől és a reális technikai fejlesztési lehetőségektől Az 
sz SÉT] szűkítésének folyamata mindazonáltal megfigyelhető az alábbi ada- 
tokból is. 
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Amellett, hogy geg A alapanyag-termelő ágaink egy részében a termelés 
. növelése is elmarad az ipar átlagos fejlődése mögött, e folyamatot a kereske- 
. lmi mérlegek adataival kiegészítve látható, hogy nettó nyersanyagimportunk 
. volumene — a hazai fejlesztés kedvezőtlen adottságainak ellensúlyozására — 
" gorsan növekedett. I 


Kereskedelmi forgalom 
(millió devizaforint) 


I 1950 1966 
Gépek és berendezések kh 74 - 617 
Ipari fogyasztási cikkek -k 724 3149 
Nyersanyagok —]2019 —t950 
Mezőgazdaság --1388 2563 


Ezt a lehetőséget elsősorban a Szovjetunió nyersanyagszállításai biztosí- 
ttták számunkra. Fzzel a Szovjetunió jelentős szerepet vállalt az adottsá- 
gainknak megfelelő ipari struktúra megközelítésében. 


3 Átmenet az iparosítás intenzív szakaszába 


: Az iparfejlődés extenzív karakterének halványulása lassú folyamatként 
"megy végbe mind az ipari alapkapacitások kiépítésével járó új munkahelyek 
létesítése, mind a viszonylag lassú műszaki fejlesztés következtében. Meg- 
r jegyzendő, hogy mindkét körülmény objektíve a , tőke"- és munkaerő-felhasz- - 
nálás extenzív fejlődési vonásainak kedvez. A harmadik ötéves tervidőszak- 
ban azonban kezdett erőteljesebben kibontakozni egy intenzívebb irányú fej- 
:. ődés és az eddigi tapasztalatok alapján e változás tartósnak -is ígérkezik. 
Részben az szolgált alapjául ennek, hogy számos iparágunkban rendelkezünk 
sz intenzifikálható alapkapacitásokkal, a műszaki fejlődés révén egyre inkább 
lehetőségünk van munkamegtakarító technológiák vagy nagyobb értékalko- 
- tó. képességű munkán alapuló gyártmányszerkezet kifejlesztésére, s végül 
. nem utolsósorban az is nagy súllyal esik latba, hogy a nagy potenciális 
. munkaerőtartalékok megszűnőben vannak, s ez csökkenti a. foglalkoztatás 
. kiterjesztésére irányuló társadalmi nyomást. 
; A fejlődés extenzív karakterének halványulása eddig még csak nagy álta- 
. lánosságban volt megállapítható. Az ipar egészén belül továbbra is lehet- 
. Véges, hogy egyes területek fejlesztése, bizonyos módosulásokkal ugyan, de 
., valamelyest megtartja az extenzív vonásokat, főleg az új beruházások vo- 
, natkozásában. Ezek a vonások előreláthatóan egyes. alapanyag-termelő szak- 
, mákban lesznek a legerősebbek, amelyekben a termelési kapacitások extenzív 
, bővítése továbbra is szükségesnek mutatkozik -(például a villamosenergi- 
- iparban, papíriparban, a cellulózeiparban, a cementiparban, a kőolajbányá- 
. Szatban, a műtrágyaiparban), s amelyekben a termelés növelése elsősorban 
. § termelőberendezések, az alkalmazott munkaerő és a felhasznált anyagok 
" tömegének nagyságától függ. : 
. , . Mindenesetre számolnunk kell azzal, hogy a fejlődés fokozatosan erősődő 
" intenzív vonásai iparfejlesztésünkben előnyökön kívül gondokkal is járnak. 
. Az előnyök közé sorolható elsősorban az, hogy az intenzív szakaszban a ko- 
" rábbinál kedvezőbb feltételei vannak a fejlesztési ráfordítások gyorsabb meg- 
; nek, a nagyobb munkatermelékenységnek, a társadalmi összmunka- 
, ráfordítások fajlagosan nagyobb eredménnyel járó hasznosításának. Ugyan- 
; akkor olyan gondokkal kell szembenéznünk, amelyek e kedvező lehetőségek 
7 kihasználásának mértékét hátrányosan befolyásolhatják. Az intenzifikálásra 
. megérett (vagyis kifejlesztett) alapkapacitásokat -intenzív módszerekkel to- 
" vább fejleszteni ugyanis csak a jelenleginél szélesebb és nagyobb technikai 
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kultúrával lehet, ez a követelmény pedig az új feladatok tömegét veti fel. 
Olyan gyártástechnikai változásokat tesz szükségessé, amelyekkel a teljesítő- 
képesség a berendezések tömegének nagyobb növelése nélkül is jelentősen 
fokozható, továbbá (vagy talán elsősorban) olyan termékek kifejlesztését, 
amelyekben a magasabb kvalifikációjú, bonyolultabb munka nagyobb érték- 
alkotó képessége érvényre juthat, és a költséges, korszerű berendezések 
gyorsan amortizálódhatnak. Másként szólva, mind az állóeszközök, mind az 
alapanyag- és energia-felhasználás értékesebb termékekben realizálódik. 


Az intenzifikálás alapja tehát a viszonylag magas technikai kultúra, 
amelynek elsajátítása — történjék bármilyen gyors ütemben — mindenkép- 
pen időt igényel — és persze tetemes anyagi ráfordításokat is. Az utóbbi 
években ez a folyamat egyes iparágakban gyors, másokban lassabb ütemű 
volt. A kedvező jelenségek ellenére azonban megállapíthatjuk, hogy mind a 
gyártmányok, mind a technológiák átlagos színvonala még sok tevékenység- 
ben mögötte marad az iparilag fejlett országokénak. A legnagyobb elmaradá- 
sok felszámolását a következő évtized legfontosabb feladatának kell tekin- 
nünk. 

Az ipari struktúra egyik megfigyelési módja ma a nagyobb statisztikai 
iparcsoportok rendszerében végzett vizsgálat. Ezek az adatok nemzetközi 
vonatkozásban is eléggé jól általánosítható közös vonásokat mutatnak. Nem 
állítnató ugyan, hogy a közgazdaságtudomány az azonos vonásokat tökéle- 
tesen megindokolta, de tény, hogy minden iparilag fejlett ország iparszer- 
NDS sok hasonlóságot mutat és a jelentősebb eltérések kivételeknek — te- 
kinthetők. 

Mivel magyarázható, hogy a gazdasági fejlettség színvonala olyan erő- 
teljesen és általános érvénnyel determinálja ma a magyar ipar struktúráját? 
Valószínűleg elsősorban a belső piac (termelői, beruházási, lakossági) hatá- 
sával, továbbá azzal, hogy a nemzetközi együttműködés (gazdasági integráció) 
csak a történeti fejlődés újabb szakaszában van erőteljesebben kibontakozó- 
ban. Adott gazdasági fejlettségi szinthez tartozó jövedelemstruktúra (keres- 
let) tehát a belső piacok közvetítésével érzékenyen kihatott és kihat ma is 
az ipari struktúrára, olykor háttérbe szorítva a , tisztán" optimalizálási meg- 
fontolásokat is, ha azok a nemzetközi együttműködés révén nem realizál- 
haták. 

Döntően két erő befolyása alatt fejlődünk: a belső piaci kereslet és a 
nemzetközi munkamegosztásban elért eredmények hatására. Az ágazati struk- 
túrát e hatóerők általában lassabban, a gyártmánystruktúrát valamivel erő- 
teljesebben módosíthatják. 

Fejlődésünk analíziséből leszűrhető az a következtetés is, hogy amint az 
általános gazdasági fejlődés ipari alapjait az utóbbi évek feszített felhalmo- 
zási tevékenysége révén nagy vonalakban létrehoztuk és az életszínvonal 
emelése a gazdaságpolitikában nemzetközileg is nagyobb teret kap, ipari struk- 
túránk fejlesztésében jobban figyelembe kell venni a lakosság szükségletei- 
nek magasabb szintű, jobb kielégítését. 


Belső adottságaink és a külső körülmények sajátos összejátszása folytán 
a termelőeszközök termelésének, illetve főképpen az iparnak a népgazda- 
ságban megnövekedett aránya külkereskedelmi és nemzetközi együttműkö- 
dési érdekeinkkel is találkozott. Törekvéseink, amelyek az elmúlt évek során 
és ma is érvényesülnek, kifejezik azt a sajátos helyzetet, hogy: 


— a termelőeszközök termelésének fokozása — különösen a magasfokú 
szellemi munkát megtestesítő termékeké — általában az egy munkásra jutó 
nagyobb értékalkotó képesség kihasználásának jobb lehetőségét rejti magában; 

— gazdaságilag fejlett tőkésországokba irányuló kivitelünket nem tud- 
juk olyan mértékben növelni, hogy ez nyersanyag-szükségleteink fejlett tőkés- 
országokból való fedezését biztosíthatná; 

— a nyugat-európai tőkés piacokon a termelőberendezések és más ma- 
. gasfokon megmunkált ipari késztermékek iránti kereslet körülményei egye 
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lőre még nem biztosítanak prioritást ezeknek a termékeknek a magyar ex- 
portban, különösen, ha figyelembe vesszük, hogy ezek az országok is első- 
sorban az eladásban és nem a vételben érdekeltek. 

A gazdasági struktúra változásait kifejező termékszerkezeti tendenciák 
a külkereskedelemben tehát fő vonalaiban törvényszerűek voltak: 


A külkereskedelmi forgalom struktúráját tükröző növekedési ütemek 
1950—1966 között folyó ár és határparitás alapján számitva 


1966/1950 Átlagos évi 
Index növekedés százaléka 


ebből: i 
behozatal I 462 10,0 
kivitel . 454 9,9 
A behozatalban: . 
szocialista országokból 556 , 113 
nem szocialista országokból , 340 7,9 
. A kivitelben: 
szocialista országokba 490 104 
. nem szocialista országokba 384 88 
A behozatalból: 3 ; 
szocialista országokból 
gép és berendezés 1118 164 
nyers és féltermék 399 9,0 
élelmiszer és élelmiszeranyagok 356 83 
tőkésországból 
gép és berendezés i 252 59 
nyers és féltermék 299 71 
élelmiszer és élelmiszeranyagok 1700 194 
. A kivitelből: 
. . Szocialista országba 
gép és berendezés 659 12,5 
nyers és féltermék 500 10,6 
élelmiszer és élelmiszeranyagok 244 5,7 
tőkésországba 4 
gép és berendezés 617 121 
nyers és féltermék I 663 126 
élelmiszer és élelmiszeranyag 252 59 
. Iparpolitikánk 1956 után 


A statisztikai adatok nem tükrözik a maguk teljességében azokat a vál- 
tozásokat, amelyeket az iparfejlesztésben 1956 után érvényesítettünk. Az 
1958 utáni fejlesztési politikában természetesen nemcsak a változás, hanem 
a folyamatosság ís fellelhető, hiszen 1950 és 1956 között az ipari fejlődésben 
tartós irányvonalak is kibontakoztak, sőt részben a már létrehozott alapok 
(színvonal és szerkezet) adtak lehetőséget arra, hogy a fejlesztés eredmé- 
nyességét 1956 után tovább javítsuk. Nem volnánk tárgyilagosak, ha az öt- 
venes évek elején elkövetett hibákat jogosan bírálva, globálisan elvetnénk 
minden olyan törekvést is, amelyet az 1956 előtti gazdaságpolitika képviselt, 
közöttük tényleges és jelentős eredményeinket. 

Főképpen az 1956 előtt alkalmazott egyes hibás módszerek miatt, 1956 
után változásokat kellett létrehozni a politikában és a gazdaságpolitikában. 
Ezek a változások mindenekelőtt abban mutatkoztak meg, hogy a túlzások- 
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ból, türelmetlenségből származó megoldásokat kiküszöböltük a gazdaságpoli- 
tikából, s reálisabb, nyugodtabb fejlesztés vált uralkodóvá és a gazdasági 
fejlesztés célrendszerében megfelelő helyet kapott az életszínvonal-politika. 
Az iparfejlesztési politika erőteljesebben irányult a strukturális változtatá- 
sokra és a hatékonyabb módszerek alkalmazására. Ennek megfelelően jobban 
előtérbe került a mezőgazdaságot, az ipari fogyasztókat és a lakosságot szol- 
gáló vegyipar fejlesztése. A nemzetközi gazdasági kapcsolatok kiterjesztésére . 
is nagyobb figyelmet fordítottunk. Nem utolsósorban ezeknek a körülmé- . 
nyeknek köszönhető, hogy gyorsult energetikai struktúránk korszerűsödési 
folyamata. Az iparfejlesztésben egyre inkább háttérbe szorultak a pusztán 
mennyiségi fejlesztési feladatok, és mind nagyobb gondot fordítottunk a mű- 
nyaggat színvonal fejlesztésén alapuló gyártmányszerkezet fejlesz- 

ére, 

A kitűzött célokban és alkalmazott módszerekben bekövetkezett válto- 
zások azonban nem bizonyultak elegendőnek, ezt ki kellett egészíteni a gazda- 
ságirányítás rendszerének konzekvensen átgondolt, sokoldalú továbbfejlesz- 
tésével. A hatvanas évek közepén megkezdődött az irányítás reformjának elő- 
készítése, majd 1968-ban bevezettük a reformot. 


A reform bevezetése nem csupán az ipari fejlesztés vagy az iparosítás 
végett történt, de általános elvei az iparfejlesztés módjaiban meglevő fogya- 
tékosságok kiküszöbölését is szolgálják. Az iparvállalatok fejlesztési önálló- 
sága megnövekedett. Új dilemma is keletkezett ezzel: hogyan lehet az ipa- 
rosítás tervszerűen kialakított gazdaságpolitikai céljainak szolgálatába állí- 
tani a vállalatok önállóbb döntési tevékenységét? Az a kezdetben vélt ve- 
szély, hogy a központi tervszerűség ereje csökken az iparosítás folyamatában, 
végül is nem következett be. Szocialista államunk a népgazdasági tervben 
megtalálta a módját a tervszerűség érvényesítésének, és ugyanakkor a kol- 
lektívák, termelő és gazdálkodó egységek érdekeltségének fokozására is lehe- 
tőséget adott. 1968-ban, 1969-ben, előreláthatólag 1970-ben is olyan elemek 
erősödtek a gazdasági folyamatokban, amelyek korábban csak lassabban 
vagy egyáltalán nem tudtak érvényesülni (gazdaságossági szemlélet, takaré- 
kosság a vállalatoknál, gyártmányfejlesztés és racionálisabb gyártásszervezés). 
Ezek biztató jelek a jövőre nézve, de természetesen nem állíthatjuk, hogy 
minden gondunk, amelyet az irányítás korszerűsítésének folyamata eddig 
felvetett, egycsapásra megoldódott. Iparunk a hatvanas évek végére már lé- 
nyegesen különbözött az ötvenes évek iparától. Közelebb kerültünk az ipari 
ország ismérveihez, bonyolultabbá, összetettebbé váltak a fejlesztési felada- 
tok is. Új kérdések is felvetődnek vagy a korábbinál sokkal nagyobb hang- 
súlyt kapnak (a tervszerűség további erősítése, nemzetkközi integráció satb.) 


Számolhatunk-e új orientációkkal 
a gazdasági fejlesztésben? 


A kérdésre feltétlenül igennel kell válaszolni. A következő évtizedben 
(tenát már a negyedik ötéves tervidőszakban is) a gazdasági fejlődést sza- 
bályozó gazdaságpolitikának — folyamatossága mellett — új orientációs voná- 
sokat is fel kell mutatnia mind a módszerek, mind a célrendszer vonatkozá- 
sában. A változásokat a társadalmi fejlődés új körülményei indokolják. Eze- 
ket az jellemzi, hogy a gazdasági fejlődés legtöbb feltételét már csak az ex- 


etés típusú fejlődés mérséklése esetén leszünk képesek optimálisan mű- 
tetni, 


Az összes foglalkoztatás bővítésére, illetve a társadalom produktív mun- 
kaidőalapjának jelentős növelésére perspektivikusan nincs lehetősé- 
günk. A társadalmi termelés különböző területein — a mezőgazdaság ktivéte- 
lével — már nem fűződnek olyan társadalmi érdekek a foglalkoztatás tartó- 
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san gyors ütemű növeléséhez, mint az előző két évtizedben. Ehelyett szükség- 
szerűvé válik a munka termelékenységének, mint a fejlődés legfontosabb 
forrásának gyors növelése. 


A jövedelemnövekedést életszínvonal-politikai céljaink törvényszerűen 

megkövetelik. A jövedelemnövekedés egyre inkább összekapcsolódik a 
teljesítmények (hatékonyság) fokozódásával. A teljesítmények pedig csak ak- 
kor fokozhatók számottevően, ha a technikai fejlődés meggyorsul és a gyárt- 
mánystruktúra erősen javul. Mindez a beruházások döntési rendszerének és 
felhasználásának némileg módosított irányvonalait ís feltételezi. 


A jövedelmek növekedése (a hatékonyság nyomán) módosítja a keresleti 

struktúrát; azzal számolhatunk, hogy a személyes jövedelmek szerepe 
növekedni fog a kereslet formálásában. Erre tekintettel kell lenni a gazdasági 
szerkezet alakítása során. A fogyasztásra jobban orientált gazdasági fejlődés 
következményeivel mind a hazai termelésben, mind a külkereskedelemben 
szembe kell nézni, és le kell vonni ennek a termelési struktúrára vonatkoz- 
tatható konzekvenciáit. 


A társadalmi fogyasztás és szolgáltatások szférájában egyes feladatok 

fontossága megnövekszik. Főképpen a szélesebben értelmezett társadal- 
mi szolgáltatások — lakás- és kommunális, egészségügyi, közlekedési, szociá- 
lis, oktatási szolgáltatások — fejlesztése feladatának magasabb szintű megol- 
dása előreláthatóan módosítja majd a beruházások arányait. A megnöveke- 
dett feladatoknak azonban csak akkor tudunk eleget tenni, ha a termelő 
szféra beruházásainak hatékonysága erősen megjavul. 


B A munkaerő társadalmi mobilitása és társadalmi költségeinek növeke- 

dése a munkaerővel való ésszerűbb gazdálkodásra kell hogy késztessen 

és a vezetés, a kollektívák, de az egész társadalom magatartásának is új vo- 
násokat kell hogy adjon. 


6 A nemzetközi együttműködésben erősödniük kell az integrálódás voná- 
sainak, s ez módosítja a gazdasági kapcsolatok követelményrendszerét. 
Az eddigiekhez képest újszerű elemekkel kell számolnunk (egyes ágak sze- 


. repe ugyanis az eddiginél lényegesen gyorsabban növekedhet). 


Erősödnek a politikai és gazdasági értékrendekben a társadalom fej- 

lődésével együttjáró, s nem utolsósorban az új generációk gondolkodás- 
módjával összefüggő változások. Előtérbe kerülnek a kapitalízmussal való 
verseny követelményei a szocialista társadalmi rend magasabbrendűségét bi- 
zonyító elemek erősítése. 


Mindez elkerülhetetlenül új orientációkat szül a gazdaságfejlesztés cél- 
rendszerében és fejlesztési módszereiben. A gazdaságfejlesztés legfőbb orten- 
tációja a technikai kultúrát gyorsan előrevivő fejlesztési politika kell hogy 
legyen. Csak egy, a mainál magasabb technikai kultúrára alapozódhat a ha- 
tékonysági követelmények teljesítése. Ezért gazdaságunkban az ipari fejlő- 
désnek kell leginkább meggyorsulnia, mert a technikai kultúrának az ipar a 
hordozója. De reálisan szembe kell néznünk a hazai lehetőségek korlátaival 
is. Szélesebbre kell tárni a kaput a szocialista gazdasági integráció előtt, tá- 
maszkodva a világban már elért tudományos eredményekre, elsajátítva al- 


kalmazásukat. 


Fejlesztési politikánkban ma — a mégoly helyes irányvonalak ellenére — 
még nagyon sok a középszerűséget erősítő elem. A gazdasági gondolkodás- 
ban az előrelátást, az eredmények és ráfordítások optimális megoldását ke- 
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reső törekvéseket, a gazdasági eredménnyel számoló, ezt vezérfonalnak te- 
kintő szakszerű megoldásokat kell erősíteni. Mindennek pedig a káderkivá- 
lasztás és kádernevelés a döntő láncszeme. 


Összefoglalás 


Ha összegezni akarjuk gazdasági fejlődésünk két és fél évtizedét, min- 
denekelőtt a következő megállapításokat tehetjük: 


1 Ipari fejlődésünk üteme lényegesen felülmúlta a felszabadulás előttit, 
nemzetközileg is gyors volt, és lehetővé tette, hogy az ipari alapok le- 
rakásával a helyreállítás után nem egészen két évtized alatt a gazdasági szer- 
kezetben szinte évszázados elmaradottságot pótoljunk. Ez egyúttal a lakos- 
ság életkörülményeiben is jelentős előrelépést tett lehetővé. Mindezt a szo- 
cialista forradalom, a szocialista társadalmi-gazdasági rendszer kiépítése idő- 
szakában értük el, amikor a szűken értelmezett gazdasági kritériumokkal 
szemben szükségszerűen megkülönböztetett előbbséget kellett adni az általá- 
nosabb, társadalomépítő politikának, a termelési viszonyok kiépítésének. 


2 A szocialista iparosítás fő irányai, a szocialista mezőgazdaság megte- 


remtése, külgazdaságunk alapvetően szocialista orientációja, a társa- 


dalmi igazságtalanságokat felszámoló jövedelem- és szociálpolitika lényegében 
megfelelt a társadalmi átalakulásból adódó követelményeknek, az új társada- 


lom törvényszerűségeinek. Gazdaságunk és ezen belül iparunk ágazati struktú- 
. rája jórészt az objektív távlati követelmények által meghatározott irányban 
fejlődött, de a túlkapásokra, gazdasági feszültségekre hajló gazdaságpolitika 
és néhány vitatható vagy megalapozatlan autark irányvétel, valamint a régi 


irányítási rendszer gyengéi átmenetileg a szükségesnél nagyobb terheket 


. róttak gazdaságunkra és a lakosságra. 


3 Kevésbé volt kielégítő az ipar technológiai és gyártmányszerkezeti fej- 

lesztése. Elemzések tapasztalatai szerint az objektív korlátokon belül 

sem használtuk ki lehetőségeinket. Bírálható az a lassúság és következetlen- 

ség is, amellyel a struktúra átalakulása végbement (például az energiarend- 
szerben, az építés iparosításában, az export iparágak fejlesztésében etb.). 


4 Az ipari fejlődés jelenlegi és jövőbeli sikereihez új forrásokat kell fel- 

tárni. Számos extenzív növekedési forrás kimerülőben van, ugyan- 

akkor tartalékaink meglehetősen nagyok. Tartalékaink mindenekelőtt a kö- 
vetkezők: 


e a beruházások kivitelezési idejének csökkentése, a termelőkapacitások 
racionális méretezése, a szűk keresztmetszeteket feloldó, korszerűsítő be- 
ruházások növelése; 


e a munka helyesebb anyagi és erkölcsi értékrendjének kialakítása, a 
tervszerű irányítás tudományosabb színvonala, a munkaerő-állomány 
képzettségi fokának emelése; 


e tudatos nemzetközi pénzügy- és hitelpolitika, mindenekelőtt a technikai 
fejlődés gyorsítását szolgáló külföldi hitelek igénybevétele; 


e nemzetközi tudományos kutatási eredmények szélesebb körű vásárlása 


és a tudományos eredmények termelésben való alkalmazásának meg- 
gyorsítása ; j 
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e az áru- és pénzviszonyok kiterjedtebb alkalmazása, erőteljesebb gazda- 


sági kontroll és szelektivítás érvényesítése a fejlődési irányok meg- 
választásában és realizálásában; 


e a nemzetközi munkamegosztás előnyeinek fokozottabb kihasználása, 
mindenekelőtt a szocialista országokkal való elmélyültebb és hatéko- 


nyabb kereskedelmi, termelés-fejlesztési és tudományos kutatási együtt- 
működés kifejlesztése. 


$ 


Két és fél évtized eredményei és tanulságai állnak már mögöttünk és 
bátran megvonhatjuk a mérleget. Nem fejezi ki hűen az elmúlt korszak ered- 
ményeit, ha egyszerűen azt mondjuk, hogy ez a mérleg pozitív. Többről van 
szó: egész társadalmi felemelkedésünk megalapozásáról, a történelmi vállal- 
kozás kezdetének mindig nagyszerű és óriási jelentőségű szerepéről. Egysze- 
rűen pozitív mérleget nyilván sokszor fogunk még készíteni, s valószínűleg 
olyat is, amelyben a pozitívumok nagyobb súlyt kapnak, mint az elmúlt 25 
évben. De történelmileg nézve a pozitívumoknak ilyen társadalmi jelentősége 


aligha ismétlődik meg, hiszen az alapokat raktuk le, életképességünket kel- 
lett bebizonyítanunk — és be is bizonyítottuk. 
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SZECSKŐ TAMÁS: 


Informáltság és szocialista demokratizmus 
Széljegyzetek a tömegtájékoztatás fejlesztéséhez 


Egy munkások körében végzett kutatás nemrégi azt mutatta, hogy 
egyrészt minél iskolázottabb, másrészt minél , politizálóbb" volt a megkérde- 
zett, annál kevésbé volt megelégedve saját tudásával és informáltságával. 
Ezek a munkások tájékoztatási rendszerünkkel szemben is nagyobb igények- 
lta léptek fel, mint a kevésbé képzett vagy az apolitikusabb megkérdezet- 
te 


Látszólag banális megállapítás ez. Hiszen már az ókortól valljuk, hogy 
minél többet tud valaki, annál jobban ismeri tudásának korlátait, hiányos- 
ságait. Mégis érdemes elgondolkoznunk ezen a — más empirikus kutatásokból 
is nyilvánvaló — tényen, s latolgatnunk, milyen követelményeket támaszt 
tömegtájékoztatási rendszerünkkel szemben. Így ugyanis megközelíthetünk 
néhány olyan összefüggést, amelyek , a szocialista demokratizmus fejlesztése" 
névvel jelölt, bonyolult társadalmi-történeti folyamat egyik legfontosabb 
elemére vonatkoznak: az érdeklődő, információra éhes, közéleti tevékenysé- 
get felelősséggel — tehát információk birtokában — végezni tudó állampol- 
gárra, az újságolvasók, rádióhallgatók, tévénézők több milliós tömegére. 

Most csak latolgatásra vállalkozhatunk e kérdésekben, nem pedig általá- 
nos érvényű összefüggések feltárására. Hiszen egyrészt a szocialista demok- 
ratizmus fogalmát, követelményeit is menet közben formáljuk-alakítjuk, 
másrészt a tömegkommunikációra, a társadalom információs hálózatára vo- 
natkozó kutatások sincsenek még olyan stádiumban, hogy minden vitatott 
kérdéshez szolíd érveket szállíthatnánk. A következő néhány gondolatot ezért 
széljegyzeteknek szánjuk a tömegtájékoztatásunk körül kialakult viták, esz- 
mecserék margójára. 
le I 8. 1) 

A társadalmi újratermelés folyamatában — amelyben természetesen nem 
csupán anyagi javak, hanem emberi-társadalmi szükségletek és társadalmi 
viszonyok újratermelése is folyik — nélkülözhetetlen elem az informálás, a 
tájékoztatás és tájékozódás. Csak az a jobbágy képes terméktöbbletet, sőt 
egyáltalán terméket létrehozni, aki megtanulta. apjától, nagyapjától a mező- 
gazdasági munkák technológiáját. Csak az a polgár tudja tiszteletben tartani 
a törvényeket, akit az iskolában vagy a sajtóban tájékoztattak erről. Nem 
részletezhetjük itt a társadalmi információk továbbításának sokrétű és tör- 
ténelmileg változó mechanizmusait, csupán arra hívjuk fel az olvasó figyel- 
mét, hogy a történelemben általában nem egyének, csoportok vagy osztályok 
szubjektív jóindulatától, belátásától függött, informálják-e a társadalom töb- 
bi tagját a tevékenységük ellátásához nélkülözhetetlen tudnivalókról, vagy 
sem. A burzsoázia például nem nagylelkűségből szorgalmazta a múlt század- 
ban az írni-olvasni tanítást a munkásosztály körében, hanem mert enélkül 
saját termelési-társadalmi rendjének jövőjét kockáztatta volna. Úgy is fogal- 
mazhatunk, hogy az információ éppoly lényeges — de persze más jellegű — 
alkateleme a társadalmi újratermelésnek, mint az ember, a szerszám vagy a 
nyersanyag. Egy meghatározott és koronként bővülő információs , technikai 
minimum" nélkül zavarok állnak be a társadalom funkcionálásában. 
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Voltak természetesen minden korban olyan egyének, csoportok, társa- 
dalmi rétegek, amelyek ennél a technikai minimum-szintnél jóval több 
információval rendelkeztek. A mindenkori uralkodó osztályok, vagy leg- 
alábbis egy rétegük számára ez általában társadalmilag intézményesített le- 
hetőség volt. Lehetőségei és követelmény-rendszere alapján a történelemben 
elsőként a szocialista társadalomnak kell vállalkoznia arra, hogy a társada- 
lom minden tagját következetesen és tartósan a technikai minimumnál gaz- 
dagabb információ-mennyiséghez juttassa. Ennek a tendenciának egyik kife- 
jeződése az a sokrétű folyamat, amelyet általában , kultúrforradalomnak" 
nevezünk, másik vonatkozása pedig a szocialista demokratizmus kibontako- 
zásának is egyik igen fontos feltétele. 

A szocialista demokrácia ugyanis úgy is felfogható, mint az állampolgá- 
rok egyre szélesebb körének bevonása a kollektívák s az egész társadalom 
életét szabályozó döntésekbe. Hogy azonban felelősséggel vegyen valaki részt 
valamely döntésben, ahhoz tájékozottnak kell lennie azokról az adottságok- 
ról és lehetőségekről, amelyek alapján dönthet. Ha megtörtént a döntés, en- 
nek következményeiről ismét csak tájékozódnia kell, hiszen enélkül nem ké- 
pes levonni a tanulságot a jövőre nézve. Ez persze meglehetősen leegyszerű- 
sített séma, hiszen egy adott döntési szituációban megbízható társadalom- 
képre, történelmi érzékre stb. is szükség van a helyes alternatíva kiválasztá- 
sához. De annyi bizonyos, hogy a szocialista demokrácia fejlesztésének igen 
fontos követelménye, hogy a társadalmi információs rendszer minden eddigí- 
nél hatékonyabban működjék. 


.—— 


Az információs rendszer, vagy — szűkebben — a tömegtájékoztatás fej- 
lesztésében természetesen figyelembe kell venni, hogy rétegzett társadalom- 
ban élünk, amelyben meglehetősen nagy eltérések vannak az egyes társa- 
dalmi rétegek és csoportok között, töbh szempontból is. Egyebek mellett 
más-más a tájékozottságuk és különböző erejű az , információ-éhségük" az 
egyes társadalmi rétegeknek. A Magyar Rádió és Televízió Tömegkommuniká- 
ciós Kutatóközpontjának egy tavalyi ismeretvizsgálata például azt mutatta, 
hogy a felnőtt lakosság 54 százalékos gazdasági ismeretszintje (ahol a 100 szá- 
zalék az lett volna, ha mindenki minden kérdésre hibátlanul válaszol) olyan 
különbségeket takar, mint például az értelmiségiek és vezető állású szellemi 
dolgozók 85 százalékos, s — ellenkező végletként — a háztartásbeliek 35 
százalékos ismeretszíntje. Valamivel kisebb az átlag mögötti szóródás az is- 
kolai végzettség vagy az életkor szerint, de még olyan tényezők is megle- 
hetősen nagy különbségeket okoznak mint például az, hogy hol lakik a meg- 
kérdezett. Ebben a vizsgálatban a fővárosi lakosok gazdasági ismeretszintje 
863 százalék volt, az 5000 lakosnál kisebb községek lakóié pedig 40 százalék 


" alatt mozgott. 


Az ismeretek szintjére és szerkezetére vonatkozó kutatások azt is feltár- 


., ják, hogy a társadalomról, a nagyvilágról való tájékozottság több, egymástól 


" viszonylag független ismeretkörből áll: politikai, gazdasági, kulturális stb. 
" ismeretekből. Egyik kör természetesen vonzza a másikat: akik politikai kér- 
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désekben tájékozottabbak, azok általában a gazdaságról is többet tudnak stb. 
De ez az összefüggés sokszor igen bonyolult, áttételes. Az értelmiségiek és 
vezető állású szellemi dolgozók rétegében például a 85 százalékos gazdasági 


" ismeretszínt 84 százalékos politikai ismeretszínttel párosult, a háztartásbe- 


liekknél azonban jóval nagyobb volt a két ismeretszínt közötti különbség 
(gazdasági: 35 százalék, politikai: 20 százalék). 
Könnyen értelmezhetők ezek a különbségek, ha tekintetbe vesszük, hogy 


. az ember mindig arról igyekszik több értesülést gyűjteni és elraktározni. 


amivel közvetlenebb kapcsolatban van, amihez szoros érdekeltségi szálak 
fűzik. A háztartásbeliek rétege például jelenleg hazánkban alig tekinthető 
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politikailag aktívnak. Gazdasági problémákkal viszont mindennapi , termelőte- 
vékenységükben", a háztartásban, a család ellátásában is találkoznak a házi- 
asszonyok; innen a számottevő különbség. A szükségletek ereje vagy felismert 
volta természetesen nemcsak ismeretkörönként differenciálja a tájékozott- 
ságot, hanem minden egyes ismeretkörön belül is. Minél közelebb van vala- 
mely szféra az egyén mindennapi életéhez, közvetlen szükségleteihez, annál 
több információja van neki róla, vagy annál követelőzőbben igényli a róla 
szóló információkat. A nagyvilágról szerzett értesüléseink szerkezete lazább, 
mint saját társadalmunkról, országunkról való tájékozottságunk, s ennek 
szövete is lazább, mint azoké az értesüléseké, amelyek saját életünkre, mun- 
kánkra, a családunkat közvetlenül érintő problémákra vonatkoznak. - 

A tömegtájékoztatás persze nem vállalkozhat arra, hogy a társadalom 
minden egyes tagjának külön-külön . testre szabott" információkat szállít- 
son. Hatékonyságának egyik kulcsa azonban mindenképpen az, hogy milyen 
mértékben képes figyelembe venni az ismeretek és igények rétegződését. 
Egy másik alapelv pedig az, amit egy francia újságíró így fogalmazott meg — 
és szocialista társadalomban még inkább érvényesülnie kell ennek: , Mun- 
kámban mindig arra törekszem, hogy ne becsüljem túl olvasóim informált- 
ságát, de ne becsüljem le intelligenciájukat!" 


Ha a tömegtájékoztatás — akár csak egy pillanatra is — kiengedi kezéből 
a kezdeményezést, más információs források kerülnek előtérbe: állítólagos 
, Szemtanúk", külföldi rádióadások és más csatornák kezdenek funkcionálni, 
nem utolsósorban a szóbeszédé. Ebből a szempontból az utóbbi években igen 
sokat javult hazai tömegtájékoztatásunk helyzete. A tömegkommunikáció, és 
egyéb csatornák — például a párton belüli tájékoztatás rendszere — fÍrisseb- 
ben, dinamikusaban informálnak, mint azelőtt. Persze, abban is egyetért a 
tömegtájékoztatás minden művelője, hogy ez a fejlesztés állandó, soha félbe 
nem szakítható folyamat, amelyben az újságíró, a propagandista szüntelen 
küzdelemben áll a technikai-anyagi lehetőségekkel, a szokásokkal és előíté- 
letekkel, saját beidegződött reflexeivel, s amelyben már egyetlen pillanat- 
nyi megtorpanás is lemaradást okoz. 

Tulajdonképpen nem is maga a lemaradás itt az igazi buktató. Ha egyik 
nap elmaradtunk az események mögött, a következő nap már lehetünk is- 
mét gyorsak, frissek, szinte az események elé futva. Amit azonban már ne- 
hezebb egyik napról a másikra kiköszörülni, az a pillanatnyi lemaradásból 
következő tekintélyveszteség csorbája. Márpedig a kommunikációs és propa- 
ganda-kutatások egyértelműen bizonyítják, hogy minél nagyobb egy hírfor- 
rás presztízse, annál hitelesebbnek is tartja a közönség a tőle kiinduló infor- 
mációkat. Egyik közvéleménykutatáson egy esztergályos azt mondta: ,Jónak 
találom a magyar hírszolgáltatást. Oszintén megmondom, időnként lekont- 
rolláltam a külföldi adókból, hogy eilhallgatnak-e valamit, és rájöttem, hogy 
neru. igy aztán már nem is hallgatom a külföldi adásokat." E szó szerint le- 
jegyzett két mondat között a presztízsnek és a hitelességnek az a dialekti- 
kája Búzódik, amelyre az imént utaltunk. 


A hírek, információk fÍrisseségéért, hitelességéért folyó versenyfutás Csu- 
pán az egyik oldala tömegtájékoztatási rendszerünk fejlesztésének. A másik 
oldal — amely a vitákban talán nem kap ilyen hangsúlyt, pedig a szocia- 
lista demokratizmus szempontjából épp ilyen lényeges — a tájékoztatás szer- 
kezetének problémája. A szocialista tömegtájékoztatásnak a vuló világot kell 
tükröznie információinak összességével, s kívánatos az egyes eseményekre. 
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történésekre vonatkozó híreket, információkat úgy szednie sorba, , súlyoz- 
nia", hogy ez az értéksorrend a szocialista érték-hierarchiát tükrözze. 

Itt tehát nem az egyes hírek külön-külön vett információ-értékéről van 
szó, hanem arról, hogy a napilap egy példánya, a rádió vagy a tévé egy napi 
műsora a valósághoz igazodik-e, vagy pedig , festett egek"-et jelenít-e meg. 
A modern tőkés sajtó manipulációs tevékenységének egyik alaptípusa épp 
e szerkezeti , kancsalság": a lap első oldalán egymás mellett jelenik meg a 
vietnami háború legújabb fejleménye, egy bankrablás, a vita a papi nőt- 
lenségről, egy közel-keleti hír, a divatos filmszínész botránya és egy infor- 
máció a fenyegető sztrájkról. Az olvasó számára ez az oldal a világ egy 
napját tükrözi, egy olyan világét, amelyben látszólag ugyanolyan - fontossága 
van (ha nem nagyobb, mert lehet, hogy épp ezt a cikket hozták ordító cím- 
betűkkel) a hálószoba-pletykának, mint. a háborús összecsapásnak, ugyan- 
olyan a divatbemutatónak. mint a közlekedési munkások sztrájkjának. 

Ez az úgynevezett szerkezeti manipuláció — amelynek pszichológiai és 
társadalmi hatásait itt nem részletezzük — ellentétes a szocialista tömegtájé- 
koztatás elveivel, S az olvasó, a néző, a hallgató számon is kéri a világ való- 
ságos szerkezetét. Ismét egy munkás szó szerint lejegyzett véleményét 
idézzük illusztrációként: ,Jobban ki kellene hozni a problémákat, jót és 
rosszat is. Jobb, ha az ember szembenéz velük. És ne tegyék az Esti Hírlap- 
ban a külpolitikai rovatba azt, hogy mi történt a Lollobrigidával, mert ez nem 
létkérdés a számunkra." 

Persze, a szerkesztők nem tudatosan torzítják a világ valóságos szerke- 
zetét. De épp a frissebb tájékoztatásra való törekvés miatt keveredik össze 
néha egy-egy információ szakmai hír-értéke és valóságos társadalmi értéke: 
a ,most kaptuk telefonon", az , élőben kaptuk" újságírói öröme néha elfeled- 
teti, hogy az is lényeges: mi az, amit , most kaptunk". Pedig a közönség 
EGG AV áá érzékenyen reagál az érdekesség és az érdekeltség közötti kü- 
ön e! 


A nyomtatott sajtónál is nagyobb mértékben vonatkoznak az előbbiek 
a tömegkommunikáció elektronikus ágazatára, a rádióra és .a tévére. Itt 
ugyanis a hallgató-néző egyetlen műsor, például a Krónika vagy a Híradó 
keretén belül , fogyasztja" — esetleg vacsora közben — a közel-keleti hírt, 
a gazdaságpolitikai jegyzetet és a divatbemutatót. Természetes, hogy a szer- 
kesztőknek még nagyobb figyelmet kell fordítaniuk arra, hogy ez a műfajból 
következő sajátosság ne torzítsa felismerhetetlenné a világ és a történelem. 
valóságos szerkezetét. És van az elektronikus tömegkommunikációnak egy 
olyan problémája is, amely ugyan nem párhuzamos a nyomtatott sajtóéval, 
de épp a szocialista demokratizmus fejlesztésében kritikus pont lehet: ez a 
rádió és televízió társadalmi funkcióinak sokszínűsége. 

A rádió és tévé tanít, nevel, szórakoztat, kulturál és politizál — lehe- 
tövé teszi a kikapcsolódást a napi munka után, de ugyanakkor bekapcsolja az 
otthonokat az ország és a nagyvilág véráramába — vagy legalábbis hírára- 
mába. A , kikapcsolódás-bekapcsolódás" ellentmondás már régebben heves 
vitákat indított el a polgári szakirodalomban. Voltak, akik úgy vélték, hogy 
a rádió és főleg a tévé eleve , eszképista", a való világtól menekülő műsoro- 
kat sugároz, és ez így van rendjén. Mások igen kérdésesnek tartották ezt, 
és azt szorgalmazták, hogy a tömegkommunikáció kapcsolja be a hallgatót- 
nézőt a társadalomba. A vita azóta már veszített erejéből. Gyakorlatilag 
azok kerültek ki győztesen belőle, akik azt bizonyították: milyen fontos 
hivatása van a tömegkommunikációnak a politikai szocializáció folyamatá- 
ban, az fzlésnevelésben stb. (Ez persze még nem jelent automatikusan szín- 
vonal-emelkedést a műsorokban is, de az mindenképp megfigyelhető, hogy 
a fejlett kapitalista országok rádiózásában-televíziózásában lassan eltolódnak 
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az arányok a közvetlenebbül politizáló, ismeretterjesztő és egyéb , bekapcsoló" 
műsorok irányába.) 

Nálunk régebben sem vitatta senki a rádió és televízió politizáló, tájé- 
koztató, ismereteket terjesztő funkcióját. A távlati műsorpolitikai koncepciók 
is a , kikapcsolódás-bekapcsolódás? funkció-páros dinamikus egyensúlyát tük- 
rözik. Kérdés azonban az, hogy a műsorokban, vagy a műsorpolitika egészé- 
ben kell-e kifejeződnie ennek az egyensúlynak. A hazai lakosság egyes réte- 
geinek a közéleti, politikai ismeretei viszonylag alacsonyak. Másrészt a hall- 
gatók-nézők általában nem olyan aktívan figyelnek a műsorra, mintha tag- 
gyűlésen vennének részt, egyetemi előadóteremben ülnének, vagy akár csak 
újságból is olvasnák ugyanazt az információt. Úgy tűnik, hogy ezek a té- 
nyek egy meghatározott irányba mutatnak: úgy kell tájékoztatni, oktatni, 
nevelni, hogy ez a lehető legkisebb erőfeszítést igényelje a hangszóró vagy 
képernyő előtt ülő emberektől. 

Ez a következtetés azonban csak látszólag ilyen egyértelmű, és — épp 
a szocialista demokratizmus kibontakoztatása szempontjából — meglehetősen 
kockázatos. A kutatások ugyanis azt is bizonyítják, hogy még a kevéssé kép- 
zett tanyasi parasztember is odafigyel — mégpedig aktívan, esetleg más 
tennivalóját is félretolva — arra a műsorra, amely az ő problémájáról szól, 
az ő nyelvén, az ő gondolkodásának mechanizmusait követve. De kockázatos 
is azért, mert — amint már többször utaltunk rá — a szocialista demokrácia 
tudatos és aktív demokrácia. Lehetséges, hogy idegen nyelveket lehet alvás 
közben tanulni, de demokráciát tanulni minden bizonnyal csak szellemileg 
éber állapotban lehet. . 


Ebből természetesen nem következik a tömegkommunikáció , aszkéta" 
szemléletmódja. A rádiónak, a tévének valóban ása évei fontos társadalmi funk- 
ciója a szórakoztatás, a kikapcsolódás elősegítése. Az ismeretterjesztő, nevelő 
műsorok egy része is lehet játékos, szórakoztató. De a szocialista tömegkom- 
munikáció nem táplálhat olyan illúziókat, hogy erőfeszítés nélkül is el lehet 
sajátítani ismereteket, kultúrát, hogy ölbetett kézzel is lehet politizálni, 8 
hogy a közéletbe be lehet kapcsolódni pusztán a rádió hallgatásával, vagy 
a televízió nézésével. 


A tudáshoz nem vezet ,királyi út", s a demokráciához sem visz el 
. elektronikus csatorna. Az úgynevezett közönsegkapcsolat-műsorok (a Fórum, 
a Sajtókonferencia a Rádióban stb.) sikerének a hatása mégis támaszt néha 
olyan elképzeléseket, hogy e valóban népszerű műsorok hatásfokának javí- 
tásával a szocialista demokratizmus felsőbb osztályába lépünk. 


Vitathatatlan, hogy ezek a műsorok szinte sűrítve tükrözik az elmúlt 
évtized eredményeit, akár tájékoztatási rendszerünk fejlesztésében, akár a 
szocialista demokratizmus kibontakozásában. Jelzik a közvélemény és a tö- 
megkommunikáció szorosabb kapcsolatát, sajátos társadalmi fórumot terem- 
tenek bizonyos közéleti kérdések megvitatására, és — talán ez a legnagyobb 
érdemük — élénkítik a hallgatóknak-nézőknek az ország, a társadalom, a 
nagyvilág problémái iránti érdeklődését. Az érdeklődés azonban még nem 
társadalmi aktivitás, egy telefonhívás még nem politizálás — legalábbis a 
szó teljes és gazdag értelmében nem az. A társadalmi-politikai tevékenység, 
főleg a szocialista társadalomban, egyértelmű elkötelezettsége tételez fel, szi- 
gorú felelősségvállalást, sőt esetleg áldozatokat ís a közösség érdekében. Az 
a tanácstag, aki napokig talpal, hogy egy választója gondján könnyítsen, vagy 
az a szakszervezeti aktivista. aki estéket fordít arra, hogy feltérképezze a 
vállalat fiataljainak szociális helyzetét, inkább tekinthető közéleti embernek. 
mint a képernyő előtt otthon sörözgető néző, még akkor is, ha az utóbbi 
pontosabban tudja, mi történik Lesothóban, vagy mit jelent a nyugatnémet 
márka felértékelése. 
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Az ellentét, persze, szándékosan sarkított. Korszerű tájékozottság nélkül 
politikai aktivitást sem lehet a szocialista társadalomhoz méltó szinten kifej- 
teni. A tömegkommunikáció viszont akkor tesz igazán eleget hivatásának, ha 
megmutatja közönségének, hogy a cselekvés társadalmilag értékesebb a puszta 
jólínformáltságnál, hogy a politika — mint minden célszerű, tehát emberi te- 
vékenység — azt jelenti, hogy az ember formálja, alakítja saját társadalmi 
környezetét, s közben magát is alakítja ezzel. És hogy ez , eenergiaráfordí- 
tással" járl 

Azért is félrevezető a tömegkommunikáció szerepének túlértékelése a 
szocialista demokratizmus kibontakoztatásában, mert a rádióhallgatás vagy 
a tévénézés sziítuációja — még a legtökéletesebben megvalósított közönség- 
kapcsolás esetében is — olyan szerkezetű, hogy az előadó áll szemben a hall- 
gatóval, a tájékoztató a tájékoztatottal, a , tanító" a tanítottal. (Ezt az alap- 
helyzetet a szocialista társadalmakban még jobban kiemeli a tömegkommu- 
nikáció — joggal hangsúlyozott — oktató, nevelő funkciója.) A demokrácia 
alaphelyzete azonban nem a , tanító—tanítvány" viszony, hanem az a cse- 
lekvő egymásrautaltság, amelyben minden állampolgár tanító és tanítvány 
is egyben. Ray Bradburg filmjében, a , Fahrenheit 4517-ben a falméretű kép- 
ernyő és az előtte ülő néző között tökéletes kommunikáció van, mindkét 
irányban — a néző vissza is. beszél —, de ez a párbeszéd mégsem kelti az 
egyenlő felek közötti eszmecsere látszatát. Az elektronikus manipulációt már 
feltalálták a tőkés társadalmakban. Az , elektronikus demokrácia" azonban 
nyilvánvaló önellentmondás. 


haz kt pé éa tb BÁ izkzf 
egz tett kata Sár 


Egy fÍrancia szociológus megállapítja: egy kisvárosi lakos a múlt század- 
ban polgármesterét naponta látta az utcán, parlamenti képviselőjét évente né- 
hányször, a minisztereket vagy az államíőt pedig . egész életében legfel- 
jebb egy-kétszer pillanthatta meg; ma pedig — főképp a televízió jóvoltá- 
ból — a sorrend ennek épp az ellenkezője: a minisztereket és az államfőt (de 
más országok vezető politikusait is) szinte naponta látja viszont a képernyőn, a 
parlamenti képviselő is meg-megjelenik egy tévé-műsorban — polgármeste- 
rét azonban legfeljebb a választási korteshadjáratban látja néhány évenként. 
A. szembeállítás szellemes, és talán nem is elsősorban valamely ország tár- 
sadalmi-politikai rendszerének módosulására mutat, hanem arra, hogy mit 
jelent a , közel" és a ,távol" a tömegkommunikációs forradalom korszaká- 
pan. 

A rádió, de különösen a televízió valóban karnyújtásnyi távolságba hoz- 
za a legtávolabbi országokat, a sok ezer kilométerre történő eseményeket is. 
Otthonában a nagyvilág!" — reklámozta néhány éve egy jól sikerült magyar 
plakát a tévé-készülékeket. De vajon a , kis világot", a lakóhely, a munkahely 
közvetlen társadalmi környezetét, a mindennapos kollektívákat nem távo- 
lítja-e el ugyanakkor a tömegkommunikáció? Ez feltehetően nem szükség- 
szerű. Az viszont bizonyos, hogy a tömegkommunikáció sohasem tud ele- 
gendő terjedelemben és választékban szólni azokról a mozzanatokról, amelyek 
valóban , karnyújtásnyira" vannak az egyéntől. hiszen az egész országhoz 
egyszerre szól és elsősorban az össztársadalmi érdekeket és érdeklődést tük- 
rözi, A távolit valóban közel hozza, de az igazán közeli már nem fér rá a 
képernyőre. 

Vagy talán helyesebb, ha úgy: fogalmazunk, hogy a központi tömegkom- 
munikáció, az országos lapok, a Kossuth-, vagy Petőfi-adó, a televízió képte- 
lenek erre. A helyi tömegkommunikációnak — a vidéki stúdióktól egészen az 
üzemi lapokiíg s5- már sokkal nagyobbak a lehetőségei. Egy-egy kutatás sej- 
teti is azt, hogy egy vidéki rádióadónak, vagy az egyetemi lapnak már ma 
is jóval fontosabb funkciója van, mint amilyent általában feltételezünk róla. 
És szinte nem is lehet túlbecsülni azoknak a távlati terveknek a jelentő- 
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ségét, amelyek a vidéki, helyi, vagy talán célszerűbb így mondanunk: a nem 
központi tömegkommunikáció jövőbeli fejlesztésére, tevékenységének gaz- 
dagítására, feladatkörének világosabb körülhatárolására vonatkoznak. 

; Már egy-egy , központi" tönegkommunikációs akció is — például a rádió 
, Tiszán innen, Dunán túl" sorozata, vagy a tévé , Fekete—fehér" vetélke- 
dője — megmutatja, milyen összefogást. milyen kohéziós erőket lehet életre 
kelteni egy-egy kisebb közösségen belül. A központi tömegkommunikáció na- 
gyobb távlatokban is csupán bátorítani és serkenteni tudja ezt — a helyi 
energiák teljes kibontakoztatására viszont csak a helyi tömegkommunikáció 
vállalkozhat. A helyi tömegkommunikáció önálló funkciójának megtalálása, 
illetve megteremtése tömegtájékoztatási rendszerünkben azért is fontos, mert 
a helyi lap vagy a vidéki stúdió megengedheti magának, hogy olyan kérdé- 
sekről is tájékoztassa közönségét, olyan problémákról is vitatkozzon, amelyek 
a központi tömegkommunikációban óhatatlanul provinciálisan hatnának. És 
talán ez is a funkciója: merjen a szó szoros értélmében provinciális lenni, 
annak a kisebb közösségnek az érdekeit képviselve, amelyhez szól, annak a 
nyelvén beszélve, azt serkentve aktivitásra, s így összezárva a , nagypolitika" 
és a , kispolitika" közötti rést. Vagyis ismét közel hozva a , polgármestert". 


Egy kutatás során, amely a városi fizikai és szellemi dolgozók körében 
folyt, a kérdezők megpróbálták kipuhatolni: mi volt a megkérdezettek éle- 
tében az az esemény vagy folyamat, amely felkeltette bennük a politika 
iránti érdeklődést. A válaszok legtöbbje valamilyen aktív élményre hivat- 
kozott — egy új, politizáló kollektívába kerülésre, tanulásra, történelmi ese- 
ményre stb. —, pusztán a tömegkommunikáció hatásáról azonban kevesen 
beszéltek. S ezen nincs mit csodálkoznunk. Egyéb kutatások is azt mutatják, 
hogy könnyebb egy érdeklődő és aktív embert — mondjuk — a képernyő 
elé ültetni, mint egy passzív, csak kikapcsolódásra vágyó embert elvinni on- 
nan és aktivitásra serkenteni. 


A politika egyrészt társadalmi intézményekben, másrészt emberi tevé- 
kenységekben fejeződik ki. Tömegtájékoztatási rendszerünk és a szocialista 
demokratizmus viszonyát is csak akkor érthetjük meg, ha e kettős síkba he- 
lyezzük. A tömegtájékoztatás az egyik társadalmi intézmény a többi között: 
tükrözi azok állapotát, képes vissza is hatni rájuk — közvetítve az állam- 
polgárok igényeit, egyetértését vagy kritikáját —, másrészt pedig továbbít- 
hatja az egyénhez az ezekből az intézményekből származó lehetőségeket és 
feladatokat, jogokat és kötelességeket. Képes érintésközelbe hozni a politi- 
kát — ám az egyénnek meg is kell , érintenie"? ezt ahhoz, hogy politikailag 
aktív, közéleti emberré váljék. S ezt az érintkezést egymaga már nem tudja 
előidézni a tömegtájékoztatás: ehhez a többi társadalmi intézmény együtt- 
működése is szükséges — a családtól az országgyűlésig, az iskolától a pártig, 
a helyi kollektíváktól az országos intézményekig. 


A társadalmi gyakorlat által szigorúan meghúzott határokon .belül azon- 
ban a tömegtájékoztatás szinte felbecsülhetetlenül sokat tehet a szocialista 
demokrácia kibontakoztatásáért, a magánélet és közélet közötti hidak meg- 
szilárdításáért, s az új, szocialista embertípus kialakításáért. Akkor, ha ponto- 
san, gyorsan és kritikusan tájékoztatja közönségét — Lenin kifejezésével — 
,a valóság minden oldaláról"; akkor, ha a világ valóságos szerkezetét tük- 
rözi, megkülönböztetve a történelmi-társadalmi haladás szempontjából lé- 
nyeges és lényegtelen, , incidentális" mozzanatokat; akkor, ha olvasói, hall- 
gatói, nézői aktivizálására törekszik, tudatosságukat fokozza; végül: ha nem 
becsüli túl saját szerepét, hanem világosan látja helyét az ország társadalmi- 
politikai szerkezetében, s ugyanakkor — ne féljünk a kifejezéstől — a kellő 
alázattal szolgálja közönségét. 


ROBERT STEIGERWALD: 


Vitáink az értelmiségi-baloldali ellenzékkel 


Marx tanításának legfontosabb tétele az, hogy a proletariátusra mint 
a szocialista társadalom megteremtőjére világtörténelmi szeren hárul — 
írta Lenin. (Lenin Művei. 18. köt. 595. old.) Ha józanul vizsgáljuk a mai 
ideológiai osztályharc frontjait, sokszorosan megerősítve látjuk ezt a tételt. 
Vegyünk egy példát: 


" 1970. február 21—22-én a frankfurti Marxista Tanulmányi és Kutató In- 
tézet nemzetközi tudományos ülést tartott Lenin századik születésnapja alkal- 
mából, , A Frankfurti Iskola (Horkheimer, Adorno, Marcuse, Habermas stb.) 
a marxizmus fényében" címmel. A kitűnően sikerült konferencia után a 
nyugatnémet nagytőke egyik vezető orgánuma, a , Frankfurter Allgemeine . 
Zeitung" megállapította, hogy a kommunisták nem tágítanak ,a munkás- 
osztály fetisizálásától". Látni kellett — írja —, , hogyan tartották szemrebbe- 
nés nélkül a magasba a forradalmi munkásosztálys fetisét!" (1970. február 
24. sz.) 

A szociálliberálisok, illetve baloldali liberálisok szövetségi-német házi- 
lapja, a , Frankfurter Rundschau" azt írta ugyanerről a konferenciáról. 
egyetlen komolyan vehető teoretikus sem tagadja a kapitalizmus osztályjelle- 
gét, Habermas és Marcuse sem, , mindössze" azt vélik: egyrészt az elnyomás 
gyengülése, másrészt a fogyasztási lehetőségek növekedése oda hat, hogy ,a 
kései-kapitalista ipari társadalmakban a munkásság már nem értelmezi osz- 
tálynak önmagát..." (1970. február 26.) Ez a lap szemükre veti a kommu- 
nistáknak azt is — szép összhangban a , Die Welt"-tel, a , Frankfurter Allge- 
meine Zeitung"-gal és másokkal —, hogy távol állnak a tömegektől, fékezik 
ezek forradalmi akaratát. Hogy e két tétel kölcsönösen megsemmisíti egy- 
mást, azt nem veszi észre. 

De ezek a forradalmi erők megzavarására kifundált tételek, sajnos, nem 
hatástalanok. Nem Ernst Fischerről, Eugen Löblről és a hozzájuk hasonlók- 
ról beszélek, akik hátat fordítanak a szocialista munkásmozgalomnak, hanem 
azokról a tisztességes, főleg értelmiségi fiatalokról, akik úton vannak a bal- 
oldal felé, de ugyanezeknek a tételeknek a befolyása alá kerülnek. Mert 
Marcuse és néhányan mások is ugyanezeket formulázzák meg — , baloldali" 
változatban. 


A szükségletek kielégítéséről szóló tétel 


Az értelmiségiek lázadásának teoretikusai ezzel a tétellel az imperia- 
lista és jobboldali szocialista apologetika egyik ideológiai sztereotipiáját veszik 
elő, persze megfordítva az előjelét. Ezt a tételt cáfolva nem is arról a szörnyű 
nyomorról kell szólnunk, amelyben gyengén fejlett országok nagy területei 
élnek — a kapitalizmus bűnéből —, hanem arról, amely a fejlett kapita- 
lizmus világvárosaiban pusztít. Mit mondanak erről a társadalomtudomány 
,józan" adatai? Azt, hogy a fejlett tőkésországokban a közvetlen nyomorban 
élők rétege a lakosságnak mintegy húsz szúzalékút foglalja magában. 
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A technikai haladás ma az USA-ban is megmutatja a maga dezintegráló 
vonásait. Honnét a négermozgalom, honnét a fehér ,outcast"-ok (társadal- 
mon kívüliek)? Nem annak a problémának a kiélezett formáját kell-e lát- 
nunk bennük, amely elé a modern termelőerők kapitalista felhasználása állí- 
totta a fejlett amerikai kapitalizmust? Az amerikai lakosságnak ez által súj- 
tott rétege már legalább négymilliósra rúg, és senki meg nem tudja mondani, 
sikerül-e az USA-kapitalizmusnak ezekre a milliókra korlátoznia a prob- 
lémát. 

A kispolgári-értelmiségi lázadás teoretikusai, akikben a munkásnyomor 
a régi formáiban (tömeges munkanélküliség) rögződött meg, figyelmen kí- 
vül hagyják a nyomor sajátos , modern" formáit, amelyeket a barbár imperia- 
lista háborúk termelnek ki: ártatlan emberek tömeges halálát, lakások mil- 
lióinak mindenestül való elpusztítását stb. De persze a nyomornak sem a 
, hagyományos", sem a , modern" formái nem teremtenek automatikusan 
forradalmi tudatot. (Ez egyébként az imperialista országok munkásaira ugyan- 
úgy vonatkozik, mint a . harmadik világ"-nak a régi és új kolonializmus által 
borzalmasan megkínzott tömegeire. Spontán zendülések sem itt, sem ott nem 
szolgálják feltétlenül a társadalmi haladást.) Az a nézet, hogy a szükségletek 
kielégítése felszívja a forradalmi tudatot, közvetlen összefüggést tételez fel 
az elnyomorodás és a forradalmi tudat között Valójában azonban a legna- 
gyobb nyomor is sokszor éppen a megvásárolhatóságnak vált alapjává; a 
forradalmi tudat a képzettségnek olyan elemeihez van kötve, amelyek a 
legelnyomorodottabbak tömegében kevésbé vannak meg, mint az ipari mun- 
kásság tulajdonképpeni törzsében. 


A nyomor és a forradalmi tudat közvetlen összefüggésének tétele több 
okból is helytelen. Összetéveszti az elnyomorodottaknak a maguk nyomorára 
vonatkozó , pozitivista" tényismeretét a helyzetük mélyebb összefüggéseire 
vonatkozó elméleti-kauzális jellegű tudással. A lét és tudat viszonyát tekintve 
ez a tétel mechanisztikusan materialista. A forradalmi tudatot, a forradalmi 
készséget a fogyasztás és elosztás szférájával kapcsolja össze, s ez vulgáris 
felfogása a fórradalmi készség forrásainak. Figyelmen kívül hagyja a for- 
radalmi tudat lehetőségének objektív alapjait: a megoldhatatlan imperia- 
lista ellentéteket, a rendszer barbarizmusát, válságait és háborúit. Mindent 
egybevéve — jellegzetesen burzsoá tétel ez. Nem veszi tekintetbe, hogy a 
forradalmi tudat indítékai, amelyeket ezek az ellentétek közvetítenek és 
idéznek elő, nagyon különfélék lehetnek: gazdasági Ínség, a demokratikus és 
nemzeti jogok megtagadása, háborúk, az oktatás katasztrófális állapota stb. 
Röviden: a társadalom életének minden jelentős tartományából kiindulhatnak 
forradalmi impulzusok, de ezek hatástalanok maradnak akkor, ha nincs 
olyan szervezett erő, amely tudati tényekké formálja őket, s így előbbreviszi 
a politikai mozgalmat. 


A kapitalizmus gazdasági stabilitásának tétele 


Vitapartnereinknek teljesen igazuk van ugyan akkor, amikor az im- 
perialista államoknak arra a semmiképpen sem sikertelen fáradozására utal- 
nak, hogy a szocializmus reális létének láttán állammonopolista mechanizmussal 
tartsák féken gazdaságukat és , integrálják"? ellentmondásaikat; eltúlozzák 
azonban a jelenlegi kapitalizmusnak ebben kifejeződő szabályozóképességét. 
Az olyan megszervezett kapitalizmusnak a fejlődése is, mint amilyen a nyu- 
gatnémet, megmutatta az 1966" 67-es válságban: végeredményben az állam- 
monopolista kapitalizmus sem képes arra, hogy egyszer 8 mindenkorra meg- 
akadályozza gazdasági válságok kitörését; ezeknek ciklikus, strukturális vagy 
akár politikai (fegyverkezési) okaik is lehetnek. Az Egyesült Államok fejlő- 
dése pedig azt mutatja, hogy még ekkora gazdasági kolosszusnak a gazdasági 
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stabilitását is komolyan veszélyeztetheti a fegyverkezés és a (vietnami) há- 
ború. A stabilitásba vetett értelmiségi-baloldali , bizalom"? tehát végül is 
indokolatlan. Friedrich Pollack a modern termelőerőknek a fejlett kapita- 
lizmusra tett hatásait vizsgálva rámutatott: a vállalatok fokozódó tömörülé- 
sének, kartellizálódásának és trösztösödésének az automatizálás hatására ki- 
alakuló tendenciájával együtt jár a nagy kihasználatlan kapacitások techni- 
kailag meghatározott, de elkerülhetetlen kialakulása, a gazdaság növekvő 
instabilítása, a dirigisztikus rendszabályok kényszere, egészen a központi sza- 
bályozó intézkedésekig, s ezekkel a tendenciákkal összefüggésben sok foglal- 
kozási ág eltűnése, a munkanélküliség növekedése. 


Indokolatlan a kapitalisták közötti ellentétek integrálódásába vetett ak- 
kora , bizalom" is, mint amilyen a kispolgári-forradalmi értelmiségieké. A 
Közös Piacban korántsem uralkodik egyetértés. A szövetségi köztársaság is, 
Franciaország is hegemóniára törekszik. A Közös Piac ellentétei Angliával, az 
USA-val egyáltalán nem csekélyek. A , nyugati" vezető valuta körül elkese- 
redett harc dúl: Franciaországnak az USA-val és Angliával szembeni politi- 
kája épp úgy a kapitalista Európa fölötti hegemóniára törekvésből fakad, 
mint a más megalapozású angol és szövetségi-német , Európa-politika". Az 
USA, Anglia és a Közös Piac kapcsolatai a , harmadik világ" országaival 
szintén nem , integrálóak", 


Korunk alapvető társadalmi erőiről 


Tudjuk, hogy a lázongó (kispolgári) értelmiség már régóta tagadja, hogy 
a forradalom főszereplője a munkásosztály. Ez az álláspontja objektíve egy- 
beesik a nagytőke közvéleményalakítóiéval, amelyet bevezetőnkben idéz- 
tünk. Lényegében ők is azzal indokolják felfogásukat, mint amazok: azzal, 
hogy a kapitalizmus stabilizálódóképessége és a szükségletek kielégítése foly- 
tán — amelyet a munkásmozgalom aktivitása kényszerített ki és a hatal- 
masan megnőtt termelékenység és a gyarmati kizsákmányolás tett lehetővé 
-—— a forradalom már nem életbevágó érdeke a munkásságnak. 


Kezdjük az alapvető osztályok objektív helyzetével. Marx Tőkéjének 
megjelenése óta valóban továbbfejlődtek ezek az osztályok. Mi változott meg 
a helyzetükben? 


A burzsoáziát tekintve: a termelés koncentrációja és a tőke centralizá- 
ciója hatalmasan előrehaladt — pontosan úgy, ahogy Marx megjövendölte —; 
ez oda vezetett, hogy monopolisztikus gazdasági formák váltották fel a , piac- 
gazdálkodást" és a szabad versenyt, s végül a monopóliumok és a kapitalista 
állam hatalma állammonopolista kapitalizmussá nőtt össze. Emellett a kapi- 
talista üzelmek egyre barbárabbá lettek. A változások tehát. rosszabbodást 
jelentettek. A kapitalizmus alapjai — a kapitalista tulajdon, a kapitalista 
hatalom — megmaradtak; a munkaerő áru maradt, amelyet kizsákmányol- 
nak, fizikai hordozóit elnyomják. A fegyverkezés, a militarizmus, az agresszió, 
a pazarlás — az imperialista élősdiség , modern" formái. A tőke továbbra is 
megosztja a dolgozókat, egymás ellen uszítja őket, manipulálja tudatukat, 
hogy könnyebben uralkodjék rajtuk és zsákmányolja ki őket. A legfonto- 
sabb változás tehát: mind több gazdaságnak és hatalomnak mind kevesebb 
kézben való tömörülése, amelyet Marx megjósolt, semmit sem változtatott 
a kapitalizmus lényegén. 

A másik póluson, a munkásosztályban szintén jelentős változások történ- 
tek. Ez az osztály a termelőerők fejlődése folytán — ahogy Marx ezt is meg- 
mondta — a társadalomnak messze a legerősebb osztályává lett. Ma diffe- 
renciáltabb tagozódású, több alkalmazottat foglal magában, s magasabb a 
kvalifikációja, mint azelőtt. A jól képzett szakmunkás ma sokkalta maga- 
sabb színvonalon áll, mint azelőtt a mérnök. A munkásosztálynak ez a meg- 
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változott összetétele és magasabb életszínvonala további támaszpontokat ad az 
ideológiai manipuláció és a mesterségesen is erőszakolt differenciálódás szá- 
mára, s ebben valóban megvannak az opportunizmus és elpolgáriasodás lehet- 
séges forrásai. 

De mégis: a munkások, csakúgy, mint azelőtt, , szabádok" a termelő- 
eszközöktől, nem tulajdonosai munkájuk termékeinek, kizsákmányoltak és 
elnyomottak, s a gazdasági és politikai hatalom továbbra is a profithajszát 
szolgálja. Ennek az osztálynak a tagjai, csakúgy, mint azelőtt, proletárok. 
Még csak szerény beleszólási joguk sincs a kapitalizmuson belül, csakúgy 
nincs, mint azelőtt. 

Egy igen fontos változást mindenesetre ki kell emelnünk: a tudományos- 
technikai átalakulás folytán és azért, mert a tudomány növekvő mértékben 
válik közvetlen termelőerővé, az össztársadalomban és a munkásosztályban 
is erősen megnőtt és tovább is nőni fog az értelmiség szerepe és jelentősége. 
Ezt — a Mannheim-féle , tudásszociológia"?" új kiadásaként — olyan tétellé 
élezik az értelmiségi lázadás teoretikusai, amely szerint az értelmiség 
az elsőrendű forradalmi erő. 

A munkásosztálynak a kispolgári értelmiség által elvitatott szerepe azon- 
ban ezen osztály létének minőségi és mennyiségi jegyeiből fakad: ő az 
anyagi javak fő termelője, közvetlenül kötődik a termelés modern formá- 
jához, s már létezésével ís nemcsak a fennálló kapitalista társadalom jel- 
lemzőinek tagadását testesíti meg, hanem egyúttal már az eljövendő szocia- 
lista társadalom jellemzőit is. Az új világ körvonalai csak az előtt a társa- 
dalmi gondolkodás előtt tárulnak fel, amely ennek az osztálynak a talajá- 
ból nő ki. S az ellenzéki, társadalombíráló értelmiség csak úgy lehet vezető 
a forradalmi folyamatban, hogy a proletariátus talajára helyezkedik, s össze- 
olvad ennek mozgalmával és alapvető érdekeivel. 

Nem cáfolja-e meg a munkásosztály vonatkozásában a modern kapitaliz- 
mus integráló erejéről szóló felfogást az amerikai négermozgalom, amely 
nem , csak" polgárjogi, hanem társadalmi mozgalom? Nem cáfolja-e meg az 
elsietett integrációs tételt a nyugat-európai munkásmozgalom új fellendülése, 
amely a sztrájkok. statisztikája szerint a hatvanas évek elejével kezdődött, 
és amelynek eddig olyan akciók voltak a csúcspontjai, mint az 1968 május— 
júniusi francia sztrájk és az olasz munkások és alkalmazottak tavalyi hatal- 
mas sztrájkjai? Az integráció tétele nem különbözteti meg a munkástömegek 
pillanatnyi tudatossági fokát a munkásosztály objektív helyzetétől és törté- 
nelmi szerepétől. E mögött a tétel mögött a forradalomnak és forradalmi 
harcnak absztrakt és idealista-romantizáló értelmezése rejlik. 


Ami az értelmiségi lázadás teoretikusai által a fő kapitalista országok- 
ban potenciális forradalmi erőknek tartott rétegeket, a diákokat és a társa- 
dalmon kívül állókat illeti, meg kell állapítanunk, hogy ezek nem alkotnak 
homogén osztályt. Ezeknek az erőknek egy része közvetlenül a munkásosz- 
tályhoz tartozik. más részük nem elsőrendű termelője a kapitalista gazdag- 
ságnak. Természetesen tevékenykedhetnek forradalmi módon, de magában 
véve ezeknek a rétegeknek a , nagy tagadása", ha nem sikerül összekötni ezt 
a munkás-tömegmozgalommal, nem fenyegeti az imperialista rendszert. 

Más a helyzet a , harmadik világ? paraszttömegeinek harcával. Ők köz- 
vetlenül termelő osztályt alkotnak és népük túlnyomó többségét teszik. Ob- 
jektív társadalmi-gazdasági tartalmát tekintve a parasztmozgalom kispolgári 
imperialistaellenes mozgalom, s a parasztoknak, mint termelőeszközök reális 
vagy potenciális (kis-) tulajdonosainak a szocializmusról alkotott elképzelése 
., nem ugyanolyan, mint a miénk; gyakran a kispolgári egyenlősítés eszméivel 
van átszőve. De minél inkább antiimperialistává és antikapitalistává fejlő- 
dik ez a mozgalom, annál haladóbbá is válik. Így a saját ipar és a munkás- 
mozgalom kialakulásának, a paraszt- és a munkásmozgalom egyesülésének 
folyamatában a szocializmus számára egyengeti az utat. 
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nBürokratikus elfajulás", , ipari társadalom", , új munkásosztály 

. . Értelmiségi-baloldali kritikusaink nem ritkán olyan modern mítoszokkal 
indokolják álláspontjukat, amelyeket eredetileg a monopoltőke tömegideoló- 
gusai dolgoztak.ki. Így változik át ez utóbbiaknak a totalitarizmusról szóló 
mítosza az előbbieknél a bürokratikusan elfajult marxizmusról szólóvá. Mód- 
szertanilag mindkét esetben ugyanaz az eljárás: széthasítják a társadalmi 
rend egységes jellegét, elválasztják alapjától a politikai felépítményt és ön- 
állóvá teszik, hogy azután egy individualista, minden hatalmat és szervezett- 
séget elutasító pozícióból támadják az ,. önállósult", , elfajult", , bürokratikus" 
szocializmus madárijesztőjét, ami persze kapóra jön a monopolhatalom reális 
birtokosainak. . 

Ugyanezt a módszertani eljárást látjuk azoknál is, akik az ipari társa- 
dalom tételének imperialista vagy értelmiségi-baloldali változatát és — 
erre alapozva — a kapitalizmus és szocializmus konvergenciáját hirdetik 
(amelyet vagy pozitívan, vagy negatívan értékelnek, vagy egy , harmadik út" 
megválasztáséval elkerülhetőnek tartanak). Eltekintenek a termelési viszonyok 
jellegétől — mintha mondjuk a rabszolgatartó társadalmat azonosítanák a 
feudalizmussal, annak alapján, hogy hasonló a termelési technikájuk —, 
figyelmen kívül hagyják a technika alkalmazásának társadalmilag meghatá- 
rozott célját s ezzel az irreális absztraktsággal a két rendszer egyenlő elve- 
temültségének olyan képét rajzolják meg, amely zavarossá teheti a távlatokat 
a forradalmárok előtt. 

Serge Mallet és mások ,új munkásosztály"-elméletével nem egészen így 
áll a helyzet. Ez az elmélet azokkal a munkásosztályban végbemenő struk- 
túraváltozásokkal kezdi, amelyeket a tudományos-technikai forradalom indí- 
tott meg. Szerinte a kapitalizmus fejlődésének első szakasza után — amely- 
neck alapja az egyéni munka volt —, és a második, az ipari tömegtermelés 
szakasza után — amely megteremtette a gyárimunkás és a nagy számú kva- 
lifikálatlan murkás típusát —, a harmadik, most kezdődő szakasz állítólag 
a modern technika alapján kombinálja ezt a két munkástípust. A fejlődés 
e szakaszainak felelnének meg a proletariátus szellemi-politikai magatartási 
módjai is: az első fokon kialakult a szakmailag kvalifikált termelékenység 
munkásöntudata, a második fokon létre jöttek a. munkásosztály osztályhar- 
cos pártjai, a lényegében azonos módon és tömegesen érzékelt kizsákmányo- 
lási viszonyok alapján, s csak a harmadik fok magasán kvalifikált munká- 
sának új típusa jut el a maga termelő funkciójának teljes felismeréséig. 
Benne magasabh szinten egyesül az öntudat két előző foka. Ennek az ,új 
munkásosztály"-nak szerintük kisebb ugyan az anyagi függősége, de nagyobb 
a betekintése azokba az ellentmondásokba, amelyek a modern termelési lehe- 
tőségek és kapitalista korlátaik között fennállnak. 

Feltűnő, hogy ez az elmélet egy , dialektikus" háromfokozatúság alá 
rendeli a reális történelmet. Ugyanakkor mechanisztikusan materialista össze- 
függésbe hozza egymással a termelési technikát, az életmódot, az öntuda- 
tot és a szervezettséget. Mindenekelőtt azonban a valóság mond ellent neki. 
A munkásosztályban ténylegesen végbemenő struktúraváltozásnak és a kö- 
vetkező években várható tendenciáinak szociológiai vizsgálata azt mutatja, 
hogy a fő irányzat — a munkásosztály dekvalifikálódása. A kvalifikálódás 
(az , új munkásosztály" kialakulása) kevésbé érinti a termelés területét, mint 
a termelőberendezések gondozásáét. Amellett ez az , új munkásosztály" dédel- 
getett kedvence annak a rendszernek, amely korántsem valami különösen 
erős forradalmi tudattal tűnik ki. A munkásosztály e rétegeinek kétségtelenül 
növekvő öntudata nem forradalmi, de nem is funkciótlan jellegű, hanem el- 
lenkezőleg, rendszer-funkciójú. A szocialista osztálytudatot itt is — mint 
másutt — csak a monopolburzsoázia ellen vívott kemény és alapos, a tár- 
sadalom életének minden területét átfogó ideológiai osztályharc eredménye- 
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ként lehet elérni. Valamiféle technológiai mechanizmusokban és ezeknek az 
automatikus ideológiai reflexeiben bízni annyi volna, mint ideológiailag le- 
fegyverezni a munkásmozgalmat. 


Szociáldemokratizálódott kommunisták? 


Utaltunk már arra, hogy a kispolgárií-értelmiségi lázadás elméleti kon- 
cepciójában a forradalomnak egy helytelen, romantikus-szubjektivista fogal- 
ma kísért. Ehhez a fogalomhoz tartozik egy a mai imperializmusról és az 
opportunizmusról szóló helytelen elmélet is. Az ilyen irányzatú művek egyéb- 
ként azt állítják, hogy. az imperializmusnak mindent integráló ereje van; 
Marcuse és mások azonban újabban azt a mesét terjesztik, hogy az imperia- 
lizmus központjai felszakadoznak, s így fegyelmezett, központosított munkás- 
tömegpártok nélkül és ezek marxista—leninista stratégiája és taktikája nél- 
kül is, pusztán fiatal értelmiségi forradalmárok kis, áldozatkész csoportjai- 
val meg lehet dönteni az egész rendszert. Minthogy pedig a kommunisták 
nem osztják ezt a nézetet és nem hejyeslik az ebből következő taktikát 
— ,opportunisták", , szociáldemokratizálódtak", 


Ez az irányzat végeredményben mentegeti a szociáldemokrácia opportu- 
nizmusát. Mechanikus-materialista módon a fejlett kapitalista országok mun- 
kástömegeinek életmódjából (a , jóléti társadalom"-ból, a , szükségletkielégíi- 
tés"-ből stb.) vezeti le ezt. 5 hogy a Írancia és az olasz kommunista párt 
ereje ellenére is fenntarthassák ezt a hamis elméletet, azzal rágalmazzák 
e pártokat, hogy , szociáldemokratizálódtak". Megkönnyíti számukra ezt a 
már jelzett hamis forradalom-fogalom. Nem tesznek különbséget a forradal- 
masításra objektíve érett társadalom és a forradalmi helyzet között; ebből 
azután valami permanensen forradalmi helyzet képe jön ki. Így persze már 
meg lehet vádolni az FKP-t és az OKP-t azzal, hogy , nem csináltak forra- 
dalmat", A kispolgári türelmetlenség nem tudja észrevenni a szürke, nem 
forradalmi hétköznapokat. Harcot javasol téves célokért, téves helyen, téves 
időpontban és téves eszközökkel, Ez végeredményben felhívás a nyitott ké- 
sekbe való belefutásra, objektíve az ellenforradalom támogatása. Rendszerint 
nem néznek az olyan , csekélységekre", mint az amerikai csapatok jelenléte, 
mint a szociáldemokrácia és a burzsoázia szövetsége ezekben az országokban, 
mint a belpolitikai erőknek ebből adódó viszonyai, a stratégiai helyzet, a 
földrajzi fekvés. A kispolgári radikalizmus nem veszi figyelembe Leninnek 
azt a felismerését sem, hogy a fejlett kapitalista országokban könnyebb lesz 
ugyan a forradalom győzelme után felépíteni a szocializmust, mint amilyen 
a régi Oroszországban volt, de a forradalmat elkezdeni sokkal nehezebb 
lesz. Azóta az imperialisták még gazdagabbak is lettek azzal a tapasztalattal, 
hogy a szocialista forradalom többé vissza nem fordítható folyamat, s ez 
megsokszorozza az imperialista ellenállást a forradalommal szemben. A fÍor- 
radalom előkészítése tehát nem lett éppen könnyebb. 


Az ilyen tények figyelembe nem vételével vezetik le a kispolgári-ellenzéki 
teoretikusok az említett országok kommunista pártjainak opportunista jelle- 
géről szóló nézeteiket. Hogy alapjában véve mennyire nem forradalmi ez az 
álláspont, azt megmutatta az 1968 májusi francia sztrájk és az ezt követő 
fejlődés. A neoanarchizmus felfogása szerint a Írancia kommunistáknak 
1968 májusában át kellett volna térniük a szocialista forradalomra. De ha a 
francia kommunisták követtek is talán el hibákat, politikájuk fő kérdései- 
ben nem. Hogy milyen kevéssé volt meg akkor a szocialista forradalom 
tömegbázisa, azt az 1968 júniusi választás bebizonyította: itt a munkások 
éppen a baloldali szocialista pártot nem követték, amely a kispolgári ra- 
dikalizmus puccsista jelszavait használta. Ilyen körülmények között éppen 
a francia kommunisták taktikája akadályozta meg, hogy egy kétségtelenül 
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rosszul sikerült , szocialista forradalmi" akció után a szélsőségesen reakciós 
kormányzatú országok zárt tömbje jöjjön létre Európában, az Elbától Por- 
tugália nyugati partjaiig. 


A szocialista országok szerepéről 


Nézzük most azt a felfogást, amely szerint a szocialista országokban , ki- 
hunyt" a forradalmi lendület. Ezt is terjeszti a kispolgári radikalizmus. Né- 
hányszor már rámutattunk itt arra, hogy a kispolgári-radikalizmus elmélete 
nem egyéb, mint , baloldali" nyelvre lefordított nagykapitalista apologetika. 
A szóban levő tétel is csak a kapitalizmus és szocializmus , konvergenciájá- 
ról" szóló elmélet , baloldali" változata. Alapja — s ez nagyon jellemző an- 
nak az osztálynak a társadalomfilozófiájára, amely nem közvetlenül vesz 
részt a termelésben — annak a történelmi-materialista felfogásnak a meg 
nem értése, amely szerint az anyagi termelés az alapja a társadalmi fejlődés- 
nek. Lenin jogosan következtette ebből a materialista tételből azt, hogy a ka- 
pitalizmus és szocializmus között folyó harcban a győzelmet végeredményben 
a társadalmi élet döntő szférájában kell kivívni: a munka termelékenységé- 
nek kibontakoztatásában, a termelőerők fejlesztésében. A kispolgári radiká- 
lisok — kimondatlanul — a forradalom exportja mellett emelnek szót; ilyen 
premisszából indulva ki, a szocialista országok kül- és belpolitikáját, amely 
nem ehhez a rossz recepthez igazodik, nem tartják forradalminak. 

Ezzel szemben egészen józanul meg kell állapítanunk, hogy a forradalom 
exportja semmit sem old meg. Nem teremt kedvezőbb feltételeket a forra- 
dalom számára, ellenkezőleg, nacionalista reakciót kelthet. A forradalom 
alapvetően minden országban a belső erők problémája. Aki mégis a forra- 
dalom exportálását kívánja, az a valóságban kitér az illető ország forra- 
dalmi folyamatának és forradalmi készségének fejlődési nehézségei elől, s 
tulajdonképpen azt ismeri el ezzel, hogy az adott országban még nem alakult 
ki a forradalom minden feltétele. 

Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a szocialista országok elhanya- 
golhatják a más népek és országok harcával való szolidaritást. De nem is 
teszik ezt: e nélkül a szolidaritás nélkül Kuba egy hétig sem létezhetnék. 
Arról a segítségről pedig, amelyet a Szovjetunió Vietnam népeinek ad, e né- 
pek vezetői maguk mondták ei meggyőző szavukat, nem is egyszer, s" ők bi- 
zonyára jobban meg tudják ítélni ezt a segítséget, mint a Szovjetunió ultra- 
baloldali kritikusai. 

Ezeket a problémákat egyébként az egésznek a részhez való viszonya 
szempontjából is meg kell ítélni: minden szolidaritás mellett az a stratégiai 
probléma is felmerül, hogy biztosítva legyen az emberiség további fennma- 
radása, mert ha nem, akkor 3a szocialista perspektíva kérdése minden nép 
számára tárgytalanná válik. 

E kérdések fejtegetésében nem szabad nem venni észre azt, hogy a vég- 
eredményben döntő kérdés — a szocialista országok gazdasági ereje. Minél 
nagyobb ez, annál nagyobb a más népeknek nyújtható gazdasági, katonai és 
diplomáciai segítség is. Ismeretes, hogy egy ország katonai ereje gazdaságának 
is függvénye. Opportunizmus tehát a szocialista országok gazdasági erőfeszí- 
téseit nem számítani be a forradalmi stratégia koncepciójába. 


A mai forradalmi politika kérdéseihez 


A vita megköveteli azt is, hogy tisztázzuk a proletárforradalom és a 
munkásmozgalomban fellépő opportunizmus néhány főbb kérdését. 

A kispolgári radikalizmus teoretikusai hallgatólag egy olyan forradalom- 
fogalomra alapítják érveiket, amely inkább a harci formákat tekinti, mint a 
harci célokat. A reformokkal szembeni régi megvetésük a forradalomnak 


40 ROBERT STEIGERWALD 


katasztrófaszerű aktusként való egzisztencialista értelmezésével párosul. Emel- 
lett nem értik a különbséget a szocialista forradalomra érett társadalmi rend 
és a forradalmi helyzet között (s ez még nem is feltétlenül szocialista- 
forradalmi helyzet, hanem demokratikus-forradalmi helyzet is lehet). 


A forradalmárt és az opportunistát nem az jellemzi vagy különbözteti 
meg egymástól, hogy igenli, vagy tagadja-e a reformot, vagy a ,katasztrófa- 
szerű"? cselekedetet. Az opportunizmust az jellemzi, hogy megelégszik a 
fennálló rendszer keretein belül végrehajtandó reformmal, hogy lemond for- 
radalmi célok kitűzéséről. A proletárforradalmár is igenli a reformot, de csak 
mint annak a harcnak alkotórészét, amely végső soron a szocialista forra- 
dalomért folyik. Így tehát ugyanaz a reform része lehet opportunista politi- 
kának is, de forradalminak is, aszerint, hogy milyen stratégiai koncepcióba 
illeszkedik be. Ezért egyáltalán nem érv az, amit a kispolgári radikálisok 
vetnek szemünkre nekünk, a Német Szövetségi Köztársaság forradalmi szo- 
cialistáinak: hogy a szociáldemokrata opportunisták is a beleszólási jog, a 
parlamentarizmus felhasználása és hasonlók mellett vannak (amit egyéb- 
ként még konkrétan meg kellene vizsgálni). Az olyan reform, amely ajándék, 
s amely korrumpál, vagy gőzszelepként hat és az erők lecsitítására szolgál, 
egészen más, mint az az ugyanakkora reform — de esetleg még a nála kisebb 
is —, amelyet annak tudatában harcoltunk ki, hogy ez csak fillér ugyan, 
de továbbra is kérdezzük, hogy hol marad a pengő. Egy reform stratégiai 
értékrendjét tehát nem formális és nem is konkrét tartalmi oldala dönti el, 
hanem az érte vívott harc, ennek feltételei, következményei és összefüggései, 
a hatalmi és profitmechanizmus középpontjához való közelsége. 


De nem ís az erőszak, a katasztrófa eleme az, ami a szocialista forradal- 
miságot jellemzi, A harcnak ilyen formáit a polgári forradalmakban is meg- 
találjuk, de még az ellenforradalmakban is. Elvi tévedés tehát csupán a harci 
formák oldaláról nézni a forradalom és a forradalmi politika problémáját, 
vagy , Önmagában véve" dönteni el a vitát a tanácsokról (mintha mensevik 
tanácsok nem is lettek volna), a parlameniről (mintha például a spanyol nép- 
Írontnak, vagy az 1948-as Csehszlovákiának nem is lett volna forradalmi 
parlamentarizmusa), vagy az erőszakról (mintha borzalmas fasiszta alkal- 
mazása nem is lett volna). A vitának tartalmatlan, formalisztikus, burzsoá 
módja ez. 

Fontosabb, hogy kidolgozzuk a forradalmi és az opportunista taktika né- 
hány általános tartalmi kritériumát és bizonyos mértékben iránytűként hasz- 
náljuk fel ezeket. A marxizmus forradalmi stratégiájának fő kritériumai a 
következők: A proletariátus . osztályharcának elismerése, amelynek ki kell 
terjednie a munkásosztály és szövetségesei politikai hatalmának megteremté- 
sére, s annak az elismerésére, hogy e harc objektíve a kapitalizmus antago- 
nizmusaiban gyökerezik. Annak belátása, hogy ez a harc nem fejeződhet be 
a kapitalizmus keretein belül, hogy tehát a kapitalizmus antagonizmusainak 
feloldása megkívánja a kapitalizmus határainak átlépését a szocializmus 
irányában. Elismerése annak, hogy a proletariátusnak vezető szerepe van 
ebben a harcban, s marxista harci párt nélkül nem vezetheti és nem dönt- 
heti el ezt. A végül kivívott politikai hatalom felhasználása a kapitalista 
bázis túlhaladására és a szocializmussal való felváltására. Látjuk, hogy a harc 
formáinak semmi szerepük sincs ebben a meghatározásban; ezek a dolog 
másodlagos oldalához tartoznak. Róluk mindig az osztályharc konkrét felté- 
telei között kell dönteni, ami azt jelenti, hogy a szocialista forradalmárnak 
elvileg késznek kell lennie minden harci forma felhasználására. 


Az opportunizmus fő kritériumai pedig a következők: Alkalmazkodás d 
burzsoá társadalmi rendhez, osztályegyüttműködés magával a burzsoáziával, 
az osztályharcnak egy korábbi szakaszra vonatkozó, vagy csak formális el- 
ismerése mellett. A szocialista végcél feladása vagy minden következmény 
nélküli igenlése, társadalmi tartalmától való megfosztása (ünnepi szónoki 
frázisként használása stb.), a szocializmus sohanapjára halasztása. Illúziók 
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a fennálló rendszer keretében tehető burzsoá engedményeket illetően, annak 
az illúziója, hogy ilyen módon meg lehet haladni e rendszer antagonizmusait, 
s így állandó haladást lehet elérni. Illúziók az uralmon levők jobb belátásra . 
térítéséről. Másrészt van az opportunizmusnak egy fordított, , baloldali" for- 
mája is: ez a forradalom nevében szektás módon és , különösen radikálisan" 
jelöli ki a forradalomhoz vezető út feltételeit, az ezen az úton megtett konk- 
rét lépéseket opportunistáknak bélyegzi; a forradalmat hirtelen ugrásként és 
alapjában véve csodaként értelmezi. Ez is a forradalom akadályozásának egyik 
lehetősége. 

Látjuk, hogy az ultrabaloldali elmélet ismertetőjelei között a kispolgári 
radikalizmusnak néhány jellemző kritériuma is szerepel. A különbség csak 
annyi, hogy az ultrabaloldaliak puccsista és anarchista következtetéseket 
vonnak le ugyanabból az alappozícióból: a munkásosztály szerepének, korunk 
harcaiban folytatott stratégiájának és taktikájának elméleti és gyakorlati 
megvetéséből. Gyakorlatilag ezekkel a következtetésekkel is harcolnak a for- 
radalmi élcsapatnak a maga tulajdonképpeni harci feladataira való konkrét 
felkészülése ellen. 


A kispolgári radikalizmus teoretikusainál hiába keresünk komoly elemzést 
a forradalmi vagy az opportunista politikáról és annak anyagi alapjairól. 
Sehol sem kutatták konkrétan a fejlett kapitalista országok forradalmának 
konkrét problémáit; egyszerűen a magas bírói székből ítélkeznek a forradal- 
mi készség és ennek kihunyása felől. 


A mai feltételek között a fejlett tőkésországokban megvívandó forra- 
dalom problémáinak valóban konkrét kifejtéséhren a következő problémákat 
kell figyelembe venni: A Nagy Októberi Szocialista Forradalommal új kö- 
rülmények alakultak ki e forradalom számára, mert megváltoztak a forra- 
dalom objektív és szubjektív feltételei. A forradalmi átalakulások méretei 
rendkívüli módon megnőttek. A szocializmus világrendszerré válása, amely 
egyre inkább döntő módon határozza meg a nemzetközi fejlődést, ismét új 
körülményeket teremtett a forradalom számára — ugyanígy a gyarmatrend- 
szer összeomlása is. A munkásmozgalom ebben az egész periódusban mennyi- 
ségileg és minőségileg megnőtt, de ezt a kispolgári radikálisok soha nem vizs- 
gálják, soha észre nem veszik. A világ forradalmi erőinek összetétele is meg- 
változott. Az egyetlen dolog, amit ők ebből látnak, az, hogy Ázsia országai- 
nak nagy paraszttömegei is bekapcsolódtak ezek közé az erők közé. Nem 
veszik azonban észre, hogy új formái alakulnak ki a forradalmi világfolya- 
mat különféle áramlatai közötti együttműködésnek. Egyet-mást látnak ugyan 
a mai kapitalizmus működésének lényeges változásaiból, valójában azonban 
nem vizsgálják ezt az állammonopolista kapitalizmust sem. Ezért nem is értik 
teljesen, hogy mit jelent a monopóliumok hatalmának az államhatalommal 
való összeolvadása a gazdasági, szociális és politikai harc dialektikus összefüg- 
gései szempontjából, a reformok (főleg az alapvető reformok) és a forradalom 
dialektikája s az új feltételek között folyó demokratikus és szocialista harc 
dialektikája szempontjából. E folyamatnak csak az egyik oldalát látják: a 
manipuláló-eszközök hatalmának növekedését — a másik oldalt nem: a gaz- 
daság és a politika közötti, a reform és a forradalom közötti összefüggés 
szorosabbá válását. Az állammonopolisztikus folyamatnak is csak a stabili- 
záló és korrumpáló oldalát veszik észre, a másikat nem, például azt sem, 
hogy állandóan szűkül a monopolkapitalizmus szociális bázisa, s ez kihat 
stabilitására. 


A nemzetközi erőviszonyok problémáját sem fejtik ki szabatosan, hanem 
lényegében a kapitalizmus és szocializmus közötti egyensúly elméletének 
sémája szerint ítélkeznek, s ezen az alapon elítélik a békés egymás mellett 
élés politikáját. Nem ismerik el, hogy ez a politika a kapitalizmus és szocia- 
lizmus között folyó nemzetközi osztályharcnak a formája; úgy állítják be, 
hogy stabilizálja a kapitalizmust és eltorzítja a szocializmust. De lehet-e 
az imperializmus stabilizálódása a hatása a békeharcnak — amely gyakorla- 


42 ROBERT STEIGERWALD 


tilag és elsősorban inkább a tömegek harca, mint a szocialista diplomatáké 
— akkor, amikor az imperializmus mint létének törvényét hordozza magá- 
ban a háborút, s amikor. semmitől sem fél jobban, mint a szocializmus erejé- 
nek további növekedésétől? A békés egymás mellett élésért folyó harc gaz- 
daságilag megnehezíti a fegyverkezési politika folytatását, s a gazdaságpoli- 
tikai súlypontok eltolódásáért folyó harcot helyezi előtérbe az imperializ- 
musban. Politikailag a békés egymás mellett élésért folyó harc a legreakció- 
sabb és agresszív monopolista erők visszaszorítását, a realisztikus polgári 
erők pozíciójának erősödését jelenti. Nekünk a szövetségi köztársaságban 
csak azt kell megnéznünk, hogy kik ellenzik a koegzisztenciát, s máris meg- 
METESZ látjuk egymás mellett élési politikánk forradalmi, osztályharcos 
jellegét. 


A forradalmi helyzet kérdései 


Valamikor Lenin a forradalmi válságnak két fő ismertetőjeléről beszélt. 
Akkoriban az ilyen össznemzeti forradalmi válságok rendszerint robbanás- 
szerűen, spontán módon, a tömegnyomorral és mindenekelőtt háborúkkal 
összefüggésben álltak be. Korántsem biztos azonban, hogy az új feltételek 
között is mindig és mindenütt így kell ennek történnie. Új ellentmondások 
bukkantak fel, s ezek — a régi ellentmondásokkal együtt, amelyek továbbra 
is hatnak — növekvő szerepet játszanak a forradalmi helyzet problémájával 
kapcsolatban. A termelés társadalmiasodásának magas foka növekvő mérték- 
ben követeli meg a termelés megtervezését, s ez ellentétben van a termelés- 
nek végső soron magánjellegű motívumaival (példa erre a Ruhr-vidéki szén- 
válság, a Krupp-cég csődje és más struktúra-krízisek). Növekvő ellentmon- 
dás van a proletariátusnak a termelésben betöltött vezető szerepe és minden 
döntő kérdésből való tényleges kirekesztettsége között, s a kapitalista viszo- 
nyok között végbemenő tudományos-technikai átalakulás is ellentmondások- 
kal van tele (munkahelyek teremtése, az infrastruktúra, a tudománypolitika 
problémái stb.). Nagymértékben éppen ezek a tényezők határozzák meg a 
proletariátus helyzetét (s ebbe ma a tudomány emberei közül mind többnek 
a helyzete is beleértendő), következésképpen ezek lényeges forrásai az Osz- 
tályharc élesedésének. 

Ehhez járul még az is, b A állammonopolista körülmények között kiszé- 
lesedik a társadalomgazdasági követelések síkja, s e követelések új jelleget 
öltenek; valóban forradalmi jellegüket világosan bizonyította az 1988 májusi 
francia általános sztrájk. 

A kispolgári baloldal e tényezőknek szinte egyikét sem elemzi. Ilyen 
vizsgálódás nélkül azonban nem érthető meg a forradalmi mozgalom tényle- 
ges politikai fejlődése a fő kapitalista országokban. Ezekben az országokban 
erősödött az osztályharc. A sztrájkok és sztrájkolók száma évtizedről évti- 
zedre emelkedett, gyorsabban, mint a munkások száma. Mindinkább a rész- 
kérdésekben a rendszert támadó politikai sztrájkok állnak a középpontban. 
Emellett növekvő mértékben kapcsolódnak be a harcokba olyan munkásréte- 
gek is, amelyek azelőtt legföljebb semlegesen viselkedtek. Általában növek- 
szik a munkások szervezettségének foka. Mindez annak ellenére történik, 
hogy a munkásosztály szociális összetételének megváltozása néhány egyelőre 
teljesen negatív következménnyel is jár (kispolgári rétegek és ezzel kispol- 
gári nézetek beáramlása, ami az opportunizmus némely új formáját szüli, 
például a , baloldali" radikalizmust). Az állammonopolisztikus rendszer- 
ben megváltozott — egyre inkább kritikai jellegűvé válik — a reformok 
jelentősége, s ezért megváltozik a reformok híveinek helyzete is. Nem vélet- 
len, hogy a hagyományos típusú reformok (. gazdasági demokrácia") hívei a 
szociáldemokráciának egyre inkább a balszárnyává válnak és az NSZK-ban, 
ahol a szakszervezeti mozgalom egyes területein ők a vezetők, hozzájárul- 
tak ahhoz, hogy a nagy ipari szakszervezetek ma az SPD-től balra álllnak. 
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Ha pontosan elemezzük ezeket és más hasonló folyamatokat, ha például 
gondosan figyelembe vesszük az olyan történelmi tanulságokat, amilyeneket 
a Komintern VII. világkongresszusa 1935-ben levont — ezt a kispolgári radi- 
kálisok meg sem kísérlik —, akkor megértjük, miért képviselik jelenleg 
a fejlett tőkésországok kommunista pártjai lényegében a következő stratégiai 
vonalat: Az állammonopolista kapitalizmusból a közvetlen átmenet a szo- 
cializmusba nem valószínű. A tömegek csak az általános-demokratikus cé- 
lokért folyó harcon keresztül vezethetők el a szocializmusért vívandó harchoz. 
E célból a kommunisták demokratikus alternatíva-programot dolgoznak ki, 
amelynek súlypontja: demokratikus ellenőrzés a társadalom minden szintjén, 
beleszólási jog, a kulcsiparágak nacionalizálása, a szakszervezetek jogainak ki- 
bővítése; mindezt tömegharcban kell kivívni, a munkásszervezetek akcióegy- 
ségével. A kommunisták abból indulnak ki, hogy az ilyen követeléseknek 
tömegharc útján való megvalósítása mindinkább megrendíti a fennálló ál- 
lammonopolista hatalom alapjait, amelyeket azonban végül szét is kell zúzni. 
Ez igazi forradalmi stratégia. Az említett demokratikus és antimonopolista 
alternatíva-programért folyó harc tehát nem egyszerűen feltétele, hanem 
elszakíthatatlan, szükségszerű alkotórésze a messzebbmenő, szocialista cé- 
lokért vívandó harcnak. 


Mi és a parlament 


Köztünk és a kispolgári-radikális értelmiségi ellenzék között erős véle- 
ménykülönbség van a parlamentarizmus és a szakszervezeti munka kérdésé- 
ben is. (Már Lenin rámutatott a , Baloldaliság"-ban arra, hogy ez a két kér- 
dés összetartozik.) Nincs sok értelme, hogy e probléma történetéről beszél- 
jünk, mert ellenfeleink kitérnek ez elől azzal, hogy ,ma más a helyzet", 
vizsgáljuk tehát azt, hogy mi a mai feltételek között a kérdés gyakorlati po- 
litikai tartalma. 

A parlamentarizmus mai szerepét illetően nincs nézeteltérés köztünk és 
a kispolgári-radikálisok közt. A polgári-parlamentáris rendszer ma az állam- 
monopolista kapitalizmus eszköze, amely a monopóliumok érdekeit a nép 
érdekeiként tolmácsolja. Ál-pluralizmusának a kapitalizmus alapvető ellent- 
mondását kell álcáznia, azt a hatást kell keltenie, hogy a lényeges kérdések 
a parlament szintjén döntetnek el, s el kell lepleznie, hogy a dolgozó nép- 
nek nincs elvi érdekképviselete a parlamentben. El kell hitetnie a gyámkodás 
alá szorított néppel: minthogy van parlament, van ellenőrzés is a hatalom 
fölött, s ez a hatalom demokratikusan törvényesítve is van, bár a nagy mo- 
nopóliumok hatalma, nem pedig a népé. 


Éppen ennél a hivatásánál fogva fontos eszköz a nagytőke számára a 
parlament. A hatalom tényleges birtokosai szívesebben uralkodnak parla- 
menti, mint nyíltan diktatórikus eszközökkel. bár sokféle módszert használ- 
nak fel arra, hogy kizárjanak a parlamentből minden a rendszerrel szem- 
ben ellenséges oppozíciót. Azon igyekeznek, hogy ők formálják a pártokat, 
vagy hogy a pártok és fÍrakciók tulajdonképpeni vezetői beleilleszkedjenek 
a rendszerbe. A parlament sokféle módon van biztosítva — választójogi 
klauzulákkal, ügyrendi szabályokkal, a frakciók zömének a döntések előké 
szítéséből való kirekesztésével, a fő döntéseknek a parlament hatásköréből 
az állammonopolista apparátuséba való áttételével —, s mindez hozzájárul 
ahhoz, hogy a fennálló rend védve legyen egy demokratikus parlamentariz- 
mus veszélyével szemben, 

De az következik-e ebből az értékelésből, hogy helyes az a jelszó, amely 
szerint a parlamenti harcnak nincs értelme, hogy ez az eszköz csak a forra- 
dalmároknak a rendszerbe való integrálására szolgál, hogy a forradalmárok 
részvétele növeli a parlament manipuláló hatását, mert a népképviselet lát- 
szatát kelti? 
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Alapjában véve ez vagy teljesen polgári beállítottság a parlamenttel 
szemben — egy megfordított polgári beállítottság, mert mind a kettő a pol- 
gári parlamentarizmussal szembeni magatartás mértékével ítél —, vagy va- 
lami furcsán ellentmondásos magatartás. Mert ki dönti el, hogy integráló- 
dunk-e, vagy integrálódhatunk-e — talán a parlament, az eszköz? Nem a 
mi ideológiai-politikai álláspontunktól függ-e ez? S ha úgy volna, hogy in- 
tegrálhatnak bennünket — van-e ehhez parlamentre szükség? Akad-e a ke- 
resztül-kasul megszervezett kapitalista rendszerben olyan eszköz, amely nincs 
eltorzítva? Ha eltorzítottsága miatt kerülnünk kellene a parlamentet, akkor 
nem kellene-e úgy kerülnünk az összes más burzsoá eszközöket és intézmé- 
nyeket is, mint az ördög a szenteltvizet? Nem kellene-e tehát akkor egysze- 
rűen a , kilépés a kapitalizmusból" klasszikus anarchista jelszavát kiadnunk? 
Minden munkás tudja azonban, hogy ez a kilépési nyilatkozat értelmetlenség. 
Helye volna itt annak a kérdésnek is: miért csak az opportunista oldalát lát- 
ja a kispolgári baloldal a munkásmozgalom parlamentarizmusának? Miért 
nem létezik számára Liebknecht Károly? Miért hogy ügyet sem vet a spa- 
nyol népíront időszakának forradalmi parlamentarizmusára? Attól félve, 
hogy a parlamentben esetleg beszennyezi őt az opportunizmus, átengedi ezt 
a küzdőteret a reakciónak és az opportunistáknak. Furcsa forradalmárok ezek 
a félénk, kapituláns kispolgárok! 

A kispolgári radikálisok helyesen látják az állammonopolista Fapitaliz- 
musnak azt az alaptendenciáját, hogy fasizmust szül. De miért nem látják, 
hogy ezzel ellentétes, demokratikus, antifasiszta tendenciák is születhetnek 
a kapitalizmus objektív ellentmondásaiból, és e tendenciák szociális bá- 
zisa s ezzel szövetségi lehetőségük is növekvőben van? Ezek a demokratikus 
ellentendenciák eleinte bizonyára megmaradnak polgári keretek között. De 
hogy lehetne kibővíteni ezeket a kereteket. ha a forradalmárok eltűrik, hogy 
lerombolják az ezekhez az erőkhöz vezető hidakat? A parlamentarizmus kö- 
rüli vitával kapcsolatban azért van különös jelentősége ennek, mert a mani- 
pulálásnak bizonyos anyagi kapcsolódási pontokon kívül a nép bizonyos 
demokratikus és szabadságjogaira is szüksége van, különben nem sikerül a 
manipuláció. Németországban először 1918—19 forradalmai küzdötték részben 
ki ezeket a népjogokat a monopoltőkével és a militarizmussal szemben, s 
ezeknek nagy jelentőségük van a tömegek egyesülési szabadsága és tudatuk 
alakítása szempontjából; 1933—45-ben elég keservesen tapasztaltuk ezt. Ad- 
juk fel őket harc nélkül, mert fasiszta veszélyek fenyegetnek? Nem az el- 
lenség előtti kapituláció-e ez — a harc határozottabb , radikalizmusa" cí- 
mén? 

Természetes, hogy a szocialista parlamentarizmust meg kell különböz- 
tetnünk a polgáritól. A választások és a parlamenti harcok célja a mi szá- 
munkra a tömegek tudatosságának fejlesztése. Emellett mi nem kötjük ma- 
gunkat a reformokhoz, de azt sem látjuk be, hogy miért ne lehetne a refor- 
mokért folyó harc a forradalmi politika alkotórésze, miért ne folyhatna tehát 
parlamenti síkon is. Emellett a szocialisták parlamenti küzdelme számára 
továbbra is az a döntő, hogy milyen erős a parlamenten kívüli helyzetük, ho- 
gyan teljesítik a szocialista képviselők beszámolási kötelezettségüket válasz- 
tóikkal szemben. Szó sincs tehát arról, hogy a nép átadja érdekeinek kép- 
viseletét a szocialista képviselőknek, s ezzel felmenti magát az önálló tevé- 
kenység alól. 

Elvileg hasonló az álláspontunk a szakszervezetek problémakörében is. 
A baloldali-radikális kispolgárok a valóban uralkodó reformizmus miatt nem 
veszik figyelembe a társadalomgazdasági harc új jelentőségét az állammo- 
nopolista kapitalizmusban, a szakszervezetek új szerepét. Ebből következően 
lemondanak az e területen végzendő munkáról. Nem vállalkoznak arra, hogy 
kiszakítsák a munkástömegeket az opportunizmus befolyása alól. De ha ez 
így van, akkor hogyan akarnak más tömegeket megnyerni a forradalom szá- 
mára? Dante Poklának szavai állnak az ilyen politika fölött: , Hagyjatok 
fel minden reménnyel . . ." 
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Elvileg kifejtettük már a reformokért folyó harc jelentőségét az állam- 
monopolista kapitalizmusban; még egyszer utalnunk kell azonban arra, hogy 
a monopóliumok hatalmának az államéval való összeolvadása változást idé- 
zett elő a gazdasági és a politikai harc egymáshoz való viszonyában. Így a 
társadalomgazdasági küzdelmek erősebben politizálódtak. Ez azt jelenti, hogy 
nem lehet fontos társadalomgazdasági harcokat végigvinni anélkül, hogy a 
dolgozó nép szembe ne kerülne a politikai hatalommal. Különösen a struk- 
turális reformokért folyó harcra áll ez. Az állammonopolista kapitalizmus- 
ban mindinkább a központi hatalmi apparátus ügyévé lett minden döntő 
probléma, s így minden olyan harc, amely fontosabb reformért folyik, poli- 
tikai harc, amelybe a központi hatalmi mechanizmusok is beavatkoznak. Ez 
egyúttal azt is jelenti, hogy anarchoszindikalista módszerekkel — ahogyan 
alapjában véve André Gorz javasolja — nem lehet az ilyen harcot meghar- 
colni. Minden lényeges kérdés politikai kérdéssé vált, össze van kötve az ál- 
lammonopolista rendszerrel, amely zárt, központilag vezetett rendszer, s 
amely ellen a harc csak mint politikai, szervezett harc nyerhető meg, még- 
pedig csak akkor, ha az ellenerők szervezettségével a demokratikusan közve- 
tített centralizmus magas foka is párosul. Csak akkor lehet eredményes e 
harc vezetése, ha a rendszerrel szembenálló erők élén a munkásosztály 
egységes, ideológiailag erős, ütőképes marxista harci pártja áll. 


Tamás Ervin: Gagarin Hőerőmű 


SZABÓ B. ISTVÁN: 


A magyar irodalom 
felszabadulás utáni korszakáról 


Vázlatpontok és összefüggések) 


A Magyarország felszabadulása óta eltelt huszonöt évet nem az évforduló 
avatja történelmi korszakká; az új magyar irodalom negyedszázadát sem a 
jubileum emeli irodalomtörténeti szintre. Az ünnep szerepe annyi, hogy a 
megtett útra visszanézve, világosabban látszik, mélyebben tudatosodik: mi- 
lyen nagy változások korát éltük át a gazdaságban, a társadalomban, a mű- 
vészetekben, a gondolkodásban, szinte minden egyes emberi sorsban. A nagy 
változás mozzanatait közelről figyelte és közvetítette a magyar irodalom is: 
pátoszát és izgalmát elsősorban épp az adja, hogy a század , legnagyobb ka- 
landjara", a szocializmus megvalósítására vállalkozó ember és nemzet próba- 
tételéről tudósít. A felívelő és válságos periódusok váltakozásain keresztül 
folyó nagy vállalkozás társadalmi és erkölcsi tanulságait szűrheti le a jövendő 
irodalomtörténete e korszak műveiből; s a legjobb művekben nem csupán do- 
kumentumot, de esztétikailag ís újszerű, művészileg is maradandó ábrázolá- 
sát fogja találni a történelmi nóvumnak. 


A távoli jövő bizonyára egyetlen meghatározó változást lát majd e hu- 
szonöt évben: az aránylag elmaradottan kapitalista, kelet-középeurópai, még 
feudális vonásokkal is terhelt ország szocialistává alakulását az élet minden 
színterén. Mi azonban, közelebbről, azt is élesen látjuk, hogy az átalakulás 
különböző karakterű időszakoknak olykor ellentétes folyamatai során való- 
sult meg, s a részlet-periódusok tanulságainak megfogalmazását korántsem 
teszi feleslegessé az egész korszak nyugtázható eredménye. 


Egy lehetséges korszakolás 


A felszabadulás utáni korszak társadalom- és írodalomtörténetét tudo- 
mányos alapossággal részletező és egységben összefoglaló művek még legfel- 
jebb készülőben vannak. A korszak belső periódushatárain is vitatkoznak a 
szaktudósok cikkei, tanulmányai. Az legkevésbé vitatott, nem is vitatható, hogy 
1945 és 1948/49 egy kezdetén és végén világosan határolt történelmi szakaszt 
zárt közre. 1945: —. Magyarország új történelmi útjának kezdete; és ennek 
eddigi legdöntőbb, iránymeghatározó határköve. 1948/49: — a szocialista for- 
radalom (és a szocialista irodalom) győztes pozícióba kerülésének ideje. A fel- 
szabadulás ténye és a szovjet hadsereg jelenléte megteremtette és biztosította 
a feltételeket egy tartalmában demokratikus jellegű forradalom heves és in- 
tenzív — csak vérnélküliségét tekintve békés — megvívásához. Az 1945 és 1948 
közötti szakasz, rövid időtartama ellenére, mind történelmileg, mind irodalom- 
történetileg rendkívül jelentős, felívelő időszak. Hatalmi, hivatali és szellemi 


Ez a rövid dolgozat nem vizsgálhatja a. különböző irányzatok, stílusok fejlődését, a je- 
lentős életművek fordulólt, s nem vállalkozhat az ábrázolási módszerek változásának, a ki- 
emelkedő műveknek az elemzésére (sok esetben említésére) sem. Az irodalompolitika kérdéseit 
ott érinti részletescbben, ahol az irodalom problémái elsősorban ebből az aspektusból közelít- 
hetők meg. Célom szerint mindössze egy napjainkban sokoldalúan vitatott tárgykör — már 
történelemként feltáruló korszak — kísérletszerűdáttekintésére. vállalkoztam, az Irodalomtudo- 
te Vg et készülő irodalomtörténeti kézikönyv műnelyvitáinak tanulságaiból isa merítve. 

Z. . . 
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téren egyfelől lezárta, megszüntette a Horthy-korszakot, a fasizmust, másfelől 
— a kommunista párt következetes és növekvő tekintélyű politikája révén — 
megteremtette a szocialista forradalomba való átmenetnek, a proletárdikta- 
túra létrejöttének belső feltételeit. 

A magyar irodalom a háború előtt sem volt szegény tehetségekben, de 
kilátásokban annál inkább szűkölködött. A századelő új lendülete és a tízes 
évek forradalmi lobogása után a húszas évektől fokozatosan sötétedett az 
alaptónus; a harmincas évek közepétől, a fasizmus nyílt uralomrajutásától 
— jóllehet különböző felfogások szerint, .helyenként igen magas művészi 
szinten — a magyar irodalom társadalomhoz kötelezett java részét komor- 
ság, vívódás, súlyos aggodalom jellemezte. A legnagyobb alkotó, József At- 
tila tragikus öngyilkossága mintegy sűrített metaforaként példázta a haladó 
irodalom szakadék felé sodródó katasztrófa-lehetőségét. Irodalmunk jelentős 
alkotók és művek antifasiszta hagyományait tarthatja számon, de egy kis 
számú, céltudatosan kommunista, az illegális párttal is kapcsolatot tartó író- 
csoporton kívül igen kevesen hittek a beláthatóan közeli forradalmi válto- 
zás realitásában. Elképzelések — többek közt a kapitalizmus és szocializmus 
között, illetve a világhatalmak között valamiféle , harmadik utat" keteső, 
utópisztikus koncepciók — kirajzolódtak ugyan, reformokra és forradalomra 
is gondoltak, de ezek megvalósítása egyre lehetetlenebbnek látszott. A hábo- 
rúhoz — szemben az első világháborúval —. legfeljebb kurzus-publicisták és 
slágerszerzők fűztek reményeket; a fasisztoid-kapitalista állam esetleges 
háborús győzelme egyetlen számottevő magyar író számára sem ígért sem- 
milyen perspektívát az akut társadalmi bajok gyógyításához. 

A kilátástalanságból tágas perspektívákat nyitott 1945 tavaszán a felsza- 
badulás: ki-ki számára annak lehetőségét, hogy régóta formált, épített, néha 
már-már lemondóan elvetett forradalom- vagy reform-elképzelése most való- 
ra válhat. Illyés szavával , írói örömöt", Németh Lászlóéval , kitágult égbol- 
tot" hozott — az egész háborúba ájult irodalom feleszmélt, és izgatott kar- 
énekbe kezdett. A háború iszonyatosan kifosztott és szétrombolt országot ha- 
gyott maga mögött, s pótolhatatlan veszteségeket okozott az irodalomnak is, 
elpusztítva Radnóti Miklóst és Sárközi Györgyöt, Gelléri Andor Endrét és 
Pap Károlyt, Bálint Györgyöt és Szerb Antalt, Halász Gábort —. és még 
hányakat. Néhány közvetlen egyidejű háborús vers vagy pincenapló után, 
mégsem a múlt, hanem a jövő lehetőségeinek vizsgálata hangzott legerőseb- 
ben az egymás szavába vágó, vitázó, versengő kórusból. A fasizmus elmúlt 
időszakát szenvedélyes kritikával zárta le és az új távlatokat reménytelten 
üdvözölte — ennyiben volt egységes a világnézet, politikai koncepció, eszté- 
tikai program, hagyomány és stílus szerint nagyon is sokszínű irodalom. 
A korszak egyik jellegzetessége éppen az, hogy nyílt volt a pálya és a harc 
a különböző felfogások és irányzatok között. A közélet aktivizálódott, nem 
utolsósorban az irodalom által: a háborút követő nehéz anyagi helyzethez 
képest gazdag könyvkiadás, meg a sokféle, egymással vitában álló folyóirat 
irodalmi programja visszhangozta az úgynevezett koalíciós időszak politi- 
kai pártjainak a nemzet további útirányára vonatkozó , ki kit győz le?" kér- 
dését. 

A változatosságon belül a másik, még fontosabb korszak-jellegzetesség 
a kommunista irodalom és kritika gyors erősödése, egyfelől a Szovjetunióból 
hazatérő, 1919 után emigrált írók, különösen a vezető ideológusok — Lukács 
György és Révai József — munkásságában, másfelől annak révén, hogy a 
hazai szocialista irodalom szabad szólást kapott, és a szocialista eszmeiség- 
gel addig közelebbről vagy távolabbról rokonszenvező írók tábora is mögéje 
sorakozott, radikalizálódott. Az 1945—1949-es korszak lényege éppen az, hogy 
nyílt vitában, a legkövetkezetesebb és legéletképesebb programként hódított 
tömegeket a kommunista párt és a szocialista gondolatot kifejező irodalom. 
Az írók közül mind többen közeledtek az új világnézethez, és szakítva a kü- 


48 SZABÓ B. ISTVÁN 


lönböző vizmusokkal , művészileg is mind többen vállalták az ennek megfe- 
lelő írói szemlélet- és ábrázolásmódot: a szocialista realizmust. Lényegében 
tehát erőszakoltság heki belülről értek a feltételei 1948 forradalmi jellegű 
változásának. 


1948, a fordulat éve: az 1945-től egyre radikalizálódó forradalom, a pro- 
letárdiktatúra megteremtésének, a tulajdonviszonyok gyökeres átalakításának 
eredménye. 1948-tól egy új korszak kezdőtött el — a párttörténet terminusá- 
val: a szocialízmus alapjainak lerakása, s ez a korszak a gazdasági alap és 
struktúra viszonyait tekintve természetesen a szocializmus alapjai lerakásának 
befejezéséig tartott. Ez utóbbit a VIII. pártkongresszus (1962) nyilvánította 
— történelmileg reálisan — befejezettnek, s valóban 1962/63 az a határdátum, 
amelynél az 1948-cal kezdődött szakasz irodalomtörténetileg is igazolhatóan 
véget ért. Persze az 1948/49 és 1962/63 között megvalósult program korántsem 
egyenes vonalú fejlődésen keresztül jutott sikerre. 1953-tól napirendre került 
az addigi társadalmi és irodalmi folyamatok kritikája-önkritikája, 1956-ban 
pedig egy nagy megrázkódtatás szinte minden társadalmi és irodalmi kérdés 
újrafeltevését és újra-megválaszolását kívánta meg. De ekkor sem a társadalom 
anyagi-gazdasági alapja, hanem csak a felépítmény-rendszernek az az ingamoz- 
gása változott, amelyben a gazdasági alaptól megszabott helyzetét kereste és 
elérte. Az irodalom követte ezt a mozgást, fordulóival az irodalomtörténetnek 
is számolnia kell, de anélkül, hogy feltétlenül irodalomtörténeti korszakokat 
lásson e politikai fordulók között. 


1949 már az alapvetően pozitív történelmi fordulat negatív torzulásait 
is mutatta; ez már a Rajk-per éve volt, s mindazé, amit a Rajk-per jelen- 
tett. A hidegháborús nemzetközi légkör az új szocialista országok vezetőit 
is arra inspirálta, hogy természetellenes gyorsasággal szilárdítsák meg gazda 
ságilag és politikailag a hatalmat, következésképp — a sztálini államvezetés 
mintájára — Magyarországon is kialakult a diktatórikus személyi hatalom 
a vezetésben, a bizalmatlanság politikájából eredő, törvénysértő perek szö- 
vevénye, a voluntarista gazdaságpolitika, az elméleti dogmatizmus, s ezek 
következménye a művészetben: az eszményítő sematizmus. 1949 az irodalom- 
ban is a kétarcú fordulat éve: egyfelől az intézmények terén ekkor hajtot- 
ták végre —- helyeselhető adminisztratív intézkedésekkel — a kulturális 
forradalmat (kiadók, színházak államosítása stb.). De másfelől ez a , Lukács- 
vita" éve is, amelyben Lukács György elméleti és kritikai nézeteit vitatva 
a hivatalos pártvezetés (Révai József) szakított az 1945—-48-as időszak 
népírontos szellemű művészetpolitikájával, és végeredményként a szűken ér- 
telmezett szocialista realizmust mint egyetlen lehetséges írói magatartást, mód- 
szert, szemléletet és stílust akarta uralkodóvá tenni. Voltak, akik nemcsak 
ezt, de egyáltalán a szocialista kor követelményeit sem akarták vállalni, és 
— lemondva az Írói valóságformálás hivatásáról — , belső emigrációba" vo- 
nultak. Voltak, akik a kor kihívásait elfogadták és műveikben meg is vála- 
szolták, de a műveiket nem fogadták el ekkor. S voltak, akik megkeresték 
az új tartalmak kifejezésének és a művek kiadatásának lehetőségeit, még ak- 
kor is, ha nemegyszer éles és méltatlan viták tüzébe kerültek az új, átformá- 
lódó valóság ihlette, igényes, realista alkotásaik. A hivatalos irodalompolitika a 
deklarált társadalmi egységhez illeszkedő , egységes irodalmat" akart teremteni, 
de egységesre vágva az előző korszak sokágú irodalmát (Szabolcsi Miklós kife- 
jezésével:) legfeljebb , egységes félirodalom" jöhetett létre — s még az is 
csupán látszólagos egységben. 

Nem vitatható azonban, hogy e fordulat végrehajtásának valós és belső 
feltételei is voltak: a megelőző 1945—48-as korszak fő tendenciájával együtt 
az, hogy az írók — különösen a fiatalok — lelkes meggyőződéssel vállalták 
a többnyire Írissen megismert marxizmus elméletét, a szocialista realizmus 
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esztétikáját. Sokan nem láttak hibát abban a kultúrpolitikában, amely — 

ezve az alap és felépítmény viszonyát — a megváltozott 
alapon azonnal, máris megváltozott társadalmi felépítményt (elsősorban iro- 
dalmat) követelt meg, és úgy kívánta a felépítménynek (az irodalomnak) 
az alapra való cselekvő visszahatását realizálni, hogy a júliusban megjelent 
vers ösztönző hatása már az augusztusi népgazdasági mutatókban mérhető 
legyen. Így a művészi érték és eredetiség helyett meghonosodott a kritiká- 
ban a művek politikai hasznosság szerinti minősítése, az irodalomban pedig 
a. gyermetegen idilli, tételillusztráló sematizmus. — 


Ezek a munkák akkor sem lettek volna jók, ha történetesen helyes, nem 
pedig sok alapvonásában helytelen és hamis politikát propagálnak. A sema- 
tizmusba többnyire tiszta jószándékkal keveredő írók előtt — és minden író 
előtt — persze igen nehéz dilemma állott: a kor ugyanis úgy tette fel a kér- 
dést, hogy vagy a hazai szocializmus mellé állnak, a kívánalmak szerint (tehát 
rosszul), vagy a hivatálos kívánalmak ellen fordulnak, s ezzel a szocializmus- 
ellenességnek gyakran adminisztratív következményekkel is együtt járó látsza- 
tát vállalják magukra. Ez utóbbit még akkor is vállalniuk kellett, ha műveik 
a valóságos társadalmi folyamatok alapján és a szocializmus igaz, emberi 
eszmeisége felől (egyszersmind a haladó magyar irodalom folytonosságát is 
biztosítva) szálltak szembe a dogmatizmussal. Az ismert formula akkoriban 
tragikusan más megfogalmazásban élt: az , aki nincs velünk, az ellenünk van? 
gyakorlatra váltott tévedése jelentős és szocialista gondolkodású alkotókat is 
sújtott. 

Az értéktelen sematikus művek elburjánzását a hivatalos irodalompoli- 
tika is idejében észlelte, s — elsősorban Révai József — a felszínen harcot 
hirdetett ellene. De ez természetesen eredménytelen maradt, mert nem tár- 
hatta fel, nem is érinthette a sematizmus mélyebb okait, a dogmatizmus- 
hoz, a voluntarizmushoz, a személyi kultusz politikájához kapcsolódó követ- 
kezmény mivoltát. A torzulások feltárása Magyarországon is 1953 után kez- 
dődhetett meg, de az akkori vezetés következetlen és ellentmondásos politi- 
kája — egyfelől önkritikája, másfelől pozícióinak makacs és szektás védelme 
— nemcsak jogos elégedetlenséget és bírálatot eredményezett, hanem az egész 
marxizmus, az egész szocializmus revízióját kívánó jobboldali törekvéseket 
is aktivizálta. Az apodiktikus dogmatizmus és a hibákon túl a szocialista 
rendszer egészét támadó jobboldal között nem tudott olyan politikai szervező erő 
létrejönni, amely a szükséges kétfrontos harcot eredményesen folytathatta 
volna, és Magyarországon felkelés tört ki, amelyet nyomban a szervezett és 
már régebben megtervezett ellenforradalmi célok szolgálatába tereltek. 


A felelős és haladó magyar irodalom 1953 és 1956 között igyekezett ér- 
vényt szerezni 1945—1948 pozitív kezdeményezéseinek, másfelől korrigálni 
akarta 1949—1953 torzulásait, de eközben új hibákat is elkövetett, új ve- 
szélyeket is keltett. Megjelentek addig kirekesztett alkotók művei, és a kri- 
tikátlan eszményítés ellenében minden műfaj kritikusabban fordult a való- 
sághoz, de olykor kizárólag a , fehér foltoknak", az álcázó politikai takti- 
kából eddig takart bajoknak immár lehetséges kivetítésével foglalkozott. Így 
a revizionista propaganda még a jószándékú munkákat is felhasználhatta 
arra, hogy az elkerülhetetlen nemzeti tragédia előérzetét keltse. A két oldal- 
ról feszített légkörben — a művészi értéket és gondolkodást tekintve — 
helyes orientálásra képes szocialista irodalmi centrum nem tudott megszer- 
veződni (bár egyes időszakokban a Csillag és az Uj Hang tett erőfeszítéseket 
erre). Az irodalmi élet polarizálódott, a művek hamis ráadás-akusztikát és 
aránytalanul nagy politikai jelentőséget kaptak, 1956/57-ben pedig sok író 
(maga az írószövetség is) a fársadalomformálás szépirodalmi módozatain kí- 
vüli, végiggondolatlan s jórészt a szocializmus alapelveivel ellentétes politi- 
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1956/57 az előző korszak minden ellentmondását tragikus kiélezettséggel 
vetette fel, az irodalom területén is, ahol a konszolidáció valamivel lassab- 
ban ment végbe, mint a politikában. Az MSZMP hamar úrrá lett a pusztítás 
és anarchia fölött: megteremtette azt a politikai bázist, amely követke- 
zetes kétfrontos harcot tudott vinni, s amellyel szemben az ellenforradalom 
lelepleződött, tömegbázisát elvesztette. A jobboldal legyőzésével párhuzamo- 
san, a gyakorlatban felszámolta a személyi kultuszt és következményeit, 
majd midőn a szocializmus gazdasági és politikai győzelme a mezőgazdaság- 
ban is befejeződött, a párt VIII. kongresszusa (1962 végén) lezártnak mond- 
hatta az 1948-ban kezdődött korszakot: a szocializmus alapjainak lerakását. 

A korszak utolsó éveiben az irodalom is elvégezte elkerülhetetlen szám- 
vetését. Megszűnt az , egységes félirodalom" erőltetése, sorra minden jelentős 
alkotó és irányzat megjelent, s ha csak erre: a jelenlevő nevek és szemlé- 
letek sokaságára nézünk, akkor az 1957 és 1962/8683 közötti időszak nagyon 
hasonlít az 1945 és 1948/49 közöttire. Van azonban egy döntő jelentőségű kü- 
lönbség közöttük — amely egyszersmind az 1948 és 1956 közötti évek legfőbb 
eredménye és értéke is — az, hogy nem egyszerűen a verseny lett újra 
szabaddá, hanem mindenekelőtt alkotásokban: az új valóság élményéből 
született és magas színvonalú művekben, valamint a kritikai és általános 
közgondolkodásban végérvényesen kialakult egy szocializmus-centrikus mér- 
tékrendszer, amely minden esztétikai minőségét értékelni tud, de viszonyítási 
alapja mindig a szocializmus célja, világnézete, esztétikája. E mértékrendszer 
létrejötte — ha a napi kritikában néha jelentéktelen művek méltatlan dicsé-: 
rete vagy jelentős művek méltatlan bírálata során formálódott is — az 
1957-ig tartó időszak múlhatatlan érdeme. E mértékrendszer gyakorlati fenn- 
tartásának biztosítéka pedig az, hogy az ötvenes-hatvanas évtized fordulójára 
jelentős alkotásokból kialakult a szocialista irodalom egészséges magva, 
kirajzolódott benne az irodalom fő vonala, 8 ehhez képest az irodalom- 
politika, a kritika és a közvélemény (elhanyagolva most a divatos ellen-érték- 
rendet hirdető sznobokat és másokat) toleránsabban és nyugodtabban fogad- 
hatta a nem szocialista felfogású műveket, alkotókat is. 

A korszak lezárásaként, egyszersmind tereprendezésül a következő fej- 
lődés számára, 1960—63-ban tisztázó, szemléletmódosító viták zajlottak le. 
Ezek a viták a kultúra különböző részletkérdéseiben ís leszámoltak a dog- 
matiízmus örökségével, ugyanakkor a revizionista, nacionalista vagy más 
jobboldali kérdésfeltevésekkel is. A vitákban hitelesebb és korszerűbb törté- 
nelemszemlélet, valamint differenciáltabb realizmus-felfogás csiszolódott ki, 
amely már a szocialista avantgard eredményeit is respektálta. A viták átérté- 
kelték a klasszikusokhoz és a hagyományokhoz való viszonyt: a korábbi, tor- 
zított-egyszerűsített Petőfi-ideált a korszerűen felfogott József Attila-i szocia- 
lista teljesség-eszménnyel váltották fel, a nemzeti-romantikus  Erkel-zene 
helyett Bartók nemzetiben egyetemes modernségére irányították a tekintetet; 
Munkácsy idillizmusa helyébe Derkovits XX. századi festészet-igényét állí- 
tották. A marxista kritika ugyanakkor vállalta a vitákat azokkal is, akik 
— SZinte ellentétes felfogásokat említve példaként —- nem József At- 
tilában, hanem mondjuk a Weöres Sándor-típusú absztraktív lírában, vagy 
nem Bartókban, hanem a nemzeti vonások még erősebb hangsúlyozása alap- 
ján Kodályban, vagy nem Derkovitsban, hanem Csontváry miszticizmusá- 
ban akarták az igazán, sőt egyedül korszerű, a kort meghatározó és inspiráló 
tartalmakat megjelölni. 


úg 


1963-tól új korszak kezdődött, a szocializmus teljes felépítésének előké- 
születi szakasza. Ebben 1985-ig még a lezáró-nyitó átmenetiség volt jellem- 
zőbb, azután — új feltételek közé kerülve a nemzetközi munkásmozgalom- 
ban, s újszerű jelenségekkel és feladatokkal találkozva a társadalomban — 
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a szocializmus politikai győzelme után, napirendre kellett tűzni gazdaságá- 
nak megreformálását, a demokratizálódás formáinak kimunkálását, s a gaz- 
daság reformján túl, az életmód és gondolkodás új karakterének kialakítá- 
sát. Olyan új korszak kezdődött, amely az ország gazdasági s ennek követ- 
kezményeként társadalmi struktúráját is átalakítja, s bizonyára a művé- 
szetben, irodalomban is új periódust kezdeményez. 

A hatvanas évek első felében az irodalom rendkívül gazdag volt színek- 
ben, művekben, vitákban. Ezt a gazdagságot elsősorban egy korszak lezá- 
rásának alkalma eredményezte. S hozzájárult az is, hogy akik korábban 
hallgattak vagy kívülrekedtek, újból és , visszamenőlegesen"? is megjelenhet- 
tek. Erjesztően hatott — a magyar közönség előtt ekkoriban szintén termé- 
szetellenes gazdagsággal föltáruló — modern nyugati világirodalom is. A ma- 
gyar kiadáspolitika és műfordítás-irodalom néhány év alatt — ugyancsak 
visszamenőleg is — pótolta a korábbi, elszigetelődő évtized restanciáit. A hat- 
vanas évek közepére a századnak mondhatni minden jelentős alkotója és 
valapműve" megjelent magyarul, levonultak a hirtelen támadt divathullámok, 
8 a Hemingway-, majd Kafka- és Salinger-láz után kevésbé látványos, de 
természetesebb és időben szinkron kapcsolatok és hatások mutatkoznak a 

ar és a világirodalom egyes áramlatai között. 

1965-től —. a megelőző évek pezsgéséhez képest — mintha visszaesés 
következett volna a legtöbb irodalmi műfajban, sőt a viták és a kritikai élet 
területén is. De valószínű, hogy a jövő irodalomtörténete — összegyűjtve 
a sokasodó új jelenségeket — nem korválságot fog látni ezekben az években, 
legfeljebb az új, ismeretlen feladatok megközelítésénél természetes bizonyta- 
lanságot és sokirányú tájékozódást. 


A műfaji fejlődés vázlata 


Ha periódusaiban Így fogjuk fel a felszabadulás utáni korszakot, akkor 
az írodalom belső fejlődését, , önmozgását" is hitelesebben lehet követni, sok- 
kal inkább, mint az irodalompolitika fordulói szerint aprózó beosztással. S az 
egyes műfajok, meg együtt az egész irodalom esztétikai változásainak törté- 
dózAázA minden lényeges ponton illeszkedni látszik a vázolt általános folyamat- 
rajzhoz. 

A költészet 1945 és 1948/49 közötti fő vonása a szabad kiáradásban és a 
többszólamúságban mutatkozott. A gyakorlat bizonyította, hogy nincs és 
nem is lehet a kornak olyan értelemben centrális, a leghaladóbb, a jövőt 
reprezentáló költészeti tartalmakat egyetlen nagy alkotó példájában meg- 
valósító költészete, amilyen a maga korában Petőfié, Adyé, József Attiláé 
volt. Sőt a modern magyar líra , kettős vonala": az eszményt teremtők és 
az ezt továbbvivők, az előttünk álló utat bereflektorozók és az ezt 
tompított fénnyel végigjárók  kettőssége (a  Petőfi— Arany;  4Ady—Ba- 
bits; József Attila—Illyés Gyula párhuzam) sem húzható minden erőszakolt- 
ság nélkül tovább. Illyés Gyula tárgyiasságában gondolati, népközelségében 
nemzeti felelősségű lírája kétségtelenül az egész felszabadulás utáni korszak 
eddig legnagyobb monumentuma, de a kor jellegzetes költői dilemmái közvet- 
lenebbül jelennek meg Benjámin László műveiben. Illyést már 1949 előtt is fel- 
ruházta a kritika a legnagyobb élő költő ranggal, de ez a rang nem lehetett 
pontos viszonymeghatározó olyan hasonlíthatatlanul más költészetekhez, mint 
Kassák Lajosé, Füst Miláné, Szabó Lőrincé, Vas Istváné vagy Weöres Sándoré. 
Az ekkori fiatalok csillagválasztása — és majd a jövő is — igazolta, hogy az 
Illyés-féle nem az egyetlen szükséges líratípus, hanem a felsoroltaknak és 
kE SEBEK mind fontos a szerepük a modern magyar költészet gazdagodá- 

Az 1949-es fordulat után a , Lobogónk, Petőfi!" jelmondatba foglalt, le- 
egyszerűsített , lírai realizmus" igénye az előbb felsoroltakat mind kirekesz- 
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tette, s csupán Illyés valóban realista lírájára, méginkább az ekkor közvet- 
lenebbül politikus Benjámin- és Zelk-versekre hivatkozott, de igazán ezekkel 
a szuverén költészetekkel serri tudott azonosulni, legfeljebb egy-egy mű ese- 
tében. Az újszerű népi tehetségeknek — Nagy Lászlónak, Juhász Ferencnek 
— csak legelső alkotásait fogadta szívesen, a népköltészeti vagy illyési ha- 
gyományokat látomásokkal, szürrealisztikus képekkel tágító költeményeiket 
már elvetette. 1953-ig a legnagyobb hányadban érzelgős, romantikus téma- 
dalok, költészetileg értékelhetetlen dagályos dalciklusok és ódák töltötték 
meg a köteteket és versrovatokat. 1953 után újra színesedett a kép, mélyült a 
költői felelősség is. Ezeket az éveket Benjámin László hit és kétely között 
vívódó versei fejezik ki legjobban, de nem kevésbé jellemző a Kézfogások 
kötet nagyjelentőségű verseit Író Ilyés Gyula egy vitacikkének sorsa: a 
, Pesszimista verseknek" is létjogosultságot kérő Illyés valójában az ország 
reális helyzetének, az emberek aggodalmainak lírai kifejezhetőségéről beszélt, 
ám gondolatait nyomban , továbbfejlesztették" olyanok is, akik egészen a 
szocialista költészet lehetőségének kétségbevonásáig elmentek. 

1957 és 1962 között fokozatosan újrarendeződött a modern magyar líra 
helyzete. Minden számottevő költő megjelent, s a különböző szemléleti és 
esztétikai felfogások természetes vitája, aránya, egyensúlya döntően már 
szocialista érték-viszonyrendszerben alakult ki. Adminisztratív erőszakolt- 
ság nélkül is a szocialista eszmeiségen belüli költészet került túlsúlyba, s ez 
is különböző vonulatokban, típusokban. Leegyszerűsítve, és fontos különb- 
ségeket és árnyalatokat most nem elemezve, a kor olvasója a következő, nemze- 
dékeken keresztülhúzódó fő vonulatokat láthatta: — Egy népközeli, nemzeti 
meghatározottságot egyetemes igénnyel és Bartók örökségével egyesítő költé- 
szettípust: Illyés Gyula, s — más formákban — Nagy László Juhász Ferenc, 
majd Csoóri Sándor és sok fiatal lírájában. — Egy ennél szikárabb-filozófiku- 
sabb, a nemzeti helyett inkább a világirodalmi meghatározottságokat és for- 
radalmi eszmerokonságokat hangsúlyozó lírát: Kassák Lajos, s — más-más- 
képpen — Vas István, Somlyó György, Garai Gábor művészetében. — Egy 
mindkettőnél közvetlenebb társadalmi megbizatást érző, plebejus  szem- 
léletű, szorosan közéleti-forradalmi lírát: Benjámin László, Simon István. 
Váci Mihály s Ladányi Mihály verseiben, s e nemzeti-plebejus szemléletnek 
egy másik, csendesebb, nem forradalmi vonulatát például,  Takáts 
Gyula, Csanádi Imre költészetében. — S negyedikként elismert, értékelt vo- 
nulattá lett a kortól, szocializmustól, közélettől távolmaradó, az , általános 
emberi" szintjén sűrítő-absztraháló, tökéletes formaművészetű líra: Weöres 
Sándortól, Pilinszky János és Nemes Nagy Ágnes művén át néhány fiatalig. 

Az egy vonulatban felsoroltak közötti nagy különbségeket, valamint jó- 
néhány fel nem sorolt mellékágat vagy magányosabb teljesítményt is szá- 
mon kell tartani, de a felsoroltak alkotják az új magyar líra jellegét meg- 
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határozó , modelleket", 1962—65-re ezekben a típusokban kitágult a költői : 


világkép, magába foglalva a szocializmus gondolatát és a modern tudomá- 
nyosságot, a helyit és a kozmikust, a pillanatnyit és az állandót. Megújul- 
tak a lírai és verses epikai műformák, újak is feltűntek, az oratóriumtól a 
,Protest song"-ig. Lezárult egy korszak, megvalósult egy költői szintézis, s 
ezek a főtípusok jelöltek továbbvezető utakat a hatvanas évek második felé- 
ben, egy új korszak előhírnökeiként fellépő fiatal költőknek is. 


A prózairodalomnak a háborút és a háborús felelősséget közvetlenül 


vizsgáló publicisztikus alkotásai mellett a magyar regény 1945 és 1948—49 3 


között négy fő úton indult el a jövő, a szabadabb kibontakozás felé. 
A hagyományokban legmélyebben gyökerező . ágazat, Móricz Zsigmond 


és a társadalmi-lélektani, leíró-elemző regény hagyománya egyfelől Veres 


Péter és Szabó Pál ekkori epikájában folytatódott; új igényekkel pedig 
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Németh László műveiben ötvöződött, s olyan induló tehetségeket is vonzott, 
mint Sarkadi Imre. ; 

A második tájékozódási pontot a hazai szocialista regényirodalom alko- 
tásai rajzolták ki, amelyek korábban nem kaptak nyilvánosságot. Kiemelkedő 
ezek közül Déry Tibor Befejezetlen mondat-a, amely a polgárság és prole- 

társadalmi ellentétének vetületében (a legkorszerűbb felfogásban s a 
legkorszerűbb regénytechnikával) rajzolva képet a Horthy-korszakról, iskolát 
nyithatott volna. 

A harmadik új regényfajtát — a szovjet szocialista regény típusát — az" 
visz bé váltás írott munkáikkal hozták haza Illés Béla, Gergely Sándor s a 
többi 

A negyedik lehetőséget, a szürrealista és realista technika, valamint az 
esszé és regény szintézisét a múltjukkal való leszámolásra is készülő polgári 
indíttatású, úgynevezett , Ezüstkor-nemzedék"-beli írók ígérték, széles skálán, 
Kolozsvári Grandpierre Emiltől, Sőtér István, Rónay György regényein ke- 
resztül Szentkuthy Miklós és Ottlik Géza novelláiig. 

E korszak a társadalomtörténeti és -kritikai ellízhíüs kora volt. Meg- 
mutatkozott ez abban is, hogy a szürrealizmus igézete alatt indult fiatal 
írók (mint Örkény István, Karinthy Ferenc vagy Mesterházi Lajos) sorsmeg- 
határozó élményeik hatására — belső meggyőződésből, minden , hivatalos" 
erőszak nélkül — a magyar irodalom centrális, realista áramába kapcsolódtak. 
S még látványosabban megmutatkozott a kor realizmus-igénye abban, hogy 
1948 körül regényírásunk legjobbjai — á történelem magas kilátóhelyén 
tudva magukat — belefogtak egy hatalmas vállalkozás-sorozatba: a magyar 
történelem elmúlt negyedszázadának összefoglaló és tanulságadó érvényű rea- 
lista ábrázolásába. Ilyen igénnyel írta meg Németh László az Égető Esztert, 
s kezdte írni Déry Tibor a Feleletet, Veres Péter a Három nemzedéket, 
Illés Béla a Honfoglalást, Sándor Kálmán a Szégyenfát, Kolozsvári Grand- 
pierre Emil a Mérlegent, s más írók később megszületett vagy elvetélt cik- 
lus-tervei is ezekben az években fogantak. E reprezentatív regénysorozattal 
a magyar próza lezárta az 1945—1948-as korszakot, egyszersmind megnyitotta 
a következőt. Az említett ciklusok megjelenése, fogadtatása, befejezése — il- 
letve be nem fejezése — már az 1949 utáni korszak viszonyait jellemzi. Más- 
részt a fordulat idejére a társadalmi-leíró , nagyrealista" eszmény ezekben 
vált reprezentatívvá: kialakultak a belső, műfaji feltételei annak a fordu- 
latnak, amely azután szinte kötelezővé s egyeduralkodóvá tette ezt a mód- 
szert és típust. 

A gyakorlatban 1949 után a négy továbbvezető fő út közül csak a má- 
riczi ábrázblásnak és a szovjet forradalmi népepikának egyszerűsített és 
naktualizált" kereszteződése, simára döngölt kopársága maradt könnyen jár- 
ható. 1953-ig a napi kritika kívánalmai szerint készített átlagos regény szín- 
vonaltalanul didaktikus, anekdotázó lett, élő emberi drámák ábrázolása he- 
lyett elméleti élmények és , tipikus" marionett figurák cselekményes , fejlő- 
désrajza", amelyben a naturalista leíráshoz hasonló aprólékosság keveredett 
egy valóságosnak hirdetett vágy-világ romantikájával és hamis hőskultuszá- 
val. 1953-tól jelentősen segítették a próza valóságba-visszatalálását a , nem 
fikciós"? műformák (riport, szociográfia, napló), valamint a szatírák. Repre- 
zentatívak pedig az új és megújult írók lírai élmény-novellái lettek. 

1957 és 1962/63 között a magyar próza nagy lendülettel teljesítette mind 
a társadalomkritikai mondanivalók megfogalmazása, mind a műfaj belső 
megújítása területén előtte álló feladatait. Lengyel József a szibériai táborok- 
ból ís kimentett kommunista meggyőződéssel (és még sok író sokféleképpen) 
szembenézett a sztálini korszakkal és tanulságaival. Sarkadi Imre utolsó 
műveiben (majd folytatólag Karinthy Ferenc, Csurka István, Szász Imre, So0- 
mogyi Tóth Sándor írásaiban) kritikusan és fájdalmasan kifejeződött a fel- 
szabadulással felnőtt első nemzedékek mély megrázkódtatása, világnézeti és 
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erkölcsi válsága — egy korválság érzékelése és megítélése — is. A legfontosabb 
pedig az, hogy a korszak végén, 1963 körül, megszületett — Illyés Gyula 
Ebéd a kastélyban, Darvas József Részeg eső, "Sántha Ferenc Húsz óra, Fejes 
Endre Rozsdatemető, Cseres Tibor Hideg napok című műveiben — egy olyan 
nagyjelentőségű regénysorozat, amely cselekményében végigjárta, s még inkább 
gondolataiban értelmezte a lezáruló korszakot. A társadalmi problematikát 
tekintve őszintén megfelelt a korszak kezdetén, a szocializmus iránti vára- 
kozásokkal és reményekkel (a regényciklusokban) megfogalmazott kérdé- 
. sekre; új értelmet adott a próza közéletiségének, széles körű vitákat keltett, 
8 e viták során új esztétikai szemlélet is meghonosodott. A magyar regény 
terjengős, epizódokban kiszélesedő, leíró hagyományát felváltotta a szenvedé- 
peljetá zaklatott, egyetlen kulcskérdést sokfelől vizsgáló, sűrített, dramatikus 
vagy , nyomozásszerű, idősík-váltakoztató kisregény. Ezekből a művekből ki- 
ott eszmeileg és esztétikailag a korszerű szocialista realista próza fő 
Bona s emellett polgárjogot kaphattak a humanista nem szocialista szemlé- 
letű írók (Ottlik Géza, Mándy Iván, Mészöly Miklós stb.) nem közvetlenül tár- 
sadalmi-realista alkotásai is. 

A hatvanas évek regényszintézise, lezárva egy korszakot, egyben jelen- 
tősen kiszélesítette a műfaji lehetőségeket, s Így vezette be a következő pe- 
riódust. 1964 után — a hagyományosan leíró, társadalomábrázoló próza lét- 
jogosultságának fenntartása mellett — a kritika és az olvasóközönség lk 
újszerű kísérlettel, áttételes parabolával és dokumentáris tényregénnyel, gr 
teszk ábrázolással és szubjektív-lírai monológgal, áltörténelmi, lélektani er- 
kölcsi regénnyel és karikírozó szatírával találkozott. A formai és stílus- 
kísérletek megsokasodása nem jelenti feltétlenül a magyar próza politizáló 
és társadalmilag aktuális hagyományainak feladását. Az áttételes ábrázo- 
lások jó része nagyon konkrét társadalmi élményeket absztrahál, s korélmé- 
nyeinek általánosabb érvényű megfogalmazásához vezeti az olvasót. Mélyebb 
vagy eddig nem látott összefüggések lehetőségeire mutat rá, akár a , sze- 
mélyi kultusz" kialakulásának és mechanizmusának történelmi paraboláját 
rajzolja meg (Déry: A kiközösítő), akár a politikai meggyőzés és az ennek 
nevében elkövetett erőszak erkölcsi és lélektani képletét elemzi (Sánta: Az 
áruló; Mészöly: Saulus), akár a tekintetnélküliség és a , kollektív tehetetlen- 
ség" groteszk konfliktusát állítja fel (Örkény: Tóték), akár negatív lehető- 
ségek szorongató, szubjektív vízióját vetíti ki (Konrád: A látogató), akár — 
karikáturisztikusan — a szocialista erkölcs vagy gazdaság ficamairól (Csurka, 
Moldova) szól. 

Biztosra vehető, hogy a nemrég kezdődött korszak majdani szintézise 
gazdagon hasznosítani fogja e kísérletek eredményeit, miként a hatvanas 
évek új regénye is hasznosította az ötvenes évek vívmányait és tanulságait. 


R ft 
Már 


A magyar drámairodalom sem hagyományaiban, sem a felszabadulás 
utáni korszakában nem közelíti meg a másik két nagy műfaj színvonalát és 
jelentőségét, betöltött szerepét tekintve azonban gyakran ígen fontos volt. 
1945—1948/49 forrongó, politikus időszakában természetesen pezsgésnek in- 
dult a leginkább közösségi műfaj is: nyílt színre állította az Író és a közön- 
ség közös politikai dilemmáit és választási lehetőségeit. A legfontosabb tár- 
sadalmi tartalmakat, s ugyanakkor a műfaj életképes változatait három fő 
drámatípus reprezentálta. Az egyik a múlt, a Horthy-korszak közvetlen vizs- 
mápáttát vállalta, részint klasszikus felépítésű drámákban, tárgyilagos-önkriti- 

de nem forradalmi szemlélettel (Németh László: Mathiász-panzió, Illés 
iss Hazugok), részint drámatechnikailag is újító. radikálisan forradalmi 
felfogásban és konfliktus-építésben (Déry Tibor: Tükör, Kassák Lajos: És 
átlépték a küszöböt). A második drámatípus "parabolisztikus hasonlatformák- 
ban elemezte a felelősség és ártatlanság, az önáltatás és áldozatvállalás, az 
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árulás és elvhűség erkölcsi és filozófiai kérdéseit (Németh László: Eklézsia- 
megkövetés, Széchenyi, Husz; Sötér István: Judás; Felkai Ferenc: Pilátus 
stb.). A harmadik típus már egyértelműen a jövőt, a felszabadulás , második 
lépcsőjét", a közvetlen tennivalókat vizsgálta. Művei közül legfontosabbak a 
demokrácia és reakció kibékíthetetlen összeütközéseit ábrázoló drámák (Háy 
Gyula: Romok, Mesterházi Lajos: Árulók stb.) mert ez a konfliktus-fajta 
az 1949 utáni időszakot előlegező és előkészítő didaktikus, agitatív darabok- 
hoz vezetett. I 

1949 után egy ideig többnyire idillikus, , szocializált" népszínműveket és 
hiteltelenül agitáló tétel-drámákat írtak a szerzők; igazán időt álló dráma Illyés 
Gyula történelmi ciklusának kezdetéig (Ozorai példa, Fáklyaláng, 1952) nem 
született. Élénkülés 1953 és 1956 között kezdődött, amikor — hasonlóan a 
prózához — riportdrámában (Karinthy: Ezer év), szatírában (Déry: Talpsi- 
mogató, Urbán: Uborkafa) jelenidejű és történelmi hasonlat-formában (Sar- 
kadi: Szeptember, illetve Illyés: Dózsa) megjelentek a színpadon a kortársi 
élet mélyebb, a politika és az erkölcs kérdését érintő konfliktusai. 

.1956 drámai hónapjainak közvetlen ábrázolására elsőnek a dráma vál- 
lalkozott (Darvas, Dobozy és Mesterházi művei), 8 gyorsan színpadra kerül- 
tek a konszolidációnak, majd a következő társadalmi ütközetnek: a falu szo- 
cialista átalakításának drámái is. A korábban elhanyagolt és minden kor 
drámairodalmának alapjául szolgáló kor — erkölcs konfliktusok egyik ágon 
Sarkadi Imre, Illés Endre és Vas István, Kamondy László s mások darabjai- 
ban, a másik ágon Németh László továbbépülő történeti ciklusában, s külö- 
nösen Illyés Gyula Kegyenc című tragédiájában mélyültek el, amelynek tör- 
ténelmi metaforája a Rákosi-korszak legszenvedélyesebb kritikáját adta, a 
humánus erkölcs szintjéről foglalva állást, de a szocialista elkötelezettség alap- 
járól vitatkozni kellett a dráma olyan interpretátoraival is, akik — partta- 
lanítva a metafora jelentését — minden hatalom szükségszerű erkölcstelen- 
ségét és a hatalomra épített rendszerek feltétlen bukását olvasták ki belőle, 

A hatvanas évek elején sok külföldi darab — és néhány magyar is — 
reformra késztette az avult dramaturgiát és színpadi hagyományfelfogást. Az- 
óta a brechti epikus drámának és másfelől érkezett újításoknak is van he- 
lyük színházainkban. A szemléleti újítás jeleként (a prózairodalomból ,,át- 
dramatizált" korszakot záró és nyitó művek mellett) a hatvanas évtized 
második felében számos, Magyarországon újítónak számító kísérlet mutat- 
kozott be — abszurd tragikomédia (Örkény: Tóték), intellektuális történelmi 
allegória (Gyurkó: Szerelmem, Elektra), groteszk korszak-rekviem (Csurka: 
Ki lesz a bálanya?), politikus ténydráma (Darvas: A térképen nem található) 
— néha, elsősorban épp a kísérletezésre alakult stúdiószínpadokon. j 

Bár az említett darabok — és nem említettek is — sok újszerű, társa- 
dalmi-filozófiai és dramaturgiai elgondolást szentesítettek, a hatvanas évek- 
ben a dramatikus műfajok közül a magyar film jelentősége túlhaladta a 
drámáét. Három fő ágon bontakozott ki az új magyar filmművészet: egyrészt 
a közvetlen közéleti, kommunista szenvedélyű, marxista filozófiai vitafilm 
típusában (Kovács András művei), másrészt a szatirikus-groteszk társada- 
lomkritikában (Fábri Zoltán újabb alkotásai), s harmadikként Jancsó Miklós 
eredeti felfogású, történelmi-erkölcsi magatartásképleteket analizáló-absztra- 
háló filmjeiben. 


A három periódus írónemzedékei 


Minden korszak művészeti eredményét természetes munkamegosztásban 
hozzák létre az együttélő különböző nemzedékek tagjai. A felszabadulás utá- 
ni korszakban is nagyon fontos, legtöbbször meghatározó és mértékadó szere- 
pet töltöttek be az idősebb, immár történelmi-irodalomtörténeti nemzedékek 
tagjai, az élő klasszikusok. Életművükben természetes- folytonossággal füűző- 
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dött a hagyományhoz a jelen: ők voltak azok, akik a nagy fordulókat (első- 
sorban 1945-öt) a történelem folyamatában látva, hitelesen megítélhették. 
Mély és szilárd életművük alapjain építkezve tovább, a sematizmus útvesz- 
tőjét is ők kerülhették el a legsikeresebben, és újító merészségben is sokszor 
a fiatalok előtt jártak. A kor szellemi és művészi maximuma az ő művükben 
gyűlt össze. Mindenképpen kijelölték a kor irodalmának határait és jövőbe 
vezető stílusirányait, akkor is, ha iskola alakult tagadva-vitázva követőikből 
(mint a lírában Illyés, Szabó Lőrinc, Sinka, Weöres, Vas vagy Benjámin, a 
prózában Nagy Lajos, Németh László, Veres Péter, Szabó Pál, Illés Béla 
vagy Déry esetében), s akkor is, ha egy időre követhetetlennek bizonyultak 
(mint a lírában az avantgardista Kassák, vagy a prófétikus Füst Milán, a pró- 
zában a misztikus-varázsos Tamási, vagy a pikareszk-klasszikus Tersánszky). 

Nem kevésbé fontos és még inkább tanulságos azon új írónemzedékek 
sorsának alakulása, amelyeknek arculatát, útját, feladatkörét döntően-egé- 
szében az új korszak határozta meg. A felszabadulás után kibontakozott nem- 
zedékek egymást váltása is hármasságot mutat: a periodizációban vázolt 
mindhárom belső korszak megszülte a maga, útjában és esztétikai karakte- 
rében különböző írócsoportját. 

A felszabadulás utáni első nemzedék — a háború alatti bizonytalan vagy 
stilizáltan zárt indulás után — a felszabadulással találta meg kibontakozásá- 
nak lehetőségeit. Sorsát az első korszak határozta meg: alapélménye 1945 volt 
és vízválasztója az 1948/49-es fordulat. 

A Urában ez a nemzedék két szárnyon indult, de mindkettő a háború 
előtti korszak irodalmi életéből az újba, a szocialistába való átmenet egy-egy 
lehetséges változatát példázza. Az egyik a Babits és Szabó Lőrinc költészet- 
eszményét és műgondját követő, s az antihumanizmus, a fasizmus: mély el- 
utasításán kívül társadalmi elkötelezettséget nem vállaló csoport (Pilinszky 
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János, Nemes Nagy Ágnes, Rába György stb.), amely 1949 után nem tudott :- 
vagy nem akart alkatától idegen közéleti-költői feladatokba fogni, s távol ma- : 


radva, szinte egy évtizedre ki is maradt az új irodalom életéből. A másik, radi- 
kálisabb gondolkodású csoport (Somlyó György, Devecseri Gábor, Kónya Lajos, 
Kuczka Péter) a háború után őszinte meggyőződéssel fordult az új társadalmi 
és költészeti ideálok felé. 1949-től feladatául vállalta az ;átnevelődést", a 
mozgást, s követve a tévesen megadott kultúrpolitikai útirányt, a sematizmus 
zsákutcájába is befordult, és hosszú évekbe telt, míg azután ismét saját han- 
got teremtett, talált magának. 

Ugyanilyen kétszárnyú az első prózaíró-nemzedék is: az elvontan huma- 
nista, nem szocialista és nem közvetlen társadalmi-realista felfogáshoz ra- 
gaszkodó tagjai (Ottlik, Mándy, Mészöly) majd egy évtizedre kiszorultak az 
irodalomból, s csak 1957 után foglalhatták el újra a tehetségüket megillető 
helyet. A másik szárny (Sarkadi, Örkény, Karinthy, Cseres, Mesterházi) vi- 


szont nagy lendülettel vállalkozott az új feladatokra, sikereket aratott, de j. 


eközben nem kerülhette el a sematizmust, s az azt követő alkotói, szemlé- 
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leti válságot némelyikük csak évek hosszú során át tudta kiheverni. Minden- f. 


képpen nehéz volt e nemzedék sorsa, és bajos megmondani. melyik szárny- 


tól kívánt meggyőződéseiért súlyosabb áldozatot a kor. Az egyik, kitartva iro- !. 
dalomfelfogása mellett, évekre kínzó elszigeteltségbe került, de 1957 után Il. 
ha késve is, jelentős és elfogadott műveket adott ki (Pilinszky János: Har- !. 
madnapon, Rekviem, Nemes Nagy Ágnes: Napforduló, Ottlik Géza: Iskola í 


a határon, Mándy Iván: A pálya szélén stb.), s ezekkel ismét megvethette 
a lábát az irodalomnak azon a területén, amelyet már indulásakor körülke- 
rített. A másik szárnyhoz tartozók jóhiszeműen s készséggel vállalkoztak a 
már jelzett féladatok teljesítésére. Néhány évig tapsot, kitüntetést, országos 
hírnevet, mindent megkaptak — sikerre nem méltó művekért —, de utána 
hosszú ideig meghasonlással kellett küszködniük. S szinte újra kezdhették 
pályájukat, s vagy egyáltalán nem érkeztek el ahhoz a társadalmi felelősségű 
művészethez, amely felé elindultak, vagy legfeljebb a hatvanas évekre (ugyan- 
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akkorra mint a kívülrekedtek!) jelentkezhettek olyan művekkel (Sarkadi: 
A gyáva, Oszlopos Simeon, Karinthy: Hátország, Cseres: Hideg napok, Ör- 
kény: Jeruzsálem hercegnője és. Tóték stb.), amelyekkel most már hiteles 
mértékrendszerben is az irodalom első vonalába kerültek. 

A felszabadulás utáni, s karakterében egészen új típusú második nem- 
zedéknek az 1948/49-től 1962/62-ig terjedő korszak szabta meg a sorsát. A lí-. 
rában e nemzedék első szárnyának és az egész új magyar költészetnek jelleg- 
adó három alkotója: Nagy László, Juhász Ferenc és Simon István. Igazi 
indulásuk a szocializmus kezdeteivel esik egybe: nekik — akik a szegénység- 
ből a népi kollégiumokon keresztül, , fényes szelekkel" röpültek fel a költői 
magasig — semmiféle dilemmát nem okozott, lélegzetvétel-természetességű 
volt a szocializmus elkötelezett vállalása. A sematizmust épp azért kerül- 
hették el, mert semmiféle hivatalból sürgetett , átnevelődésre", élethez, nép- 
hez , közeledésre" nem vállalkoztak: biztosan tudták, hogy maguk a nép és az 
új élet szülöttei, neveltjei. Eszményeiket 1950 után megcsalták a politikai ta- 
pasztalatok, kiábrándulás, válság, ,, tetszhalott évek" következtek rájuk. De 
a korszak nem maradt adós azzal, hogy útjára:bocsássa a szocializmus mégis- 
vállalására hivatott költő-nemzedék második szárnyát. Garai Gábor, Váci 
Mihály, Ladányi Mihály, vagyis a , Tűztánc" (1958) antológia csoportja ez, 
amely esztétikai mélységében és karakterében, napi politikai nézeteiben, köl- 
tészet-felfogásában s még sok mindenben különbözik ugyan az elsőtől, de az 
új magyar költészetben betöltött történelmi szerepe szerint mégis hozzá tar- 
tozik, azt egészíti ki. A hatvanas években egyesült is vele, amikorra Nagy 
László és Juhász Ferenc is (az Arccal a tengernek verseiben, illetve a Gyer- 
mekdalok és az Anyám című nagy opuszokban) a kezdeti eszményekhez hűen, 
a , halált" legyőzve, a csalódásokban megedzett hittel szóltak újra. 

A prózában 1948—-62 nemzedéke .a lírikusoknál valamivel később, de 
szintén két sorványban érkezett. Az első, az , Emberavatás" antológia cso- 
portja — Sánta Ferenc, Csurka István, Kamondy László, Szabó István s a 
hozzájuk csatlakozók: Fejes Endre, Galgóczi Erzsébet, Moldova György — 
1953—55-ben, az első nemzedék sorsából is okulva, s hozzá képest , a való- 
ságban nem úgy van, hanem Így" ellenzékiségével, a szenvedélyes igazmon- 
. dás vágyával jött a mélyből. Nem tételesen léptek fel a sematizmus ellen, 
hanem átélten és eredeti rával meséltek eleven élményeikről, s ezzel váltak 
. megújítókká. E nemzedéknek az ötvenes évek politikáját elutasító , ellenzé- 
kisége" jogosult volt, de 1956 után is belerögződtek egy időre a politikaelle- 
nességbe. Így a korszak még tartozott e nemzedék kiegészítésével: azokkal 
az írókkal, akik nemcsak a rossz politika elutasítására, hanem arra is hiva- 
tottnak érezték magukat, hogy éles helyzetben is határozottan vállalják a 
helyesnek felismert politikát. Ezzel a hivatással lépett fel 1956—-57-ben Ga- 
lambos Lajos, Szakonyi Károly, Gáll István, Kertész Ákos és mások csovort- 
ja, amely esztétikailag nem, de felfogásban előlegezhette az , Emberavatás"- 
csoport 1962—64-es, tisztultabb szemléletű kibontakozását. 

A harmadik nemzedék a hatvanas évek második felében fellépett s bizo- 
nyára majd a hetvenes években kibontakozó fiatalok nemzedéke. Ennek 
esztétikai karakterét meghatározni, újdonságtartalmát irodalomtörténetileg 
megjelölni korai és felelőtlen vállalkozás volna. Mindenesetre a felszabadulás 
óta ez az első olyan nemzedék, amely nem éles társadalmi harcok terepére, 
hanem konszolidált viszonyok közé érkezik: ebből ered elfogulatlansága, ra- 
cionaliízmusa, de nehezen felismerhetősége is. Változatos kibontakozásukat 
ígéri — nagy számuk és tehetségük mellett — az a máris látható tagozódás, 
amely szerint a felfogás- és ábrázolás-módoknak a korszak adta tág lehe- 
tőségetvel élnek: a prózában (a leíró realizmustól a groteszkig) és a lírában 
(a szenvedélyes nemzeti-költő pátoszától a lázongó bökversig) minden jelen- 
tősebb műforma és irányzat követői és tagadói itt vannak közöttük. 

A harmadik nemzedék — és a jövő — számára az első kettőnek a vél- 
dája a szocialista korszak írói pártosságának és elkötelezettség-vállalásának 
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módozatairól is tanulságokat ad. Az első nemzedék 1949 utáni sorsa meg- 
mutatta, hogy a rosszul, a művészet hivatását félremagyarázóan kérdező po- 
litkára nem kielégítő írói válasz sem a visszavonulás az Írói hivatásról, a 
valóságformálásról való teljes lemondás, de a személyiség-feloldó, maradék- 
talan napi-politikai azonosulás sem. A második nemzedék 1956 utáni sorsa 
pedig végső soron azt is bizonyítja, hogy egy hosszútávú politikának, nem 
a napi taktikájával, hanem az alapelveivel való azonosulás nem kívánja meg 
az írói személyiség föladását, nem gátolja, hanem segíti szuverén és jelentős 
művek alkotását. 

Még a vázlatos és nagyon leegyszerűsítő áttekintésből is kirajzolódnak a 
kérdések: mennyit ér a magyar irodalom történetében ez a korszak, mi a 
fő vonása, élt-e lehetőségeivel, s milyen lehetőségeket teremtett a jövő szá- 
mára? Negyedszázad után visszanézve, úgy látszik: egy tehetségekben és lehe- 
tőségekben gazdag irodalom lépte át 1945 küszöbét. 1945 és 1948 között sok 
színben, sok ágon mutatta fel értékeit, de még nem a szocializmus közép- 
ponti rendező elvei szerint. 1949-ben középpontba került a szocializmus gon- 
dolata — de összeszűkült az értékes irodalom útja. Attól kezdve azonban idő- 
szakról időszakra — ugrásszerűen 1953 majd 1958 után — újra szélesedett, 
mégpedig úgy, hogy közben a szocialista eszmeiség maradt a centrumában 
s nem is iktatható ki többé onnan. Így teremtett a korszak mára ismét tágas 
és változatos lehetőségeket minden nem ellenséges irányzat és felfogás szá- 
mára; az eddigieknél szabadabb utat a jövő fejlődésének. 
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1945. május 9. 


Ne feledd! Emberi! Hajód a tejút felé 
Ha szállnak Amíg a lebeg: 
az évek, szíved ver, azokat 
ne feledd ne feledd, akkor se feleddi 
azokat, milyen 
kik vissza már áron Köszöntsd a tavaszt, 
sose térnek, vették örömöd - d népel 
ne feledd! míg élsz, Pusztfítsd el, 
S ne sírj! ne feledd ell öld meg 
Torkodba Ha dalod a háborúti 
fúljon a könnyek özönje, röppen az égnek, — Föld népe, 
bánat özönje. ne feledd a háborút! 
Légy / azokat, átkozd meg örökrel 
a halottak akikhez nem jut Majd álmaidba li 
naváhái már soha ének - az évek 
méltó, ne feleddi árasztanak 
méltó Majd fiadnak ; életet . . . 
örökre! beszélj felőlük - "De őket, j 
ő se kik vissza már 
Dallal, kenyérrel, feledjel sose térnek, 
verssel, reménnyel, Fiad — örökül hagyom ezt —: 
tág fiának ne feledd! 
életeddel, sség felőlük — 
é ogy 
Vzgjsdtűdei ő se feledjel 
lélegzeteddel — Nagy korszakok, újak, Részlet 
méltó jöjjenek; Robert Rozsgyesztvenszkij 
örökrel ne feleddl Rekviem című poémájából 


1945. mójus 9. örökre emlékezetes marad a világtörténelemben: a Vörös Hadsereg 
világraszóló győzelmet aratott a hitleri fasizmus fölött. Európa népei megszabadukak az 
iszonyatos rettegéstől, a nácik tobzódásától, Európára ráköszöntött a szabadság, a béke. 

A Szovjetunió győzelme az emberiség története egyik legvéresebb szakaszának lezárá- 
sával. egyben új korszakot nyitott, amelyben megteremtődött a lehetősége a szocialista 
világrendszer kialakulásának, a nyugat-európai munkásmozgatom fellendülésének és a 
függetlenségi harcok győzelemre jutásának. 

Az eltelt negyedszázad bizonyítja, hogy a békeszerető, a háborút, az imperializmust, 
a gyarmati elnyomást elítélő népek élni tudtak a fasizmus felett aratott győzelem nyitotta 
lehetőségekkel: az európai népi hatalmak csatlakozásával a szocialiamus és a kommuniz- 
must építő Szovjetunióhoz kialakult a szocialista világrendszer; a nyugat-európai munkás- 
osztály és a dolgozó tömegek pártjai megerősítették befolyásukat, pozícióikat és országaik 
számottevő politikai erőivé váltak; a függetlenségi mozgalmak nyomán pedig összeomlott a 
korábbon Ázsiót és Afrikát átfogó gyormati rendszer, és az új, független államok egész 
sora alakult meg, amelyek közül sok elvetette a társadakmi fejlődés kopitalista útját, és 
hotározott ontiimperialista politikát folytat. 

A Szovjetuniónak a fasizmus felett aratott győzelme nyomán egy negyedszózad alott 
úgy vákoztak az erőviszonyok — mint ezt a kommunista és munkáspártok moszkval tanács- 
kozósa megállapította —, hogy ,az imperializmus képtelen visszaszerezni az elveszített tör- 
ténelmi kezdeményezést és visszafelé fordítani a mai világ fejlődését. Az emberiség fejlő- 
désének fő vonalát a szocialista világrendszer, a nemzetközi munkásosztóly és az Összes 
forradalmi erők határozzák meg." 
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A két világháborúban több 
mint hatvanmillió ember vesz- 
tette életét, s 110 millió em- 
ber megsebesült vagy meg- 
rokkant. Az első világháború 
éveiben közeli tízmillió koto- 
na esett el, s mintegy húsz- 
millió volt a hadirokkantak 
szóma. 

A második világháborúban 
(1939—1945) a halottak szá- 
ma több mint 54 millió, a se- 
besülteké több mint 90 millió 


volt, ezek közül 28 millió em- 


ber nyomorék maradt. A 
bombázások következtében 2 
millió polgári személy vesz- 
tette életét. Ezenkívül tízmil- 
liók haltok meg a háborúk 
okozta  jórványok és be- 
tegségek következtében. To- 
vábbi óriási veszteségeket 
okozott az is, hogy a hábo- 
rúban közvetlenül vagy köz- 
vetve nőtt a halandóság. 


A fasizmus rettenetes évei- 
ben több mint 26 millió em- 
bert hurcoltak koncentrációs 
táborokba; 11 millió embert 
megsemmisítettek gózkamrák- 
bon, felakasztottak, agyon- 
lőttek vagy más bestiális 
módszerekkel elpusztítottak. 


Compostellába nem kocog már 
rózsafüzérrel vert botunk. 

Új szentek várnak és új oltár, 

s új dalunkkal, mely magasan száll, 
új zászlókat lobogtatunk 


Hosszú sorunk e vérrel jelzett 
helyek felé így kanyarog. 
Hazánk szívén egy éktelen seb 
hirdeti a közönyöseknek: 

itt vesztek az Ártatlanok. 


Ti, fiatalok nélkül maradtak, 


1945. MÁJUS 9. 


Az első világháborúban el- 
pusztult anyagi javak értéke 
338 milliárd dollárra becsül- 
hető. j 

A második világháborúban 
elpusztult anyagi javak érté- 
ke több mint 4000 milliárd 
dollár, ezen belül a Szovjet- 


. Pohaleckij : 


Nagy Honvédő Háború 


unió anyagi kára mintegy 500 
milliárd dollár, 

Az első világháborúban a 
közvetlen katonai kiadások 
összege 208 milliárd dodMlárt 
tett ki. 

A második világháború 
közvetlen katonai kiadásoi 
1380 milkárd dollár vol. 


Ő, csók nélkül maradt anyák mal 
hol hős fiatok álmodik, 

ugyanazon napnak sugára 

hull Oradour ledőlt falára 

s élő gyilkosaikra itt. 


Hogy. háború többé ne küldjön 
Oradour lágy bölcsőire, 

mint nemrég, szörny halólt üvöltőn, — 
összefogott szerte a földön 
egymilliárd ember szíve. 


Mi 
; 


) 
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éj s nap hiába múlik el, 
a bűnösök csak nem lakolnak, 


s a föld hiába zengi: holnapi — 


az ég esővel nem felel. 


Hogy végre megnyíljék a béke 
s a nép adjon törvényeket, 

mi, búcsújárók nemzedéke, 
elhoztuk Oradour elébe 

a galambot, kereszt helyett. 


Louis Aragon : 
Az oradouri lalgsir szab 


V. Fohaleckij : Nagy Honvédő Háború 


Az Egyesült Államok kato- 
nai. kiadásai 1946—1968 folya- 
mán elérték az 1050 milliárd 
dollárt, ami több mint két- 
szer annyi, mint amennyi 
1945-ig az Egyesült Államok 
történetében a katonai ki- 
adások összege volt. 

Az Egyesült Államok a má- 


Részlet 

Anna Ahmatova: 
Elmúlt öt esztendő . . . 
című verséből 
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1939-ben az Egyesült Álla- 
mok fegyveres erőinek létszá- 
ma 334000 fő, 1968-ban 3,5 
millió fő, vagyis tízszer több 
volt. Az Egyesük Államok 
fegyveres erőinek létszáma 
csupán az utóbbi évtizedben 
1 millióval növekedett. 

Az Egyesült Államok kato- 
nai gépezetében és hodiipa- . 
rában összesen 9 millió em- 
ber, vagyis a munkaképes né- 
pesség 11 százoléka dolgozik. 

NATO katonai kiadásai 
1949-1967 — folyamán 1250 
milliárd dollárt tettek ki. 

A rombalások és az impro- 
duktív kiadások következté- 
ben 1900-tól 1957-ig összesen 
több mint 5000 milliárd dol- 
lár érték ment veszendőbel 

A NATO, az imperialisták 
katonai tömbje fennállásának 
20 éve alatt ! trillió 250 mil- 
liárd dollárt költött katonai 
célokra. 

A NATO-országok 1968-ban 
ötször többet költöttek kato- 
nai célokra, mint 1949-ben. 


sodik világháború öt éve Az imperializmus által foly- 


alatt 281,4 milliárd dollárt, az 
utóbbi öt év alatt pedig 3344 
milliárd — dollárt, vagyis 20 
százalékkal többet költött ka- 
tonai célokra. Az Egyesült 
Államok jelenleg évente 80 
milliárd dollárt fordít katonai 


tatott fegyverkezési hajsza, az 
imperializmusnak a nemzet- 
közi leszereléssel, az európai 
béke és biztonság megterem- 
tésével szemben ekoglalt el- 
utasító álláspontja ismét há- 
borús veszéllyel telítette Euró- 


célokra. pát. 


Most traktor szánt, hol egykor tank dübörgött, 
s hol tűzvész pusztított, virág fakad. 

Könnyű autók szelik a sima földön 

az egykor gödrös országutakat. 


Hol torz kezükkel bosszút követeltek 

a vén fenyők, most új fenyőfa nőtt, 

s hol búcsúzók szeme könnyel telt meg, 
most anya dúdol bölcsője előtt. 


Szabad s hatalmas lettél újra, édes 
hazám, 

de őrzi hű emlékezet 
kincsesházában mindörökre néped 
az elhamvadt háborús éveket. 


Hogy békében éljenek új nemzedékek, 
a Sarkoktól a Káspi-tengerig 

a rombadőlt, üszökbe fúlt vidéken 
nagy városok emelik fel fejük. 


Adósságunk: a sertéshús 


Ma már állandósult hétköznapi ta- 
pasztalatunk az, hogy nagyüzemi kere- 
tek között fejlődő mezőgazdaságunk az 
élelmiszerek és a mezőgazdasági ere- 
detű nyersanyagok egész sorát termeli 
meg a szükségletet kielégítő mennyi- 
ségben és az adott körülmények között 
elfogadható költséggel. Ezek a termé- 
kek az ország lakosságának széles ré- 
tegei számára elérhetők, 8 a mezőgaz- 
dasági termékeket feldolgozó ipar igé- 
nyeit ís jórészt kielégítik. Nem állít- 
hatjuk persze, hogy már nincs teen- 
dőnk a búza, cukorrépa, tej, baromfi, 
gyümölcs, bor, szőlő, zöldség vagy más 
cikkek termelése, feldolgozása és for- 
galmazása területén. Néhány éve azon- 
ban nem kell attól tartanunk, hogy e 
termékek termelése nem tudja kielégí- 
teni a fizetőképes keresletet. Időről idő- 
re persze megbomolhat az egyensúlyi 
helyzet, új problémák is keletkezhetnek 
valamely területen. Az ezután kelet- 
kező problémák zöme azonban, de több- 
nyire már napjaink gondjai is nem 
annyira az áruhiányból fakadnak, mint 
inkább a termelők, a feldolgozó üÜze- 
mek, a kereskedelem és a fogyasztók 
növekvő igényetből, érdekeik különbö- 
zőségéből, a piac bővüléséből, leegysze- 
rűsítve azt mondhatjuk, hogy inkább 
az áruválasztékkal, mint a mennyiség- 
gel kapcsolatosak. Újfajta, másféle gon- 
. dok tehát ezek, mint a régebbiek. 

Mindez még nem mondható el Ser- 
téshús-termelésünkről, amely az ellá- 
tási eredetű feszültségek fő gócává lé- 
pett elő. Ez már csak azért 18 figye- 
lemreméltó, mert hazánkban a sSertés- 
hús nem tekinthető úgy, mint ami csu- 
pán az egyik az élelmiszerek sorában. 
Minthogy a táplálkozási szokások miatt 
közkedvelt, az életszínvonal emelkedé- 
sével egyre keresettebbé válik, s en- 
nek következtében a kereskedelmi for- 
galomban csak kis mértékben helyet- 
tesíthető más cikkekkel. A fogyasztóközön- 
ségnek az élelmiszer-ellátásról és a me- 
zőgazdaság teljesítményéről alkotott íté- 


letét nagy mértékben befolyásolja az, . 


hogy kapható-e folyamatosan sertéshús. 
Ezzelez a termelési terület bizonyos poli- 
tikai fontosságot is kap, s azt az egyre sür- 
getőbb követelményt támasztja a nép- 
gazdasággal szemben, hogy szüntessük 
meg a sertéshúsellátás zökkenőit. 


Kevés szó esik ma arról, hogy 1500 
községünkben még ma sincs szervezett 
húskereskedelem, s a szükségletek ki- 
elégítése teljes mértékben a magánvá- 
gásra és az úgynevezett , Önfogyasztás- 
ra" van alapozva. Pedig a mezőgazda- 
ság sikeres szocialista átalakítása után 
az már jogos követelmény annál ís 
inkább, mert e helységek kereső lakos- 
ságának több mint a fele ma már bér- 
ből és fizetésből él. Nyilvánvaló, hogy 
rendezett sertéshús-helyzetről csak ak- 
kor beszélhetünk, ha ezeknek a , fehér 
foltoknak" az ellátásba való bekapcso- 
lódása is megoldódott s városi és falusi 
lakosság egyaránt rendszeresen, sorban- 
állás nélkül jut hozzá a sertéshús-ké- 
szítményekhez, a hentesnél kimért tő- 
kehúshoz. Végeredményben arról van 
tehát szó, hogy a sertéshúsnak minde- 
nütt kapható, a piac igényei szerint elő- 
állított árucikké kell válnia. Ennek a 
célnak a mielőbbi elérése közügy, ab- 
ban az értelemben is, hogy az egész 
társadalom támogatja és igényli ezt, de 
úgy ís, hogy népgazdasági méretű erő- 
feszítés szükséges hozzá. 


A jelenlegi helyzet okal 


Érthető és teljesen rendjén való, hogy 
a — sertéshús-gondok sokkal nagyobb 
mértékben foglalkoztatják a  közvéle- 
ményt, mint a már megoldott számos 
alapvető kérdés, amit már magunk mö- 
gött tudhatunk. Például az, hogy ke- 
nyérgabonából önellátók lettünk, foko- 
zódott  élelmiszer-gazdaságunk  export- 
képessége, és még sok komoly ered- 
ményt értünk el. Persze nem véletlen, 
hanem jellegzetes, s ebben igaza van 
a közvéleménynek, hogy viszonylag az 


d 
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ís lemaradás, ha fejlődünk, de nem a 
szükséges ütemben. A sertéshús vonat- 
kozásában pedig lényegében ez történt. 
Vegyük sorra, milyen fontosabb ténye- 
zők játszanak szerepet a jelenlegi hely- 
zet kialakulásában. 


Hazánkban az egy főre jutó húsfo- 
gyasztás 1989-ben 549 kg volt, ebből 
a sertéshús-fogyasztás 2786 kg-ot tett ki. 
Az előrejelzések szerint 1975-re szemé- 
lyenként 35 kg sertéshús fogyasztására 
számíthatunk. 


Az egy tőre jutó húsfogyasztás Magyarországon 


1934—38 1950 


1960 1965 


1966 1967 1968 1969 


0 Más források szerint: 294 


Az egy tőre jutó húsfogyasztás más európai országokban 


1934—1938 1955—1960 19866—1967 
Ausztria 49 53 804,2 
Csehszlovákia 34 57 616 
Jugoszlávia — 21 29,6 
Lengyelország — 43 57,9 
NDK 5 — 49 61,0 
Olaszország Fa 20 27 380,9 
Svédország 49 52 51,8 
Franciaország 55 76 94,0 
Finnország 33 32 38,3 
Spanyolország sm 16 31,4 
A sertéshús-fogyasztás rendszeresen Ez azonban csak látszat. Az adott 


emelkedik, a lehetőségek és az igények 
közötti különbség azonban mégis meg- 
marad, sőt időnként növekszik ís. Ha 
feltételezzük, hogy a mai igények hiány- 
talan kielégítéséhez a tavalyi és az 1975- 
re jelzett fogyasztás közötti, fejenként 
mintegy ? kiló sertéshús-többletre lenne 
szükség, akkor ez azt jelenti, hogy az 
19869. évi termelésünkhöz viszonyítva 
nagyjából 800000 darabos a hízottsertés- 
hiányunk. Még 40 kg-os (egyelőre való- 
színütlenül magas) fogyasztás esetén sem 
tenne ki sokkal többet a niányzó ser- 
tés-mennyiség, mint 1 millió darabot; 
ez az 1950 és 1970 között évente ter- 
melt hízottsertés mennyiségének legke- 
vesebb 10, legfeljebb 20 százaléka. Ha 
csak arra gondolunk, hogy rövíd idő 
alatt a főbb növények hozamait ennél 
sokkal jelentősebb mértékben növeltük, 
baromfihús-termelésünk pedig megtöbb- 
szöröződött, akkor nem látszik túl nagy 
feladatnak a sertéshús-termelés ilyen 
arányú növelése. 


helyzetben -a termelés anyagi és mű- 
szaki feltételei, a termelésre ható köz- 
gazdasági és társadalmi tényezők nem 
tartalmaznak elegendő tartalékot a ter- 
melés ilyen arányú felfuttatásához. A 
sertéshús-termelésben még mindig több 
mint 50 .százalékkal részesedő háztáji 
sertéstartás csökkenése, s ezzel Össze- 
függésben a termelésnek a nagyüzemek- 
be való részleges átcsoportosítása még 
nehezebbé teszi a feladatot. Emellett 
az ellátás hiányosságai nem is kizáró- 
lag a termelés mennyiségéből adódnak, 
hanem abból is, hogy az árusertés nem 
a szükségletek alakulása szerint, hanem 
ciklikusan, torlódva jut el a piacra. A 
hiányt időszakonként árutöbblet, érté- 
kesítési és feldolgozási nehézségek vált- 
ják fel, ezért állandósultak az összeüt- 
közések a fogyasztás, a kereskedelem 
és a termelés között. 

A vágósertés-ellátás ciklikussága jól 
ismert jelenség a közgazdászok és ag- 
rárszakemberek előtt — Rendszeresen 
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megismétlődik az, hogy a naptári év 
második, harmadik negyedében, illetve 


három-négyéves időszakokon belül egy- 


két évig feltűnően csökken a vágásra 
és eladásra felkínált sertések mennyi- 
sége. Nem vitás, hogy az utóbbit döntő 
mértékben a takarmánytermelés, illetve 
ezzel összefüggésben a takarmánypiac 
és a süldőpiac helyzete idézi elő, vagyis 
kifejezetten az, hogy a sertéstermelés 
első vertikumában a takarmánytermelés 
szükségképpen ciklikus, és ezt az eddigi 
években nem tudtuk időszakos import- 
tal kiegészíteni, és az ellést folyamatos- 
sá tenni. E problémát időszakonként 
még fokozta a tenyésztésnek, a hizla- 
lásnak, a feldolgozásnak és az értékesí- 
tésnek a nem teljesen kielégítő koordi- 
náltsága. A rövidebb, évenként rendsze- 
resen beálló ciklust pedig a sertéshús- 
tenyésztés technológiai követelményei 
okozzák. Ezekben az években az idősza- 
kos ciklus mélypontján vagyunk. 

A helyzet áttekintéséhez azt is tud- 
nunk kell, hogy számottevő mennyiség- 
ben exportálunk ís sertéshúst, többnyi- 


re feldolgozott állapotban, készítmények — 


formájában. Az utóbbi öt év átlagában 
az exportált mennyiség — vágósertés- 
ben számolva — évente 62312 tonna 
volt, és még az 1970-ben várható 79 140 
tonnányi sertéshús-importtal is legalább 
51200 tonna exportot kell szembeállí- 
tanunk. Ez a mennyiség a hazai fo- 
gyasztásnak több mint 15 százaléka. 
Nyilvánvaló, hogy ez jelentős mérték- 
ben csökkenti a belföldi árualapot. De 
olyan márkás cikkeket éxportálnak (té- 
liszalámit, gyulai kolbászt, dobozolt son- 
kát stb., amelyeknek külföldi értéke- 
sítésére jó lehetőségeink vannak, s ezek- 
nek kihasználásáról nem mondhatunk 
le, mert fontos népgazdasági érdekünk. 
hogy állandóan jelen legyünk velük a 
nemzetközi piacon. Ennek az exportnak 
fontos szerepe van a tőkésországokból 
származó gépi berendezések és fogyasz- 
tási cikkek importlehetőségeinek meg- 
teremtésében. Az exportpiacokat vedig 
nem tarthatják meg úgy, hogy az éven- 
kénti szállítások mennyiségileg óriási 
mértékben ingadoznak. 


Megoldási módok ! 


Milyen módon oldhatók meg sertés- 
hús-ellátási gondjaink. s melyek azok 
a ténvezők, amelyeknek a hiánya aka- 
dályozza ezt? 

e A sertéshús-hiány mint fogyasztói 
probléma, a nemzetközi munkamegosz- 
tás útján, a húsímport fokozásával is 


megszüntethető volna Nem hisszük 
azonban, hogy távlatilag az importra 
kellene támaszkodnunk. Hazánk takar- 
mánytermesztési adottságai, a nemzet- 
közi sertéshúspiac helyzete, a deviza- 
gazdálkodás érdeke és más körülmé- 
nyek is egyértelműen a hazai termelé- 
sen alapuló megoldás mellett szólnak. 
A külkereskedelmi kapcsolatoknak 
mégis jelentős szerepük van és lehet 
a jövőben is. Célszerű, hogy a költsé- 
ges és eszközigényes tárolás helyett ex- 
porttal vezessük le az átmenetileg je- 
lentkező többletek jelentős részét. Emel- 
lett a termelés ciklikusságával össze- 
függő átmeneti hiányok áthidalása vé- 
gett sertéshús-importra is szükségünk 
van, akkor is, ha önellátásra rendez- 
kedünk be. A készítmények importja 
választékbővítő funkciót ís betölthet. 
Az ellátásnak a hazai termelésre való 
alapozása nem jelentheti tehát azt, 
hogy a sertéshús-termelésben elzárkóz- 
zunk a külföldi piacoktól, hanem fel- 
tételezi, hogy rugalmasan bekapcsoló- 
dunk a nemzetközi munkamegosztásba. 


e Sertéshús-termelésünk növelésének 
anyagi feltételei között kiemelkedő fon- 
tosságú a szilárd takarmánybázis kiala- 
kítása. Mindennemű üÜzemszerű sertés- 
tartás alapfeltétele ugyanis, hogy meg- 
legyen a kellő mennyiségű és a techno- 
lógiai követelményeknek megfelelő ösz- 
szetételű takarmány. A takarmány-ellá- 
tásból eredő ciklikusság megszüntetésé- 
hez is elengedhetetlen a kiegyensúlyo- 
zott és nyugodt takarmánypiac. Ezért 
nagy jelentőségű a kormánynak az az 
elhatározása, hogy  szabadforgalmúvá 
tette és a jövőben a szükségleteknek 
megfelelő mértékben importtal bizto- 
sítja a fehérjetakarmányokat. 

Az említett nyomós okok azonban 
nem csak a fehérjetakarmányok im- 
portja mellett szólnak, hanem azt ís 
indokolják, hogy a hazai takarmányter- 
mesztés kiegészítése céljából a gazda- 
sági takarmányok importjával is éljünk 
minden olyan esetben, amikor a bel- 
földi takarmányhelyzet kedvezőtlen ala- 
kulása következtében a termelés vissza- 
esése várható. A tapasztalat azt bizo- 
nyítja, hogy a takarmányimport gazda- 
ságosabb, mint a húsimport, s a me- 
zőgazdaságilag fejlett országok többsége 
is elsősorban takarmányimportra ren- 
dezkedett be. De ha figyelembe vesz- 
szük az importtal egyébként ellensú- 
lyozható takarmányhiány közvetett ha- 
tásait — a termelőkapacitások átmeneti 
kihasználatlanságát, új ciktus keletke- 
zését, a termelés . újra megindításának 
gondjait —, akkor még egyértelműbb 
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a kép és világosabb a követendő ma- 
gatartás. 

Az utóbbi évek hazai terméseredmé- 
nyeinek javulása a szemestakarmány- 
szükséglet kielégítését ígéri. A viszony- 
lagos takarmánybőség — a forgalom- 
ban történő értékesítés lehetőségeinek 
szűkülése miatt — már puszta létével 
is a takarmánynak állattartás útján 
való hasznosítását ösztönzi. Ezt feltét- 
lenül ki kellene használnunk, de lát- 
nunk kell, hogy ha nem bővítjük a 
hasznosítás e lehetőségeit, akkor a ta- 
karmánytermesztés további  fejlődésé- 
nek is gátat állítunk. A meglevő lehe- 
tőségek ugyanis már ahhoz is szűkö- 
sek, hogy a közeljövőben megtermelhető 
takarmánymennyiséget hasznosítsuk. Ez 
. azonban nem mond ellent annak, hogy 
kedvezőtlen években átmenetileg hazai 
takarmánytermelésünk importtal való 
kiegészítésére is szükség lehet. 

Anélkül, hogy túlértékelnénk takar- 
mánytermelésünk helyzetét és szerepét, 
megállapíthatjuk, hogy ez viszonylag 
kedvező és várható, hogy még tovább 
javul. 


e Köztudomású, hogy vágósertés-ter- 
melésünk jelenlegi műszaki, technoló- 
giai színvonala nem elégíti ki a leg- 
korszerűbb nagyüzemi tömegtermelés 
igényeit. Termelőkapacitásunknak több 
mint a fele a háztáji gazdaságokban 
van, de a nagyüzemi férőhelyeknek is 
alig 30 százaléka felel meg ezeknek az 


igényeknek. Az eszközállomány jellege . 


és állapota miatt nem valósítható meg 
az egész éven át egyenletes termelés. 
Túl nagy a malacelhullás a lehetséges 
optimumhoz képest kedvezőtlen a ta- 
karmányhasznosítás. Ezért a termelés 
átlagos költségszínvonala viszonylag ma- 
gas, s ez nagyon megnehezíti, hogy a 
vágósertés-termelés számára a fejlettebb 


ágazatokéval azonos jövedelmezőséget 
biztosító  szabályozórendszert munkál- 
junk ki. 


A sertéshús-ellátásnak a hazai ter- 
melés növelésére alapozott megoldása 
hosszabb távon csak vágósertés-termelé- 
sünk korszerűsítésével, minőségileg új 
technológiai alapokra helyezésével lehet- 
séges. A helyzet ahhoz hasonló, ami- 
lyenben búzatermesztésünk volt a hat- 
vanas évek elején. Ekkor az új búza- 
fajtákkal, az új technológiával, a tech- 
nikai bázis megteremtésével, a szabá- 
Ivozórendszernek és a gazdálkodás rend- 
jének módosításával viszonylag rövid 
idő alatt átütő sikert értünk el. Itt is 
olyan jellegű megújulásra van szük- 
ség, amelynek során a termelés nagy 
részében kialakul a termelés minden 


fázisát magában foglaló, egyenletes ho- 
zamokat biztosító, zárt technológiai 
rendszer. : 


A baromfiágazatban szerzett tapasz- 
talatok is jól hasznosíthatók a sertés- 
termelésben, de azért nem ültethetők 
át teljes mértékben. Ez utóbbiban a 


. folyamat hosszasabb, nagyobb ráfordí- 


tásokat igényel, s ennek során lénye- 
gesen tovább játszanak szerepet az egy- 
szerűbb tartásmódok, tovább lesz szük- 
ség a meglevő termelőkapacitások ki- 
használására. Itt még az is növeli a 
nehézségeket, hogy az új, korszerű ser- 
téstartási rendszerek mindegyike haté- 
konyabb ugyan a korábbi és ma még 
általános tartási módoknál, de mind- 
máig nem alakult ki olyan tartási rend- 
szer és főképpen olyan sertésfajta, amely 
olyan kirobbanó módon változtatná meg 
az ágazat fajlagos mutatóit, mint aho- 
gyan a baromfitenyésztésben történt ez. 


Az új technológiai rendszerekben 
azonban jelentékeny lehetőségek rejle- 
nek, és ezek a már üzembe helyezett 
létesítmények teljesítményein is lemér- " 
hetők. Több példát ís említhetnénk, de 
csak az általunk legjobban ismert ered- 
ményekre hivatkozunk. Az országban 
elsőként üzembe helyezett iparszerű 
sertéstelep, a nádudvari Vörös Csillag 
Termelőszövetkezet 1967-ben épült ser- 
téstelepe évi 10000 hízöttsertést bocsát 
ki. A tartási idő ítt 155 nap, a napi 
súlygyarapodás 530 gramm, az 1 kg élő- 
súly előállításához felhasznált takar- 
mány 3.52 kg. Ezek az eredmények ma- 
gyar fehér húskocák és cornwall kanok 
utódaira vonatkoznak; a  technológai 
rendszernek megfelelő  hibridsertések 
hízóba állításával tehát még fokozha- 
tók. Az újabban hízóba állított KAHIB 
sertésekkel a takarmányfelhasználás 3.30 
kg-ra csökkent. A kocaállomány meg- 
termékenyülése 93 százalékos, az ellési 
átlag 9.7—10 malac, a választási átlag 
8—9 süldő. Az 1 kg élősúly előállítására 
fordított takarmány közvetlen költsége 
— az 1970. január 1-én érvénves takar- 
mányárakon számítva — 1210 forint, 
a nagyüzemek átlag 15—17 forintos köz- 
vetlen takarmányozási költségeivel 
szemben. (Összehasonlítási alapot ad az 
is, hogy országos átlagban a mezőgaz- 
dasági nagyüzemek 4.7 kg 14—15 szá- 
zalékos fehérjetartalmú takarmány fel- 
használásával érnek el 1 kg súlygyara- 
podást.) Közös gazdaságunk már 1970- 
ben töhb mint 1000 süldőt ad el a ház- 
táji állattartóknak, és ami még fonto- 
sabb: az év bármelvik szakában előre 
megállapított áron képes adni a süldő- 
ket. A termelőszövetkezeti tagok kíván- 
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ságára a hizlaláshoz szükséges keverék- 
takarmányt is biztosítjuk és házhoz szál- 
lítjuk. A hízott sertések jelentős részét 
(1970-ben kb. 5000 darabot) a termelő- 
szövetkezet vágóhídja dolgozza fel, a 
készterméket pedig a közös gazdaság 
nádudvari, tetétleni és debreceni üzletei 
értékesítik. 

A mesterséges malacnevelésre épülő, 
hazánkban még az Üzemi kipróbálás 
szakaszában levő Bill-rendszerű telepek 
a nádudvari telepnél is mintegy 5—15 
százalékkal nagyobb jövedelmezőséget 
ígérnek. Éppilyen figyelemre méltóak a 
Bábolnai Állami Gazdaság, vagy az 
Agárdi Állami Gazdaság tartásrendsze- 
rei is. 


Illúzió vólna azonban arra gondol- 
nunk, hogy belátható időn belül telje- 
sen vagy túlnyomórészt az újonnan 
épülő telepekre alapozhatjuk sertéster- 
melésünket. Egyetlen korszerű sertés- 
férőhely — a rá eső tenyészférőhelyek 
és járulékos létesítmények költségeit is 
figyelembe véve — kb. 10000 forintba 
kerül. A háztáji gazdaságok több mint 
3 millió darabos évi sertéstermelésének 
a nagyüzemekbe való bevitele és a kor- 
szerűtlen telepek pótlása 18 millió új 
férőhelyet, a jelenlegi árakon tehát 18 
milliárd forintos új beruházást igényel- 
ne. Ez az összeg több mint a kétsze- 
rese a mezőgazdasági termelőszövetke- 
zetek 19689. évi öszes beruházásainak, s 
háromszorosa építési beruházásaik érté- 
kének. Így könnyen belátható, hogy a 
háztáji gazdaságok és az egyszerűbb 
nagyüzemi telepek terméket nélkül csak 
a nagyon távoli jövőben képzelhető el a 
fogyasztói igények kielégítése. Sőt, le- 
het, hogy még a távoli jövőben is ész- 
szerű lesz bizonyos fokig hasznosítani 
a háztáji lehetőségeket. 


Az elavult, a termelésből kieső férő- 
helyek pótlására és a kapacitás bőví- 
tésére létesítendő férőhelyeket a legfej- 
lettebb rendszerben kell megépítenünk, 
s emellett az öröklött, hagyományos te- 
lepeken és a háztáji gazdaságokban fo- 
lyó termelés hatékonyabbá tételére is 
fel kellene használnunk ezeket, első- 
sorban mint malac- és süldőnevelő bá- 
zisokat. Szerephez kellene tehát jut- 
tatnunk a közös gazdaság és a háztáji, 
a korszerű nagyüzemi bázisok és a régi 
típusú telepek közötti munkamegosz- 
tást. Úgy gondoljuk, hogy az ellátási 
problémáknak a termelésben gyökerező 
tényezői már a korszerűsítésnek ezen a 
szintjén is megoldhatók. Ez azért lé- 
nyeges, mert már egy ilyen, részben 
az új, iparszerű tartásmódon, részben a 
régi telepeken, a háztáji sertéstartáson 
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nyugvó struktúrának a műszaki-anyagi 
megalapozása ís olyan soron kívül ke- 
zelt, akció jellegű programot igényelne, 
amely alaposan leköti erőforrásainkat. 
A részleges korszerűsítés és kapacitás- 
bővítés azonban nemcsak lehetséges, de 
elkerülhetetlen és szükségszerű is, ha 
nem akarunk lemondani az ellátás meg- 
javításáról és egyben takarmányterme- 
lési lehetőségeink kihasználásáról. 


e Már az eddigiekből ís kitűnt, hogy 
a vázolt célok mielőbbi elérése érde- 
kében a háztáji termelésnek nemcsak 
a fenntartására. de még bizonyos mér- 
tékű fellendítésére ís építenünk kell, a 
közös és a háztáji gazdaságok szerves 
egységét megteremtve, ami pártunknak 
már tíz éve meghirdetett törekvése. 
Szükség van ehhez szilárd takarmány- 
bázisra is, a  sertéstermelés korszerű, 
nagyüzemi magjának kiépítésére is, de 
önmagukban ezek még nem elegen- 
dők. Nem kevés az a nehézség, ame- 
lyet még le kell győznünk, nem egy 
tendenciát az ellenkező irányba kell 
fordítanunk. 

A korábbi évekre jellemző takarmány- 
hiánynak, az ebből és u termelés tech- 
nológiájából adódó ciklikusságnak a 
következményei a fogyasztókon kívül 
elsősorban a háztáji termelést sújtot- 
ták. Így sokszor csak a termelés meg- 
szüntetésével lehetett kitérni a problé- 
mák elől. Emiatt nagyobb háztáji ter- 
melési kapacitás (termelési eszközök, 
szaktudás és munkaerő) esett ki a ter- 
melésből, mint amennyi a közös gazda- 
ságok termelési fejlesztése miatt köz- 
gazdaságilag valóban indokolt lett volna. 

Az ismert társadalmi okok, az urba- 
nizáció és az ehhez hasonló tényezők 
valóban nagy szerepet játszanak a ház- 
táji termelés alakulásában. Különösen 
nagy a jelentősége ebből a szempont- 
ból annak, hogy a háztáji és kisegító 
gazdaságokban meglevő munkaerő fog- 
lalkoztatásának egyéb lehetőségei is van- 
nak és amíg a termelőszövetkezetek ző- 
me nem lép az intenzív fejlesztés sza- 
kaszába, lesznek is. Mostanában azon- 
ban mintha hajlamosak volnánk arra. 
hogy túlértékeljük a falusi életformi 
változásainak a háztáji termelésre gya- 
korolt hatását. Valójában inkább csak 
arról van szó, hogy a háztáji tevékeny- 
ségben erősödik az a szemlélet, amely 
nem csak a közvetlen költségeket ál- 
lítja szembe a bevétellel, hanem a mun- 
karáfordítással és más tényezőkkel !: 
számol, és ennek alapján dönt a te 
vékenység megválasztásáról,  folytatá- 
sáról vagy megszüntetéséről. A jövő- 
ben is számíthatunk a háztájíra, de 
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csak olyan tevékenységekben, amelyek 
kiállják a szakszerű gazdaságossági 
elemzést, jövedelmezőnek bizonyulnak 
és nem állnak egyenesen szemben az 
életforma változása által keltett új iígé- 
nyekkel. 

A háztáji sertéstartás szervezésének 
egyik fontos feladata: olyan munka- 
megosztás kiépítése, hogy a háztáji gaz- 
daságokban és az egyszerűbb nagyüze- 
mi telepeken lehetőleg hízlalás folyjék, 
mert ez a termelésnek a tartási viszo- 
nyokra kevésbé érzékeny, kisebb koc- 
kázattal járó és egész évben végezhető 


. fázisa. Szervezett süldőellátással, a ta-— 


karmánycsere és a  termékértékesítés 
megszervezésével Ís csökkenteni kell a 
termelési kockázatot. Nyilvánvaló, hogy 
ez a szervező munka korszerű ellető- 
nevelő telepek, keverőüzemek, vágó- és 
feldolgozó kapacitás segítségével  vé- 
gezhető el a legeredményesebben. De 
talán ilyen háttér nélkül sincs kudarc- 
ra ítélve az egyszerű szervezési tevé- 
kenység, ha a többi feltétele megvan. 
A jövedelmezőség javításával, a sertés- 
ágazat termelési kapcsolatainak a te- 
nyésztéstől a vágásig terjedő kiépítésé- 
vel, a döccenőknek és az ellentétes ér- 
dekeltségnek ezekből való kiszűrésével 
mozgásba hozhatjuk a háztáji termelés 
már-már leálló motorját. 

A háztáji termelés szervezése azon- 
ban nem képzelhető el a mezőgazda- 
sági nagyüzemek, a közös gazdaságok 
tevékeny részvétele nélkül. Ha nem 
tudjuk megteremteni a közös gazdaság- 
nak a háztáji termelés szervezésében 
való érdekeltségét, vagy nem találunk 
más szervező erőt, akkor évekkel tol- 
juk ki a húshelyzet megoldását. A ház- 
táji baromfitartás szervezőiként már jól 
beváltak a nagyüzemek, a közös gazda- 
ságok. A sertéstermelésben azonban en- 
nél lényegesen nagyobb szerepet kell 
vinniük, mert ez eszközigényesebb, ed- 
dig ismert technológiai lehetőségei sze- 
rényebbek, és így a nagyüzembe való 
átcsoportosítása ís nehezebb. 


e Nemcsak a háztáji gazdaságok ter- 
melésére hat ki, hanem a mezőgazda- 
sági nagyüzemekben Ís gyengíti a ser- 
téstartás helyzetét az, hogy a termelés 
kockázatán kívül a felvásárlás, a fel- 
dolgozás és az értékesítés legtöbb koc- 
kázata ís a termelőre hárul, az ezek 
összehangolatlanságából és a ciklikus 
termelésből eredő , dugulás" következ- 
ményei rendszeresen rá hullanak visz- 
sza. Így például rendszerré vált, hogy 
az idelglenes sertéstöbbletet a termelő 
ntárolja", élősertés formájában, a maga 
költségére. 


Azért is veszélyes ez, mert az adott 
műszaki feltételek és a velük össze- 
függő takarmányozási, állategészségügyi 
viszonyok között már a termelési fázis 
is éppen eléggé kockázatus, s azért is, 
mert a kockázat áthárításának lehető- 
sége nem ösztönöz a. felvásárlás, feldol- 
gozás és értékesítés munkájának töké- 
letesítésére. El kellene tehát érnünk, 
hogy a kereskedelem ís vállalja a maga 
kockázatát, 8 ez arányosan oszoljon el 
a vertikumban részt vevők között. 


A sertéshús-termelés anyagi ösztön- 
zésének rendszerében jelenleg megha- 
tározó szerepe vei az átlagosnál ked- 
vezőtlenebb költség—ár-viszonyoknak, 
A korszerű nagyüzemekben ezek főként 
abból fakadnak, hogy az építés és gé- 
pesítés költségei magasak, a lekötött 
eszközökre eső eredményjavulás pedig a 
szükségesnél kisebb mértékű, ez az 
ágazat különböző elemeinek állami 
támogatását teszi szükségessé. A ház- 
tájiban és a régi típusú nagyüzemi te- 
lepeken pedig a viszonylag kedvezőt- 
len fajlagos termelési eredmények hat- 
nak ugyanebbe az irányba. A költségek 
és árak kedvezőtlen arányai megnehe- 
zítik a kedvezőtlenebb fajlagos terme- 
lési eredményekkel működő termelőegy- 
ségek számára, hogy nyereséget érje- 
nek el. Ebből adódik, hogy új, korszerű 
termelőkapacitásaink  üzembehelyezésé- 
vel egyidejűleg olyan termelőegységek- 
nek egy nagy része Ís leáll, amelyek- 
nek teljesítményére még szükség volna. 


Vannak azonban olyan tartalékok, 
amelyek feltárása enyhítheti a magas 
költségszintnek az ágazatra gyakorolt 
nyomását. A takarmánypiacon levő vi- 
szonylagos bőség lejjebb szoríthatja a 
szabadpiaci árat. A takarmánytermesz- 
tésben elérhető hozamnövekedés csök- 
kentheti az egységnyi termékre eső 
költségeket. Az új kapacitásokkal elér- 
hető eredményjavulás és a korszerű 
paneles építkezés várható fejlődése 
ugyancsak ezt a tendenciát segíti elő. 
A felvásárlás és a feldolgozás túlzott 
központosításából adódó nagy szállítást 
távolságok és az ezzel járó veszteségek 
kiküszöbölése érdekében indokolt, hogy 
legalább a termelés  növekményének 
feldolgozása és értékesítése lehetőleg a 
termelés körzetében történjen, hogy kö- 
zelebb kerüljön egymáshoz a tenyész- 
tés, a hizlalás, a feldolgozás és az ér- 
tékesítés mozzanata. 

Mindez azonban együttesen sem szün- 
tetheti meg az ipari eredetű anyagok 
viszonylag magas költségszíntjének az 
egész ágazat anyagi ösztönzését meg- 
nehezítő hatását, az ágazatra gyakorolt 
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nyomását. Az ennek ellensúlyozására 
rendszeresített fogyasztási árkiegészítés 
— amely átlagban a termelői ár 30—-35 
százalékát éri el — szintén csak eny- 
hítheti ezeket a hatásokat. Emellett 
hátrányos jelenségeket is előidéz; min- 
denekelőtt azt, hogy a termelés helyett 
az egyéni fogyasztásnak ad jelentékeny 
társadalmi juttatásokat, továbbá azt, 
hogy olyankor ösztönöz a sertéshús fo- 
kozottabb fogyasztására, amikor még 
nem tudjuk zökkenőmentesen kielégí- 
teni a megnövelt igényeket. 


Ezzel szemben az önfogyasztás, a sa- 
ját vágás árkiegészítéses támogatása 
gyakorlatilag nem oldható meg. Ez a 
helyzet elsősorban a saját fogyasztást 
szolgáló hizlalást teszi gazdaságtalanná, 
fogyasztót nevel a háztáji, egyéni ter- 
melőből, és így tovább növeli a keres- 
letet. A községek lakói lakóhelyükön 
általában nem juthatnak ugyan közpon- 
ti árualapból származó sertéshúshoz, de 
a mai közlekedési és foglalkoztatási vi- 
szonyok között, amikor csaknem min- 
den falusi családban akad városba be 
járó dolgozó, sokan fedezik központi- 
lag ellátott településeken, városokban 
a szükségletüket. Ennek ellensúlyozására 
lehetővé kellene tenni, hogy a háztáji 
termelő a termelés helyén — szükség- 
letei és vásárlóereje szerint — rend- 
szeresen  tőkehúsra  ,cserélhesse" be 
szükségleteit meghaladó mértékben el- 
készült sertéseit. Ebből egyrészt az vár- 
ható, hogy a termelésben létrejön a 
megnövekvő fogyasztás fedezete és 
csökkennek a központi ellátással szem- 
beni igények, másrészt, hogy falun is 
javulnak a kulturált táplálkozási igé- 
nyek kielégítésének lehetőségei. De en- 
nél még fontosabb, hogy az így forgal- 
mazott sertéseknél csökkenthető, vagy 
talán mellőzhető is lesz a költségveté- 
sünket egyébként súlyosan terhelő ár- 
kiegészítés. Az előbbiek alapján érzékel- 
hető, hogy az előállítási költségekhez ké- 
pest alacsony szinten tartott fogyasztói 
ár olyan folyamatokat indított el a ter- 
melésben, a forgalmazásban és fogyasz- 
tásban, amelyek kedvezőtlen hatását az 
említett tartalékok kihasználásával sem 
lehet ellensúlyozni. A termelői és a 
fogyasztói ár közötti nagy eltérés. egyik 
oka a termelés és a fogyasztás eltérő 
ütemű növekedésének. 


e A legutóbbi időkig elsősorban el- 
osztási kérdés;.ént kezeltük a sertéshús 
ügyét. Ezt tükrözi a sertéshússal való 
gazdálkodásunk rendszere, amely a há- 
ború után kialakult ellátási elvek ele- 
meit őrzi, hiánygazdálkodási jellegű. Ez 
a rendszer a készletek központosítására 


és meghatározott elvek szerint való el- 
osztására koncentrál, de a termelést nem 
ösztönzi kellőképpen, és minthogy a 
hiányból indul ki, újratermeli is a 
hiányt. Ennek a gazdálkodási rendszer- 
nek a fő eleme a termékekből képezett 
központi keret; ennek feltöltését az áru- 
mennyiség egyetlen frlvásárlási csator- 
nába beterelése biztosítja, oly módon, 
hogy jogszabály tiltja a sertés-tőkehús 
kimérést és korlátozza ennek feldol- 
gozását, forgalomba hozását. További 
jellemzője, hogy a központi keret a fo- 
gyasztói igények rangsorolása alapján, 
adminisztratív úton, előre meghatáro- 
zott elvek szerint van felosztva. 

Amíg a hús hiánycikk jellege társa- 
dalmilag elfogadott, politikailag nem 
vitatott dolog volt, s míg a termelés 
irányításában közvetlen termelési köte- 
lezettségek biztosították a termékek 
előállítását, addig a keretgazdálkodási 
rendszer még tűrhetően működött. A 
jelenlegi, az érdekeltségre ható gazda- 
ságirányítási rendszerben viszont , ide- 
gen test" a felvásárlásnak és az elosz- 
tásnak ez a rendje, csökkenti a terme- 
lést szabályozó eszközök ösztönző ha- 
tását. 


Egyre több tapasztalat igazolja azt, 
hogy ezzel a kötött gazdálkodással nem 
teremthetők meg a termelés és a fo- 
gyasztási igények összhangjának felté- 
telei. Nem hagyhatjuk figyelmen kívül 
azt sem, ami a juhtenyésztésben követ- 
kezett be, miután megszüntettük a kö- 
tött gazdálkodást, vagy a baromfiága- 
zatban, ahol pedig ez nem is volt ér- 
vényben. Közismert, hogy ezekben az 
állattenyésztési ágazatokban sokkal in- 
kább a társadalom igényei szerint ala- 
kul a termelés. Ha előre akarunk lép- 
ni a sertéshús-termelésben, akkor már 
olyan időpontban be kell vezetnünk az 
egyensúlygazdálkodás fő elemeit: a 
többcsatornás értékesítési rendszert, a 
vágási és tőkehús-értékesítési tilalom 
feloldását, az élő, vágott és feldolgozott 
sertés szabad forgalmát, amikor a há- 
zai termelést még importból kell ki- 
elégítenünk, de a termelés felfutásának 
feltételei már megteremthetők. Mindez 
annak a lehetőségnek a megteremtését 
is igényli, hogy a sertéságazatban több 
párhuzamos integrációs láncolat, egyszer: 
re több anyagi érdekeltséggel ösztön- 
zött egyenlő jogú szervező erő legyen 

Az említett lépések együttesen meg- 
alapoznák az egységes élelmiszergazda- 
sági szemlélet gyakorlati érvényrejutá- 
sát a sertéságazatban: a takarmányter- 
mesztéstől a tőkehúsként vagy feldol- 
gozott árukként való értékesítésiíg ter- 


SZEMLE 3 69 


jedő közös érdekeltség, az egységes sza- 
bályozó rendszer és azonos költségve- 
tési kapcsolatok kialakulását. Az ilyen 
rendszerben kiküszöbölhető az, hogy az 
ágazat termelő üzemeiben alapvető jö- 
vedelmezőségi problémák legyenek, a 
felvásárlásban pedig nagyon jelentős, de 
semmire sem ösztönző nyereségek ke- 
letkezzenek. 


Úgy gondoljuk, hogy csak ilyen kö- 
rülményektől és a jövedelmezőséget biz- 
tosító költség—ár-viszonyoktól várhat- 
juk a termelési kedv fokozódását, s en- 
nek hatására a meglevő termelési kapa- 


Jajesnica Róbert 
rézdomborítása 


citások mind teljesebb kihasználását. A 
takarmánytermelés felfutása már meg- 
adta a jelet az új rendszer bevezeté- 
sére. Úgy gondoljuk, nem kerülhetjük 
el az átállás végrehajtását, és vállal- 
nunk kell az ezzel járó jelentékeny, de 
még elviselhető átmeneti áldozatokat. 
Ha elhalasztjuk ezt, évek múlva is lé- 
nyegében ugyanezekkel a problémákkal 
kell majd szembenéznünk, és közben 
növekednek veszteségeink. 

Meggyőződésünk, hogy a sertéshús- 
termelés rendbehozása esedékessé vélt 
adóssága élelmiszer-gazdaságunknak. Ha. 
nem fogunk hozzá törlesztéséhez, tovább 
halmozódnak a kamatok. 
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Csehszlovákia a konszolidáció útján 


Csehszlovákiában az ellenforradalmi kísérlet megakadályozása után a 
belső erők újjászervezésével, mozgósításával megindult a politikai konszoli- 
dáció folyamata. A következőkben — mély elemzés igénye nélkül — rövid 
áttekintést adunk az ellenforradalmi kísérlet előkészítéséről és azokról az erő- 
feszítésekről, amelyeket a Csehszlovák Kommunista Párt tett és tesz a gazda- 
sági, politikai élet megszilárdításáért, a párt újjászervezéséért, azaz a szocia- 
lista rendszer konszolidációjáért. 


Ma már közismert dolog, hogy a szocialista rend megdöntésére irányuló 
akciót — a korábbi ellenforradalmi kísérletek tanulságait figyelembe véve — 
csendes, vértelen ellenforradalomnak szánták Csehszlovákiában. Ennek az 
ideológiáját és taktikáját az Egyesült Államokban, azokban az intézmények- 
ben dolgozták ki, amelyeknek egyetlen feladata a szocialista országok elleni 
ellenséges tevékenység. Ezeknek az intézményeknek egyik nemzeti csoportjá- 
hoz tartozik egy bizonyos Pavel Tigrid nevű emigráns is, aki Párizsban él és 
aki a Svédectvi című, cseh nyelvű folyóirat szerkesztője és kiadója. Az ő cso- 
portjának feladata volt az, hogy a Csehszlovákiában élő polgári és ellenfor- 
radalmi elemekkel kapcsolatot tartva, előkészítse és szítsa a lassú ellenforra- 
"dalmi akciót. 


A fegyveres felkelés helyébe más taktikát állítottak, olyant, amely a köz- 
vélemény hosszas, a társadalom minden rétegét átjáró megdolgozásán ala- 
pult. Fegyvertárukban első helyen — belülről, azaz a pártba és különböző in- 
tézményekbe beépülve — a szocializmus eredményeinek lebecsülése, a kom- 
munista párt vezető szerepének elvitatása, az állami és pártfunkcionáriusok 
kompromittálása, lejáratása, üldözése, s ezzel egyidőben a nyugati úgyneve- 
zett jóléti társadalomnak feldicsérése állt. Minden eszközt bevetettek a szov- 
jetellenesség felszítására, a nacionalizmus élesztésére. Nem riadtak vissza a 
legdurvább történelemhamisítástól sem, hogy a mai szocialista Csehszlovákiát 
hátrányos színben tüntessék fel a két világháború közti burzsoá köztársaság- 
gal szemben. 

1968 januárja után könnyebb lett a reakció helyzete. Utólag nehéz voina 
megállapítani, hogy ki használta Csehszlovákiában először az , emberi arcu- 
latú szocializmus" kifejezést, de tény, hogy 1968 január után nem hangzott 
el olyan beszéd vagy határozat, nem látott nyomdafestéket olyan publicisz- 
tika, amelyben benne ne lett volna (esetleg többször is) ez a frázis. Sokan 
őszintén is gondolták és jó szándékkal használták, mint annak a kifejezését. 
hogy olyan szocialista társadalmat kívánnak, amelyben nem ismétlődhetnek 
meg a múlt hibái, torzításai, és amely jóváteszi a. korábban elkövetett tör- 
vénysértéseket. De nem ezek voltak a hangadók. 

Akik a legtöbbet beszéltek az , emberi arculatú szocializmusról", azok 
valójában sohasem a szocialista társadalom tökéletesítésére, hanem annak 
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felszámolására gondoltak. Utalunk például a Kétezer szó című hírhedt pamf- 
letre. A Kétezer szó szerzői ezernyolcszáz szó erejéig a , megújhodó" szocia- 
lizmus dicséretéről áradoztak, aztán rövid kétszáz szóban szervezeti uta- 
sításokat adtak, hogyan kell megdönteni a kommunista párt vezető szerepét 
az állami és társadalmi szervekben, magyarán: hogyan kell átvenni a hatal- 
mat. Ezek az utasítások helyi gyűlések szervezését, röplapok terjesztését, 
határozatok megszavazását és a kommunista vezetők elűzését írták elő. 


Idézhetünk abból is, hogyan vélekedett az ,emberi arculatú szocializ- 
mus" jelszaváról a Nyugat. Henri Spaak, a NATO volt főtitkára, a Le Monde 
című francia polgári lapban így Írt: , Ki is lehetne érzéketlen az iránt a forró 
vágy iránt, hogy (a csehszlovákok) emberséges szocializmust hozzanak létre? 
Mondjuk meg a cseheknek, hogy megértjük őket, hogy szívvel-lélekkel velük 
vagyunk, óhajtjuk, hogy továbbhaladjanak a liberalizálódás maguk választot- 
ta útján, szeretnénk látni, hogy megvalósítják azt az emberséges szocializ- 
must, amelyről beszélnek." Ez világos beszéd: a NATO volt főtitkára semmi 
kétséget nem hagy az iránt, hogy mindenekelőtt a Nyugat, a burzsoázia 
javára tartja hasznosnak az , emberséges szocializmust". S hogy mennyire 
félti, óvja a Nyugat ezt az átalakulást, arról még egy mondatot Spaak idé- 
zett cikkéből: , De ne nehezítsük meg a feladatukat azzal, hogy kompromittál- 
juk őket túlságosan sok dicséretünkkel." 


A csehszlovák jobboldal már évekkel ezelőtt felismerte, hogy a belső 
bomlasztást a pártban, a Csehszlovák Kommunista Párt szervezeteiben és ve- 
zető testületeiben kell kezdeni és a legalaposabban végigvinni. 

A Csehszlovák Kommunista Párt nagy hagyományokkal rendelkező, for- 
radalmi marxista—leninista párt. A két világháború között, a burzsoá köz- 
társaságban hatalmas tekintélyt vívott ki magának azzal, hogy vezette a mun- 
kások és parasztok pouliítikai és szociális harcait. Nagyrészt a CSKP és a 
kommunisták irányítása alatt álló szakszervezetek tevékenységének az ered- 
ménye volt, hogy a polgári köztársaságban a csehszlovák dolgozók viszony- 
lag jó anyagi körülmények között éltek és kiterjedt politikai, szociális jogok- 
kal rendelkeztek. 

A párt vezette a cseh és a szlovák nép antifasiszta harcát a hitlerista 
megszállás idején is. A fasizmus elleni küzdelemben a CSKP-nak több mint 
25 ezer aktivistája áldozta életét. A párt népszerűsége és tömegbefolyása 1948 
februárjában mutatkozott meg a legvilágosabban: hívására a fővárosban és 
az egész országban az utcára vonultak a dolgozók százezrei, meghiúsították 
a burzsoá pártok ellenforradalmi puccskísérletét és kiszorították a jobboldalt 
a hatalomból. A februári napokban született meg a népi milícia, a munkás- 
ság fegyveres ereje. 

Az 1948 és 1988 közötti húsz év történetének elemzésére e helyen nem 
vállalkozhatunk. Tény, hogy Csehszlovákia fejlődésében a kezdeti, páratlan 
arányú fellendülés fokozatosan lelassult, a pártban a forradalmi módszerek 
helyébe a bürokratikus irányítás lépett, a párttagság fogalma elszürkült, tör- 
vénytelenségek fordultak elő, a tömegeknek a pártvezetés iránti feltétlen bi- 
zalma kopni kezdett, a pártélet formálissá vált, elsekélyesedett. A hatvanas 
évek elejétől a népgazdaság is a súlyosbodó torzulások jeleit mutatta. 


Így érkezett el 19867. A párt egészséges erői aggodalommal bírálták az or- 
szág életében tapasztalt káros tüneteket, a jobboldal viszont — felhasználva 
főként az irodalmi és művészeti folyóiratok nyilvánosságát — széles fronton 
tüzet nyitott a párt vezető szerepe ellen. Hasonló tevékenységet folytatott az 
üzemekben is, ahol a szakvezetés és a pártirányítás szembeállításával idézett 
elő konfliktusokat. A CSKP akkori vezetősége, élén Antonin Novotnyval, el- 


tá 
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követte azt a súlyos tévedést, hogy egyformán kezelte a jó szándékú bíráló- 
kat és a szocializmus ellenségeit és ,. balos" retorziós intézkedéseivel egyaránt 
sújtott kommunistát és lappangó ellenforradalmárt, s mindezzel megkönnyí- 
tette a jobboldal tevékenységét. Bonyolította a helyzetet, hogy a Novotny- 
féle vezetés időnként elvtelen engedményeket is tett a reakciónak, hol kizár- 
tak a prátból bizonyos exponált személyeket, hol visszavették és funkcióhoz 
juttatták őket. Nem meglepő, hogy ilyen viszonyok között a legfelsőbb veze- 
tés egysége megbomlott. Voltak, akik görcsösen védelmezték a múlt hibáit 
és tévedéseit, mások viszont tagadni kezdték a szocializmus építésének összes 
eredményeit. A központi bizottság egészséges erői ugyanakkor felléptek a 
fgáse állj védelmében, de támadták és bírálták a torzulásokat és ezek el- 
övetőit. 


Novotny leváltását a központi bizottság éléről (1968 januárjában) nem 
követte mélyreható elemzés, a hibák őszinte feltárása. A hivatalos indoklás 
egy szót sem ejtett a múlt hibás politikai vonaláról, a központi bizottságban 
hónapok óta folyó viták lényegéről, hanem úgy szólt, hogy Antonin Novotny 
a párt első titkári funkciójának és a köztársasági elnöki tisztségnek a ketté- 
választása miatt válik meg egyik tisztségétől. 


Alexander DubdCek megválasztása a párt első titkári tisztségébe kompro- 
misszum volt. Személyét Novotnyék és a jobboldal is bizonyos illúziókkal 
fogadta el, sokan abban a reményben, hogy a gyenge kezű első titkárt a kö- 
vetkező idők politikai harcaiban a saját eszközükké változtatják. DubCek kör- 
nyezete — amelyből később igen sokan mint legszélsőbb jobboldaliak leple- 
ződtek le — elhítette vele, hogy Csehszlovákia életében történelmi szerepet 
játszik — a sajtóban, a rádióban, a televízióban pedig azt szuggerálták a 
néptömegek tudatába, hogy DubCek a tévedhetetlen népvezér. Így került 
fokozatosan a jobboldal befolyási zónájába. Így foszlott le róla politikai érté- 
kelési és ítélkezési képességének a maradványa is, s ez ígen gyorsan vég- 
zetes következményekkel járt: DubCek a jobboldal zászlajává vált. Mi sem 
jellemzőbb erre, mint az, hogy később, 1968-ban és 1969 elején az emléke- 
zetes prágai tüntetésekben, zavargásokban közvetlenül egymás mellett lehe- 
tett hallani a Dubéeket éltető és a szovjetellenes, gyalázkodó jelszavakat. Ez 
ellen Dubcek nem lépett fel. Súlyos hiba volt, hogy személyi népszerűségét 
nem használta fel a párt tekintélyének emelésére, a pártban egyre jobban 
eluralkodó káosz, zűrzavar eloszlatására, a jobboldal visszaszorítására, a párt 
egészséges erőinek támogatására, a párt marxista—leninista, internacionalista 
jellegének helyreállítására. Különösen érzékelhető volt ez 19868 augusztusa 
után, amikor a jobboldal erőinek féktelen tombolása rendkívül válságos hely- 
zetet teremtett az országban. Ducek nem emelt szót az ellen a boszorkány- 
üldözés ellen, amely a csehszlovák társadalom valóban következetes, bal- 
oldali személyiségei ellen indult, nem lépett fel a pártvezetés jobbratolódá- 
sának megakadályozására. 


E vázlatos felsorolás is érzékelteti, hogy miért kellett Dubceknek távoz- 
nia tisztségéből. Már 1968 végén látszott, hogy minél előbb váltják le, annál 
gyorsabban bontakozhat ki a párt és az állam konszolidációja. 


Az új pártvezetés — élén dr. Gustáv Husákkal, a tapasztalt, képzett, ki- 
próbált marxista—leninista politikussal — nem félt szembenézni a siralmas 
dubéeki örökséggel. 

Elsőnek a politikai és a káderproblémákat kellett megoldani. Emlékeze- 
tes, hogy 1968. augusztus 22-én Prága Visocany kerületében, a CKD Öntőgyár 
egyik helyiségében, a , második pártközpont" (amelynek magva a prágai párt- 
bizottság volt) megrendezett egy tanácskozást, amelyet résztvevői a CSKP 
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XIV., rendkívüli kongresszusának deklaráltak. A CSKP szervezeti szabályza- 
tából kiindulva nem nehéz bebizonyítani, hogy a tanácskozást önkényesen, a 
párt normáival ellentétesen próbálták rendkívüli kongresszusként feltüntetni; 
nem voltak jelen itt a Szlovák Kommunista Párt képviselői, nem terjesztettek 
elő központi bizottsági referátumot, távol voltak az elnökség tagjai stb. Ké- 
sőbb a CSKP legfelsőbb vezető szervei is törvénytelennek minősítették a vi- 
socanyi tanácskozást, amely a párton belüli JAS AGÁSAS kezdeményezésére és 
irányítása alatt zajlott le. 

A tanácskozás , határozatai" azonban mégsem ánassdtak következmény 
nélkül. Visotcanyban névsorokat terjesztettek elő a párt vezető szerveinek 
, újjáválasztásáról", s e névsorokban óriási többségben szerepeltek a párton 
belüli jobboldal képviselői. A jobboldal a következő hónapokban is elég erős 
volt ahhoz, hogy ezeket a kádereit átmentse a CSKP legális vezetőségébe. 
Ezt úgy érte el, hogy a visoCanyi , határozatok" törlése után a központi bi- 
zottság ülése nyolcvan új tagot kooptált a KB-ba és tizet az Elnökségbe.. 
A kooptált új tagok jelentős része azonos volt a visocanyi listán szereplőkkel. 


Ha ehhez hozzávesszük, hogy a jobboldal terrorista nyomása elüldözte 
a ikerületi, a nagyüzemi és járási pártbizottságok kipróbált, a marxizmus— 
leninizmus eszméihez hű vezetőit, s helyükre a jobboldal a maga képviselőit 
ültette, akkor teljessé válik a kép arról, hogy milyen. káderviszonyok ural- 
kodtak a CSKP-ban, amikor 1969 áprilisában Gustáv Husák került az első 
titkári funkcióba. Egyik prágai nagyüzemi pártbizottság elnöke mondta el e 
sorok írójának a következő történetet: 

Üzemünk pártbizottsága és pártszervezet i 1968 januárban megelégedés- 
sel fogadták a legfeisőbb pártvezetésben történt változásokat és határozatok- 
ban támogatták a múlt hibáinak, torzításainak felszámolására meghirdetett 
politikát. Februárban—márciusban azonban nyugtalankodni kezdtek, mert 
észrevették, hogy a pártvezetés nem állja útját a jobboldal agresszív előre- 
törésének. Aggodalmukról értesítették a felsőbb pártszerveket. A központi 
bizottság 1968 májusi plénumának határozatából arra következtettek, hogy 
jelzéseik nem voltak hiábavalók, s úgy vélték, hogy a KB határozatát a jobb- 
oldal elleni fellépés követi országos méretekben. Annál nagyobb volt a meg- 
döbbenésük, amikor válaszul — őket kezdték vádolni, hogy a szektás, dogmati- 
kus múltat védelmezik. A felsőbb pártszervhez fordultak magyarázatért, s 
ekkor példátlan provokáció érte őket. Az üzemi pártbizottság titkárát be- 
hivatták egy katonai intézetbe, ahol katonatisztek kezdték faggatni, és arra 
próbálták rávenni, hogy készítsen névsort az üzemi pártszervezethez tartozó 
, dogmatikusokról". Hozzátették, hogy ha elkészíti és átadja nekik a név- 
sort, akkor elnézik neki, a pártbizottság titkárának, eddigi , szektás" múlt- 
ját, nem történik semmi baja, és megmaradhat funkciójában. A titkár azon- 
ban nem engedett a zsarolásnak, és semmiféle listát nem állított össze. Ekkor 
kívülről jött , instruktorok", szónokok, agitátorok lepték el az üzemet, gyűlé- 
seket tartottak, a jobboldal óriási nyomást gyakorolt a pártbizottságra, úgy, 
hogy végül is a pártbizottság vezetése a jobboldal kezébe került. A történet 
befejezése az, hogy 1969 derekán ebben a pártbizottságban is kiszorították 
a jobboldal képviselőit és pártfegyelmi eljárás alá vonták őket. Rendet 
csináltak abban a katonai tanintézetben is, amely egy időre a hadseregen 
belüli szocialista-ellenes erők gyűjtőhelyévé vált. 


Az új pártvezetés a lenini normák párton belüli helyreállítása érdeké- 
ben tagkönyvcserét rendelt el. A központi bizottság — amelyet időközben 
megtisztítottak a jobboldal képviselőitől — irányelvül azt szabta, hogy nem 
kaphatja meg az új tagkönyvet az, aki nem ért egyet a párt marxistu—leni- 
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nista, internacionalista vonalával, aki a csehszlovákiai események során súlyo- 
san vétett a nép és a párt érdekei ellen, s aki nem tudja biztosítani azt, hogy 
elkövetett hibáit vagy tévedéseit a következő időkben kommunistához méltó 
munkával és magatartással jóvá teszi. A tagkönyvcsere során minden párttag 
egész élettevékenységét vizsgálják, s valamennyi tényező mérlegelése után 
döntenek. Mint Gustáv Husák egy beszédében kifejezte, azt kel! elérni, hogy 
ne maradjon a pártban ellenség, a becsületes embereket peGig meg kell 
menteni a párt számára. 


A CSKP mostani konszolidálódási folyamatának láttán koránt sem 
szabad azt gondolni, hogy a jobboldal letette a fegyvert. Csupán taktikát 
változtatott: kompromittált jobboldali személyek , megbánták" tetteiket és 
kijelentették, hogy a párt tagjai kívánnak maradni. Környezetükre viszont 
titokban olyan hatást gyakoroltak, hogy minél többen lépjenek ki önként, 
még a tagkönyvcsere előtt a pártból. Az összefüggéseket nem volt nehéz 
felismerni. Megtörtént például egy 170 dolgozót foglalkoztató helyen, ahol a 
pártszervezetnek 70 tagja volt, hogy az egyik napról a másikra szervezetten 
40 párttag jelentette be a kilépési szándékát. Amikor az esetet kivizsgálták, 
kiderült, hogy maguk a csoportos kilépés szervezői — bent maradtak volna 
a pártban. Van persze arra is példa, hogy egyesek az előforduló , baloldali" 
túlkapások miatt lépnek ki a pártból, 

A tagkönyvcsere az alapszervezeteknél március első felében kezdődött, 
és a tervek szerint körülbelül három hónap alatt zajlik le. A tapasztalatokat 
csak a befejezés után lehet véglegesen értékelni, a főbb elvi problémák azon- 
ban már korábban is felmerültek. Az egyik ílyen kérdés: a CSKP tagjainak 
száma. Sokan úgy vélik, hogy a párt élenjáró, vezető szerepének biztosításá- 
hoz radikálisan csökkenteni kellene a párttagok korábbi, másfél milliós lét- 
számát. A legszélsőségesebb álláspont azt sem tartja lehetetlennek, hogy a 
párt váljék meg több százezer, esetleg egymillió tagjától. A pártvezetés azon- 
ban elutasítja a párttagság létszámával folytatott mechanikus játékot, és biz- 
tosítja, hogy a tagkönyvcsere a központi bizottság irányelvei szerint men- 
jen végbe. 

A tagkönyvcserét lebonyolító bizottságok éles különbséget tesznek a meg- 
tévesztett, félrevezetett egyszerű párttagok és az olyan vezető állásúak 
tevékenységének megítélése között, akik 1968 augusztusa, illetve novembere 
után szocialista-ellenes tüntetéseket, hecckampányokat szerveztek. Az utób- 
biaknak a párt fórumai előtt felelniük ikell tetteikért. A legismertebb bújto- 
gatókat már korábban kizárták a pártból, mások a tagkönyvcserével kapcso- 
. latos vizsgálat során adnak számot cselekményeikről. 


Sok üzemben, intézményben, államigazgatási szervben az a probléma, 
hogy mi történjék azokkal a vezetőkkel, igazgatókkal, akik tisztségükhöz 
annakidején a párt bizalmából jutottak ugyan, de tetteik súlyossága miatt 
most nem kapják meg az új tagkönyvet. Kerületi és nagyüzemi pártvezetők 
a velük folytatott beszélgetéseim során kifejtették, hogy ilyen esetekben az 
összes körülmények megvizsgálásával, alapos megfontolás után döntenek. 
Ovakodnak az elhamarkodott ítélkezéstől, érvényesítik azonban azt az elvet 
is, hogy aki eljátszotta a párt bizalmát, az a továbbiakban nem élvezheti a 
párt támogatását. 

Nem okoz-e jóvátehetetlen károkat az üzemek, intézmények, állami szer- 
vek működésében a pártból kihagyott vezető szakemberek elmozdítása? Erről 
sok vita folyik a csehszlovák elvtársak körében, s a népgazdasági érdekek 
éppen úgy megfelelő védelemre találnak, mint az emberiesség szempontjai. 
Ezekben a vitákban kristályosodik ki legjobban, hogy a tagkönyvcserében 
semmiféle egyéni bosszút, megtorlást nem szabad érvényesíteni, s csakis az az 
elv vezérelheti a bizottságokat, hogy a párt megtisztuljon az oda nem való 
személyektől. 
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Ezt az elvet azonban a jelenlegi és régi pozíciókra és a nevekre való 
tekintet nélkül érvényesíteni kell. Beszélgetések során a tagkönyvcsere kez- 
deti időszakában egyszerű párttagok éppúgy, mint a pártbizottságok vezetői 
gyakran felvetették: azok a párttagok, akiket most korábbi tevékenységük 
miatt felelősségre vonnak, felsőbb utasításra cselekedtek; igazságos-e tehát, 
hogy csak a végrehajtókat marasztalják el? Ezekre a kérdésekre válaszolt 
a legfelsőbb pártvezetés akkor, amikor a jobboldal legismertebb képviselőit 
— köztük Josef Smrkovskyt is — kizárta a pártból, vizsgálatot indított Ale- 
rander DubcCek ügyében és a vizsgálat lezárásáig felfüggesztette párttagságát. 


Ma már senki előtt nem kétséges, hogy Csehszlovákiában a társadalom 
teljes konszolidálásához az első lépés — a rendteremtés a pártban. Minden jel 
arra mutat, hogy ez a tagkönyvcserével, amely elsősorban politikai rendcsiná- 
lást jelent, meg is történik. Ezenkívül azonban számos más problémát is meg 
kell oldaniuk a csehszlovák vezetőknek és a néptömegeknek, mindenekelőtt 
a népgazdaságban keletkezett zavar felszámolását, s ezen belül is az ipar ha- 
tékonyságának helyreállítását. 

A külső tünetek a piac áruellátásának visszaesésén figyelhetők meg. Ez 
régi folyamat; még a hatvanas évek közepébe nyúlik vissza. A csehszlovák 
ipar és kereskedelem a felszabadulás után két évtizedig hibátlanul, példa- 
szerűen elégítette ki a lakosság szükségleteit, és jelentős exportot is produ- 
kált. De már a hatvanas évek első felében felismerhető aránytalanságok 
keletkeztek a népgazdaság szerkezetében, megbomlott az egyensúly a ter- 
melés és a piac között, a nagy összegű .- beruházások nem léptek be a terve- 
zett időben a termelés folyamatába, hihetetlenül felgyülemlettek az eladha- 
tatlan készletek stb. Közismert, hogy Csehszlovákiában az elsők között láttak 
hozzá egy új gazdasági irányítási rendszer kidolgozásához. 


A gazdasági reform bevezetését csaknem öt évig tartó vita és előkészü- 
letek, kísérletek vezették be. A vitákban a közgazdászok legkülönbözőbb 
nézetei csaptak össze. Az is közismert, hogy végül is Ota Sik, illetve az általa 
irányított közgazdászcsoport nézeteit fogadták el. 19688 januárjától nem a 
szükséges reform, hanem Ota §ik revizionista koncepciójának gyakorlatba 
való átültetése kezdődött. 

E helyen nem vállalkozhatunk Ota Sik nézeteinek részletes elemzésére és 
bírálatára, csupán következményeiket foglaljuk össze. ; 

Az Ota Sik nevével fémjelzett reformnak az volt a lényege, hogy felszá- 
molta a tervgazdálkodást, kivette az állam központi szerveinek kezéből a ter- 
melés irányítását. Mindenek felett állónak minősítették a piaci keresletet, 
de hogy milven igényei vannak a hazai és külföldi piacnak, azt köz- 
ponti irányítás és felmérések hiányában nem lehetett megállapítani. 
A vállalatok maguk kerestek vevőt termékeikre, és azt gyártották, amit a 
legelőnyösebben tudtak eladni. Kialakult az üzemi spekulációnak egy olyan 
fajtája, amely mellett óhatatlanul a háttérbe szorultak a népgazdaság egé- 
szének érdekei, és a vállalati érdek lett az elsődleges. Mindez lehetetlenné 
tette a szükseges reformok megvalósítását. 

Az üzemi spekuláció lehetővé tette, hogy a vállalatok ténylegesen meg 
nem érdemelt nyerséghez jussanak. A lakosság pénzbevétele a vártnál gyor- 
sabban kezdett növekedni. Minthogy azonban az ipar a már említett okok 
miatt nem azt termelte, amire a piacnak ténylegesen szüksége volt, a lakos- 
ság vásárlóereje pedig nőtt, hamarosan feszültség támadt a piacon. Ez lánc- 
reakciót indított el: a vásárlók szabadulni akartak pénzüktől. a kurrens 
cikkek kifogytak, az árak emelkedtek, és inflációs jelenségek keletkeztek, a 
korona értéke esni kezdett, a lakosság megijedt az inflációtól és hozzányúlt 
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takarékbetétjéhez, így újabb pénzösszegek jelentek meg a piacon — megfelelő 
árufedezet nélkül. 


Tetézte a sűrűsödő gazdasági bajokat a munkamorál és termelési fegyelem 
meglazulása. Az üzemekben politikai viták folytak, miközben a termelés roha- 
mosan visszaesett. A jobboldal felismerte, hogy a gazdasági bajok fokozásá- 
ból politikai tőkét kovácsolhat magának, és kiadta a jelszót: az utcán elszen- 
vedett vereség után az üzemekben kell sztrájkokkal, munkalassítással új 
politikai frontot nyitni. A , népvezérek", akik azelőtt a televízióban, külön- 
böző értelmiségi klubokban és szervezetek székházaiban tartották főhz.diszál- 
lásukat, egyszeriben megjelentek a gyárakban. Agitációjuk, lázító fellépésük 
rendkívül sok kárt okozott a csehszlovák népgazdaságnak. 


A történtek után a népgazdaság rendbehozása rendkívüli erőfeszítéseket 
követel a vezetőktől és a dolgozóktól. Az első lépések már itt is megtörtén- 
tek a konszolidáció útján. Elkészült a népgazdaság 1970. évi terve és a szak- 
emberek csoportjai dolgoznak az 1971—75. évi ötéves terv összeállításán. A 
pártszervezetek haroba indultak az üzemi munkafegyelem helyreállításáért. 
A tagkönyvcsere során minden kommunistát megkérdeznek, mit kíván tenni 
munkahelyén a rendteremtés érdekében, niiiyen szemelyes péiuamutatasra vál- 
lalkozik. A pártszervezetek kötelessége lesz, hogy a most elhangzó Ígéreteket 
a jövőben ellenőrizzék és számonkérjék. A pártbizottságok- a tagkönyvcserével 
egyidőben részletes elemzést készítenek az Üzemek helyzetéről, a múltbeli 
hibákról és a jövő terveiről. Az elemzések egyúttal programot is tartalmaz- 
nak a termelés hatékonyságának fokozására. , Ahogy ma dolgozunk, úgy élünk 
holnap" — ez most a jelszó. 


A politikai, társadalmi és gazdasági élet konszolidációs folyamata 1968. 
október 28-a óta a korábbihoz képest alapvetően megváltozott: államjogi vi- 
szonyok közt megy végbe. Az említett napon, pontosan ötven évvel az ön- 
álló Csehszlovákia létrehozása után, törvénybe iktatták az ország szövetségi 
rendszerű átformálását. A parlament által elfogadott alkotmányerejű törvény 
kimondja, hogy a Csehszlovák Szocialista Köztarsasag két nemzeti államból: 
a Cseh Szocialista Köztársaságból és a Szlovák Szocialista Köztársaságból 
áll. A két nemzeti állam szuverén és egyenrangú. 


A szövetségi állam kihirdetését a hatalmi és igazgatási szérvek átformá- 
lása követte. A szövetségi parlament kétkamarássá alakult át, a Cseh és a 
Szlovák Nemzeti Tanács a nemzeti államok parlamentjeként folytatta mű- 
ködését. A szövetségi kormányt átszervezték, s külön kormány alakult a 
.cseh és a szlovák területeken. Hármas tagozódás alakult ki nemcsak az állam- 
hatalmi és igazgatási szervekben, hanem a politikai és a társadalmi tömeg- 
szervezetekben is. 


Az első probléma, amelyet a föderatív átszervezés felvetett, a szövetségi 
és a nemzeti szervek hatáskörének és illetékességének megosztása volt. 


A világon sok föderatív szerkezetű állam van. Legtöbbjük úgy keletkezett, 
hogy önálló területük, földrajzi vagy politikai egységek közös elhatározás 
alapján egy államban tömörültek, és szuverenitásuk egy részét átadták a szö- 
vetségi államnak. Ezzel erőt, tekintélyt, hatáskört adtak a központi hata- 
lomnak más államokkal szemben, ugyanakkor megtartották szuverenitásuk- 
nak azt a részét, amelyre mint tagállamnak nemzeti vagy regionális sajá- 
tosságaik megőrzéséhez szükségük volt. 


Csehszlovákiában a folyamat ezzel ellentétes  ZGAGÉGA történt: a központi 
államhatalom mondott le szuverenitásának egy részéről és adta át a két tag- 
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államnak. Már a föderációt deklaráló törvényjavaslat előtt is sok vita folyt 
arról, hogy nem látja-e majd kárát az egész állam, az egész társadalom 
a központi hatalom gyengülésének. Azzal általában mindenki egyetértett, 
hogy a két nép eltérő történelmi fejlődése és a most kialakult viszonyok 
következtében a szövetségi átalakulás nem halogatható sokáig. A döntő érv 
emellett az volt, hogy a föderatív rendszerben meggyorsult Szlovákia fejlő- 
dése, és hamarább érhető el az a cél, hogy a szlovák területek anyagi és 
kulturális fejlettsége a cseh területek színvonalára emelkedjék. A kérdés az 
volt: hogyan oszoljék meg a legfelsőbb államhatalom, milyen anyagi eszközö- 
ket kapjanak a nemzeti államok, milyen hatáskörök maradjanak a szövet- . 
ségi kormány és milyenek kerüljenek a nemzeti kormányok kezébe? 


Eddig másfél év tapasztalatai ismeretesek. Bebizonyosodott, hogy a nem- 
zeti államok tudnak élni a föderációból származó előnyökkel. Az is figyel- 
met kelt azonban, hogy a hatáskörök túlzott lebontása nem szolgálja az egész 
állam és társadalom érdekeit. Azóta jó néhány olyan intézkedés történt, 
amely megpróbálja helyreállítani a túlzásokból keletkezett rendellenességeket, 
például a megnövekedett államapparátusban, vagy a gazdasági élet külön- 
böző területein, különösen a külkereskedelemben. 


Csehszlovákia jelenlegi gazdasági nehézségeiről már szólottunk. Egyik- 
másik vonatkozásban ezek a nehézségek a föderatív átszervezéssel is össze- 
függenek. Bizonytalanságot keltett például az a gond, hogyan készítsék el a 
jövőbén a központi állam, illetve a nemzeti államok költségvetéseit, milyen 
elosztásban döntsenek a nagy ipari és mezőgazdasági beruházásokról, kapcso- 
lódjék-e a föderatív átszervezéshez a pénz- és bankrendszer, a hitelpolitika 
stb. E másfél év alatt elhangzottak meglehetősen szélsőséges követelések is, 
amelyek a gazdasági eszközök nagyarányú megosztását és a nemzeti kor- 
mányok kezébe adását javasolták. Mindinkább általánossá válik azonban az 
a felismerés, hogy az ország gazdasági erejének szétforgácsolása sem a nem- 
zeti államoknak, sem a szövetségi államnak nem hasznos. A jelenlegi gazda- 
ságpolitikában tehát már az a tendencia érvényesül, hogy a népgazdaság 
egészét kell fejleszteni, a rendelkezésre álló anyagi erők összefogásával. Ez 
egyébként logikusan következik abból a világszerte is tapasztalható törek- 
vésből, hogy a különböző országok integrált gazdasági tömböket hoznak létre. 


Egy másik kérdés volt a Csehszlovák Kommunista Párt további fejlődése. 
A párt helyzete annyira speciális Csehszlovákiában, hogy szervezeti tekin- 
tetben másutt nincs is hozzá hasonló: a Csehszlovák Kommunista Párton 
belül létezik a Szlovák Kommunista Párt, amely külön tagsági könyvet ad, 
és ez egyenértékű a CSKP által kibocsátott tagsági könyvvel. Ez a helyzet 
történelmileg alakult ki, és keletkezésének időszakában a legteljesebb mér- 
tékben megfelelt a munkásosztály, a nemzet érdekeinek a fasizmus elleni 
harcban és a néphatalom kivívásáért folytatott küzdelemben. A Szlovák 
KP későbbi fennmaradása a CSKP-n belül a szlovák kommunisták történelmi 
érdemeinek elismerését fejezi ki. 


A szövetségi átalakulás után szóba került, hogy a Szlovák KP mintá- 
jára meg kell alakítani a Cseh KP-t is, vagyis föderalizálni kell a pártot is. 
Ennek előkészítésére a CSKP Központi Bizottsága mellett létrehozták a cseh 
területek pártmunkájával foglalkozó irodát, azzal a rendeltetéssel, hogy ké- 
szítse elő a Cseh KP alakuló kongresszusát. Elmélyültebb elemzések azonban 
arra a következtetésre vezettek, hogy a társadalom vezető erejét jelentő 
kommunista párt szervezeti felépítésének nem kell feltétlenül mechanikusan 
követnie az állam szövetségi felépítését. A párt csak akkor töltheti be hiva- 
tását, ha a legteljesebb ideológiai és szervezeti egység jellemzi, ha maradék- 
talanul megfelel a demokratikus centralizmus lenini elvének. A CSKP föde- 
ralizálása ellentmondana a párt egységéről szóló elveknek. 
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Csehszlovákia mai helyzetéről és e helyzet kialakulásáról nyújtott rövid 
áttekintésünkből kiviláglik, hogy az állam és társadalom teljes konszolidációja 
szívós, kitartó munkát és hosszú időt igényel. A jelenlegi párt- és állami 
vezetés világos koncepciókkal rendelkezik, megfelelő határozatokat hoz, s van 
ereje és elszántsága is, hogy a határozatokat végrehajtsa. Ebben a munká- 
ban ma már maga mellett tudhatja a dolgozó tömegeket, szilárd bázisra 
támaszkodhat a munkások, a parasztok, az értelmiségiek soraiban. Támo- 
gatják a csehszlovák népet a Szovjetunió és a többi testvéri szocialista or- 
szágok is. A csehszlovákiai konszolidáció előrehaladását az egész szocialista 
tábor ügyének tekintjük. 

Indokolt optimizmussal bízunk abban, hogy a csehszlovák dolgozók és 
vezetőik összefogása, a Szocialista országok támogatásával párosulva, olyan 
erőt képvisel, amely elegendő lesz az összes nehézségek leküzdésére, a ko- 
rábbi hibák minden káros következményének elhárítására. 


C. Tóth Béla 


Barczi Pál: 1948, gyárállamosítás 
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Változások Latin-Amerikában 


Latin-Amerika helye a fejlődő világban 


. A latin-amerikai országok politikai eseményei az utóbbi időben megér- 
demelt figyelmet keltettek: a perui katonai kormányzat mind külpolitikájá- 
ban, mind belpolitikájában haladó intézkedéseket valósított meg, Bolíviában 
az uralomra került Ovando tábornok az amerikai monopóliumok érdekeit 
megnyirbáló gazdaságpolitikával igyekszik megszerezni a tömegek támoga- 
tását, Venezuelában a korábbinál progresszívabb célokat kitűző keresztény- 
szocialista kormány jutott uralomra, Brazíliában és Argentínában nyugtalan- 
ság van, a hagyományosan polgári demokratikus intézményekkel rendelkező 
Chilében állandó a katonai puccs veszélye. Jogos a kérdés: mi történik Latin- 
Amerikában? Milyen folyamatok bontakoznak ott ki, és még általánosabban : 
hol helyezkedik el Latin-Amerika a mai világgazdasági és világpolitikai 
konstellációban? Mennyire azonosítható helyzete a fejlődő világ helyzetével, 
milyen szálak kapcsolják Latin-Amerikát az imperialista országokhoz, min- 
denekelőtt az amerikai imperializmushoz? 


Hogy jól megértsük Latin-Amerika problémáit, mint olyan kontinensét, 
amelyet az egyes országok eltérő fejlettségi színvonala mellett a történelmi, 
kulturális és gazdasági fejlődés, valamint a politikai és gazdasági realitások 
hasonlósága jellemez, ahhoz némileg vissza kell nyúlnunk a történelembe. 


Amikor Lenin ötven évvel ezelőtt a világimperializmus rendszerét ele- 
mezte és a világ országait az imperializmushoz való tartozás, illetve az impe- 
rializmustól való függés szerint csoportokba osztotta, a latin-amerikai orszá- 
gokat nem a két alapvető csoport valamelyikébe: nem a fejlett és imperia- 
lista országok közé, s nem is a gyarmatok és félgyarmatok csoportjába so- 
rolta, hanem az úgynevezett közbülső csoportba, a , politikailag, formailag 
önálló, a valóságban azonban a pénzügyi és diplomáciai függőség hálóival 
befont országok" közé, Kelet-Európával és Törökországgal együtt. A latin- 
amerikai országok zöme 150 évvel ezelőtt nyerte el függetlenségét, amelyet 
egyes amerikai marxisták ál-függetlenségnek neveznek. Ezek az országok 
ugyanis erős pénzügyi, gazdasági függőségben voltak Spanyolországtól, majd 
Angliától, és a századfordulótól kezdődően — különösen az első világháborút 
követően — az Egyesült Államoktól. Igaz, nem volt különb a helyzet a XX. 
század elején Kelet-Európában sem: a balkáni államok és Törökország is a ve- 
zető európai hatalmak érdekszférájába tartozott. A történelem fordulata azon- 
ban úgy hozta, hogy a kelet-európai országoknak ez a függősége megszünt. 
Latin-Amerika viszont nemcsak a politikai függőség, de a gazdasági fejlett- 
ség tekintetében sem tudott olyan áttörést végrehajtani, amely véglegesen 
kiemelte volna a kontinens országait a fejlett és fejlődő országok közötti át- 
meneti állapotból. 


Latin-Amerika tehát jelenleg is közbülső helyet foglal el a fejlett és a 
fejlődő világ között. (A későbbiekben még pontosítjuk ezt a meghatározást.) 
A közbülső helyzet — mint általános jellemzés — azonban nem fedi fel a 
kontinens országai közötti éles eltéréseket. Latin-Amerikában 1967-ben az egy 
főre eső nemzeti jövedelem 350—400 dollár volt, az összeurópai 1000—1300, 
az afrikai 100—120 és az ázsiai 90—100 dolláros átlaggal szemben. De a kon- 
tíinens országai közül Venezuelában kb. 750 dollár az egy főre jutó nemzeti 
jövedelem, Argentínában kb. ugyanannyi, Hondurasban és Paraguayban pedig 
a 200 dollárt sem éri el. Az egy lakosra jutó villamosenergia-kapacitás Euró- 
pában ötszöröse, de Ázsiában és Afrikában csak egyharmada a latin-amerikai- 
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nak. A kontinens országai közül az egy főre jutó elektromosenergia-termelés 
Venezuelában 718 kilowattóra, Bolíviában mindössze 195, Paraguayban pedig 
136 kilowattóra (1967-es adatok). A világ fejlett területein az analfabéták ará- 
nya 3 és 10 százalék között van, Latin-Amerikában mintegy 40, Ázsiában és 
Afrikában 60—90 százalék. A latin-amerikai országok közötti különbségek e te- 
kintetben is igen nagyok: Bolíviában az analfabéták aránya 70, a közép-ameri- 
kai köztársaságok zömében 50—-60, Chilében 16, Argentínában pedig 11 száza- 
lék. Uruguayban és a legutóbbi években Kubában gyakorlatilag megszűnt az 
analfabetizmus. Éppen ennyire eltérő a kép a kontinensen belül akkor is. ha 
például a mezőgazdaságban foglalkoztatottak arányát, vagy más fontos muta- 
tókat vizsgálunk. 

Különbség van a latin-amerikai országok gazdasági fejlettségében is: 
az ipari fejlődés üteme és az ipar abszolút súlya szempontjából Mexikó, Bra- 
zília és Argentína jár az élen, az általános és viszonylag " egyenletesebben 
megoszló kulturális mutatók és az életszínvonal alapján (a mi standardjaink 
szerint még mindig éles osztálykülönbségekkel) Chile, Argentína és Uruguay 
(az ipari fejlődés és gazdasági potenciál tekintetében viszont ez az utóbbi 
ország hátul kullog). Megint más képet kapunk, ha az országok erőforrásait 
és fejlődési lehetőségeit vesszük figyelembe: ez esetben előkelő helyre kerül 
például Peru. A kép tarkasága ellenére sok az olyan közös vonás, amely 
összefügg Latin-Amerika gazdasági, politikai és történelmi fejlődésével, illetve 
történelmi lemaradásával; ezek a közös vonások a latin-amerikai országokat 
sok tekintetben megkülönböztetik a többi fejlődő területtől. 


A latin-amerikai fejlődés sajátosságai 


A latin-amerikai országok egy része már elérte a kapitalista fejlődés bi- 
zonyos közepes szakaszát. E csoporthoz tartozik Argentína, Mexikó, Brazilia. 
Chile, bár ezekben az országokban is — Mexikó kivételével — rendkívül el- 
maradottak az agrárviszonyok és bizonyos prekapitalista formációk is fenn- 
maradtak. Az országok zömének gazdasági fejlettsége azonban közelebb van 
a fejlődő, mint a fejlett országokéhoz. Ami az egész kontinensre jellemző, 
az a külső monopóliumoktól, mindenekelőtt az amerikai imperializmustól 
való függés. Az idegen tőkebefektetésekben kb. 80 százalékos az észak-ameri- 
kai részesedés.! 


A latin-amerikai fejlődés sajátossága a duális gazdaságszerkezet (egy- 
felől feudális-prekapitalista, néhol indián földközösségi formációk, másfe- 
lől kapitalista viszonyok), s ezzel összenőve bizonyos duális kultúra is. A spa- 
nyol—portugál kultúra igen sok latin-amerikai országba csak részlegesen 
hatolt be, és az ősi indián kultúrával való szimbiózisa sok helyütt csak felü- 
letes, vagy nincs is meg. Nem egy latin-amerikai országban meredek kultu- 
rális falak, sőt nyelvi korlátok választják el a spanyol kultúrájú városi (és 
falusi) burzsoáziát a falusi indián parasztságtól. Ez a viszony — bár a két 
osztály együttélése már több százada tart — nem sokban különbözik attól, 
amely a gyarmati Indiában választotta el az angol , sahibot" az indiai töme- 
gektől. WIyen körülmények között érthető, hogy ez a tömegektől osztályhely- 
zetét tekintve is, de etnológiailag is idegen burzsoázia a külföldi imperializ- 
musnál, az angolnál, majd az amerikainál keresett szövetségest. 

A latin-amerikai országok gazdaságát és ezen belül különösen az export- 
ágazatokat — mind a mezőgazdaságban, mind a termelő ágazatokban — 
túlnyomórészt az amerikai imperializmus ellenőrzi a termelésben való 
közvetlen részvétel révén, vagy közvetve, a felvásárló és értékesítő 


1 Az amerikai imperializmustól való függést mutatja a latin-amerikai külkereskedelemben 
való 35—40 százalékos részesedése. Ez az arány az utóbbi években csökkent, s a Közös Piac or- 
szágainak, mindenekelőtt az NSZK-nak, továbbá Japánnak a részesedése 
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monopóliumok útján. Növekszik az amerikai monopóliumok befolyása a fej- 
lődésnek indult modern ipari ágazatokban. A latin-amerikai országokban 
a külföldi monopóliumok elleni küzdelem gyakorlatilag a , nagy szomszéd", 
az amerikai imperializmus elleni küzdelemmé vált. 


A latin-amerikai országokban más fejlődő területekhez képest fejlettek 
az osztályviszonyok. Nem egy országban (így például Argentínában, Braziliá- 
ban, Mexikóban, Chilében) a represszió ellenére az utóbbi évtizedekben is 
megerősödött az ipari munkásság és szervezetei. Kontinentális méretekben 
kezd kibontakozni a föld nélküli parasztság mozgalma a feudális birtokvi- 
szonyok ellen. Velük együtt a kispolgárság és az értelmiség egy része is (bele- 
értve ebbe — olyan országokban, mint Brazilia, Kolumbia, Peru — a nacio- 
nalista katonatisztek és a római katolikus papság egy részét is) keresi a nem- 
zeti demokratikus fejlődés önálló útját, szabadulni akarva a nyomorító és a 
tömegek előtt hallatlanul népszerűtlen amerikai gazdasági és politikai befo- 
lyástól.! Kevésbé azonosul ezzel a mozgalommal a latin-amerikai nemzeti 
burzsoázia, amely sokszor megelégszik azzal a szereppel, hogy az észak-ame- 
rikai tőke helyi , managere" legyen. Szemben állnak ezzel a folyamattal a 
komprádor-burzsoázia, a nagy amerikai monopóliumok helyi képviselői, a 
feudális földbirtokosok, és sok országban a vezető katonai és politikai klikk. 


A , Szövetség a Haladásért"-program kudarca folytán a legutóbbi időben 
a latin-amerikai kormányok is radikálisabb hangokat ütnek meg; a latin- 
amerikai külügyminiszterek Vina del Mar-i értekezletén hevesen bírálták 
az USA hivatalos gazdaságpolitikáját. A latin-amerikai kormányoknak ez a 
hivatalos fellépése — bár van benne bizonyos színpadiasság, amely az elége- 
detlen közhangulat levezetésére irányul — jól mutatja, hogy a latin-amerikai 
burzsoázia számára mind nehezebb az amerikai imperializmussal "való szö- 
vetség fenntartása. Az említett értekezlet résztvevői úgy fogalmazták meg 
ezt, hogy Latin-Amerika fejlődési érdekei több vonatkozásban nemcsak hogy 
nem azonosak, de perspektivikusan ellentétesek is az USA érdekeivel. 


A latin-amerikai országok egy részében viszonylag fejlett a tudatos 
munkásmozgalom. A kommunista mozgalom legtöbbjükben közvetlenül az 
első világháborút követő időben bontakozott ki. Több latin-amerikai ország- 
ban — például Chilében, Uruguayban és a legutóbbi időkben Peruban — 
a kommunista párt legálisan működik és igen jelentékeny tömegbefolyása 
van. A latin-amerikai kommunista pártot általában politikai érettség és gazdag 
osztályharcos tapasztalat jellemzi. Az imperialistaellenes és forradalmi folya- 
matokra nagy hatással van Kuba példája, amely a szocialista forradálom 
kivívásával a latin-amerikai kontinensen is reális közelségbe hozta a társa- 
dalmi fejlődés forradalmi marxista útját. 


A latin-amerikai kommunista pártok mind következetesebben fellépnek a 
forradalmi kalandorkodás ellen, amely a széles tömegek mozgósítása és aktív 
támogatása nélkül, törpe létszámú , forradalmi rohamcsapatokkal" akarja a tár- 
sadalmi rendszert megváltoztatni. A kommunista pártok abból indulnak ki, 


2 Az utolsó években néhány latin-amerikai országban az egyház egyes körel határozottabb 
szimpátiát mutatnak a haladó mozgalmak iránt. Chilében a katolikus egyház támogatta Frei 
kereszténydemokrata reformista mozgalmát. Amikor nyilvánvalóvá vált e reformista politika 
hajlandósága a jobboldallal való kompromisszumra. a kereszténydemokrata baloldal kivált 
Frei pártjából, s a bapság egy része is radikalizálódott. 1968 augusztusában a papok. apácák 
és hivők egy csoportja , megszállta" Santiago katedrálisát. hogy tiltakozzon VI. Pál pápa ko- 
lurubiai látogatása ellen. A jezsuiták lapjában Che Guevarával szimpatizáló cikkek jelentek 
meg, megalakult az ,.Iíjú Egyház" nevű haladó mozgalom. A kereszténydemokrata párt bal- 
oldala most közös frontban tömörült a kommunista, a szocialista és a radikális párttal, hogy 
a következő elnökválasztásra egységes jelöltet indítsanak. 

A progresszív papság jelentős aktivitást fejt ki többek között Brazíliában, Kolumbiában 
és Peruban is. Nemcsak egy törpe kisebbség ez; a felső klérus sem tud teljesen elzárkózni 
a progresszió gondolatától. Jol jelzi ezt az, hogy a latin-amerikai püspöki tanács 1969. évi 
kolonbiai — Medellinben kiadott — nyilatkozata leszögezi (..A nemzetközi feszültség és a 
külső neokolonjlalizmus" című fejezetben), hogy .. mindenekelőtt azzal a következménnyel kell 
foglalkozni, amelyet országaink számára az a probléma jelent, hogy egy külső hatalomtól 
függünk". A célzás egyáltalán nem burkolt; a dokumentum megbélyegzi a külföldi imperia- 
lízmust, amely közvetve és közvétlenül beavatkozik a latin-amerikai országok életébe. 
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hogy Latin-Amerikában mind szélesebben bontakozik ki egy mély politikai és 
gazdasági válság. Mint Luis Corvalán, a chilei kommunista párt főtitkára 
mondta a kommunista és munkáspártok moszkwvai találkozóján, e kontinensen 
, Soha nem voltak még ennyire reális lehetőségek arra, hogy az ellenséget el- 
szigeteljük és az ellene folytatott harcban a legszélesebb forradalmi és haladó 
erőket egyesítsük. A munkásosztály és a kommunisták mellett új osztagok lép- 
nek csatasorba. A városi és a falusi középrétegek, az ifjúság és az értelmiség 
társadalmi harcba lép a kapitalizmus lényegéből fakadó igazságtalanságok 
és bűntettek ellen. Ezeknek az osztályoknak és társadalmi rétegeknek jelen- 
tős részét igazi forradalmi szellem hatja át, akcióikban gyakran felhasznál- 
ják a munkásosztály módszereit, a kommunistákkal együtt lépnek fel és a 
szocializmust tekintik céljuknak. Ez a tendencia mind nagyobb erővel mutat- 
kozott meg Latin-Amerikában a kubai forradalom győzelme után." (A kom- 
munista és munkáspártok nemzetközi tanácskozása — Moszkva, 1989. Kos- 
suth Könyvkiadó, 1989. 229—230. old.) 


A latin-amerikai országokban az állam viszonylag nagy szerepet visz a 
gazdasági életben. Ez esetenként közvetlenül a többé-kevésbé jelentékeny 
állami tulajdonban, vagy az államnak a hazai és külföldi — legtöbbször 
amerikai — tőkével való szövetkezésében nyilvánul meg. Részt vesz az állam 
az iparosítási, gazdaságfejlesztési folyamatok irányításában ís, és ez az állami 
jelenlét egyes esetekben — különösen progresszív változások idején — a kül- 
földi befolyás elleni küzdelem egyik fontos fegyverének bizonyul. Igen sok- 
szor azonban csak asszisztál az állam a külföldi, illetve a hazai magántőke 
vállalkozásainak egyszerűbbé, kockázatmentesebbé tételéhez. 


A sajátos és az általános a kontinens gazdasági struktúrájában 


. A latin-amerikai kontinens jellegzetességei csak részben újak; legtöbbjük 
már évtizedekkel ezelőtt kialakult. A mai latin-amerikai struktúra valójában 
egy több mint száz esztendős fejlődés következménye, amelyet az jellemez 
— és ez egy sajátos deformálódást is okoz —, hogy a kitermelő ágazatokban 
és a kereskedelemben meghatározó szerepük van a külföldi monopóliumok- 
nak, a mezőgazdaságban a külföldi befolyás alatt levő ültetvényes (s alap- 
jában ma is monokultúrás) gazdaság, más országokban pedig a feudális és fél- 
feudális viszonyok érintetlenül maradása konzerválta a társadalmi viszonyokat. 


Mindennek következtében a 150 éves formai függetlenség ellenére a kon- 
tinenst ma is a gazdasági és politikai függőség jellemzi; a nemzeti demokra- 
tikus forradalom követelményei kontinentális méretekben megoldatlanok. 
Egyes latin-amerikai marxista szerzők szerint , Latin-Amerika ma már túlju- 
tott a tőkés fejlődés kezdeti szakaszán és a függő kapitalizmus közepes fej- 
lettségének szakaszához ért el."3 Ma a gazdasági fejlődés színvonalát tekintve 
a latin-amerikai országok — Mieres szerint — általában Görögországhoz, 
Portugáliához, Törökországhoz hasonlíthatók. Az a különbség közöttük, hogy 
Latin-Amerikában sokkal erősebbek a külföldi tőke pozíciói, és ennek kö- 
vetkeztében a latin-amerikai országok sokkal erősebben függnek a vezető 
imperialista országoktól, mindenekelőtt az USA-tól. Más szóval a latin-ame- 
rikai országok az olyan gyengén fejlett országok helyzetében vannak, ame- 
lyeknek fejlődését az imperialista nagytőke uralma és a vele vívott egyenlőt- 
len konkurrencia-harc szabja meg és deformálja, s amelyekben emellett tőkés 
viszonyok uralkodnak. 

Más szerzők szerint a latin-amerikai országok zöme még nem is érte el 


83 Francisea, Mieres: A gazdaságfejlődég repátsszzíje és a forradalmi folyamat a latin- 
amerikai országokban, Béke és Szocializmus, 1989. 

4 Longino Becerra: A latin-amerikai Flsáy Háta saját jellege és tözikázosásti Béke és 
Szocializnius, 1969. 13. Sz. 
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ezt a fejlődési fokot, és bár magasabb szinten áll, mint a fejlődő világ egyéb 
területei, alapjában a félgyarmat és neokolonialista kizsákmányolás helyzeté- 
ben van, belső viszonyaikat pedig az agrárviszonyok elmaradottsága és az 
ipari fejlődés egyoldalúsága jellemzi. 

Véleményem szerint az igazság valahol a két nézet között van. Latin- 
Amerika a kapitalista fejlődésnek egy olyan sajátos útját járja, amelyben 
a kapitalista viszonyok beérése — különféle gazdasági-politikai és földrajzi 
körülmények következtében — sokkal lassabb, mint egy fél évszázaddal ez- 
előtt a hasonlóképpen gyengén fejlett európai tőkésországoké volt. A latin- 
amerikai országok fejlődésének ezt a lassúságát, úgy tűnik, nemcsak az okozta 
— bár ennek a tényezőnek a prioritása vitathatatlan —, hogy sokkal erő- 
sebb a külföldi monopoltőkétől való függőségük, mint például Görögországé, 
Törökországé vagy Portugáliáé volt az első világháború előtt, hanem ehhez 
járul néhány más körülmény is: 


1. Latin-Amerika földrajzilag távol esett és így mintegy izolálva volt 
. azoktól a nagy társadalmi-gazdasági mozgásoktól, amelyek az európai konti- 
. nens gyengén, illetve közepesen fejlett kapitalista országait érintették. 


2. Ez a sajátos tőkés fejlődés olyan országokban ment végbe, amelyekben 

a kapitalizmus nem tudott elég mélyen és az egész gazdaságra kiterjedően 
behatolni. Igen sok latin-amerikai országban nemcsak feudális és félfeudális 
birtokviszonyok maradtak fenn a kapitalista viszonyok mellett, hanem a sajá- 

. tos indián formációk is. Ezeknek az erős etnológiai csoportoknak a fenn- 
. maradása is izolálja és fékezi a kapitalista előrehaladást. 


3. A kapitalista fejlődés megindulásával egyidejűleg megjelent a kül- 
földi tőke, amelynek — szövetségben a hazai latifundiumokkal — érdekében 
állt a meglevő viszonyok konzerválása. A latin-amerikai országokban a kül- 
földi monopoltőkének és a hazai burzsoáziának csak korlátozottan állt érde- 
kében a kapitalista árutermelési viszonyok kifejlesztése. A kapitalista ter- 

. melési mód sok esetben a gazdaságnak csak egy szűk szektorára terjedt ki, 
. mintegy , szigetet" alkotott, és ezek mellett a , szigetek" mellett megmarad- 
. tak a kapitalizmus előtti formációk kiterjedt területei. 


Változások a kontinensen 


Az utóbbi évtizedben nem egy latin-amerikai országban határozottan 
progresszív változások mentek végbe és sok jel mutat arra, hogy a következő 

. évtizedekben ennek a folyamatnak a kiszélesedését várhatjuk. Nézetünk sze- 
. rint ebben a következők játszottak és játszanak szerepet: 


1. A nemzetközi események, többek között a kubai forradalom, a fejlődő 
országok felszabadulása a gyarmati uralom alól és ha nem is következetes, 
de a korábbinál sokkal jobban szervezett harcuk a gazdasági függetlenségért 
és a neokolonializmus ellen, végül — de nem utolsósorban — a Szovjetunió 
nemzetközi tekintélyének növekedése és a szocialista tábornak mint világ- 
politikai és -gazdasági erőnek a léte közel hozta az eddig földrajzilag is el- 
zárt kontinenshez a progresszívabb gazdasági és politikai fejlődésnek és az im- 
perializmussal szembeni sikeres ellenállásának a lehetőségét. 


2. A latin-amerikai kontínensen a gazdasági fejlődés eredményeképpen 
jelentősen fejlődtek a társadalmi viszonyok. A munkásosztály, amelynek lét- 
szána ma már meghaladja a 20 milliót, majdnem minden latin-amerikai 
országban viszonylag számottevő erőt, s nem egy helyütt szervezett erőt kép- 
visel. Fellendült a parasztság mozgalma a feudális birtokviszonyok ellen, a 
földreformért. A latin-amerikai földreform megoldatlansága különösen kiélezi 

, a munkanélküliség problémáját, mind a falun, mind a városokban. A városi 
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lakosság aránya Latin-Amerikában 15 százalék. (Ez az arány körülbelül azo- 
nos Európáéval, és jóval magasabb — kb. háromszor akkora —, mint földünk 
más fejlődő övezeteiben). A városi konglomeráció magas foka a falusi lakos- 
ság városba vándorlásával függ össze. Ezt a népvándorlást a lappangó falusi 
munkanélküliség okozza, s a városokban azután ez nagyon nyílt munkanél- 
küliségbe, a legjobb esetben is részleges és alkalmi foglalkoztatottságba tor- 
kollik. (Egyes adatok szerint a nyílt és a latens munkanélküliség a munka- 
képes lakosságnak mintegy 25 százalékára terjed ki.) 


3. A latin-amerikai értelmiség és kispolgárság — beleértve a hadsereg 
tisztjeinek és a papságnak egy részét is — radikalizálódott. E radikalizmus nem 
mindig jut el ugyan odáig, hogy az amerikai imperializmussal való nyílt 
szembefordulást is zászlajára tűzze, de addig a felismerésig igen, hogy a kon- 
tinens országainak gazdasági fejlődése elválaszthatatlan az olyan gazdaságpo- 
litikától, amely jelentősen korlátozza az imperialista befolyást és lényeges 
belső gazdasági reformokat valósít meg. 


4. Az amerikai imperializmusnak, Latin-Amerika első számú közellensé- 
gének tekintélye erősen megtépázódott, még a nem forradalmi beállítottságú 
középrétegek előtt is. Az észak-amerikai elnökök sorozatos és ünnepélyes 
ígéreteiből, a , Szövetség a Haladásért"-típusú programokból nagyon kevés 
valósult meg. A , Szövetség a Haladásért"-program 1962-ben ünnepélyes 
csinnadrattával kezdődött meg, de ma már egyértelműen megállapítható, 
hogy nem hozta meg a várt eredményeket. Amikor Nixon átvette az elnök- 
séget, egyik első nyilatkozatában a következőket mondta erről a programról: 


— Hétéves működése után a Szövetség a megfeneklés veszélyével küzd; 


— az élelmezési helyzet Latin-Amerikában ma súlyosabb, mint a prog- 
ram megindulásakor; 


— a második világháború óta mintegy 50 százalékkal csökkent a latin- 
amerikai országok kivitele az USA-ba; 


— a program megkezdése óta 6,5-ről 5.4 százalékra esett vissza Latin- 
Amerika részesedése a világkereskedelemben ; 


— a termelés egy főre eső növekedése a kitűzött 2,5 helyett, csak 1,8 
százalékot ért el; 


— a külső adósságok a külső segélyek összegének 75 százalékát nyelik el. 


Nyilatkozatában szó szerint a következőket mondta: ; A növekedési ráta 
Latin-Amerikában — bár van néhány élenjáró ország — valójában a program 
éveiben ugyanakkora volt, mint a program évei előtt. De ami még jellem- 
zőbb: Latin-Amerika növekedési rátája kisebb, mint a kommunista Kelet- 
Európáé." S végül hozzátette: , Ha a dolgok így folytatódnak, a század végén 
az USA-ban az egy főre eső nemzeti jövedelem a tizenötszöröse lesz a latin- 
amerikaiénak." (A Nixon-nyilatkozatnak a mexikói Comercio Exterior című 
ea a következő címet adta: , Reguiem a Szövetség a SAS ESR ER ESRESÁTRS fe- 
ett".) 


5. Az amerikai imperializmust vereség érte Kubában és tekintélyét a 
vietnami háború sem öregbítette. Ma már közismert, hogy az olyan gyűlö- 
letes uralmak, mint Duvalier diktatúrája Haitiben, vagy a brazil és az argen- 
tin katonai diktatúrák, az észak-amerikai támogatásnak és katonai segélynek 
köszönhetik fennmaradásukat. Igaz, hogy ezek nem új vonásai az amerikai 
imperializmusnak, de a latin-amerikai munkásság, parasztság és értelmiség 
ma élesebben lát, és maguk a vezető rétegek sem bíznak annyira az USA- 
ban, s nem is tartanak annyira tőle, mint régebben. Korábban például egy- 
egy amerikai nagykövet tilalma elég volt annak a megakadályozására, hogy 
latin-amerikai országok diplomáciai vagy kereskedelmi kapcsolatokat létesz:t- 
senek a Szovjetunióval, vagy a kelet-európai országokkal. Latin-Amerika neni 
egy. országa a szó szoros értelmében , tiltott terület" volt a szocialista országok 


NEMZETKOZI SZEMLE 85 


diplomatái és gazdasági szakemberei számára. Ma már szinte elképzelhetetlen 
ez. A polítikai függetlenségnek már ezinte illemszabálya, hogy diplomáciai 
kapcsolatok létesüljenek a szocialista országokkal. 

Változik a Kubával szembeni magatartás is. A latin-amerikai országok 
1962-ben az USA nyomására kizárták Kubát az Amerikai Államok Szerve- 
zetéből, majd sorra megszakították vele diplomáciai kapcsolataikat. A meg- 
változott hangulatot jól jelzi, hogy a perui, a chilei, a columbiai külügymi- 
niszter és legutoljára Trinidad-Tobago miniszterelnöke is szót emelt azért, 
hogy Kuba ismét kapcsolódhasson be az amerikaközi együttműködésbe. Ha- 
sonló értelmű cikkek jelentek meg baloldalinak egyáltalán nem nevezhető 
uruguayi, costa-ricai stb. lapokban. Chile pedig a közelmúltban helyreállítot- 
ta gazdasági kapcsolatait Kubával. Csak az argentin és brazil típusú , goril- 
lák" hangoztatják továbbra is, hogy Kubát nem szabad beengedni a latin- 
amerikai hivatalos szervezetekbe. 


6. A latin-amerikai belső gazdasági problémák napirendre tűzik a gazda- 
sági reformok végrehajtását. A lassan kibontakozó kapitalista fejlődés olyan 
ellentmondásokat halmozott fel, amelyeknek megoldása nélkül a latin-ameri- 
kai országok nem képesek kiegyensúlyozott gazdasági fejlődésre és a külsé 
függéstől való szabadulásra. Latin-Amerikának olyan modern ipart kell lét- 
rehoznia, amely nem egyszerűen az amerikai monopóliumok , összeszerelő 
műhelye", nem költséges és kétes hatékonyságú importpótló ágazat, nem az 
USA kitelepített tulajdona, , idegen test" a dél-amerikai kontinensen, hanem 
amely a kontinens országainak természeti adottságait és piacát tartja szem 
előtt, s amely progresszív irányzatú, azaz a jelenlegi, a hazai burzsoáziának 
és az amerikai imperializmusnak kedvező integrációs koncepcióval ellentétes 
irányú integráció alapján a kontinens szélesebb piacaira orientálódik. 


7. A gazdasági fejlődés napirendre tűzi a mezőgazdaság elmaradottságá- 
nak megszüntetését, s radikális földreform nélkül ez nem oldható meg. (A ka- 
pitalista jellegű iparosítás és az elmaradt feudális birtokviszonyok közti el- 
lentmondás sok helyütt strukturális válságot érlel.) A latin-amerikai országok 
közül Mexikóban kb. egy fél évszázada, Bolíviában pedig az ötvenes évek ele- 
jén hajtottak végre agrárreformot. A mexikói agrárreform azonban ma már 
megmerevedett, a bolíviai parasztok pedig részben földhöz jutottak ugyan, de 
a korszerű művelés egyéb feltételeit egyáltalán nem teremtették meg szá- 
mukra. A többi latin-amerikai országban csak szegényes kísérleti reformok 
indultak meg; jobbára csak beszéltek a reformról, de valójában még nem 
hajtották végre. (Úgy tűnik, hogy a perui földreform kivétel lesz ez alól.) 
A latin-amerikai önálló gazdasági fejlődésnek a nemzeti ipar megteremtése 
mellett kontinentális kérdése az agrárreform." Az amerikai imperializmussa) 
szövetkezett belső konzervatív körök, az uralkodó katonai kamarilláx és 
maga az amerikai imperializmus mind a kettővel szemben ellenállnak. A gaz- 
dasági fejlődésnek a latin-amerikai országokban olyan a logikája, hogy a nem 
forradalmi szándékú kispolgárságot és értelmiséget is akarva-akaratlanul 
szembeállítja a meglevő társadalmi és gazdasági struktúrához ragaszkodó bel- 
ső reakciós elemekkel és imperialista szövetségeseikkel, és  megtépázza 
olyan illúzióikat, hogy külső imperialista segítséggel, konfliktusmentesen is 
végre lehet hajtani a progresszív fejlesztési programokat. 

Latin-Amerikában halmozódnak azok a politikai és gazdasági ellentmon- 
dások és tények, amelyek valószínűvé teszik, hogy a jelenlegi társadalmi 
nyugtalanság és a bekövetkezett progresszív változások nem tekinthetők 
átmenetieknek. Igaz, itt sokkal közvetlenebb az észak-amerikai katonai inter- 


6 A feudális földbiírtok-viszonyukat a következő adatok jellemzik: Argentínában a törpe- 
birtokosok teszik ki az összes birtokosok 43 százalékát és a föld 4.3 százalékával rendelkeznek; 
az összes birtokosok 08 százalcka birtokolja a földek 37 százalékát. Brazíliában a törpebirtoko- 
soké a föld 0,5 százaléka, a nagybirtokosoké 60 százaléka. Kolumbiában az összes birtokosok 
1.3 százaléka rendelkezik a föld 50 százalékával. az összes birtokosok 64 százalékát kitevő törpe- 
birtukozok pedig az összes földek 4.9 szazalékaval. 
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venció veszélye, mint a fejlődő világ egyéb területein, s ezt tekintetbe kell 
venni. Mégis helytelen volna, ha a forradalmi stratégia ezt a körülményt 
az elkerülhetetlen törvényszerűség rangjára emelné egy-egy latin-amerikai 
országban esetleg bekövetkező radikális progresszív irányzat győzelme vagy 
forradalmi fordulat esetében. A progresszív változás és a forradalmi fordu- 
lat, ha széles tömegbázisra támaszkodik, ha számol az ország és a kontinens 
nemzeti erőinek támogatásával és bírja a hadseregnek vagy progresszívebb 
szárnyának támogatását, akkor igen nehéz helyzetbe hozhatja a durva tá- 
madásra és a leplezetlen cselszövésre kész amerikai imperijalizmust. Ezt bizo- 
nyítja a perui hatalomátvétel példája. 

Nincs a sors könyében megírva az, hogy az amerikai imperializmus nyo- 
masztó közelsége és leplezetlen fenyegetései miatt a latin-amerikai országok 
a következő évtizedekben arra vannak kárhoztatva, hogy csak óvatosan, , fal 
mellett" lopakodva hajtsák végre reformjaikat. Igaz, jobban észlelik az ame- 
rikai imperializmus fojtó közelségét, mint a fejlődő világ más területei, de — 
ezt igyekeztünk rövid fejtegetésgünkben bemutatni — a radikális változáso- 
kat érlelő társadalmi ellentétek és gazdasági tények is szamottevőbbek itt, 
mint a fejlődő világ sok más térségében. júú 


Csik István: Május 1. 


ESzMECGCSEHE 


Zárszó a tanácsokról folyt eszmecseréhez 


A Társadalmi Szemlében .tíz hónap 
óta folyó vita befejezése egybeesik a 
Központi Bizottság legutóbbi üÜlézével, 
amely egyebek mellett állást foglalt a 
tanácsrendszer továbbtfejtesztésének főbb 
kérdéseiben, a úgy határozott, hogy en- 
nek legfontosabb elveit a soron követ- 
kező, X. kongresszus elé kell terjeszteni. 
Ez az egybeesés — érthető módon — 
sajátos helyzet elé állítja a vita tanul- 
ságadt Összefoglalni akaró szerzőt is, és 
rendhagyó, a szokásostól jellegében is né- 
mileg eltérő forma kiválasztására ösz- 
tönzi. Ezt a megoldási módot egyéb kö- 
rülmények is motiválják. 


A lap hasábjain folyó eszmecserével 
egyidőben és azzal párhuzamosan nagy 
erővel folyt a tanácsrendszer tovább- 
fejlesztésének — elméleti és gyakorlati 
előkészítése. Ebben a tevékenységben 
nagyon szorosan kapcsolódott egymás- 
hoz az elvi elemző és a gyakorlati mun- 
ka. Az itt tárgyalt eszmecserén túl igen 
széles körű vita alapozta meg e munkát. 
Majdnem minden megyében, helyenként 
több. alkalommal is, a témával elméleti 
vagy gyakorlati szempontból foglalkozó 
50—100 fő részvételével vitatták a fon- 
tosabb csomóponti kérdéseket. Emel- 
lett szűk körű megbeszélések tárgya is 
volt e téma, amelynek résztvevői a me- 
gyék párt- és állami vezetői voltak. Ma- 
ga a vitaindító cikk pedig már több évi 
kutatómunkának az eredményeire tá- 
maszkodott. Közös, kollektív erőfeszítés- 
sel átgondolt megoldások fogalmazódtak 


meg. 

Mindezek ismeretében — úgy véljük 
—e nem lenne ildomos és talán nem Ís 
szükséges ma személy szerint válaszolni 
azokra a hozzászólásokra, amelyek a 
vita korábbi időszakaiban hangzottak 
el. Egyrészt azért nem, mert a cikkekben 
leírt jó néhány gondolatot a dokumentu- 
mok előkészítésénél már hasznosítottak, 
8 másrészt mert az alapkérdésekben 
messzemenő egyetértést tapasztalhattunk. 
Nem felelne meg a tudományos mun- 
ka íratdan szabályainak, etikájának, ha 
egyes, korábban helyesnek tartott, de 


azóta kollektív vitában némileg mágs- 
képpen tisztázott álláspontok miatt utó- 
lag kritikai megjegyzéseket intéznénk 
egyes szerzőknek címezve. Ezért a kö- 
vetkezőkben a vita egészének rövid ér- 
tékelése mellett csupán néhány kérdés- 
körhöz kívánunk megjegyzéseket fűzni. 


A cikksorozat egészéről szólva minde- 
nekelőtt annak kiemelése kívánkozik ide, 
hogy az tartalmát tekintve nem any- 
nyira vita, mint inkább eszmecsere volt. 
A szerzők egyes, főleg részkérdésekre 
vonatkozó eltérésektől eltekintve az 
alapkoncepcióhoz kapcsolódtak. Írásaik- 
ban — jobbára a kiegészítés szándéká- 
val — a vitaindítóban kevésbé kifejtett 
problémákat boncolgatták  részleteseb- 
ben, gazdagítva ezzel annak mondani- 
valóját. Gondolunk például a képviseleti 
jellegről, a választási rendszerről és 
módszeréről, a különböző szervek fel- 
adatkörének pontosabb meghatározásáról 
írottakra stb. : 


Említést érdemel az a tény is, hogy 
míg a vitaindítóban alig érintett témák- 
hoz is nem kis számban érkeztek hoz- 
zászólások (például a tanácsi gazdaság- 
ról öten fejtették ki elképzeléseiket), ad- 
dig az ugyanebben az Írásban hangsú- 
lyosan felvetett más kérdésekre jóformán 
egyáltalán nem terjedt ki a figyelem. 
Így például alig esett szó a tanácsi szer- 
vek államigazgatási funkcióiról (különö- 
sen a hatósági tevékenységről), a taná- 
csi szervezet központi irányításáról stb. 


Az eszmecsere során, bár a szerzők 
egy-egy probléma kiemelt kezelésére tö- 
rekedtek, legtöbbjük saját témája kap- 
csán mégis a kérdések széles körét érin- 
tette. Ebből adódik, hogy az elvi mon- 
danivaló mellett rendkívül sok konkré- 
tum, részmegoldási javaslat is szere- 
pelt az írásokban. Mivel a témaskála 
Így szinte átfoghatatlanul szélessé vált, 
csak arra törekedhetünk, hogy néhány 
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koncepcionális mozzanatra összpontosít- 
suk a figyelmet. 

Ezek a következők: 

áltaméletünk továbbfejlesztésének út- 


a tanácsi szervek jellege; 

a tanácsi szervezet (szintek, szégék 
és. összetételjik) ; 

a tanácsi gazdálkodás, a ildéstlesi 
szerepkör. 


1. A hozzászólók egyik része nyitott 
ajtót döngetett, amikor polemikus éllel 
azt hangsúlyozta: a tanácsi rendszer 
kérdéseire csak akkor kapunk helyes 
választ, ha az államélet egészével össze- 
függésben vizsgáljuk. E követelménnyel 
úgy véljük mindenki egyetért, sőt azt 
is mondhatnánk: nem lehet nem egyet- 
érteni. Úgy tűnik azonban, hogy ez az 
igény ebben az esetben nem vethető fel 
kritikailag a tanácsi rendszer tovább- 
fejlesztéséről — kialakított elképzelések 
kapcsán. Talán nem felesleges újból 
emlékeztetni az olvasót arra, hogy a 
mostani eszmecserére és általában a ta- 
nácsokkal : kapcsolatos intenzív  elmé- 
leti és gyakorlati munkára a Központi 
Bizottság és a Kormány 1969 márciusi 
együttes ülése nyomán került sor, amely 
már címében is a kérdéskomplexum 
egészének összefüggő elemzését jelölte 
meg feladatként: , Az államélet, a Szo- 
cialista demokrácia fejlesztésének kér- 
. dése". E munka elvégzésére 78 "követ- 

kező hét témakörben bizottságok ala- 
kultak: 

e társadalmunk és államszervezetünk 
alkotmányos kérdései, 


e a törvényhozási és kormányzati 
munka fejlesztése, 

e választási rendszerünk  továbbfej- 
lesztése, 


e az államigazgatási munka elemzése, 
hatékonyságának növelése, 

e tanácsrendszerünk társadalmi, politi- 
kai szerepe, gazdasági tevékenységének 
fejlesztése, 

e az igazságszolgáltatás, a bírói, ügyé- 
szi szervezet fejlesztése, 

e az állami szervek pártirányítása. 

E bizottságok saját témájuk mellett fi- 
gyelemmel kísérték, illetőleg kísérik a 
többi, velük párhuzamosan dolgozó bi- 
zottság munkáját is. Jelenleg tehát éppen 
az egymással szorosan összefüggő kér- 
déskomplexum elemeinek együttes vizs- 
gálata folyik. Túlzás nélkül állíthatjuk, 
hogy a szocialista állam és demokrácia 
kérdéskörének minden lényeges oldalát 
egyszerre figyelembe vevő vizsgálódás az 


elmúlt időkben hazánkban ilyen átfogó 
módon nem folyt. Az is világos — már a 
felsorolásból is —, hogy a tanácsi téma 
csak egy a megnevezett hét közül, tehát 
eleve nem lehet szó vatamiféle kiszakí- 
tottságról. Ezért úgy véljük, ama kellő 
figyelemben részesül az elvileg egyéb- 
ként feltétlenül helyesen megfogalma- 
zott követelmény. 


Más kérdés — s itt már valóban mu- 
tatkoztak —— nézeteltérések  -—, hogy 
mekkora szerepet szánunk a tanácsok- 
nak az államélet, a demokrácia fejlesz- 
tésében. Abban ismét teljes az egység, 
hogy az államélet minden területén le- 
het és kell is továbblépni. A megneve- 
zett bizottságok (választási rendszer, 
kormányzás, államigazgatás stb.) éppen 
ennek módozatait vizsgálják, és igen 
fontos következtetésekre is jutottak. Ez 
azt bizonyítja, hogy mindenütt van le- 
hetőség előrehaladni. Mégis hiba volna 
azt gondolni, hogy ezek a lehetőségek 
minden szinten és minden területen 
egyformák, és az előrelépés széles arc- 
vonalon, hajszálnyira egymáshoz kiiga- 
zítva történhet. Erre a történelemben 
nagyon ritkán találunk példát. Ezért 
egyáltalában nem felesleges megkeres- 
nünk azokat a pontokat, ahol a helyzet 
a leginkább érett a fejlődésre, s ahol 
ennek a feltételei a leginkább adottak. 


Természetesen megítélés dolga, hogy 
mely területeket tekintünk ilyeneknek. 
A vitaindító cikk úgy véli, hogy az ál- 
lamélet, a demokrácia fejlesztése szem- 
pontjából jelenleg a tanácsrendszer erő- 
sítése a legfontosabb láncszemek egyike. 
Úgy véljük, ez megalapozott és helyes 
állítás. Anélkül, hogy lebecsülnénk a 
felsőbb, főleg állami szinteken  végre- 
hajtható változások jelentőségét, séget 
gyezzük, hogy azok e 
jelenthetnek megoldást. Ezt bizorgléjá 
egyebek mellett a korábbi időszak sok 
felső szintű átszervezésének és későbbi 
visszaszervezésének negatív tapasztalata 
is. Még osak azt sem mondhatnánk, hogy 
oldjuk meg egyidejűleg a ,fenti" és a 
wienti" szférákban a problémáinkat, mert 
nézetünk szerint ez sem volna reális. A 
gazdasági mechanizmus reformjánál a 
vállalat állt és áll még ma is a figye- 
lem középpontjában, elsősorban ezt he- 
lyeztük, illetve kívánjuk még most is 
más körülmények közé helyezni. Csak 
annak arányában, ahogyan. ez sikerül, 
vetődhet fel más szinteken a változta- 
tások lehetősége és szükségessége — 
különösen ha szervezeti problémákra 
gondolunk. Analóg módon, úgy véljük, a 
tanácsok megnövekedett "önállósága és 
megváltozott helyzete fokozatosan érleli 
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meg — és egyben sürgeti is a megol- 
dást — a tanácsi munkához kapcsolódó 
egyéb állami területeken szükséges vál- 
tozások feltételeit. Ez azonban csak vi- 
szonylag hosszú folyamat eredménye le- 
het. E csak később aktuálissá váló igé- 
nyek előrehozása, erőltetése — vélemé- 
nyünk szerint — hibás és káros lenne. 


A komplexitás egyébként helyes igé- 
nyét ezért pontosítani kell. Vizsgála- 
tainkban,  elemzéseinkben a  kérdés- 
komplexum egészével kell foglalkoznunk. 
Fő vonalaiban ki kell alakítani a fej- 
lesztés összkoncepcióját, és ezzel öÖssz- 
hangban előrelépni mindenütt, ahol már 
most van erre léhetőség. A Központi 
Bizottság által létrehozott bizottságok- 
ban ilyen elképzelések alapján folyik a 
munka. De mindez egyáltalában nem 
mond ellent annak, hogy ma mégis — 
a vitaindító szerint és szerintünk is — 
kiemelt hely illeti meg a tanácsi rend- 
szer erősítését, mert nagymértékben et- 
től függ az előrehaladás az egész terü- 
leten. 


2. Az eszmecsere során elhangzott 
olyan észrevétel, hogy az állam és főleg 
a tanácsi szervezet fejlesztésében nem a 
helyi szervek jelentik a kiinduló, a köz- 
ponti kérdést. Ez az észrevétel nem ta- 
lálkozott egyetértéssel. Több szerző ki- 
fejezetten hangsúlyozta, hogy a tanácsi 
rendszerben jelenleg és a jövőben is 
döntően a községek, a városok szerepe 
növekszik, ezért ezekre a szintekre kell 
a legnagyobb figyelmet fordítani. Egyet- 
értés alakult ki abban, hogy a helyi 
szervezeti rendszerből kiindulva célszerű 
megkeresni a legjobban megfelelő irá- 
nyítási szervezetet és módszert. Azt is 
többen hangsúlyozták, hogy a szocia- 
lista demokrácia erősítése is elsősorban 
a lakossággal legközvetlenebb kapcso- 
latban álló helyi szervek munkájában 
képzelhető el, és reális. 


3. Több hozzászólás foglalkozott az ed- 
dígi időszak és a változások mélygégé- 
nek megítélésével. Helyesen hivatkoztak 
arra, hogy a jelenlegi célkitűzések az 
eddigi fejlődés tapasztalataira épülnek. 
Ennek hangsúlyozása szerintünk nem- 
csak indokolt, hanem fontos is. A taná- 
csi rendszer — ezt a vitaindító cikk is 
leszögezte — az elmúlt húsz év alatt 
nagy és maradandó eredményeket mu- 
tatott fel, a lakosság érdekében mun- 
kálkodott, és tevékenysége a szocialista 
államot erősítette. Amikor most előre 
akarunk lépni, nincs okunk, hogy elfe- 
ledkezzünk erről, vagy lekicsinyeljük 
ezt. Támaszkodunk ennek a húsz esz- 
tendőnek alapvetően . pozitív tapaszta- 
latára. A továbbhaladás tehát nem igé- 
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nyel semmiféle nagy fordulatot, nem az 
eddigi megtagadását, hanem továbbfej- 
lesztését jelenti. Ugyanakkor az ís vVi- 
lágos számunkra, hogy az előttünk álló 
munka nem csupán kiigazítása az eddi- 
gieknek, hanem mivel új feltételek ala- 
kultak ki, egyben szükségszerűen tar- 


talmaz minőségileg új elemeket is. A 


korábbi időszaknak és a mostani elkép- 
zeléseknek végletektől mentes megíté- 
lése, kiegyensúlyozott értékelése döntő 
szempontja a helyes út megtalálásának. 


4. Teljesen egyetértünk azzal az ál- 
lásponttal is, hogy a tanácsrendszer fej- 
lesztésében nem a szervezeti kérdesek 
az alapvetők, hanem a funkcióknak, a 
féladatoknak és a hatásköröknek az ed- 
diginél világosabb meghatározása, egy- 
mástól való elhatárolása. Csak ennek 
alapján és ezután kerülhet sor a szer- 
vezet kialakítására. A továbblépés el- 
engedhetetlen követelménye, hogy az 
eddiginél pontosabban határozzuk meg: 
mi a központi állami szervek és mi a 
tanácsok feladata, mi tartozzék az egyes 
tanácsi szintek és szervek hatáskörébe. 
Ezt a munkát azonban csak akkor vé- 
gezhetjük el kellő alapossággal, ha egy- 
értelműen tisztázzuk a. tanácsi szervek 


. jellegét. Az eddigi problémának a vizs- 


gálata tehát átvezet bennünket a vila 
egyik elméleti alapkérdéséhez: a taná- 
csok jellegének meghatározásához. 


A tanácsok jellegéről folytatott eszme- 
cseréről elmondhatjuk, hogy ez a vita 
egyik legérdekesebb, új tudományos rész- 
megállapításokban is bővelkedő területe 
volt. A cikksorozat három irányból kö- 
zelítette meg a tanácsi szervek, a taná- 
csok jellegének kérdését." Némelyek úgy 
vélték: a jelleg vitatása nem lényeges, 
ezt bizonyos szempontból másodrendű 
kérdésnek tekintették, mások, elismerve 
a jelleg vitatásának fontosságát, a vita- 
indítóban adott meghatározás egyes ele- 
meit kérdőjelezték rneg, vagy a jelleg 
egyes összetevőit attól eltérően értelmez- 
ték. Figyelembe véve, hogy a világos 
megfogalmazást lényeges elméleti köve- 
telménynek is tartjuk, mindegyik gon- 
dolatelemmel külön is foglalkoznunk 
kell: 


í Itt jegyezzük meg, hogy ebben az Össze- 
foglalóban együtt tárgyaljuk a tanácsok és 
szerveik jellegét, tudva azt, hogy a megha- 
tározás szempontjából ezek nem teljesen 
megegyező fogalmak. Tudatosan eltekintünk 
most a különbségektől, és arra törekszünk, 
hogy mondanivalónkat arra vonatkoztassuk, 
ami az egész tanácsi rendszerben közös. 
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1. Ami az első álláspontot illeti, en- 
nek képviselőivel természetesen messze- 
menően egyetértünk abban, hogy az el- 
méleti meghatározást mindig csak ala- 
pos elemzés után lehet elvégezni. 

"A jelenlegi megfogalmazások éppen 
ilyen jellegű átfogó vizsgálódásra tá- 
maszkodnak — a szerzők többsége köz- 
vetlen résztvevője volt ezeknek —, 
ezért polémiánk ott kezdődik: fontos- 
nak ítéljük-e a mostani helyzetben a 
jelleg meghatározását. Úgy véljük, hogy 
ez a perspektíva szempontjából feltétle- 
nül szükséges. Mivel a társadalmi fejlő- 
dés igényeit és követelményeit a politi- 
kai, a gyakorlati és a tudományos élet 
síkján — többek között az eszmecserében 
részt vevők segítségével is — elemeztük 
(bár ezt persze távolról sem tekintjük és 
soha nem is tekinthetjük teljesen elvég- 
zettnek) véleményünk szerint minden- 
képpen le kell vonni ebből az elemzés- 
ből a konzekvenciákat. El kell jutnunk 


egy belső ellentmondásként — 


ben maguk is a jelleg meghatározásával, 


pontosabban főleg vagy jóformán kizá- . 


rólag ennek egyik elemével, a képviselet 
problémájával foglalkoznak behatóan. 
Megállapításaik, mint ezt a bevezetőben 
már említettük, egyébként igen haszno- 
sak és gondolatébresztőelk. 

Ide kívánkozik egy másik megjegyzés 
is.A Az eszmecsere során elhangzottak 
olyan vélemények, amelyek a jelleg 
problémáját csupán a tanácsok népkép- 
viseletére szűkítették le. A képviseleti 
jelleg fontossága tagadhatatlan — erre 
a későbbiekben még visszatérünk —, de 
ez semmiképpen sem meríti ki a jelleg 
összetett kategóriáját. A képviseleti jel- 
leg kihat ugyan a csi szervezet, az 
apparátus munkájára is, de elsősorban a 
választott testületek problémáira ad vá- 
laszt. Mi pedig — mint említettük — 
a tanácsok és szerveik, tehát nem csak 
a testületek jellegét kívánjuk meghatá- 
rozni, és ezért annak az előbbinél szé- 
lesebbnek, komplexebbnek, a tanácsi 
szervek — egészének jellegére utalónak 
kell lennie. Ez eleve kizárja az egyté- 
nyezős megközelítést. 

2. A jelleg-meghatározás önkormány- 
zati elemét az eszmecsere két oldalról, 
azt is mondhatnánk: két végletes oldal- 
ról érintette. 

a) Az egyik álláspont szerint a jel- 
leg önkormányzati elemének elismerése 
egyenlő a tanácsoknak az állami hie- 
rarchia eddigi rendjéből való kiemelé- 
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sével. Véleményünk szerint ez téves ér- 
telmezése a vitaindító . mondanivalójá- 
nak, és nem egyezik álláspon sem. 
El kell ismerni azonban, hogy létezhet 
ilyen tévhit, s érdemes és szükséges 
felvenni a harcot ez ellen. Az Önkor- 
mányzati elem jelenlétének elismerése 
egyáltalában nem emeli ki tanácsainkat 
az állami hierarchia eddigi rendjéből. 
Államrendszerünkben továbbra is alap- 
vető a demokratikus centralizmus elve, 
és ennek érvényesülését — mint erre 
még wisszatérünk intézményesített 
garanciákical is szükséges biztosítani. 

b) A vitában jelentkezett az Önkor- 
mányzati gondolat szerintünk nem he- 
lyeselhető túlhajtása, bizonyosfajta el- 
torzulása is. Hangot kapott olyan javas- 
lat, hogy a tanácsok területi jogalkotá- 
sának egyenlő rangot kell adni a mi- 
niszteri szabályozási jogkörrel, a me- 


el, 
dasági Bizottságához hasonló központi 
Önkormányzati Tanácsot létrehozni etb. 
Az egységes szocialista államszervezet 
fenntartásának nélkülözhetetlen szüksé- 
gessége — véleményünk szerint — nem 
egyeztethető össze ilyen vagy ehhez ha- 
sondó túlzó álláspontokkal. A tanácsok 
munkájában kibontakoztatandó önkor- 
mányzati elem nem ezélesíthető ki tár- 


rólag helyi Ügyekre vonatkoztatható. 
Többek között ez az egyik alapvető kü- 
lönbség a tanácsokról vallott nézeteink 
és a jugoszláv önigazgatási koncepció 
között. Mint ezt már a témával foglal- 
kozó más írásokban érintettük: a jugo- 
szláv önigazgatási koncepció a gazdasági, 
az állami, a társadalmi élet egészére ér- 


telmezett elv, amely összefügg az állam 
szerepének csökkenéséről, sőt tagadásá- 


ról szóló nézetekkel (, .de-etatizálás""). 
Ebben a felfogásban az önigazgatás az 
államot helyettesítő szisztéma. Ez telje- 
sen másfajta elképzelés, s — mint ezt 
gyakran leszögeztük — pártunk nem ért 
egyet vele. Véleményünk szerint jelen- 
leg és a fejlődés perwpektívájában is 
csak az állami szervezet keretén be- 
lül helyezhető el a tanácsi Önkormány- 
ep s az csakis helyi vonatkozásban reá- 


Az említett megközélítési módok pozi- 
tívumait, kritikáját és válaszolatlanul 
hagyott kérdéseit, úgy véljük, helyesen 
oldja meg és szintetizálja az a megha- 
tározás, amelyet a vitaindító is tartal- 
mazott, s mely szerint a tanácsok és 
egyokágpe kertre szerint a szocialista 

am szervei, helyi államigazgatási, nép- 
képviseleti és önkormányzati szervek. E 
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megfogalmazásban a három legalapve- 
tőbb oldal emelkedik ki, amelyek szo- 
rosan összefüggnek, egymáshoz kapcso- 
lódnak. Egyetlen elem kiemelése vagy 
kízárólagossá tétele eem volna helyes és 
indokolt. 

E megfogalmazás szerintünk a koráb- 
binál pontosabban fejezi ki a lényeget. 
A tanácsrendszert kizárólag állainigaz- 
gatási feladatok ellátására hivatott szer- 
veknek tekinteni ugyanolyan hibás len- 
ne, mint akár a népképviseleti, akár az 
önkormányzati vonásokat egyedül ki- 
emelni. E három elem csak együttesen 
fejezi ki a tanácsok és szerveik jellegét. 
Ez azt jelenti, hogy az előrehaladást a 
jelenlegi tanácsrendszer keretei között 
kívánjuk megvalósítani, egyszerre erő- 
sítve mind az államigazgatási, mind a 
dejjántslbéresetág és Önkormányzati oldalait 

munkának, arra is számítva, hogy az 
utóbbiak (az önkormányzati elemek) ki- 
fejlesztése hosszabb időt igényel. Úgy 
véljük, joggal számíthatunk arra, .hogy 
ez írányú ténykedésünk érdemi és pozi- 
tív hatással lesz a tömegszervezetek, kü- 
lönösen a Hazafias Néptront tevékeny- 
ségére is, mert nemcsak növeli, hanem 
érdemibbé is teszi a tanácsok tömeg- 
kapcsolatát. A szocialista társadalom fej- 
lődésének előrehaladásával egyre foko- 
zódó szerepet szánunk tanácsaink tö- 
megkapcsolatainak. A helyi önállóság 
növelésétől a tömegpolitikai tevékenység 
megerősödését, konkrét tartalommal tör- 
ténő telítődését várjuk, s azt hisszük, 
teljesen jogosan. 

"Tartozunk az igazságnak annak meg- 
állapításával, hogy a vitaindító megje- 
lenése óta, a Társadalmi Szemle hasáb- 
jain és másutt folyó viták során, e kér- 
dés több mozzanata tovább tisztázódott. 
Már az itt adott hármas formula is 
pontosabb, árnyaltabb, mint ahogyan 
egy évvel ezelőtt megfogalmaztuk, és 
úgy véljük, hogy a mai helyesebb. 

Nagyon fontos, azóta megérlelődött 
gondolat, hogy az önkormányzati funk- 
cióról elmondottak alapvetően és lénye- 
gében a helyi (községi, yárosi) taná- 
csokra vonatkoznak, mert ott van reális 
lehetőség az önkormányzati elem fej- 
lesztésére. Bár a vitában egyes hozzá- 
szólók érintették, mégsem fölösleges 
hangsúlyozni, hogy az ehhez szükséges 
feltételek megteremtése mindenképpen 
hosszabb fejlődési folyamat. Most tehát 
ez az aktuális és sürgős feladat. 

3. Egyetértünk az eszmecsere azon 
gondolatával, hogy a képviseleti és a 
választási rendszer kérdéseit átfogó po- 
litikai értelmezésben kell vizsgálnunk, 
és azzal is, hogy a képviselet érdekelt- 
ségi síkon kap tartalmat, az érdekeket 


1 
és azok. ütközéseit a képviseletnek kell 
kifejezésre juttatnia. A szocialista érdek- 
struktúra tanulmányozása alapján ma- 
gunk is úgy véljük, hogy a képviseleti 
testületekben, az állampolgári képvi- 
selet mellett a területen levő szerveze- 
tek érdekeltségének ís helyet kell adni 
(ennek módozatai még kidolgozásra vár- 
nak). 


Mivel a tanácsok jellegét közelről 
érinti a választási szisztéma, egyetér- 
tünk a továbbfejlesztését szorgalmazó 
igényekkel. Mi is úgy véljük, hogy válasz- 
tási rendszerünkben vannak olyan ki- 
aknázatlan tartalékok, amelyeknek fel- 
színre hozása elősegítheti a képviseleti 
rendszer tartalmasabb funkcionálását. A 
Központi Bizottság legutóbbi ülése már 
pozitívan és konkrétan állást is foglalt 
e tekintetben. 

4. Az eszmecsere helyesen utalt arra, 
hogy a tanácsrendszer továbbfejlesz- 
tése változásokat fog eredményezni a 
tanácsok  pártirányításának  módszerei- 
ben is. A tanácsi szervezetben megvaló- 
sított változásoknak megfelelően ugyan- 
is megnő a területi pártszervek elvi írá- 
nyító és koordináló funkciója. Ezzel sem 
a vitaindító, sem az eszmecsere nem fog- 
lalkozott, de úgy véljük, érdemben " még 
nem is foglalkozhatott. A tanácsok párt- 
irányítását nem dehet a pártirányítás 
egészétől, különösen az államélet párt- 
irányításától elkülönítetten vizsgálni. A 
tanácsok további munkája adja majd 
azokat a gyakorlati tapasztalatokat, ame- 
lyek nélkülözhetetlenek e téma elemzé- 
séhez. Ez újabb eszmecsere feladata 
lehet. 


IV. 


A tanácsi szervezet felépítésévei kap- 
csolatban a vita résztvevői egyetértettek 
abban, hogy azt alapvetően a tanácsok 
feladatai, funkciói határozzák meg. Az 
alapkérdésben jelentkező nézetazonosság 
azonban nem jelentette a különböző vé- 
lemények egybeesését a konkrét megol- 
dásokban. 


A horizontális tanácsi szervezetet il-. 
letően elsősorban a választott képvise- 
leti testület és a szakapparátus felada- 
tainak és kapcsolatának megítélése oko- 
zott vitát. E kérdésben lényegében két 
vélemény állt egymással szemben. Az 
egyik nézet azt hangoztatta, hogy a 
feladatok bonyolultsága ellenére, a vá- 
lasztott képviseleti testületek minden 
szinten alkalmasak a társadalmi-politi- 
kai szempontok hatékony érvényesíté- 
sére. A másik álláspont szerint a funk- 
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ciók vertikális megosztása és a bonyo- 
lultabb feladatok miatt megyei szinten 
— a tanácstestület meglevő politikai 
szerepének ellenére — csak a végrehaj- 
tóbizottság és a szakigazgatási apparátus 
lehet a döntések reális centruma, váro- 
si és községi színten azonban — ahol 
viszonylag egyszerűbbek a feladatok — 
a választott képviseleti testület. Mind- 
két állásfoglalásra jellemző, hogy nem- 
csak elválasztja hanem voltaképpen 
egy kissé szembe is állítja egymással 
a politikai és a szakmai jellegű dön- 
téseket. Ez így nem látszik szerencsés- 
nek és célravezetőnek. Az első állás- 
pont lehetőséget lát arra, hogy a ta- 
nácstestület az apparátus által előter- 
jesztett szakmai problémákat társadal- 
mi és politikai szempontból megvizs- 
gálja. E nézet szerint a szakmai elem 
szerepét nem a tanácstestületben (illet- 
ve a végrehajtóbizottságban) kell nö- 
velni, hanem az előkészítés során. Az 


ezzel ellentétes állásfoglalás viszont azt. 


hangoztatta, hogy a szakmai szempon- 
tot a testületek összetételében kell ér- 
vényesíteni. 

A vázolt vitakérdéssel kapcsolatban az 
a véleményünk, hogy a tanácstestület- 
nek minden szinten az általánosabb, el- 
vibb irányítás feladatait kellene ellát- 
nia, a végrehajtóbizottság pedig a szak- 
igazgatási apparátus közvetlenebb, rész- 
letesebb szakmai vezetését végezné. Eb- 
ből valóban következik, hogy a tanács- 
testületek tevékenységében a politikai, a 
végrehajtóbizottságok működésében pe- 
dig különösen a szakmai elem erősödne, 
de ezek között szerintünk nem olyan 
éles a válaszfal, amilyennek ezt néhá- 
nyan feltételezik. A politikai döntés nem 
tekinthető egyszerűen laikus döntésnek, 
mert magába integrál számos szakmai 
tényezőt is, egyebek mellett azért, mert a 
jelenlegi feltételek között egyre nagyobb 
szerepük van a különféle szakterületeken 
is a politikai, társadalompolitikai össze- 
függéseknek. Ezért nem az a döntő kér- 
dés, hogy milyen a tanácstestület szak- 
mai összetétele, hanem az, hogy a válasz- 
tott tanácstagok a tevékenységük során 
megszerzett politikai és gyakorlati ta- 
pasztalataik és bizonyos fokú szakmai 
ismereteik alapján képesek legyenek a 
társadalmi szempontokat, az érdekviszo- 
nyokat is kifejező és egyben szakmailag 
is megalapozott döntések meghozatalára. 

A horizontális szervezettel összefüg- 
gő másik jelentős probléma a szakigaz- 
gatási apparátus felépítése. Ez azon- 
ban az eszmecsere során nem került az 
érdeklődés középpontjába. Ennek oka 
elsősorban az, hogy a hozzászólók több- 
nyire a szakigazgatási szervezet egészé- 


vel (a szakapparátussal) foglalkoztak, és 
ezért főleg a képviseleti testület és az 
apparátus viszonyát vizsgálták. A szak- 
igazgatási szervezet felépítésével kap- 
csolatban is találkozhattunk azonban két 
figyelemreméltó állásfoglalással. Az 
egyik — a vitaindító cikkhez hasonlóan 
—i az atomizált tanácsi szakigazgatási 
szervezet (osztályok) összevonásának fon- 
tosságát hangsúlyozta. A másik, amely 
nem áll ugyan ellentétben az előbbivel, 
de mégis máshová teszi a hangsúlyt: a 
vertikális munkamegosztás alapján hely- 
telenítettee a szakigazgatási apparátus 
uniformizálására irányuló törekvéseket. 
Bár továbbra is helyesnek és időszerűnek 
tartjuk az atomizált szakigazgatási szer- 
vezet összevonását célzó törekvéseket, 
egyetértünk ez utóbbi szemponttal is 
(ezt már a vitaindító is jelezte). Ezért 
úgy véljük: a szervezet kijalákításánál 
valóban szükséges a nagyfokú önálló- 
ság megadása az egyes tanácsi szervek- 
nek. Ezt egy azáta megjelent kormány- 
határozat alapjában biztosította is. 

A vertikális munkamegosztást illetően 
nem polarizálódtak annyira az állás- 
pontok, mint a horizontálisnál. Az egyes 
gazdasági és hatósági jogkörök  elhe- 
lyezését illetően mutatkoztak ugyan vé- 
leménykülönbségek, ezek azonban nem 
érintették a koncepció lényegét. Bizo- 
nyos nézeteltérés kialakult a központi és 
a helyi szervezet közötti feladatelhatá- 
rolás módszereiről. Az egyik álláspont 
szerint először az állami feladatok Ösz- 
szességét kell komplexen felmérni, mert 
csak ennek alapján lehet megvizsgálni: 
ezek közül melyek a központi és melyek 
a helyi jellegűek. Ez — mint a bevezető- 
ben már utaltunk erre — elvileg vitat- 
hatatlanul helyes követelmény; más do- 
log, hogy az életben az ilyen ideális sor- 
rend abszolút érvényesítése nem azon- 
nali realitás. A másik nézet ezzel szem- 
ben azt hangoztatta, hogy a feladatkörök 
elhatárolása során megvalósításuk kö- 
rülményeinek tisztázását kell előtérbe 
helyezni. Úgy véljük, ítt inkább hang- 
súlybeli, , nem pedig koncepcionális 
különbségekről van szó. 

Bár a vitaindító cikk felvetette a ta- 
nácsok központi irányításának kérdé- 
seit, az eszmecsere részvevői ezt szin- 
te teljesen figyelmen kívül hagyták. Mi- 
vel az előbbit jelentős témának tartjuk, 
röviden kitérünk egyes vonatkozásaira. 
A tanácsszervezet egészének legfelsőbb 
szintű irányítását az eddiginél egyértel- 
műbben a kormánynak kellene ellátnia. 
Ez azonban — különösen a helyi (köz- 
ségi, városi) tanácsi szerveknél — nem 
jelent közvetlen operatív irányítást, ha- 
nem elvi jellegű, főleg törvényességi fel- 
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ügyeletet. A megyei tanács irányítása 
direktebb és közvetlenebb. Az alkot- 
mányjogi felügyelet azonban (választá- 
sok kitűzése, feloszlatás stb.) továbbra 
is a Népköztársaság Elnöki Tanácsát 
illetné meg. 

A Minisztertanács ezzel fogialkozó 
szervének, a TNanácsszervek Osztályának 
helyét államjogilag is rendezni kell. 
Ennek megvalósítása viszonylag köny- 
nyebb, mert elhatározástól függ. Emel- 
lett, maximálisan figyelembe véve a 
helyi szervek növekvő és valódi önálló- 
ságát, célszerűnek látszik tartalmilag is 
módosítani és változtatni az irányító- 
munkán. Ez már bonyolultabb feladat és 
alaposabb átgondolást igényel. Úgy vél- 
jük, ennek során indokolttá válhat bi- 
zonyos új formák fokozatos kiépítése 
is. E szervnek állandóan tekintettel kell 
lennie az önkormányzati elemek továb- 
bi erősödésére a helyi tanácsok tevé- 
kenységében, és ezért még kevésbé 
szabadna , hivatali" típusú szervezetnek 
lennie, mint eddig volt. A legutóbbi 
egy-két évben alapjában helyes irányú 
változás kezdődött meg, de úgy véljük, 
maradt még számos tennivaló annak 
érdekében, hogy kialakuljon a tanácsi 
szervek hatékony irányítása és jelle- 
gükkel is összhangban álló munkastílus. 


Szem előtt tartva a tanácsok és szer- 
veik jellegét, az önállóság növelése mel- 
lett törekedni kell az állami vonal egy- 
idejű erősítésére is. Nem utolsósorban 
ezt biztosítaná szervezeti téren, mint 
központi szereplő, a végrehajtóbíizottság 
titkára, aki , az állam embereként", de a 
helyi lakosság bizalmából irányítaná a 
tanácsi apparátust. A végrehajtóbizott- 
ság titkárának helyzetét erősítenünk 
kell. Ezt szolgálná az az elképzelés, 
hogy felsőbb szervek utólagos hozzájáru- 
lásával a tanácstestület választaná meg. 
Mindenképpen az a cél, hogy ne rö- 
vid időre szóló megbízás alapján, ha- 
nem meghatározatlan ideig töltse be he- 
lyét. A végrehajtó bizottság titkárának 
megbízatása természetesen nem jelent- 
het semmiféle korlátlan hatalmat, nem 
jelenti például a végrehajtó bizottság fe- 
lelősségének csorbítását. A titkár ugyan- 
is a jövőben csak jogszabálysértésre va- 
ló hivatkozással tagadhatná meg a vég- 
rehajtóbizottság bármely határozatának 
realizálását. De e változás magával hoz- 
ná a vb-títkár hatáskörének növelé- 
sét. Ezt helyes tendenciának tartjuk. 


A végrehajtóbizottság titkárának 
helyzetében bekövetkező változás termé- 
szetesen módosítaná a tanácsi szerve- 
zeten belüli viszonyokat is. A tanács 
elnöke a népképviseleti szerv megbí- 


zottjaként továbbra is a végrehajtó bi- 
zottság titkárának felettese lenne, de 
szorosabb kapcsolatba kerülne a vég- 
rehajtóbizottsággal. A  tanácsszervezet 
felépítésében tehát a hierarchikus alá- 
fölérendeltségi viszony a végrehajtóbi- 
zottságnál, illetve a titkárnál jelentkez- 
ne. a tanácstestületek és a szakigaz- 
gatási szervek között pedig nem állna 
fenn közvetlen hierarchikus kapcsolat. 


A jelzett változások — nézetünk sze- 
rint — a szükséges területeken elősegítik 
az államszervezet fentről lefelé megle- 
vő egységét, a központi elképzelések ha- 
tékony megvalósulását, ugyanakkor meg- 
teremtenék annak a szükséges garan- 
ciáit is, hogy a helyi szervek valóban 
élhessenek a megadott önállósággal. 


V. 


Mint említettük, — az eszmecsere 
során igen széleskörűen foglalkoztak a 
vitaindítóban — szándékoltan — szű- 
ken érintett gazdasági problematikával. 
Ezért e rövid megjegyzésekben nem el- 
sősorban a vitaindító álláspontjának ér- 
telmezéséről, hanem — ettől bizonyos 
mértékig függetlenül — néhány, szerin- 
tünk fontosabb problémáról szólunk. 


A tanácsi gazdálkodás szerepével kap- 
csolatban az eszmecsere résztvevői 
egyetértettek abban, hogy önálló és az 
eddiginél jóval erősebb gazdasági alap 
nélkül nem fejlődhet ki, nem képzel- 
hető el a tanácsok önállóságának, ön- 
kormányzati elemeinek erősítése. Töb- 
ben hangsúlyozták — és ezt valóban 
nem lehet túl sokszor ismételni —, hogy 
ez ilyen szempontból kulcskérdés. E 
nézőpont meghatározta a tanácsi gaz- 
dálkodás konkrét problémáival (pl. a 
tanácsok gazdasági profiljával, a taná- 
csok pénzügyi helyzetével stb.) foglal- 
kozó észrevételeket. 


Így a tanácsi gazdálkodás körét meg- 
rajzolni kívánó javaslatok a tanácsok 
gazdasági szerepének megerősítése ér- 
dekében a profil kiszélesítését tekintet- 
ték a legfontosabb lépésnek. E javas- 
latok többségének értelmében a tanácsi 
szervek feladatkörébe kel! utalni a kom- 
munális szolgáltatás valamennyi ágát, 
az ipari javító-szolgáltató tevékenysé- 
get, valamint az alap- és középfokú 
szociális, kulturális és egészségügyi fel- 
adatokat. Voltak olyan vélemények ís, 
anfelyek szerint a túlnyomórészt helyi 
szükségleteket kielégítő árutermelő vál- 
lalatok viszonylag jelentős csoportját is 
tanácsi irányítás alá kellene helyezni. 
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A javaslatok irányával kétségkívül 
egyet kell érteni. Nem árt azonban utal- 
ni arra, hogy egyes megfogalmazások- 
ban nemcsak pontatlanságokkal, hanem 
túlzásokkal is találkoztunk, ezek bizn- 
nyos egyoldalúságot, mondhatnánk nem 
reális :, tanács-centrikusságot" tükröznek. 
Így pl. az idézett megfogalmazásokban 
először is szembetűnik, hogy mindenütt, 
szinte kizárólag a profil szélesítéséről 
van szó, holott köztudomású, hogy akad 
ellenkező irányú tennivaló is, pl. a je- 
lenleg a tanácsokhoz tartozó, de funk- 
ciójuk vagy profiljuk miatt nem ide 
való gazdasági egységek átadása más 
szervnek. Szembetűnő továbbá, hogy az 
említett tevékenységi körökről íÍrottak- 
ban alig esett szó a többi szektor lé- 
téről, holott az említett feladatok ellá- 
tásában ezek szerepe igen jelentős. Ami 
pedig az árutermelést illeti, természe- 
tes, hogy ez nem tekinthető a ta- 
nácsi gazdaság profiljától idegen te- 
vékenységnek, sőt némely esetben való- 
ban indokoltnak tűnik a tárca-vállalatok 
egy részét tanácsi felügyelet alá ren- 
delni. De az árutermelő vállalatok Vvií- 
szonylag széles körének tanácsi vezetés 
alá helyezése már problémákat is okoz- 
hat. Mindezt éppen a tanácsok érdeké- 
ben kell felvetni és látni. A helyes tö- 
rekvések eltúlzása az ellenkező . vég- 
lethez vezethet, és a könnyítés helyett 
nehezítheti a tanácsok gazdasági hely- 
zetét. Nem szabad túlbecsülnünk a ta- 
nácsi szektor gazdasági lehetőségeit és 
funkcióját, mert ez a népgazdaság egésze 
szempontiából kisegítő jellegű. Az elsősor- 
ban szolgáltatásokra koncentráló tanácsi 
gazdaság nem vállalkozhat a területi 
igények összességének kielégítésére, és 
ez irányban még kétséget sem szabad 
hagyni. 

Ha nem is fogalmazódott meg ilyen 
végletesen ez az igény, úgy véljük, a 80- 
rok mögött megvolt ennek a nyoma, 
ezért nem árt utalni rá. Véleményünk 
szerint ennél fontosabb kiemelni — erről 
szóltak többen is — a megfelelő szintű 
tanácsoknak alárendelt gazdasági egysé- 
gek, a tárca-vállalatok, a különböző tí- 
pusú szövetkezetek és a különféle tár- 
sulások közötti együttműködés és gazda- 
sági verseny jelentőségét és hasznosságát 
mert elsősorban ezen az úton lehet fo- 
kozni a helyi szükségletek kielégítését. 


A területi koordináció alapvető kér- 
déseiben lényegében egyetértés mutat- 
kozott meg. Az eszmecsere résztvevől 
elismerték: a területi koordinációban 
igen nagy tartalékok rejlenek; ezért 
szorosabbá kell tenni a tanácsi és nem 
tanácsi — gazdálkodó szervek közötti 


együttműködést, különösen a kommuná- 
lis jellegű ténykedésben és az infra- 
strukturális beruházásokban. Kiemelték 
azt is, hogy a területi koordináció el- 
sősorban a kölcsönös érdekeket figye- 
lembe vevő gazdasági kapcsolatok erő- 
sítésével és az ezt alátámasztó közgaz- 
dasági ösztönző-rendszerrel (pl. a kom- 
munális adó elengedésével vagy mér- 
séklésével, a közös beruházásoknak a ta- 
nácsi fejlesztési alapból vagy az ún. 
koordinációs alapból való támogatásá- 
val stb.) segíthető elő. 


Helyesen követelték egyes hozzászólók 
a tanács (főleg anyagi) lehetőségeinek 
és szerepének növelését e területen. Ez 
feltétlenül támogatandó törekvés, ami a 
tanácsi koordinációs bizottságok mun- 
kájának továbbfejlesztését igényli. 
Ugyanakkor azonban itt ís jelentkeztek 
bizonyos egyoldalú, túlzó álláspontok, 
pl. olyan nézetek, hogy a területi koor- 
dinációban biztosítsunk a tanácsoknak 
széles körű hatósági, adminisztratív 
eszközrendszert. A hatósági jogosítvány 
csakis a területi gazdasági egységek 
munkájának a tanácsokat közvetlenül 
érintő területén (pl. a kapcsolódó kom- 
munális tevékenységben) képzelhető el, 
másutt teljesen irreális. A közvetlen 
és hatósági beleszólás jogának megadá- 
sa a minisztériumi ipar termelőtevé- 
kenységét illetően ellenkezne a gazda- 
sági mechanizmus elveivel, és megold- 
hatatlan feladat elé állítaná a taná- 
csokat, illetve szerveiket. A hatósági 
adminisztratív hatáskört sürgető nézetek 
nem vették eléggé figyelembe a válla- 
latok, a gazdasági egységek önállóságá- 
nak növekvő jelentőségét, s ezzel — 
nyilván akaratlanul — utat nyitottak 
annak a nézetnek, hogy rendeljük alá 
az általánosabb érdekeket a különféle 
helyi igényeknek. Ez semmiképpen nem 
helyeselhető törekvés. 

Külön probléma a középtávú területi 
terv. Ezzel kapcsolatban azzal értünk 
egyet, hogy a középtávú területi tervezés 
csak megyei és városi szinten reális, 
mert elsősorban itt vannak olyan fel- 
adatok, amelyek ezt szükségessé teszik. 
Nyomatékosan hozzátennénk ehhez azt, 
hogy a területi tervezés módszertani 
problémáinak kidolgozása nagyon sürgős 
és fontos, s a megkezdett munkálatok- 
lezárt nagy jelentőséget kell tulajdoníta- 
nunk. 


Több hozzászóló foglalkozott a taná- 
csok pénzügyi helyzetével. Elsősorban 
a fejlesztési alap bevételi előirányza- 
tai és a felsőbb szinten megállapított 
kötöttségek kerültek az érdeklődés kö- 
zéppontjába. Az eszmecsere részívevői- 
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nek álláspontja egységes volt abban, 
hogy bővíteni kell a fejlesztési alap he- 
lyi bevételi forrásainak körét, s csök- 
kenteni a központi előírások számát és 
súlyát. or azonban a megvalósí- 
tás konkrét formáit tárgyalták, ha véle- 
mények már eltértek egymástól 

A hozzászólók egy esoDÖLtJA kissé 
abszolutizálta a tanácsi önfinanszírozás 
megvalósításának lehetőségeit. Különö- 
sen két dolog vált világossá a vita Ss0o- 
rán, s ez lehetővé teszi a vitaindítóban 
kifejtettek pontosítását is. Az egyik: 
a lakáskérdés kezelése (az erre fordít- 
ható összegek a fejlesztési alap zömét 
teszik ki), a másik: a területek között 
meglevő különbségek helyes figyelembe 
vétele. Ami az előbbit illeti: a lakás- 
építés elsőrendű társadalompolítikai ügy. 
Annyira az, hogy — bármennyire kivá- 
natos is volna az a tanácsi önállóság 
növelése szempontjából —— hosszú viták 
után mégis úgy tűnik, az erre szánt ösz- 
szegeket jelenleg nem lehet tanácsi be- 
vételekké minősíteni. E területen to- 
vábbra is fent kell tartani a viszonylag 
erőteljes központi beavatkozást. Ugyan- 
akkor messzemenően növelni kell a ta- 
nácsok érdekeltségét a több lakás építé- 
sében, és önállóságát az építés liebonyo- 
lításában. 

A másik kérdés kapcsán megjegyzen- 
dő, hogy a hozzászólók egy része figyel- 
men kívül hagyta a területek közötti 
fejlettségbeli különbségeket. Az önfinan- 
szírozás gondolatának abszolutizálása ne- 
hezítené a területek között meglevő kü- 
lönbségek csökkentését, pedig ezt to- 
vábbra ís csak központi eszközökkel 
lehet megoldani. Ezért a tanácsi bevéte- 
leket perspektivikusan is ki kell egé- 
szíteni állami eszközökkel. 
azonban jegyeznünk, hogy a területek 
közötti fejlettségbeli különbségek meg- 
szüntetését csupán a kommunális, a ja- 
vító-szolgáltató, a kulturális, a szociális 
és az egészségügyi alapellátás vonatko- 
zásában tekinthetjük . hosszabb 
reális feladatnak, és ez semmiképpen 
sem irányulhat az ipari fejlesztésben 
mutatkozó eltérések teljes felszámolá- 
sára. Ez gyakorlatilag elképzelhetetlen. 


A rendelkezésre áló terjedelem kor- 
látozottsága és az eszmecsere sokoldalú- 
sága miatt számos, igen fontos kérdésre 
sem térhettünk ki, csupán néhány szem- 
pont idiragadására törekedhettünk. Úgy 
véljük, az shsok vázlatos összegezésből is 
elése az írások gondolatgazdagsága és 

eszmecsere hasznossága. Ez utóbbi 
kollektív hozzájárulást jelentett a tisz- 


Meg kell . 


tázódáshoz: több tárgyalt vagy részben 
vitatott ponton előrevitte az ügy meg- 
oldását; más helyeken azzal nyújtott se- 
gítséget, hogy világosabbá tette: mit ér- 
demes vagy szükséges mélyebben ele- 
mezni. Ezzel azt nyújtotta, amit egy . esz- 
mecserétő)] lényegében elvárhatunk. 


A Központi Bizottság legutóbbi. ülése 
után úgy tűnik, felesleges a téma fontos- 
ságát bizonygatni, maga a tény, hogy e 
kérdés ott napirendre került, ezt meg- 
felelően igazolja. A hozzászólásokból és 


a vitaírásokból egyetértés és várakozás — 


olvasható ki. S ha nem is gondolha- 
tunk azonnali, nagyarányú változásokra, 
úgy véljük, a várakozás mégsem alap- 
talan. A tanácsrendszer továbbfejlesz- 
tése nagy tartalékokat tárhat fel, új erő- 
forrásokat nyithat meg. Könnyebbé te- 
heti az emberek mindennapi életét, és 
éppen ezért fontos állomása a szocia- 
lizmus felépítésének. Olyan kérdés te- 
hát, amely mindenképpen megérdemelte 
az olvasók, a hozzászólók és a szerkesz- 
tőség megkülönböztetett figyelmét. 


Lakos Sándor 


Kiss Sándor: 
Felszabadulási plakett 


V. Novozsilov: 


TÁJEKOZODAS 


A terv és a gazdasági önelszámolás 


(Polemizáló jegyzetek a gazdasági reform menetéről) 


— A Lityeraturnaja Gazeta cikke! — 


Viktor Valentyinovics Novozsilov a népgazdaság terve- 
zésének és irányításának optimalizálásával kapcsolatos problé- 
mákon dolgozik. Novozsilov több mint 60 tudományos mun- 
ka szerzője. Lenin-díjas professzor, a közgazdasági tudormá- 
nyok doktora, az OSZSZSZK éredmes tudósa. 


ségkívül jelentős eredményeket ért 

.el. Csökkent az olyan vállalatok 
száma, amelyek nem tudják teljesíteni 
a tervet, emelkedett a nyereség, javult 
a termékek minősége. De az is nyilván- 
való, hogy még nem sikerült az átszer- 
vezés révén minden tervbe vett ered- 
ményt elérni. 

A közgazdászok ezt különféleképpen 
magyarázzák. Néhányan kétségbe von- 
ják az átszervezés bizonyos alapeszméit, 
sőt azt javasolják, hogy bizonyos dolgok- 
ban vissza kell térni a gazdasági élet 
régi normáihoz. Véleményünk szerint A. 

iírman professzor helyesen állapította 
meg a Lítyeraturnaja Gazeta 1970. évi 
7. számában? hogy ez indokolatlan, 8 
hogy ha újra vitát indítanánk a reform 
alapjairól, ez csak visszalépést jelente- 
ne. De akkor mivel magyarázható mégis 
az, hogy az átszervezés eddig a vártnál 
kevesebb eredménnyel járt? 

Méreteit tekintve a jelenlegi gazdasági 
reform nagyszabású történelmi esemény 
az ország életében, egyik legalapvetőbb 
átszervezés a népgazdaság irányításában. 
S a reform éppen ezért — alapvető jel- 
lege, méreteinek átfogó volta miatt — 
nem járhatott még száz százalékos ered- 
ménnyel az eltelt időszakban. Másrészt 
még nem teljesítjük következetesen és 
összehangoltan a szeptemberi plénum 
minden útmutatását. Az új munkafelté- 
. telek között ma még kevesebb új vonás 
érvényesül, mint ahogyan előirányoztuk. 
Így például elhúzódott a termelési egye- 
sülések létrehozása, lassan megy végbe 
a gazdasági önelszámolás bevezetése az 
igazgatási szerveknél, 8 nem örvendetes 
a gyáron belüli gazdasági önelszámolás 
helyzete sem. 


[1] Gazdasági reformunk már két- 


1 Megjelent a lap ez évi 15. számában. 
2 Magyarul megjelent a Népszabadság feb- 
ruár 25-i számában. 


A reform mindeddig inkább szélessé- 
gében, mint mélységében, inkább exten- 
zíven, mint intenzíven terjedt. A reform 
intenzív megvalósítása még hátra van. 
S számunkra éppen az a fontos, hogy 
a reform alapvető, vezető elveit fejlesz- 
szük tovább, ne elégedjünk meg az ope- 
ratív manőverezéssel, a gazdasági gya- 
korlat különböző, rövid távon olykor 
igen aktuális, de mégis csak részleges 
problémáinak kampányjellegű megoldá- 
sával. 


Gazdasági reformunk nagyon sok- 
[2] oldalú, sokrétű, egyes megnyilvá- 

nulásaiban látszólag ellentmondá- 
sos jelenség. A reform megköveteli a 
központosított tervezés megszilárdítását 
és ugyanakkor feltételezi az igazgatás 
bizonyos  decentralizálását. A reform 


" centralizáltan alakítja az árrendszert, 


ugyanakkor növeli a gazdasági öÖnelszá- 
molás, a kereslet, a nyereség szerepét, 
célul tűzi ki a fokozatos áttérést a ter- 
melőeszközökkel való nagybani kereske- 
delemre. 


Olykor már maga ez a sokrétűség is 
megtéveszti az embert..Nem lehet cso- 
dálkozni, hogy különböző emberek kü- 
lönféleképpen látják a reformot, attól 
függően, hogy melyik oldaláról közeled- 
nek hozzá. A gazdasági vezetők például 
elsősorban a központosított irányítás 
megszilárdításával törődnek, a terv vég- 
rehajtóinak nagy tömegei viszont első- 
sorban decentralizálást látnak a reform- 
ban: a reform máris jelentősen csök- 
kentette a kötelező tervmutatók számát, 
kiterjeszti a termelés minden láncszemé- 
nek önállóságát, feladatának tekinti a 
formális gazdasági öÖnelszámolásról a 
reális önelszámolásra való áttérést. 

De valóban ellentmond-e az egyik mo- 
mentum a másiknak? Próbáljuk meg 
tisztázni ezt a kérdést. 
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Mint ismeretes, a gazdasági fejlődés 

legfőbb alapja a termelőerők állandó nö- 
vekedése. Ezért jelenik meg többek kö- 
zött egyre többfajta termék, ezért alakul 
ki a technológiának egyre több válfaja, 
ezért jön létre egyre több termelőhely, 
ezért bővül a fogyasztók köre. Mindez 
annyit jelent, hogy növekszik a gazda- 
ság ,lehetséges  helyzeteinek száma", 
vagy más szavakkal: a szabadság foka. 
Ez nagyon fontos és figyelemre méltó 
következmény! Hiszen a kibernetika, az 
irányítással foglalkozó tudomány azt 
tanúsítja: minél nagyobb a szabadság 
foka, annál bonyolultabb a rendszerek 
irányítása. Pontosabban szólva: annál 
változatosabbnak kell lennie az irányí- 
tásnak, minél nagyobb a változatosság 
az irányított rendszerben. Ez a , szüksé- 
ges változatosság törvénye". 
. A tudományos-műszaki forradalom a 
termelőerők olyan fejlődését és a gaz- 
daság ,lehetséges helyzetei számának" 
olyan növekedését idézte elő, amellyel 
valóságos ugrás vált szükségessé az írá- 
nyításban, az irányítás teljesítőképessé- 
gének növelésében, vagyis azon képessé- 
gének fokozásában, hogy beszámolási 
információt gyűjtsön és tároljon, s utasí- 
tási információvá alakítsa át ezt. 


Ebből az a világos következtetés ered, 
hogy irányításunk tökéletesítése csak a 
tervezés optimálissá tételét, a gazdasági 
építés tervszerűségének erősödését je- 
lentheti, nem pedig gyengülését. A re- 
form éppen e cél elérésére törekszik. 


De mi a helyzet az irányítás decent- 
ralizálásával, a termelés önállóságának 
kiterjesztésével? Talán lényegtelen, vagy 
éppen kétes oldalai ezek a reformnak, 
ahogyan az utóbbi időben egyes szerzők 
próbálják feltüntetni? Mi a helyzet a 
gazdasági  önelszámolás  megszilárdítá- 
sával: vajon a mi viszonyaink között 
feltétlenül , piacveszélyekhez" vezet az 
önelszámolás, amiről szintén elég sokat 
beszélnek? 

A jelenlegi reformot méretei alapján 
olykor a NEP-hez hasonlítják. Ebben 
látják közöttük a hasonlóságot. Pedig 
elsősorban az elvi különbséget kell meg- 
látni közöttük. 

Amikor hozzáláttunk a NEP megvaló- 
sításához, valóban a piaci viszonyokhoz 
igazítottuk a gazdasági apparátust, a 
központosított irányítást. A történelmi 
helyzet semmi más választást nem enge- 
dett. De azóta minden tekintetben lé- 
nyegesen megváltozott a helyzet. Töb- 
bek között a tudományos-műszaki forra- 
dalom létrehozta az irányítás új, hason- 
líthatatlanul hatékonyabb eszközeit: a 
tervezés matematikai módszereit és az 
elektronikus számítógépeket. Az új esz- 
közök nagymértékben növelik az irányí- 


tórendszer teljesítőképességét, vagyis je- 
lentősen növelik az információ közpon- 
tosított gyűjtésének és feldolgozásárrak 
lehetőségeit. És ez még nem minden. 
Ezek az eszközök nagyobb lehetőségeket 
nyitnak arra, hogy gazdasági módszerek- 
kel cseréljük fel az irányítás adminiszt- 
ratív módszereit. A matematikai módsze- 
rekkel végzett optimális: tervezés elmé- 
lete bebizonyította, hogy az irányító- 
rendszer hatékonysága a sokszorosára 
növekszik, ha nem szorítkozunk a gazda- 
ságirányítás közvetlen centralizálására, 
hanem ezt a gazdasági önelszámolás és a 
terv összehangolása révén egyesítjük, 
összekapcsoljuk a közvetett centralizá- 
lással. A következőkben megmagyará- 
zom, hogy mit jelent ez. 


Csupán közvetlen centralizálás esetén 
az irányító fórumnak óriási tömegű in- 
formációra van szüksége. Ennek az infor- 
mációnak az összegyűjtése és feldolgozá- 
sa még korszerű elektronikus számító- 
gépekkel is elképzelhetetlen, ha pedig a 
szükséges információ hiányzik, elkerül- 
hetetlenek a gazdaságot dezorganizáló 
hibák. Közvetett centralizálás esetén vi- 
szont , felfelé" jóval kevesebb informá- 
cióra van szükség, csupán annyira, hogy 
az áraknak és a különböző erőforrások 
díjának szabályozásával összhangba tud- 
ják hozni a gazdasági önelszámolást a 
tervvel. A gazdasági önelszámolás és a 
terv összehangolása a termelés önelszá- 
molási láncszemeinek önszabályozása ré- 
vén növeli a központ irányítóképességét, 
ezek a láncszemek maguk ellenőrzik és 
maguk szüntetik meg a terv írányvona- 
lától való eltéréseket, minthogy az elté- 
rés egyszerűen nem lesz kifizetődő. S ha 
ez így van, akkor ez annyit tesz, hogy 
nagyobb önállóságot lehet adni az önel- 
számolási láncszemnek és minimálisra 
lehet csökkenteni a tervmutatók számát 
ezekben a láncszemekben. 

A közvetett centralizálás ereje abban 
rejlik, hogy egészen a legkisebbekig 
minden olyan periférikus döntést aláren- 
del a központnak (vagyis a megállapí- 
tott fejlesztési irányvonalnak), amelynek 
közvetlen centralizálása szóba sem jöhet. 
Az árak nyelvén, az erőforrások lekö- 
tési díjnormatíváinak nyelvén kifejezett 
utasítások meggyőzőbbek, mint akár a 
gazdaságilag alá nem támasztott legszi- 
gorúbb rendelkezések is. 

Ezért az irányítás decentralizálása, a 
gazdasági önelszámolás elmélyítése, a 
vállalatok és az egyesülések önállóságá- 
nak kiterjesztése (a gazdasági önelszá- 
molás és a terv összehangolásának ará- 
nyában) továbbra is a legfontosabb alap- 
elve a reformnak. Ez nem azt jelenti, 
hogy a tervszerű szabályozást piaci sza- 
bályozás váltja fel, hanem azt, hogy a 
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kevéssé hatékony közvetlen centralizá- 
lást a közvetlen és a közvetett centrali- 
zálás egybekapcsolása, végső soron pedig 
a tervezés optimálissá tétele váltja fel. 

Természetes, hogy a közvetett centra- 
lizálác lehetőségeinek megvannak a ma- 
ga határai. Hatékony irányítási rendszert 
nem lehet csupán közvetett centralizá- 
lásra építeni, közvetlen centralizálás al- 
kalmazása nélkül. A feladat az, hogy a 
lehető legjobban egybekapcsoljuk ezt 
két módszert. 


terv feladataiban fejeződik ki, a 

közvetett centralizálásnak viszont 
— mint mondottuk — elsősorban az 
árak és a különféle erőforrásokért (anya- 
gi erőforrásokért, munkaerőért, termé- 
szeti erőforrásokért) fizetendő díjak az 
eszköze. Ha abból indulunk ki, hogy a 
reform leglényegesebb alapelve a ter- 
vezés optimálissá tétele, akkor ma az a 
legfőbb hiányosság, hogy sem a tervek, 
sem az árak nem eléggé közelítették 
meg az optimális szintet. Nyilvánvaló, 
hogy az ilyen hiányosságot nehéz egy 
előre megállapított időpontra megszün- 
tetni; e feladat megoldásán állandóan 
munkálkodni kell, s nem szabad elfe- 
ledni, hogy az optímumot csak többé- 
kevésbé megközelíteni lehet. 


Felmerül a kérdés: melyik oldaláról 
lehet jobban, eredményesebben megin- 
dítani a ,támadást" a problémák ellen? 
Hiszen — általánosságban szólva — a 
tervezés és az árak optimálissá tétele 
felé mind az egyik, mind a másik 
,Szárnyról" el lehet indulni. Ha optimá- 
lis termelési tervet alakítunk ki, ennek 
alapján meg fogjuk találni azokat az 
árakat, amelyek mellett minden feladat 
egyaránt előnyös, egyaránt rentábilis 
lesz. De más eljárást is választhatunk: 
optimális árakat dolgozunk ki, és a ren- 
tabilítás elvét követve, optimális terme- 
lési tervet állapítunk meg. Ezek az utak 
azonban külön-külön nem vezetnek el a 
célhoz — a cél elérése túlságosan bonyo- 
lult, összetett feladat. Egyszerre kell 
mindkét útat követni, mind a tervet, 
mind az árakat optimálissá kell tenni. 
Ezt irányozza elő a reform ís. 


Megtörtént a nagykereskedelmi árak 
gyökeres átalakítása, s ezek az árak — 
legalábbis struktúrájukat tekintve — kö- 
zelebb kerültek az optimális szinthez. 
Eszközlekötési járulékot és egyes termé- 
szeti erőforrások után használati díjat 
állapítottunk meg. A különböző termelési 
feladatok  rentabiliításában mutatkozó 
különbség ís csökkent. Ezzel megkezdő- 
dött a gazdasági önelszámolás és a terv 
összehangolása. 

De mi a helyzet a tervezés optiímálissá 


[3] A centralizált irányítás az állami 


tételével? Meg kell mondanunk, hogy 
itt ma még kevesebb sikert találunk. 
Még mindig szép számban vannak 
olyan hiányosságok, amilyenekről már a 
szeptemberi plénumon ís volt szó: gyak- 
ran és hirtelen változnak a tervek, nincs 
meg a kellő a feladatok és 
anyagi ellátottságuk között stb. Ilyen 
körülmények között nagyon nehezen va- 
lósítható meg a gazdasági öÖnelszámolás. 

A reform tapasztalatai tehát arra a 
gondolatra késztetnek, hogy járhatóbb és 
eredményesebb, ha az árak felől, mint 
ha a termelés tervezése felől közeledünk 
a gazdaság optimálissá tételéhez. Ösztö- 
nösen már előbb is rá lehetett jönni er- 
re, de fontos, hogy a tapasztalat is alá- 
támassza a feltevést. A jövőre vonatko- 
zóan kétségkívül számításba kell ven- 
nünk ez a tapasztalatot. 


Ezenkívül nem szabad elfelednünk: 
ha szabályozzuk a rentabiliítást, ez még 
nem elegendő ahhoz, hogy a gazdasági 
önelszámolást és a tervet egybehangol- 
juk. Arról is gondoskodnunk kell, hogy 
a vállalatok dolgozóinak kollektív és 
egyéni érdekei megegyezzenek a népgaz- 
dasági érdekekkel. Amíg ez nem való- 
sult meg amíg a helyi és a kö- 
zös (népgazdasági) érdekek eltérnek 
egymástól . addig a sok- 
szor azon igyekeznek, hogy minél 
alacsonyabb tervet fogádjanak el és mi- 
nél több erőforrást kérjenek, s eltitkol- 
ják, lassú ütemben hasznosítják a fej- 
lődés tartalékait. A vállalatoknak azért 
van szükségük e rejtett tartalékokra, 
hogy kompenzálni tudják a tervezés hi- 
bái miatt őket ért veszteségeket. A , fe- 
lülről" jövő válaszreakció pedig: az el- 
ért színvonal alapján történő tervezés. 
S hogy ez mit jelent, arról jól emlékez- 
hetünk a reformot megelőző időkből. 
Ilyen körülmények között elkerülhetetlen 
a népgazdaság irányításának túlzott 
centralizálása. Ennek költségeit azonban 
a leghatásosabb irányítórendszer sem 
rekompenzálhatja, még akkor sem, ha 
olyan hathatós eszközökkel dolgozik, 
mint a tervezés matematikai módszerei 


. és az elektronikus számítógépek. 


Ha meg akarunk győződni az elmon- 
dottak helytálló voltáról, tegyük fel ma- 
gunknak a kérdést: mitől függ az ilyen 
új eszközök alkalmazásának hatékonysá- 
ga? Nyilvánvaló attól, hogy mennyire 
jók és tartalmasak a kiinduló előirány- 
zatok, például a vállalatok tervjavasla- 
tai. Ezenkívül attól, hogy mennyire ki- 
elégítő kombináció jött létre a kiinduló 
előirányzatok alapján. A tervezés rnate- 
matikai módszerei csak a második fel- 
adat megoldására szolgálnak (emlékez- 
zünk arra a hasonlatra, hogy a materna- 
tika malomkő, amely csak azt őrli meg. 
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amit alája szórnak). De nem a matema- 
tikai módszerektől függ, hogy a legfeszí- 
tettebb feladatot kéri-e magának a vál- 
lalat vagy az egyesülés. Pedig a tervezés 
végső sikere jelentős mértékben attól 
függ, hogy , mit szórtak a malomkő alá". 
Az érdekek összehangolása a gazdaság 
minden láncszemében ma valószínűleg 
még nagyobb fejlődési tartalékokat rejt 
magában, mint a matematikai módsze- 
rek és az elektronikus számítógépek al- 
kalmazása olyan helyzetben, amikor a 
gazdaságban az egyedi érdekek és a kö- 
zös érdekek eltérnek egymástól. 

A reform során jelentős figyelmet for- 
dítottunk a termelésnek a népgazdasági 
célok maximális elérésében való érde- 
keltségére, a dolgozók anyagi Öösztönzé- 
sére. E probléma elméleti kidolgozása 
azonban nyilvánvalóan még nem teljes. 


Van egyébként egy egyszerű szabály, 
amelyet sohasem árt szem előtt tarta- 
nunk: hatékonyabb, ha megszüntetjük 
az anti-ösztönzőket (a negatív indítéko- 
kat), mint ha pozitív ösztönzők segítsé- 
gével szüntetjük meg ezek káros hatá- 
sát. A reform jó példákat ad erre; ilyen 
pédául a bruttó termelés mutatójának az 
értékesítés mutatójával való felcserélése. 
De még mindig jócskán akadnak anti- 


ösztönzők, és elsősorban ezek megszün- 


tetésén kell gondolkoznunk. 


problémája a gazdasági önelszámo- 

lasnak vertikálisan történő be- 
vezelese, a gazdasági irányító szervek- 
re való kiterjesztése. Az önelszámolás 
itt ma még inkább kivétel, mint sza- 
bály. És ezen nem is csodálkozhatunk: 
az önelszámolás meglehetősen nehéz 
problémákat rejt magában. De a haté- 
konyság növekedésének váratlan és fel 
sem mérhető tarta.ékait is magában 
foglalja. A gazdaság irányításától ugyan- 
is (a döntések kiszámítottságától, meg- 
alapozottságától és hatékonysagától) igen 
sok dolgozó munkájának eredménye 
függ. Minthogy pedig a gazdaság egyre 
bonyolultabbá válik, ez a függőség is 
növekszik. 

A gazdasági irányítómunkát végző dol- 
gozóknak az általuk hozott döntések ha- 
tékonyságában való érdekeltsége azon- 
ban még koránt sincs összhangban e 
döntések jelentőségével. Nem kielégítő a 
hibák által előidézett veszteségekért rá- 
juk háruló felelősség sem. Igaz, hogy az 
irányító tevékenység eredményét hason- 
líthatatlanul bonyolultabb dolog lemér- 
ni, mint a gép mellett végzett munkáét, 
de bármilyen nehéz is megtalálni ennek 
módszereit, a gyakorlatban százszorosan 
beválik. 

V. Sz. Nyemcsinov akadémikus nem 


[4] A reform nagy horderejű és időszerű 


sokkal a reform kezdete előtt olyan ter- 
vezési rendszert javasolt, amely a ter- 
melés irányító és végrehajtó láncszemei 
között fennálló viszony gyökeres átszer- 
vezésén és a gazdasági önelszámolás vi- 
szonyainak köztük való kialakításán 
alapszik. Bizonyos munkálatokat tervbe 
is vettünk ebben az irányban. 

Az irányítás funkciói a termelésnek 
szerves részét alkotják. Ezért helytelen 
lenne, ha a gazdasági irányító apparátust 
továbbra is adminisztratív szervként, 
nem pedig a termelés szervezési köz- 
pontjaként alakítanánk ki. 

A gazdasági önelszámolás az irányító 


. szervek rendszerében nemcsak anyagilag 


kifizetődő, hanem erkölcsi és társadalmi 
szempontból is jelentős: elő fogja segí- 
teni a kényszerítés elemeinek kiszoru- 
lását s az érdekek közössége, az elvtársi 
együttműködés, a kölcsönös segítség és 
felelősség alapján folyó tevékenységgel 
fogja felcserélni ezeket. Fejtegetésünk- 
nek ez a zárógondolata teljes összhang- 
ban van a szocialista társadalom, a szov- 
jet demokrácia fejlődésének törvénysze- 
rűségeivel. A szeptemberi plénum ha- 
tározatai nem véletlenül hangsúlyozták, 
hogy a gazdasági reform új feltételeket 
jégpeketáés az ilyen irányba menő előrehala- 
shoz. 


Buza Barna: 
Felszabadulási plakett 


MEGJEGYZÉSEK 


Nagy Lászlónak ,,Egy termelőszövetkezeti főkönyvelő 


mai gondjaiból" című cikkéhez 


A Társadalmi Szemle januári számá- 
ban az idézett címmel megjelent cikk a 
mezőgazdasági 
a velük gazdasági kapcsolatban álló szer- 
vek között az új  gazdaságirányítási 
rendszerben kialakult viszony minősé- 
gével foglalkozik. A cikk harmadik ré- 
sze tárgyalja a termelőszövetkezetek és a 
finanszírozó Magyar Nemzeti Bank kap- 
csolatát. 


A szerző szerint a vállalati önállóság 
— az új gazdaságirányítási rendszer sar- 
kalatos elve — a termelőszövetkezetek 
és a Bank kapcsolatában csorbát szen- 
ved. A hitelezés bonyolult, a hitelképes- 
ség kategóriájának figyelmen kívül ha- 
gyásával történik, és ez gondokat okoz 
a termelőszövetkezetek folyamatos pénz- 


ellátásában. Cikke második részében is. 


utal a hitelezési problémákból adódó né- 
hány hetes fizetési zavarokra. Általáno- 
sított megállapítása szerint a mai hibák 
a pénzügyi rendszer általános hibáiból 
táplálkoznak. A Bank hitelezési funk- 
cióit úgy tünteti fel, mintha a Bank a 
rövidlejáratú hitel útján teljeskörű bank- 
ellenőrzést kívánna gyakorolni a terme- 
lőszövetkezet gazdálkodása felett. He- 
lyesnek látná, ha a hitel a vállalati ön- 
finanszírozás elvének erősítésére hatna. 
Végül nehézményezi, hogy a magas ka- 
matkondíciók hátrányosak a termelőszö- 
vetkezetekre nézve, ami nem esik egybe 
az országos érdekekkel. 


Lényegében e néhány mondatban fog- 
lalható össze a cikkíró véleménye a ter- 
melőszövetkezetek és a Bank kapcsola- 
táról, a hitelezési rendszerről. Az idézett 
megállapításokkal kapcsolatban a követ- 
kezőket látom szükségesnek kifejteni: 


1. A vállalati önállóság elve azt jelen- 


ti, hogy a gazdálkodó szerv — jelen eset- , 


ben a termelőszövetkezet — maga irá- 
nyítja termelési-értékesítési tevékenysé- 
gét, saját hatáskörében hozza meg beru- 
házási döntéseit és mindehhez saját ala- 
pokkal rendelkezik, amelyeknek képzé- 
sét jogszabályok írják elő. Gazdasági 
jellegű  elhatározásaiban a különböző 
közgazdasági szabályozók orientálják. 


termelőszövetkezetek és. 


Az elmondottakból világosan  kö- 
vetkezik, hogy a Bank nem csor- 


bíthatja a termelőszövetkezeteknek 
gazdasági döntéseikben érvényesülő 
önállóságát. A kormány által  jó- 


váhagyott hitelpolitíka és irányelvek ter- 
mészetesen tartalmaznak — döntően a 
beruházási hitelezés terén — bizonyos 
preferenciákat vagy restrikciókat, ame- 
lyeknek célja — az egyéb közgazdasági 
szabályozókhoz hasonlóan — az orientá- 
lás, a befolyásolás. Teljesen a termelő- 
szövetkezettől függ azonban, hogy a 
kedvezmények ismeretében hogyan ala- 
kítja ki gazdasági döntéseit, tehát hogy 
milyen beruházást végez, mit termel, ho- 
gyan értékesít stb. Ebbe a Bank nem 
szól és nem is szólhat bele, mert ebben 
az esetben átvállalná a termelőszövetke- 
zet vezetőitől a felelősséget a döntésért. 


A Bank hitelnyújtási tevékenysége ke- 
retében a termelőszövetkezetekkel való 
kapcsolatait szerződéses rendszerben bo- 
nyolítja. A szerződések megkötése során 
és fennállásuk alatt a termelőszövetkezet 
egyenjogú gazdasági partnerként áll 
szemben a Bankkal. A hitelnyújtás felté- 
teleit általában tárgyalás útján, de min- 
denképpen közösen alakítják ki. 


2. A Bank rövid lejáratú hitelt nyújt 
— egy éven belüli visszafizetés mellett 
— Saját eszközeiből nem fedezhető ter- 
melési költségeire (kiadásaira) minden 
olyan mezőgazdasági teremlőszövetkezet- 
nek, amely hitelképes, azaz termékeit 
(szolgáltatásait) rendszeresen értékesíti, 
jövedelmezően gazdálkodik és fizetési 
kötelezettségeinek rendszeresen eleget 
tesz. A hitel olyan összeget tehet ki, 
amely elegendő ahhoz, hogy a termelő- 
szövetkezet saját eszközeiből és az eze- 
ket kiegészítő hitelből fennakadás nél- 
kül fedezhesse gazdálkodása érdekében 
szükséges kiadásait. Ennél többre a ter- 
melőszövetkezetnek nincs is szüksége, 
mert ez felesleges költséget okozna, te- 
hát pazarlás volna. S 


A nem hitelképes termelőszövetkeze- 
teknek a Bank csak abban az esetben 
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nyújthat hitelt, ha az illetékes járási ta- 
nács pénzügyi osztálya a kért hitellel 
azonos összegű óvadékot helyez el a hi- 
tel visszafizetésének biztosítékaként. Ez 
lehetővé teszi, hogy a nem hitelképes 
termelőszövetkezetek is hozzájuthassanak 
a gazdálkodásuk folytatásához feltétlen 
szükséges pénzeszközökhöz. A korábbi 
évekhez mérten lényegesen csökkent a 
nem hitelképes termelőszövetkezetek szá- 
ma, és ezért 1969-ben nem mutatkoztak 
problémák az óvadék elhelyezése tekin- 
tetében. 

A bankszervek a hitelkérelmek telje- 
sítését nem , a hitelképesség vizsgálatától 
messze eső adathalmaz elemezgetése" 
alapján döntik el — mint a cikkíró ál- 
lítja —, hanem csak olyan adatokat kér- 
nek, amelyek módot adnak a hitelszük- 
ségletnek és a visszafizetési lehetőség- 
nek a megállapítására. A hitelképesség 
feltételeinek meglétére vonatkozó tájé- 
koztatáson kivül lényegében az adott 
időszakban rendelkezésre álló saját pénz- 
eszközöket és bevételeket, valamint 
(ezekkel szembeállítva) a felmerülő ki- 
adásokat kell kimutatnia a termelőszö- 
vetkezetnek. Ezek az adatok azonban 
feltétlenül szükségesek ahhoz, hogy a 
Bank meggyőződhessen a hitelképesség- 
ről, kialakíthassa álláspontját a hitel 
összegszerűségét és a visszafizetés idő- 
pontját illetően, és megállapodhasson a 
termelőszövetkezettel. 


Annak érdekében, hogy a termelőszö- 
vetkezeteknek ne kelljen gyakran hitelt 
kérnie, a Bank évek óta olyan gyakor- 
latot folytat, amely szerint az első ne- 
gyedév végén, a termelőszövetkezet pénz- 
ügyi helyzetét áttekintve, köt kölcsön- 
szerződést az őszi betakarításig szükséges 
rövid lejáratú hitelre. Így a termelőszö- 
vetke-ret a termelési ciklus befejezéséig — 
lényegében addig,. amíg teljesen saját 
eszközeiből fedezheti további kiadásait 
— egyszerre biztosíthatja a gazdálkodás- 
tástA ténylegesen szükséges mértékű hi- 

t. 

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy 
ha később a termelőszövetkezetnek a 
gazdálkodás előre nem látott eseményei 
folytán további hiteligénye keletkezik, 
ne kaphatna több hitelt. Ilyen esetben a 
Bank újabb kölcsönszerződést köt. Né- 


hány napos vagy hetes fizetési nehézsé- 


gek áthidalására pedig egyszerűsített, 
gyors eljárással likviditási hitelt is nyújt. 


A hitelezési rendszer tehát lehetőséget 
ad az egész évi hitelszükséglet egy alka- 
lommal történő biztosításához, de ugyan- 
akkor rugalmasan alkalmazkodik a ter- 
melési tevékenység esetleges előre nem 
látott eseményeihez és változásaihoz is. 
Ez a módszer semmiképpen sem nevez- 
hető nehézkesnek. . 


Mint az elmondottakból kitűnik, in- 
dokolatlan az a felvetés is, hogy a ter- 
melőszövetkezetek hitelezési problémák 
miatt rendszeresen fizetési nehézségekbe 
kerülnek. Ez csak azokban a termelőszö- 
vetkezetekben fordulhat elő, amelyek 
kellő előrelátás nélkül gazdálkodnak, és 
nem kérnek, vagy csak késedelmesen 
kérnek megfelelő összegű rövid lejáratú 
hitelt. A termelőszövetkezetek pénzügyi 
szakembereinek — elsőrendű feladatuk, 
hogy gondoskodjanak a folyamatos gaz- 
dálkodáshoz szükséges saját vagy köl- 
csön-pénzeszközök idejében való biztosí- 
tásáról. Ha ezt elmulasztják, akkor kö- 
vetkezik be az a helyzet — amelyet 
Nagy László a cikkében nehezményez —, 
hogy nem tudják kifizetni a nekik árut 
szállító vagy szolgáltatást teljesítő vál- 
lalatok számláit, és ezért ,a vállalatok 
előzetes fedezetbiztosításhoz kötik a to- 
vábbi szállításokat. Véleményem szerint 
helyesen járnak el azok a vállalatok, 
amelyek előzetes fedezetbiztosítást kér- 
nek a nem fizető termelőszövetkezetektől. 
Csak így lehet a fizetési kötelezettségeit 


nem teljesítő partnert rendszeres, pon- 


tos fizetésre késztetni. 


3. A cikk felhívja a figyelmet arra, 
hogy a gazdasági reform szelleme felté- 
telezi a pénzügyi önállósággal járó önfi- 
nanszírozó jellegű pénzgazdálkodást. A 
hitel csak akkor van összhangban ezzel, 
ha a saját eszközök időleges hiányának 
áthidalására, vagyis az önfinanszírozás 
elvének erősítésére szolgál. Ezzel a meg- 
állapítással messzemenően egyetértek. 
A hitel- és pénzügyi rendszer éppen eb- 
be az irányba hat. A hitelezés során úgy 
valósul meg ez a törekvés, hogy a Bank 
csak átmeneti szükségletre, a saját pénz- 
eszközök kiegészítésére nyújt hitelt; to- 
vábbá az által, hogy következetesen ér- 
vényesíti azt az elvet, amely szerint a 
termelőszövetkezetnek elsősorban saját 
forrásaiból kell finanszíroznia forgóesz- 
köz-felhalmozását. Ez növeli a saját ala- 
pokat, amelynek felhasználása és újra- 
termelése fokozza a termelőszövetkezetek 
vezetőinek kockázatviselését, felelősségét. 
Véleményem szerint e tekintetben a hi- 
telrendszernek sem az elvei, sem a gya- 
korlata nem szorulnak módosításra. 

4. Szükséges e helyen is leszögeznem 
azt az egyébként köztudomású tényt, 
hogy a Bank a rövid lejáratú hitelek ré- 
vén semmiféle teljeskörű ellenőrzést nem 
gyakorol a mezőgazdasági termelőszö- 
vetkezetek gazdálkodása felett. Ezt sem 
a hitel-, sem a pénzügyi rendszer nem 
teszi a Bank feladatává. A feladata ki- 
zárólag az, hogy az indokolt mértékű hi- 
telt és a visszafizetési lehetőséget meg- 
állapítsa. Erre nézve a termelőszövetke- 
zettel — kölcsönszerződésben állapodik 
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meg. A kölcsönszerződésben a hitel visz- 
szafizetésére olyan időpontot határoznak 
meg, amelyben a termelőszövetkezetnek 
bevételeiből rendelkezésére áll a szük- 
séges összeg. A hitel fennállása alatt a 
Bank — ha szükségesnek látja — hitele- 
zői minőségében megvizsgálja a kihelye- 
zett hitel fedezetének és biztonságos 
visszafizetési — lehetőségének meglétét. 
Más vizsgálatot nem végez, s ennél több- 
re nem ís vállalkozhat. 

5. Ami a kamatkérdést illeti, a Bank 
évi 6 százalékos kamatra nyújt rövid le- 
járatú hitelt a termelőszövetkezetek me- 
zőgazdasági tevékenységére. A kamatláb 
a hitel egész fennállási időtartama alatt 
változatlan. Rá kell mutatnom arra, 
hogy a mezőgazdaságban alkalmazott ka- 
matfeltételek kedvezményesebbek, mint 
a népgazdaságban általánosan érvénye- 
sített feltételek. Az pedig egészen termé- 
szetes, hogy ha egy termelőszövetkezet 
több hitelt vesz igénybe és hosszabb idő- 
tartamra, akkor összegszerűen nagyobb 
a kamatköltsége, mint annak a szövetke- 
zetnek, amely kevés hitelt igényel és 
csak rövid időre. 

A termelőszövetkezetek úgy csökkent- 
hetik a kamatköltséget, hogy — össz- 
hangban a már említett önfinanszírozási 
elvvel — kiadásaik fedezésébe minél na- 
gyobb mértékben vonják be saját eszkö- 
zeiket, továbbá, hogy előre nem látott 
vagy a vártnál hamarabb befolyó bevé- 
teleikből már esedékességük előtt vissza- 
fizetik híteleiket. Szükség esetén ugyanis 
módjuk van új hitelt igényelni. 

6. A szerző ellentmondást lát abban, 
hogy a termelőszövetkezeteket egyrészt 
ösztönzik kiegészítő (elsősorban élelmi- 
szer-feldolgozó) tevékenységük szélesíté- 
sére, másrészt nem adnak nekik hitelt 
és ártámogatást az ilyen beruházásokhoz. 

Az élelmiszer-feldolgozó és -értékesítő 
tevékenység fejlesztésére a beruházási 
ártámogatáson kívül egyéb Ösztönzők is 
hatnak. Ezenkívül egyes élelmiszeripari 
(tejipari, sütőipari) beruházásokhoz ár- 
támogatást is kapnak a termelőszövet- 
kezetek. Ami a hitelnyújtást illeti, erre 


rüljék a felesleges gondokat. 
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is van lehetőség, sőt a Bank a hitelezés 
során preferáltan kezeli e beruházásokat. 
Nemegyszer folyósítottunk is hitelt élel- 
miszer-feldolgozást és értékesítést szol- 
gáló — beruházásokra. Tapasztalataink 
azonban azt mutatják, hogy a termelő- 
szövetkezetek nem az élelmiszer-feldol- 
gozás beruházásait, hanem a nagy ártá- 
mogatással járó szarvasmarha- és sertés- 
tenyésztési épületek, továbbá hűtőtárolók 
létrehozását tekintik elsődleges fontossá- 
gúnak, elsősorban ezek megvalósításáhóz 
kérnek hitelt, döntően tehát ezek kötik 
le a Bank hitelnyújtási lehetőségeit. 


Nagy László cikke alkalmat adott a 
hitelpolitika és a hitelezési eljárás egyes 
főbb elveinek kifejtésére és gyakorlatá- 
nak ismertetésére. A leginkább érintett 
termelőszövetkezeti főkönyvelők számá- 
ra az itt elmondottak nem jelentenek 
újat. Mégis célszerűnek láttuk, hogy a 
Társadalmi Szemlében kitérjünk ezekre 
a kérdésekre, mert így szélesebb körben 
adhatunk tájékoztatást a termelőszövet- 
kezetek és a Bank hitelezési kapcsolatá- 
ról, s helyes megvilágításba helyezzük 
ezt 


zt. 

Az új gazdaságírányítási rendszerben 
fokozott felelősség hárul a gazdálkodó 
szervek pénzügyekkel foglalkozó szak- 
embereire is, s így a termelőszövetkezetek 
főkönyvelőire is. Elengedhetetlen a köz- 
gazdasági szabályozók és közöttük a 
pénzügyi- és hitelrendszer folyamatos és 
beható tanulmányozása. Ez az alapja 
annak, hogy a  termelőszövetkezetek 
megfelelően élhessenek az új gazdaság- 
irányítási rendszer által adott sokrétű 
lehetőségekkel, a vállalati önállósággal, 
zökkenők nélkül folytassák gazdálkodá- 
sukat és súrlódásmentesen bonyolítsák 
le kapcsolataikat más szervekkel. Ez az 
útja annak ís, hogy a főkönyvelők: elke- 


Dr. Kis Pál 
Magyar Nemzeti Bank 
Mezőgozdosági és Élelmezésügyi 
Főosztály vezetője . 
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Bár igaza volna Kis elvtársnak ! 


Dr. Kis Pál elvtárs, a Magyar Nemzeti 
Bank  főosztályvezetője megjegyzéseket 
fűz a Társadalmi Szemle 1970 januári 
számában megjelent cikkemhez. Meg- 
jegyzései a szélesebb kör tájékoztatásá- 
nak igényével lépnek fel és oiyan lát- 
szatot keltenek, mintha a Bank és a 
szövetkezetek kapcsolatában csak a fő- 
könyvelők  tájékozatlanságának talaján 
születnének gondok és problémák, vagy 
akkor, ha nem gondoskddnak a pénzügyi 
alapok biztosításáról. 

Kis elvtárs általános tájékoztató jel- 
legű megállapításai nem igényelnek vá- 
laszt részemről, minthogy ezek nem ís 
mondanak újat és nincsenek öÖsszefüg- 
gésben cikkem témáival. Kis elvtárs 
azonban több ponton kétségbe vonja ál- 
lításom jogosságát is. Bár neki volna 
igaza! Az olvasók és az érdekeltek tár- 
gyilagos ítéletének kialakításához a kö- 
vetkezőket tartom szükségesnek röviden 
elmondani: 


1. Kis elvtárs ezt írja: , A szerződések 
megkötése során és fennállásuk alatt 
a termelőszövetkezet egyenjogú  gaz- 
dasági partnerként áll szemben a Bank- 
kal. A hitelnyújtás feltételeit általában 
tárgyalás útján, de mindenképpen közö- 
sen alakítják ki! Mi a gyakorlat? 
Egy 1988 áprilisában készült kölcsönszer- 
ződés egyik pontja így hangzik: , Tudo- 
másul veszi a termelőszövetkezet, hogy 
az előző évek beruházási hiteleit 1968 
évben augusztus és október hónapokban 
fizeti vissza." 

. A szöveg egyáltalán nem tárgyalásos 
formulát és egyenjogúságot takar. 1969 
évben már kölcsönszerződés sem volt 
szükséges ahhoz, hogy egy millió forint 
beruházási hitelt — tiltakozásunk ellené- 
re — év vége előtt az előbbiekhez ha- 
sonló időpontban esedékessé tegyen a 
Bank. Sőt, figyelmen kívül hagyta azt a 
kérelmünket, amelyet magas kamatozású 
rövid lejáratú hitelünk visszafizetésének 
meghosszabbítása végett nyújtottunk be, 
s ez több hetes fizetési zavart is okozott 
nekünk. Az a költségtöbblet és fizetési 
zavar, amelyet a hiteltörlesztésnek egy- 
oldalú erőltetése és a kérelmek figyel- 
men kívül hagyása okozott, a fentiekből 
megítélhetően talán nem a főkönyvelő 
mulasztásából adódott! 


2. Kis elvtárs azt írja, a , bankszervek 
a hitelkérelmek teljesítését nem ra hi- 
telképesség vizsgálatától messze eső 
adathalmaz elemezgetéses alapján döntik 
el — mint a cikkíró állítja —, ha- 
nem csak olyan adatokat kérnek, ame- 
lyek módot adnak a hitelszükségletnek és 
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a visszafizetési lehetőségeknek a meg- 
állapítására." Döntsön az olvasó! A 
Bank kérésére a, hitelszerződéshez olyan 
kimutatást kellett készítenünk, amely 
azonos a termelési és pénzügyi terv idő- 
szakos jogcímenkénti bontást tartalmazó 
tábláinak adataival. (Több mint 300 
adat.) Ehhez kérték a vásárlások és ér- 
tékesítések mennyiség, egységár, jogcím 
stb. szerinti részletezését, a zárszámadási 
bevételek és kiadások, a beruházások 
forrás szerinti részletezését. (Ez is több 
mint 100 adat.) Bekérték még az éves 
termelési és pénzügyi terv egy-egy pél- 
dányát is. Mi ez, ha nem adathalmaz? 
Lehet-e csodálkozni azon, ha nehezen 
tudjuk elhinni, hogy a Bank , semmifé- 
le teljeskörű ellenőrzést nem gyakorol 
a mezőgazdasági termelőszövetkezetek 
gazdálkodása felett"? 


3. A kamatkérdésben Kis elvtárs érve- 
lésének a matematikai része igaz. A 
problémát azonban az az 1—4 százalék 
többletkamat okozza, amelyet a Bank az 
alapkamaton felül számol fel, mint nem 
mezőgazdasági termeléssel összefüggő hi- 
tel után, túlnyomórészt olyan hitelek 
után, amelyek — mint IV. negyedévi 
visszafizetésű részletek — éppen a me- 
zőgazdaság idényszerűsége miatt állanak 
fenn! Így 8—10 százalékos kamatokat fi- 
zetünk. Túlsúlyban tehát olyan hitelek 
után fizetünk többletkamatot, melyeknek 
semmi közük sincs a nem mezőgazdasági 
termeléshez. . 


4. Milyen hitelezési gyakorlat és mód- 
szer az, amelynek keretében csak újabb 
hitelkérelem benyújtásával lehet fedez- 
ni az idő előtt visszafizetett hitel miatt 
esetleg felmerülő pénzszükségletet ? 
Ugyanakkor a saját pénzeszközök hitel 
előtti teljes igénybevételének technikai 
megoldatlansága azt jelzi, hogy az önfi- 
nanszírozó elv megvalósítása még na- 
gyon döcög. 


5. Napilapok és szakfolyóiratok rend- 
szeresen Írnak a Bank és a gazdálkodó 
szervek kapcsolatáról, a fizetésképtelen- 
ségek okairól stb. A Figyelő 1970. január 
14-i számában dr. Faragó István és Sza- 
kács László — feltehetően nem szenvedő 
alanyok, vagy tájékozatlan főkönyvelők 
— egy vizsgálat kapcsán a következőket 
írták: I 


A vállalatok pénzügyi önállósága csak 
részben valósul meg. A vállalatok pénz- 
ügyi önállósága az esetek többségében 
annyira korlátozott, hogy a Bank előze- 
tes hozzájárulása nélkül nem tehetnek 
jelentősebb üzleti, gazdálkodási lépést. A 


104 


szabályozók finomitásai a pénzügyi for- 
rások szűkítése mellett a vállalatok 
orientálódását is zavarják, bizonytalan 
lett a vállalati magatartás. 

A többször módosított és a gyakorlat- 
ban nem egységesen alkalmazott hitelpo- 
litika bizonytalan és változó pénzügyi 
függőséget teremtett a "vállalatok és a 
Bank között s ez a kívánatos vállalati 
kezdeményezést, a reális kockázatválla- 
lást, a vállalkozó kedvet korlátozza. 

A jól gazdálkodó, nyereséges és a 
Bank által hitelképesnek minősített vál- 
lalatok pénzügyi zavarai a kölcsönnyúj- 
tás fogyatékosságaiíra utalnak! A hitel- 
szerződési ajánlatok elbírálása hossza- 
dalmas, s ez, valamint az újólagos adat- 
kérés okozta időveszteség gyakran kény- 
szerhelyzetbe juttatják a vállalatokat." 
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Csak azért tartottam szükségesnek, 
hogy idegen tollakat is  felhasználjak, 
mert Kis elvtárs megjegyzéseinek hang- 
vételéből kategórikus elutasítást lehet 
kiolvasni, és így olyan látszat keletkez- 
het, hogy a Bank hibátlanul dolgozik, de 
egyes ügyetlen főkönyvelők akadékosko- 
dással leplezik a maguk hibáit. Rövidre 
fogott magyarázatom talán arra fogja 
késztetni az illetékeseket, hogy közelebb- 
ről megvizsgálják a problémákat és fon- 
tolóra vegyék eddigi álláspontjukat. 
Meggyőződésem, hogy a gazdasági élet 
fejlődési üteme által diktált szükségszerű 
előrelépés halogatása csak lassítja a re- 
form céljainak mielőbbi elérését. 


Nagy László, 
A tabajdi Aranykolász Tsz főkönyvelője 
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Réti László: Lenin és a magyar munkásmozgalom 


A Lenin-centenárium gazdag irodalmá- 
hól kiemelkedik meggondolt körülhatá- 
roltságával Réti László könyve. A mű 
figyelemmel kíséri Lenin Magyarország- 
ra vonatkozó összes megnyilvánulásait és 
Lenin nézeteinek hatását a magyar mun- 
kássajtóban és munkásmozgalomban. 


Szinte kimeríthetetlen feladat ez. Ho- 
gyanis lehetne lemérni ennek a cselekvő 
gondolkodónak a hatalmas tudatosító 
munkáját? Nem is ez a szerző célja. Ő 
— okosan — megmarad a kimutatható, 
a nyomon követhető hatásoknál. A törté- 
nész önmérsékletével szabja meg mon- 
danivalója határait. A többit a filozófu- 
sokra bízza. 

Legfeljebb ott bővíti ki feladatát, ahol 
Lenin Ausztriáról nyilatkozik és Auszt- 
ria- Magyarországot érti rajta. Lenin ki- 
emeli Ausztria-Magyorország viszonyla- 
gos fejlettségét a cári Oroszországgal 
és viszonylagos fejletlenségét Nyugat- 
Európával szemben. Ezt az államalaku- 
latot Oroszországhoz hasonlóvá tették a 
földbirtokviszonyok, a nemzeti elnyomás, 
a centralisztikus törekvések, a feudális- 


klerikális, bürokratikus uralkodási for- 


mák és a munkásmozgalom opportunista 
módszerei. Megemlíti viszont a társadal- 
mi-polítikai életnek, az alkotmányos sza- 
badságjogoknak Oroszországhoz vViszo- 
nyított fejlettségét, a közélet szabadabb 
megnyilvánulását. Ez nem egészen áll 
azonban Magyarországra — kellene hoz- 
zátennie Rétinek. 


Kizárólag Magyarországra vonatkoznak 
Lenin többször visszatérő megjegyzései az 
. orosz hadak szerepéről a magyar szabad- 
ságharc leverésében. Ennek a gyászos 
szerepnek a megbélyezésére Lenin meg- 
ismétli a marxi , Európa zsandára?" kife- 
jezést, de továbblép a történelemben, 
szólva, Andrássy gróf példáját általáno- 
sítva, megjegyzi: , Az európai burzsoák 
előbb barikádokon harcoltak a köztársa- 
ságért, majd száműzetésben éltek, végül 
elárulták a szabadságot, eladták a forra- 
dalmat, és az alkotmányos uralkodók 
szolgálatába szegődtek." 

Azért időztem a kelleténél többet en- 


A magyar proletárforradalom 
még a vakot is látóvá teszi." 


(Lenin) 


nél az epizódnál, hogy bemutassam Le- 
nin alkotásának képletét: egy konkrét 
helyzetből szűri le nagy általános igazsá- 
gait. 

Réti vizsgálódásai szerint Lenín neve 
először a Népszava 1905. december 1-i 
számában tűnt fel kétszer is, mindkét- 
szer eltorzítva. Helyesen leírva csak 1906. 
június 30-án szerepelt ilyen vonatkozás- 
ban: , Bizonyos szempontból mindkét 
felfogásnak igaza van. Bolsevik frakció 
(Lenin-féle irány) és mensevik fÍrak- 
ció (Plechanov—Axelrod-féle irány)." Ez 
a kettősség hosszú ideig jellemezte a 
Népszavát: mindkét , iránynak" megadta 
a magáét — egészen eddig. amíg a leni- 
nizmus Magyarországon is irányzat nem 
lett. Mert akkor már egész erejével el- 
lene fordult. 

Alpári Gyula személyesen is találko- 
zott Leninnel Koppenhágában, ahová ki- 
zárása ellen fellebbezett. Az amerikai Új 
Előre írta erről, hogy Lenin jól ismerte 
a magyar munkásmozgalom opportunista 
voltát, de ő sem menthette meg Alpárit 


-. , Lé , 


. a kizárás megerősítésétől. Az Üveges cí- 


mű magyar ellenzéki lap — amelyet ak- 
kor a kitűnő Hirossik János szerkesztett 
(Réti könyvében nincs megemlítve a 
neve) — hosszabb cikket közölt erről. 
Eszerint Lenin kérdése Alpárihoz az 
volt: miért nem tömörülnek új pártba? 


Az első világháborúban, mint ismere- 
tes az MSZDP — német mintára — Szo- 
ciálárulóvá lett. Ezzel szemben alakult meg 
a Galilei Körben 1917-ben a magát zim- 
merwaldinak nevező csoport, amely elő- 
ször adott ki Magyarországon illegális 
antiimperialista röpiratokat. E csoport 
tagjainak azonban még fogalmuk sem 
volt arról, hogy Zimmerwaldban lenini 
baloldal is létezett. 


Előzőleg azonban történt valami, ami- 
ről Réti nem emlékszik meg könyvében. 
A Szabadgondolat egyik 1918-as számá- 
ban megjelent egy cikk, amely fordítása 


. volt , Az ár ellen", a Lenin és Zinovjev " 


szerkesztette háborúellenes lap egy ré- 
gebbi írásának. Ez a cikk reflektál a 
Népszavának arra az 1914. augusztus 4-én 
megjelent hírhedt írására, amely szerint 
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a magyar munkásságnak , nagy és dicső 
feladata", hogy megdöntse az orosz cá- 
rizmust. , Az ár ellen" cikke mondja ar- 
re: köszönjük a magyar munkásság.aak 
áldozatkészségét, de ez a feladat az orosz 
munkásságra vár, a magyar munkásság 
pedig törődjön a habsburgiízmus megdön- 
tésével. 

A cárizmus megdőlt, és már dönge- 
tik is a kapukat az , áprilisi tézisek", 
amelyek kitűzik a feladatot: át kell lép- 
ni a forradalom második szakaszába, 
amely a proletariátusnak és a szegény- 
parasztságnak a kezébe adja a hatalmat, 
a munkás-, katona- és szegényparaszti 
küldöttek útján. Ez okozott csak igazi 
zavart az újságokban! A Népszava egé- 
szen a nagy Októberig igyekezett kever- 
ni a fejekben a kását. Lenint hol letar- 
tóztatják, hol keresik, hol már meg Ís 
ölték; Lenin hol német Ügynök, hol 
anarchista. Éppen 1917. november 7.-én 
"riSmét keresik" a Népszava híre szerint, 

A nagy Októbertől a magyar Márciusig 
című fejezet a leninizmus diadalútját il- 
lusztrálja: , Az idő nekünk dolgozik" — 
nA világ minden országában nem napról 
napra, hanem óráról órára érlelődik a 
szocialista forradalom" — ,A nemzetközi 
forradalom elkerülhetetlen" — hangzik 
Lenin ajkáról és cikkeiben. Réti László 
nyomon követi az ismert események me- 
netét, idézi az ismert és ismeretlen lenini 
megnyilatkozásokat. Lenin látta, hogy a 
breszt-litovszki tárgyalások durva meg- 
szakítása Németország részéről , csak a 
forradalom előrenyomulását jelenti". 


Az Osztrák—Magyar Monarchia szét- 
esett. És már jött is Lenin, Szverdlov ég 
Kamenyev aláírásával a felhívás Ma- 
gyarország forradalomban izzó népéhez, 
hogy a forradalom harci szekerének nem 
szabad megrekednie, rohannia kell, egész 
a proletárforradalomig. A felhívás meg- 
jelenésének, illetve meg nem jelenésének 
története jól ismert. Ekkor már a , for- 
radalmi szocialisták" röpiratai szólaltat- 
ták meg Leninék hangját. 

Hazatért a vörös Oroszországban har- 
coló magyar internacionalisták egy része 
és megalakult a Kommunisták Magyar- 
országi Pártja. Létre jött a proletárdik- 
tatúra. Lejátszódott az ismert aggodal- 
mas szikratávírat-váltás Lenin és Kun 
Béla között. 1919. március 23.-án azt 
kérdi Lenin: , Többségük van-e a kom- 
munistáknak a kormányban? Mit jelent 
a valóságban az, hogy a szocialisták el- 
ismerik a proletariátus diktatúráját? Mi- 
ben látja Ön a tényleges biztosítékot?" 
Kun Béla válaszát a Pravda csak már- 
cius 28-án közli: , Az én személyes ha- 
tásom a forradalmi kormányzótanácsra 
olyan, hogy biztosítva van a szilárd pro- 
letárdiktatúra, a tömegek mögöttem áll- 
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nak." Réti erre szerényen, de jogosan 
jegyzi meg: nyilvánvaló, hogy Kun túl- 
becsülte saját jelentőségét. És hozzáte- 
szi: ,Ha Lenin kérdéseit figyelmeztetés- 
nek veszi, talán megelőzhető lett volna 
egy-két olyan hiba és tévedés, amelyek 
később végzetessé váltak." 

Lenin többször, és a legnagyobb lelke- 
sedés hangján beszélt a Magyar Ta- 
nácsköztársaság megalakulásáról, mint a 
világforradalom kezdetéről. Méltányolta, 
hogy vérontás nélkül került hatalomra. 
s Nehéz pillanatokban a szovjethatalmon 
kívül senki más nem tudja kormányozni 
az országot. A Magyar Tanácsköztársa- 
ság bebizonyította, hogy a szovjethata- 
lom nem orosz specialítás, hanem a tör- 
sejy ész fejlődés parancsa" — mondotta 

rta 


A Vörös Újság tudósítása szerint Kun 
Béla Leninnek egy táviratából idézte (ez 
azonban a táviratok között nem talál- 
ható): , Boldog vagyok, hogy a fő súlyt 
nem a szavakra, hanem a tettekre, a 
diktatúra érett garanciáira... fektetik." 
Ez, valamint az a kitétel, hogy Lenin 
szerint , megszünt a különbség proletár 
és proletár között" (Népszava, március 
30), apokriínak mondhatók. 

A segítő kéz átnyúlt a határokon. Le- 
nin 1919. április 21.-én táviratozott a 
Vörös Hadsereg főparancsnokságának, 
hogy a galíciai előrenyomulás teremtsen 
kapcsolatot Tanács-Magyarországgal. De 
sajnos, a kitört Grigorjev-lázadás meg- 
akadályozta ezt, és Tanács-Magyarország 
magára maradt. Kun Béla már május 
2-án azt kívánta, hogy minden áron kös- 
sék meg a békét, de a Munkástanács 
elvetette ezt az indítványt. Megkezdődött 
a diadalmas északi hadjárat, 8 ez az- 
után kompromisszumos békével zárult, 
de rossz kompromisszummal. 


Szamuely bátor Moszkvába repülése 
alkalmával a burzsoázia azt terjesztette 
róla, hogy , szökik az aranyakkal". De ő 
visszatért és aranynál is értékesebbet 
hozott magával: Lenin Üdvözlet a ma- 

ar munkásoknak című írását. Ez az 

dvözlet igen nagy hatású volt: megje- 
lent a legszűkebb válogatott gyűjtemé- 
nyekben is, a világ minden nyelvén. 
Benne Lenin a magyar proletárdiktatúra 
nagy nemzetközi jelentőségéről beszél, 
"Mely a vakot ís látóvá teszi", és 
alapvető, máig is érvényes igazságokat 
fogalmaz a proletariátus diktatúrájáról. 

Különös figyelmet érdemel a levelezés. 
amely az antant követelte visszavonu- 
lás körül zajlott le Lenin és Kun Béla 
között. Lenin helyeselte a tárgyalások 
megkezdését, az esetleges fegyverszünet 
megkötését is, de figyelmeztette Kunt. 
hogy , egy pillanatig se bízzanak az an- 
tantban, becsapja Önöket és csak időt 


Lk. 
a 
a 
8 
Ha 
v 
ke. 
e. 
4 
a 
É: 
r 
fe 
a 
fd 
Lél 
4 
e. 
ke 
kes 
t. 
4. 
! 
a 
. 
. 
a 
. 
ma 
-. 
HÉ. 
1, 
. 
"a 
a 
.- 
ök 
a 
p 
7. 
SA 
hel 
1 
b: 
pa: 
1s 
ak 
a 
. 
I 
78 
Kö. 
r- 
x 
. 
fi 
"e 
a 
"a 
fs 
VEVE 
lass 
!ea 
e. 
- 
2. 


KONYVEKRŐL 107 


akar nyerni, hogy aztán megfojthassa 
Önöket is, bennünket is". Kun erre a le- 
vélre értetlenül felelt. Többek közt ezt 
írte válaszul: , Büszkeséggel tölt el, hogy 
egyik legjobb tanítványa vagyok, de azt 
hiszem, egy dologban még fölényben ís 
vagyok Önnel szemben, mégpedig a 
mala fides (bizalmatlanság — R. L.) kér- 
désében. Azt hiszem, nagyon jól isme- 
rem az antantot." Réti ehhez a levélhez 
hozzáfűzi: , Lenin távoli megfigyelőként 
meglátta azt, amit Kunék itt, közelről 
nem ismertek fel", 

A tragédia utolsó felvonása követke- 
zett. A románok támadásáról Lenin nem 
tudott, csak Kun kétségbeesett segélyké- 
rő leveléből értesült róla. , Területünk 
oly kicsi, hogy visszavonulásra hely 
nincs." Ha a Besszarábia elleni offenzíva 
elmarad, én a felelősséget azokra hárí- 
tom, akik Lenint hamisan informálták — 
Írja . Rudnyánszkiínak. Lenin közölte, 
hogy , az Uralban 15 ezer körüli fogoly 
felszabadult, jó százalékuk beválik, szál- 
lításuk, felszerelésük időt kér". Minderre 
azonban már nem volt idő. 

Ismertetve. Lenin üdvözletét a bajor 
köztársaságnak, Réti sorra veszi, hogy 
mit valósított meg a Magyar Tanács- 
köztársaság a nek:x ajánlott tanácsokból. 
Ez a mérleg politikailag negatív, gazda- 
ságilag azonban a munkásság szem- 
pontjából rendkívül pozitív. 

Lenin a bukás után is sokat foglalko- 
zott annak okaival. A Tanácsköztársaság 
túl hirtelen alakult, a mensevikek bele- 
egyezésével, akik később titkos megegye- 
zésre léptek a munkások háta mögött az 
imperialistákkal. Magyarország túl ki- 
csiny ahhoz, hogy visszaverhessen min- 
den ellenséget. Minket az óriási terület 
mentett meg — mondta Lenin. A rBal- 
oldaliságs — a kommunizmus gyermek- 
betegsége" című művében is kitér a ma- 
gyar proletárforradalom tapasztalataira 
, A jobboldali opportunizmus a balolda- 
liság melegágya" — Írja. ,A magyar 
kommunistáknak a reformistákkal való 
egyesüléséért drágán fizetett a magyar 
proletariátus." A Komintern II. kong- 
resszusán rámutatott arra, hogy a prole- 
tárdiktatúra majdnem semmit sem vál- 
toztatott meg a magyar faluban, a nap- 
számosok semmit sem vettek észre, a 
kisparasztok semmit sem kaptak. 

A Kommunizmus című folyóiratban 
Lenin bírálta Lukács György és Kun 


Béla állásfoglalását. ,G. L. (Georg Lu- 
kács) cikke nagyon baloldali és nagyon 
rossz — írja. A marxizmus itt tisztán 
névleges, a védekező és támadó taktika 
megkülönböztetése kiagyalt... a törté- 
nelmi helyzetet nem elemzi konkrétan" 
stb. Kun Béla cikkét is élesen bírálja 
Lenin. , Olyan Marx-idézetek alapján bí- 
rál, amelyek az adott helyzettől eltérő 
helyzetre vonatkoznak, megkerüli azt, 
ami a marxizmus élő lelke: a konkrét 
helyzet konkrét elemzését." A cikket az- 
zal végzi: , Bravó, bravó B. K. elvtárs! 
Amikor Ön az antiimperializmust vé- 
delmezi, megsemmisítőbb csapást mér 
sag az ostobaságra, mint én a kritikám- 
mal," 

Lenin hagyatékában megtalálták Kun 
Béla 1929-ben német nyelven írt brosú- 
ráját: — , Forradalomról forradalomra". 
Ennek a végére Lenin a következő meg- 
jegyzést írta: , A brosúrában jó a szer- 
ző... törhetetlen hite a forradalomban, 
jó a szociáldemokrácia bírálata. Azonban 
hatalmas fogyatékosság a tények teljes 
hiánya. Az 55 oldalból 40-et ki kellene 
tölteni pontos adatokkal... és csupán 15 
oldalt hagyni az értékelésnek. Ilyen át- 
dolgozás nélkül a brosúra rendkívül 
gyenge, nem használható." Lenin a III. 
Komintern kongresszus végrehajtó bi- 
zottságában élesen elítélte Kun Béla né- 
metországi ténykedését. Erről nem ma- 
radt fenn jegyzőkönyv, de birtokunkban 
van erről Lenin Klara Zetkinnek szóló, 
április 16-i levele, amelyben Kun Bélát 
, balosnak" minősíti. Lenin nagy tapinta- 
tára vall, hogy a kongresszus után leve- 
let írt Zinovjevnek azzal a kéréssel, hogy 
közölje a bizottság tagjaival: , Természe- 
tes, hogy emigránsok gyakran túlságosan 
baloldaliak. Távol áll tőlem az a gondo- 
lat, hogy ezért szemrehányást tegyek olyan 
kiváló, önfeláldozó és hűséges forradal- 
mároknak, mint amilyenek az egész 
Kommunista Internacionálé által nagy- 
rabecsült magyar emigránsok." 

Ilyen volt Lenin, ilyen tapintatos és 
ilyen igazságos. A fehérterror börtönei- 
ből kimentett és kicserélt 400 kommu- 
nista megmentése is az ő műve volt. Jó 
munkát végzett Réti László, hogy mind- 
ezt megmutatta nekünk. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Kelen Jolán 
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molók, felszólalások, határozatok, do- 
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H. Wolf: A bővített szocialista újrater- 
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sítése 
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mélyisége 

H. Kröger: Leninnek az új típusú nem- 
zetközi kapcsolatokról szóló tanítása 
és a szocialista internacionalizmus 


G. Klimaszewsky: Lenin filozófiai örök- 
sége és a modern fizika fejlődése 


A. Kosing: A mai filozófiai reviízioniz- 
mus lényege és funkciója 


K. Dietzel, G. Stöhr: Bíztosítsuk a tíz- 
éves iskolakötelezettség MENETES KEÉSÁS 
sának magas színvonalát 


G. Stiehler: Alap és felépítmény (Kon- 
zultáció a — marxizmus-—leninizmus 
alapkérdéseiről) 


V. Perlo: Az Egyesült Államok és Ja- 
pán gazdasági vetélkedése (A Politi- 
cal Affairsben megjelent cikk) 


H. J. Beyer, G. Langendorí, H. Nick, E. 
Prager: Kollektív kutatómunka a tár- 
sadalomtudományok terén 


K. H. Stiemerling: Az NDK szocialista 
tervezési rendszere 


KOMMUNYISZT 
3. szám 


Általános pártügy — össznépi ügy (Ve- 
zércikk) 

P. Maserov: A lenini párt és a tömegek 

. alkotó tevékenysége 

A. Szkocsilov: Lenin alakja a kommu- 
nizmusért harcolók szívében 

A. Jegorov: Az esztétika — a leniniz- 
musért folyó harc fontos területe 

A. Grecsko: A béke és a szocializmus 
őrhelyén 

A kommunista pártosság a marxista— 
leninista filozófia legfontosabb alap- 
elve 

G. Romanov: Hogyan foglalkozik a pári 
a társadalmi termelés hatékonyságá- 
nak növelésével 

I. Szokolov: Új jelenségek a világgaz- 
daságban és a forradalmi folyamat 

M. Baglaj: A szakszervezetek a mono- 
póliumok és az imperializmus ellen 


4. szám 


A leniniízmus és a világ forradalmi 
megújhodása (Vezércikk) 

A. Kocsinyan, az Örmény KP KB első 
titkára: A szocialista nemzetek kultú- 
rájának fejlődése 

V. Zaglagyin, J. Kuszkov: A kommu- 
nisták nagy fórumának dokumentu- 
mai (Az 1989. évi moszkvai tanácsko- 
zás anyagainak teljes gyűjteménye) 

V. Garbuzov: Lenini pénzügyi politika 
a kommunista építésben 

A. Jepisev hadseregtábornok: Az SZKP 
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problémái 
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. Kínai KP IX. kongresszusán elfoga- 
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tésének negyed százada 
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I. Sarzea: A kommunista párt vezető 
szerepének növekedése a szocialista 
társadalomban 


D. Grindea: A szocializmus gazdaság- 
politikai kategóriáinak kritikai tanul- 
mányozása 

A. Zola, D. Banciu: Visszatekiíntés és 
perspektíva a román szociológiában 


Március 


C. Lazarescu, D. Mazilu: Szuverenitás: 
az államok mellőzhetetlen atributu- 
ma korunkban 

D. Voinea: A bérezés új rendszere 

R. Moldovan: A szocialista országok 
gazdasági együttműködése 

D. Almas: Alexandru Joan Cuza és a 
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MARXISM TODAY 
Március 
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M. Costello: Az anarchista filozófia bi- 
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,. címjegyzékével) 

F. Gee: A csehszlovák események okai 
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Április 


Szerkesztőségi jegyzetek (A Lenin-cen- 
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M. Dobb: Lenin és az imperializmus 
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tási harcról 

B. Matthews: Lenin a demokráciáról 

J. Mahon: Lenin és az új típusú párt 


NOVÁ MYSL 
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A. Indra: A leninizmus hatása a CSKP 
tevékenységére 


V. Kves: A párt vezető szerepének le- 
nini értelmezése 


A. A. Amvroszov: A munkásosztály — 
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A revizionizmus és a 
szocia- 
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Interjú Nyers Rezső elvtárssal a lakáskérdésről 


A napisajtó május 10-én hozta nyilvánosságra 
a lakásépítés fejlesztésére, a lakáselosztás és a 
lakbérek új rendszerére vonatkozó közös párt- 
és kormányhatározatot. Ennek kapcsán szerkesz- 
tőségünk munkatársa, Apró Éva felkereste Nyers 
Rezső elvtársat és beszélgetést folytatott vele. 


Nyers elviárs, miben tudná röviden összegezni a lakásépítésre, elosztásra 
és lakbérekre vonatkozó párt- és kormányhatározat lényegét? 


Mi a határozat lényege? Hogy a lakáspolitikát gazdaságilag megalapozottabbá 
és perspektivikusabbá tegye. Pártunknak a magyar munkásosztály érdekeit 
kell követnie a mindennapokban is, de még fontosabb, hogy hosszabb távon 
előrenézve szolgáljuk azt. A munkásság pedig nagyon is érdekelt abban, hogy 
növeljük a lakásépítést, bővítsük az állami forrásokat a lakosság eszközeivel, 
hogy a köztulajdon megóvása, jó karbantartása biztosítva legyen, hogy a dol- 
gozók teherviselése az egyenlőség elvére épüljön. Mindezekben a kérdésekben 
a munkásság érdeke ma már szélesebben, mint a városi lakosság érdeke is 
jelentkezik. Épen ezért ezeket az elveket és célokat kívánja érvényre juttatni 
az említett határozat. 


Mikor foglalkoztak illetékes szervek a lakásproblémával utoljára? Mi 
tette időszerűvé a lakáskérdés napirendre tűzését és rendezését? 


A felszabadulás óta többször is foglalkoztunk a lakáskérdés különböző aspek- 
tusaival. 19471—48-ban a lakbérek megállapításával; 1958-ban a munkásosz- 
tály helyzetének javításával kapcsolatban elhatároztuk az 1980—75-ös idő- 
szakra szóló 15 éves lakásépítési terv kidolgozását; 1980-ban a lakásépítés kü- 
lönböző formáinak kombinálásáról volt szó; 1984-ben pedig az építési kapa- 
citás fejlesztéséről határoztunk. 


De az építés, elosztás, fenntartás kérdései szorosan összefüggnek egy- 
massal, az egész társadalom érdekében való leghatékonyabb megoldásukat 
csak egybehangoltan, átfogóan, egységes elvek alapján lehet rendezni. Ilyen 
átfogó rendezésre most első ízben került sor. Most viszont szükségszerűen: 
a társadalmi lakásalappal való ésszerűbb gazdálkodás érdekében nem halogat- 
hattuk tovább az átfogó rendezést és az alapjául szolgáló politikai döntést, 
amely irányt szab a műszaki-gazdasági cselekvésnek s egyúttal elrendezi az 
emberi viszonyokban jelentkező problémákat is. Csak ilyen komplex jellegű 
határozattal érhetjük el, hogy minden szerv összefüggésében lássa a dolgokat 
és helyesen cselekedjen. Csak így teremthetünk kellő összhangot a közösségi 
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érdek és az egyes ember érdeke között, a lakásépítés és lakásfenntartás vi. 
szonyában, úgyszintén a műszaki- technikai feladatok és a jövedelmi-pénz- 
ügyi források között. 


Összefüggésbe hozható-e a rendezós a gazdasági reformmal, s ha igen, 
mennyiben? 


A lakáskérdés, mint minden gazdasági kérdés, természetesen kapcsolatban 
van a gazdasági reformmal, nem mentes annak hatásától. Mégis bangsúlyozni 
szeretném, hogy ezúttal nem a reform kényszerít bennüket cselekvésre; ha 
"ugyanis a reform nem lenne, akkor is ugyanezekkel a problémákkal kellene 

szembenézni, mert ezek a reformtól függetlenül léteznek. Igaz azonban, hogy 
most erről a kérdésről is a gazdasági reform logikájával kell gondolkodnunk, 
mert csak így juthatunk jó eredményre. De nem lenne helyes a dolog olyan 
beállítása, mintha a gazdasági reform kényszerített volna most bennünket a 
lakáskérdésben új cselekvésre és új módszerekre. Nem szabad úgy szimplifi- 
kálnunk a politikai lehetőségeket, mintha a gazdasági reform körülményei 
a lakáskérdésnek egyetlen, meghatározott módon történő megoldását determi- 
nálnák. Nyilvánvaló, hogy a gazdasági reform körülményei közepette is több 
megoldási lehetőség közül választhattunk. Úgy vélem, hogy a határozatot 
megelőző sokoldalú vizsgálódások és viták tapasztalatait .- hasznosítva — je- 
lenlegi ismereteink szerint — a társadalom és az egyén szempontjából a 
legjobb megoldást választottuk, amely részleteiben a végrehajtás során szük- 
ség szerint módosulhat ugyan, de amelynek lényegi helyességét a gyakorlat 
. igazolni fogja. 


Milyennek minősíthető a magyarországi lakáshelyzet a lakásállományt, a 
lakásépítés ütemét és mértékét, .a szükségletek kielégítettségét tekintve? 


Ha lakásviszonyainkat reálisan akarjuk értékelni, három szempontból kell 
megvizsgálni: történelmi fejlődésében, nemzetközi összehasonlításban, a tö- 
megek szükségletei szempontjából. 

Az első közelítésmód valójában arra ad választ, hogy felülmúljuk-e a 
lakásépítésben a magyarországi kapitalizmus teljesítményét. Vessük össze — 
de elemző módon — az erre vonatkozó adatokat. Magyarországon a második 
világháború előtt az 1920-tól 1940-ig terjedő húsz év alatt 675 ezer lakás 
épült, míg szocialista fejlődésünk 1950-től 1970-ig terjedő ugyancsak húsz esz- 
tendejében 1 millió, tehát 48 százalékkal több; vagyis a Horthy-rendszerben 
évente átlag 38 600 lakás épült, szocialista viszonyaink között pedig évente 
50 ezer lakás. Hosszabb időszakot tekintve tehát nyilvánvalóan meghaladjuk 
a háború előtti színvonalat. Azonban, ha a Horthy-rendszer építési csúcsszín- 
vonalát hasonlítjuk a mi mostani csúcsunkhoz, azt látjuk, hogy a 20-as évek 
második felében, a nagy világválság előtti konjunktúra csúcspontján évi 50 
—60 ezer lakást építettek hazánkban, ma pedig még nem sokkal haladjuk 
túl a 60 ezres szintet. Igaz, hogy a Horthy-rezsimben mindössze 4—5 évig 
tudták tartani a csúcsot, mert 1930-tól kezdve évi 15 ezerre esett vissza a 
lakásépítés. 

Az is igaz, hogy akkoriban 70 százalékban egyszobás lakások épültek, míg 
ma csak 20 százalék az egyszobás lakások aránya. Tény azonban, hogy az 
"akkori csúcsot lakásszámban ma még csak alig haladtuk túl. A lakások fel- 
szereltségében, kulturáltságában azonban — talán Budapest belső negyedei 
kivételével — óriási különbség mutatkozik javunkra. Mindezek végül is azt 
mutatják, hogy a magyarországi kapitalizmus lakásépítési teljesítményét a 
csúcsszínvonal tekintetében némileg, a több éves átlagot tekintve számot- 
tevőrn túlszárnyalja az új Magyarország. 
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KSGaN állják kí a lakásviszonyaink a nemzetközi összehasonlítás pró- 
ját? S Slllls 


Ha európai viszonylatban értékeljük hazai lakásellátottságunkat és -építé- 
sünket, nem. érezhetjük magunkat élvonalban, sok országnál jobb a helyze- 
tünk, de sok országhoz képest inkább némi elmaradottságot állapíthatunk 
meg. A ranglistán valamivel több ország van felettünk, mint alattunk, és az 
európai átlagtól valamelyest elmaradtunk. . 

A lakásallátottság színvonalát jelenleg az ENSZ statisztikája az egyszo- 
bára jutó lakók számával méri, ami persze csak megközelítő pontosságú mér- 
cé. E szerint Magyarországon 1,4 fő jut egy szobára, kb. egy szinten vagyunk 
Csehszlovákiával, Finnországgal és Olaszországgal. A szocialista országok 
közül az NDK-ban jobb a lakáshelyzet, a többi szocialista országban kedve- 
zőtlenebb. A gazdaságilag fejlett nyugat-európai országokban mindenütt jobb 
a lakásellátottság szintje. 

Ha pedig a különböző országok lakásépítési színvonalát akarjuk értékelni, 
akkor az ezer lakosra jutó lakásépítés mutatószámát kell összehasonlítani. 
E szerint az európai országokban együttesen nézve átlag 8 lakást építenek 
ezer lakosra számítva — ezzel szemben Magyarországon 6-ot. A szocialista 
országok többségében magasabb a lakásépítés aránya a miénknél. A nemzet- 
közi összehasonlításból végül is az következik, : hogy elégedetleneknek kell 
lennünk, különösen a lakásépítés méreteivel, s a jövőben nagyobb teljesít- 
ményre kell törekedni. 


Van-e reális képünk a lakosság tényleges lakásszükségletéről? Fel- 
mértük-e és egyáltalán felmérhető-e pontosan ez a szükséglet? Milyen- 
, nek ítélhető nálunk a szükségletek kielégítése? 


Ha a lakásszükségletek kielégítését értékeljük, a gyakorlatból teljes bizonyos- 
sággal következtethetünk. arra, hogy a lakosság szükségletei nincsenek telje- 
sen kielégítve, és arra is, hogy a kielégítetlenség foka jelentős. De a lakás- 
hiány mértékét pontosan nem tudjuk megállapítani; erre jelenleg megbíz- 
ható támpontunk nincsen. Miért? Pontosan tudjuk, hogy az ország lakás- 
állománya 1970. január 1-én 3 millió 157 ezer volt. De nem ismerjük pontosan 
a lakosság szükségletét, hiszen ez a demográfiai mozgások és a jövedelmi 
viszonyok változása miatt állandó mozgásban van, de ettől függetlenül, vala- 
mely fix időpontra egyébként is nehéz megállapítani. 

Ha a lakásállományt a családok számához viszonyítjuk, akkor a mintegy 
2 millió 900 ezer családdal szemben áll a 3 millió 157 ezer lakás, tehát több 
a lakás, mint a családok száma. Viszont nemcsak a családok, hanem az 
egyedülállók közül is sokan rendelkeznek önálló lakással vagy azt igényel- 
nek. Az egyedülállók száma hazánkban 2 millió körül van, s ha ezeknek 25 
— 30 százalékát vesszük olyannak, aki önálló lakásra igényt tart, akkor 3,3— 
34 millió lakásra lenne szükség a teljes kielégítéshez. Ehhez még hozzá kell 
venni, hogy a természetes költözködések csak úgy bonyolíthatók zavartala- 
nul, ha bizonyos számú lakás az országban mindig üresen áll, vagyis a társa- 
dalom szükséglete üres lakásokat is magában foglal. Bonyolítja a helyzetet 
az is, hogy a lakásállomány területi megoszlása eltér az igények megoszlásá- 
tól. Ez a körülmény tovább élezi a lakáshiányt. Mindezeket a körülményeket 
egybevetve a lakáshiányt a jelenlegi szükségletekhez viszonyítva mintegy 
3—400 ezerre becsülhetjük. Ha a szükséglet változatlan maradna, ezt a hiányt 
5—7 év alatt megszüntethetnénk. Ezt azonban semmiképpen nem tételezhet- 
jük fel, ebből semmiképpen nem indulhatunk ki. A szükségletek ugyanis a 
gazdasági fejlődés viszonyai között változnak, növekednek, méghozzá elég di- 
namikusan, 
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ser lzjsébe set resyttás ejő égy eges v meat gsszzllsb pr térre 


Ha az olló egyik szárának a lakásállományt tekintem, másik szárának pedig 
a lakásígényeket, azt kell mondanom, hogy az olló két szárnya lényegében 
nem zárul, hanem változatlanul nyitott, sőt némely városban némileg még 
szélesebbre nyílt. Vajon miért? Az egyik okot abban látom, hogy a lakás- 
építkezés, amely az 1953. évi 25 ezer lakásból 1959-re már évi 63 ezer lakás- 
ra emelkedett, 1959 után hosszú ideig nem tudott tovább növekedni, sőt 
visszaesett és csak 1967-ben érte el ismét a 63 ezres szintet; a másik okot 
rágsye ) abban, hogy a gazdaságfejlesztés eddigi gyakorlatával, az extenzív 

öletét etés új települések létrehozásával az állam maga is túlzott lakás- 

teremtett, 


jelenlegi lakásszükséglet mennyiben természetes eredetű, illetve 
zt terran tekinthető túlzottnak? 


A lakásigények állandó növekedése természetes jelenség társadalmunkban, 
amivel a jövőben is mindig számolnunk kell. Részint növekszik a lakosság 
és a családok száma. Magyarországon évente 90 ezer házasságot kötnek, s ha 
leszámítjuk az újraházasulókat, akkor is mintegy 70 ezret számíthatunk. Ha 
figyelembe vesszük a halálozásokat és azt, hogy a fiatal családok nagy része, 
részint kényszerűségből, nem önállósul azonnal, akkor is kétségtelen, hogy 
az igények — csupán demográfiai okokból is — évről évre számottevően nö- 
vekednek. Hozzá kell ehhez vennünk, hogy az életszínvonal emelkedésével, 
vagy a családok bővülésével ugyancsak együtt jár bizonyos új lakásigény 
keletkezése, ami szintén jogos törekvése a dolgozó embernek. Ezek tehát a 
lakásigények növekedésének teljes egészében természetes je isai. 

Részben természetes forrása a lakásigény növekedésének a városiasodás 
előrehaladó folyamata, amelynek során jelentős számban költöznek az em- 
berek a községekből a városokba. A városba áramlás már másfél évszázada 
világjelenség, amely az iparosodást elválaszthatatlanul kíséri. Lakosságunk- 
nak jelenleg 44 százaléka városlakó. A városiasodás nálunk jelenleg — a többi 
szocialista országhoz hasonlóan — gyorsabb, mint a fejlett kapitalista orszá- 
gokban. Várható, hogy a városlakók aránya hazánkban másfél-két évtized 
alatt 60—65 százalékra emelkedik. A városba áramlásnak a lakáshelyzet vo- 
natkozásában az a következménye, hogy a községek lakásállományának ki- 
használtsága csökken, a városokban pedig új többlet-lakásigény jelentkezik. 

A városba áramlás mértékét és az abból eredő problémákat nem fogad- 
hatjuk el minden vonatkozásában elkerülhetetlennek. A szocialista gazdaság 
növekedésének lehetséges egy olyan variánsa, mikor a növekedés nagyobb 
városba áramlás mellett megy végbe, és egy olyan variánsa is, amely kisebb 
városba áramlást eredményez. A mi eddigi növekedésünk alighanem az előbbi 
típusba sorolható, viszont az intenzív iparfejlesztés kibontakozásával fokoza- 
tosan áttérünk a második fajta útra. 


De nemcsak a növekedési típusok közötti választás fontos, hanem az is, 
hogy a lakás — és általában az infrastrukturális beruházások — összhangba 
kerüljenek a növekedés szülte igényekkel. Ha például hazánkban egybevetjük 
a városba áramlást és az új lakások telepítését, azt látjuk, hogy ezek nem 
eléggé harmonizálnak. Különösen az utóbbi két évtizedben tapasztalható ez 
az ellentmondás. 


Igaz, hogy ez a probléma nem volt teljes egészében elkerülhető. Hiszen 
tudatosan törekedtünk az ipar decentralizálására, nagy ipari objektumok léte- 
sítésére 8 ezzel együtt új városok, új települések kialakítására. Emiatt a ré- 
gebbi városok — ahol persze közben szintén fejlődött az ipar, kereskedelem 
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és erősen nőtt a lakosság — viszonylag kevesebb új lakáshoz jutottak. A buda- 
esti lakosság pl. 1984—67 között 15 ezer család ideköltözésével nőtt, egyidejű- 
a fővárosban 38500 új lakást építettek, tehát az új lakásoknak közel a 
felére szinte automatikusan jelentkeztek az új igénylők, A vidéki városok- 
ban 35 ezer család odaköltözésével nőtt a lakosság és 75 ezer lakást építettek 
ebben az időben, tehát a budapestihez hasonló nehézségbe ütközött a törzs- 
lakosság igényeinek kielégítése, A községekből ugyanakkor 50 ezer család 
elköltözött, viszont a községekben 104 ezer új lakást építettek négy év (1964 
— 87) alatt. (Megjegyzendő, hogy a községekben szinte kizárólag csak magán- 
építkezés folyik.) Világos tehát, hogy a városba áramlás eredményeképpen 
erősen javul a községek lakásellátottsági színvonala, viszont nem javul, vagy 
alig javul a városok ellátottsága. 


Véleménye szerint mit tehetünk az ellentétes irányú mozgásból szár- 
mazó konfliktusok csökkentése érdekében? 


Először is az szükséges, hogy a városba áramlás méreteit ne tekintsük eleve 
szükségszerűnek. Keresnünk kell a lehetőségét a tudatos, hatékony beavatko- 
zásnak, hogy a társadalom érdekében ésszerűen lassítsuk ezt a folyamatot. 
Persze, csupán adminisztratív rendelkezéssel ezen nem segíthetünk, csak ha 
a kiváltó okokat sikerül megszüntetni. A gazdasági, kulturális és egyéb oko- 
kat pontosabban feltáró szociológiai vizsgálatokra van szükség és arra, hogy 
a Tervhivatal és az Építési és Városfejlesztési Minisztérium találja meg a 
gazdasági és kulturális eszközöket a folyamat hatékony szabályozásához. 
Szinte biztos, hogy a városba áramlást még Budapesten sem lehet teljesen 
megszüntetni, s ez. nem is lenne helyes, mert alighanem a lakosság lassú 
s elöregedését" eredményezné, bizonyos munkákra mind kevesebb lenne a 
fiatal munkaerő. De az is valószínű, hogy a termelékenység növelésének elő- 
térbe kerülés, "ésszerűen mésékelheti a városba áramlást is, 


Egyidejűleg a- szervezett lakásépítést a jelenleginél jobban a városokba 
kell összpontosítani. Helyesnek látszik, hogy a jövőben a nagyipari objektu- 
mok telepítésénél fokozottan előtérbe kerüljenek a lakásellátással kapcso- 
latos szociálpolitikai szempontok és az iparfejlesztés jobban segítse a meg- 
levő városok lakásellátásának javulását. Ezért a beruházás-szervezésnek sza- 
Kítani kell azzal a gyakorlattal, hogy az új lakásokat mindenképpen az új 
ipari objektumok mellett, szűz területen, új település formájában tervezzék, 
akkor is, ha tíz-tizenöt kilométéres körzetben nagyobb régi település van. 
Előnyben kell s:észesíteni a meglevő városokat, településeket, ahol ugyanezt 
a célt kevesebb új lakás építésével tudjuk elérni. 

Amikor a lakásszükséglet alakulását vizsgáljuk, látnunk kell azt is, hogy 
ennek mértékére erős hatást gyakorolnak az épitésre, elosztásra, és fenn- 
tartásra vonatkozó állami ár- és pénzügyi konstrukciók. Ezek jelenleg na- 
gyobb szükségletet keltenek a lakosságban, mint amelyet belátható időn be- 
lül ki lehet elégíteni. 3 

Az talán még nem baj, ha a lakásszükséglet egy kissé megelőzi a lakás- 
építést, mert így céltudatosabb lehet az építés. De csak addig a mértékig 
fogadhatjuk el ezt az elvet helyesnek, hogy ily módon a lakásigénylők két- 
három éven belül valóban lakáshoz jussanak. Ennél hosszabb várakozási idő 
már túlságosan sokat szakítana ki várakozásra az ember életéből — és ki- 
váltképpen nem fogadható el, ha bizonytalanul túl hosszú ideig tartana. SZz0- 
cialista ország vagyunk, tervgazdálkodást folytatunk 8 ennek lényege a terv- 
szerű szükségletnövelés és tervszerű kereslet-kielégítés. Ez a lakásszükséglet 
kielégítésére is érvényes. Ha a helyzet megkívánja, a szükséglet mértékére 
is hatnunk kell. A lakásszükségletek kielégítésében mutatkozó feszültségek 
feloldását azonban mindenekelőtt a lakásépítési lehetőség maximális kihasz- 
nálásában és a lakásépítés jelentős növelésében kell keresnünk. 
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Mit tud mondani Nyers elvtárs a tizenöt éves lakásépítési terv ala- 
kulásáról? Mik a lakásépítés jelentős növelésének legfőbb feltételei, s 
tudjuk-e biztosítani ezeket? 


Az 1961—75-re szóló tizenöt éves lakásépítési terv 1 millió lakás építését tűzte 
ki célul. A terv helyesnek bizonyult, politikai céljainkat és gazdasági lehető- 
ségeinket ma is jól kifejezi. Az előirányzott 1 millió lakásból a harmadik 
ötéves tervidőszak végéig 600 ezer felépül. A tizenöt éves terv teljesítéséhez 
azonban a mai éves átlagnál több lakás építésére van szükség, arra, hogy 
1971—-75 között 400 ezer lakást építsünk, ehhez pedig el kell érnünk, az évi 
80 ezres szintet, ami a jelenlegi 63 ezerrel szemben nem kis feladat. Ezzel a 
teljesítménnyel az európai országok felső régiójába kerülünk az ezer főre jutó 
lakásépítésben. A feladatot nem minősíthetjük teljesíthetetlennek, de azt sem 
lenne helyes feltételezni, hogy ilyen, viszonylag rövid idő alatt könnyedén 
sikerül felfuttatnunk az építkezést a megjelölt szintre. 

Az építési ütem növeléséhez megfelelő intézkedések szükségesek mind a 
népgazdasági tervezésben, mind a műszaki megvalósításban mind a tanácsi 
irányításban. 

A valóságos szükségletek azt követelik, hogy az épülő Jakásoknak a mai- 
nál nagyobb hányádá épüljön a fővárosban, a városokban és a kiemelt tele- 
püléseken. 1971—-75 között az összes építésnek mintegy kétharmadát erre a 
területre kívánjuk előirányozni. Ezzel nagymértékben meg is határozzuk az 
építési formák jövőbeni arányát. Ha ugyanis a városok részesedését növelni 
tudjuk, akkor az állami lakások építési arányát is növelni kell. Ennek értelmé- 
ben a határozat célul tűzi ki, hogy az 1966—70. években épülő 105 ezerről 
a negyedik ötéves tervben 180-—200 ezerre emeljük az állami lakásépítést. 

Az előző öt évhez képest mintegy 100 ezerrel megemelt lakásépítési tel- 
jesítmény megvalósítását az építőanyag-termelés jelentős fokozásával, az épí- 
tőipari szervezetek tevékenységének fejlesztésével, a korszerű, tömegszerű 
lakásépítés arányának nagyarányú növelésével kívánjuk megalapozni. Az elő- 
irányzott összes lakásmennyiségnek legalább 55—60 százalékát kívánjuk kor- 
szerű építési technológiával létrehozni. 


A lakáskérdés kapcsán milyen elvi problémák merülnek fel a szo- 
cializmusban? 


Elvileg úgy merül fel a kérdés, hogy a lakásszolgáltatást a szocializmusban 
teljes egészében állami szolgáltatásnak tekintsük-e, s hogy ez az állami szol- 
gáltatás ingyenes legyen-e vagy sem. Ha a kérdést marxista szellemben akar- 
juk megválaszolni, társadalmunk fejlődésének jelenlegi viszonyaiból, konkrét 
. helyzetünk konkrét elemzéséből kell kiindulnunk. 

Jelenleg az.ország lakásállományának 25 százaléka állami, 75 százaléka 
pedig személyi tulajdonban van. Ha eltekintünk a paraszti házaktól, a mun- 
kás-alkalmazottaknak akkor is mintegy 50 százaléka lakik személyi tulajdonú 
lakásokban. Ilyen körülmények között elképzelhetetlen, hogy Magyarországon 
— belátható időn belül — megszűnjön a családi házak és az érintett lakások 
személyi tulajdona, ez elképzelhetetlen gazdaságilag és politikailag is. Lehe- 
tetlen, hogy az állami lakásépítést a jelenlegi évi 20 ezerről 80 ezerre, a négy- 
. szeresére emeljük és így a személyi lakásépítkezés feleslegessé váljon. 

Az állami lakásépítés kizárólagosságának objektív akadálya van. A nem- 
zeti jövedelemnek az állam és a lakosság közötti megoszlási aránya nem 
teszi ezt lehetővé. Lehetetlen ugyanis megvalósítanunk, hogy az állami költ- 
ségvetésből évi 5—6 milliárd forintot egyik napról a másikra átcsoportosít- 
sunk többlet lakásépítkezésre, és az is problémát okozna, hogy a lakosság 
ugyanekkora összeget vonjon el a lakásépítkezéstől, és azt fogyassza el. Ez- 
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zel mai fogyasztási színvonalát évi 5—6 milliárd forinttal megnövelné, amihez 
a szükséges árufedezetet sem tudnánk előteremteni. A kizárólagosan állami 
lalkkásépítés tehát csak az építés csökkentését eredményezhetné és még komoly 
gazdasági komplikációkat is okozna. 

De véleményünk szerint erre nincs is szükség. A lakások személyi tu- 
lajdona nem összeférhetetlen a szocializmus elvével, hiszen a lakás nem 
termelési eszköz, hanem lényegileg fogyasztási termék. Ha intézményesen 
biztosítjuk, hogy a lakást kizsákmányolásra, spekulációra ne használhassa sen- 
ki, ezzel a szocializmus elveinek eleget teszünk, márpedig ezt mindenképpen 
biztosítani kívánjuk. A határozatot ebben a szellemben dolgoztuk ki és erre 
a végrehajtás során különös figyelmet kívánunk fordítani. 

Lakbérrendszerünk természetszerűleg ezután is más lesz, mint a magán- 
tulajdonra épülő tőkés lakbérrendszer; elvileg — s következésképpen mérté- 
két tekintve is — lényegesen különbözni fog attól, mert a szocialista állam : 
a lakbérekben nem igényel sem nyereséget, sem pedig a befektetett tőke 
megtérülését. Helyesnek látszik tehát a lakásellátást olyan területnek tekin- 
teni, ahol a jövőben is párhuzamosan fut, kiegészíti FEgrmtéSt a lakosság önte- 
vékenysége és az állam szolgáltató szerepe. 


Nyers elvtárs, az előbb futólag érintette az új lakbérrendszer sajátos- 
ságait. Engedje meg, hogy visszatérjünk erre a kérdésre és kissé bőveb- 
ben tárgyaljuk. Mi tette szükségessé a lakbéremelést? 


Mai lakbérrendszerünk alapját több mint két évtizeddel ezelőtt alakítottuk 
ki, közben az ár-, bér- és költségviszonyok lényegesen változtak, s így lakbér- 
rendszerünk és lakbérszintünk meglehetősen , elöregedett". Akkor a munkás- 
alkalmazotti átlagkereset havonta 600 forint volt, most ennek több mint a 
háromszorosa. Egy régi bérű lakás bére akkor az átlagkereset 10 százalékát 
tette ki, ma pedig 2—3 százalékát. Akkoriban a lakbérek az állam lakás- 
fenntartási költségeit megközelítően fedezték, az azóta eltelt több mint húsz 
év alatt az árszínvonal mintegy 80 százalékkal emelkedett, drágultak a lakás- 
fenntartás költségei és ma, a jelentékeny állami dotáció mellett sem kielégítő 
a bérlakások fenntartási nívója. 

Huszonöt éves gazdasági fejlődésünk fényében tekintve különösképpen 
gyenge pontunk a lakásfenntartás területe. Ebbe a helyzetbe nem nyugod- 
hatunk bele, nem tekinthetjük törvényszerűnek, hogy a társadalmasított 
szektorban rosszabb legyen a lakóházak állapota, csúnyább legyen a külsejük, 
mint a személyi tulajdon szférájában. Nem nézhetjük közömbösen és tétle- 
nül, hogy a nemzeti vagyonunk jelentős hányadát kitevő lakásállomány és 
ezen belül az állami lakásállomány állaga romlik, , lerobban", szemünk láttára 
megy tönkre, Társadalmi felelősséggel tartozunk ezért dolgozó népünknek és 
az utánunk jövőknek, akikre ezt a nemzeti vagyont így vagy úgy, örökül 
hagyjuk. 

Meg kellett keresnünk és radikálisan ki kell küszöbölnünk ennek a prob- 
lémának az okait. A fő ok az elosztási rendszer ellentmondásaiban rejlik, 
amit a tervezési rendszer képtelen feloldani. Ezen kívánunk most változtatni, 
és így ha nem is azonnal és egyszerre, de fokozatosan ténylegesen javítha- 
tunk a helyzeten. 

A mai helyzet azt bizonyítja, hogy ha nem biztosítjuk intézményesen a 
lakóház-fenntartás jövedelmi-pénzügyi bázisát, akkor az ehhez szükséges mű- 
szaki bázis sem teremtődik meg, ami nem csoda, hiszen az anyagi és a pénz- 
folyamatok összhangjára épül a szocialista tervezés. A jövőben tehát intéz- 
ményesen is biztosítani kell a fenntartás pénzügyi-műszaki fedezetét. 
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Hogyan lehet ezt elérni? 


Úgy, ha mind a fenntartáshoz szükséges pénzt, mind az emberi munkát a 
népgazdaság folyó költségeként vesszük számításba, nem pedig a felhalmo- 
zási munkák csökkentésével kívánjuk fedezni. Ebből következik, hogy leghe- 
lyesebb és legbiztonságosabb az a rendszer, ha a személyi jövedelmekből ter- 
vezzük és fedezzük ezt a költségtényezőt és egyúttal érvényesítjük e téren az 
egyenlőség elvét a lakosság különböző rétegeinél. Ez az elv megköveteli az 
áesElb lakások bérének arányosítását és felemelését a fenntartási költségek 
ntjére. 
Az 1971. július 1-ével életbelépő új lakbérek automatikusan finanszíroz- 
zák a folyó fenntartás költségeit, állandósítják a lakóházfenntartás pénzügyi 
fedezetét és ehhez hozzá kell igazítani, megnövelni a műszaki-technikai ap- 
parátust. 
. De nemcsak erről van szó. Ha más szempontból vizsgáljuk mai lakbér- 
rendszerünket, akkor is eljutunk a változtatás szükségességének felismeré- 
séig. Mai lakbérrendszerünk rengeteg esetlegességet tartalmaz, nélkülözi az 
egységes elvet, ami a gyakorlatban spontán egyenlőtlenséget eredményez. Je- 
lenleg például más a havi kiadás a családi-háztulajdonosoknál, a szövetkezeti 
lakás-tulajdonosoknál, a régi bérű állami lakásoknál, az új bérű állami laká- 
soknál és a szolgálati lakásoknál. (Ezeken a kategóriákon belül is további 
véletlenszerű különbségek mutatkoznak.) Az említett fő kategóriák közötti 
különbségek jelentősek, mert az új bérű lakások bére 2—2,5-szerese a régi 
bérűnek, sőt a szövetkezeti lakások fenntartási költsége eléri a régi lakások 
bérének 5—-10-szeresét is. Nyilvánvaló tehát, hogy ez a lakbérrendszer nem 
érvényesíti eléggé az egyenlőség elvét, spontán egyenlőtlenséget KEEÉEKÉNEB 
és ezért változtatni kell rajta. 


Az új lakbérrendszerben tehát fokozottan kívánjuk érvényre juttatni 
a szocialista egyenlőség-eszményt. Mennyiben érinti ez jelenlegi elosztási 
rendszerünket? Mennyiben tekinthetünk el ettől a követelménytől szociál- 
politikai megfontolások alapján? 


A lakásellátás és a lakbérek rendszere valóban szorosan összefügg a szocia- 
lista egyenlőség-eszmény problémáival. A szocialista egyenlőség akkor való- 
sul meg ideálisan, ha a keresetek a végzett munkához igazodnak, a fogyasz- 
tásra pedig keresete arányában mindenkinek egyenlő lehetősége van, vagyis 
mindenki egyforma áron jut a termékekhez vagy a szolgáltatásokhoz. Jelen- 
leg ez az elv csorbát szenved. Miért? Lényegében az történik, hogy az elért 
életszínvonalat a lakásépítés, -elosztás, és a lakbérek fennálló rendszere kö- 
vetkeztében nem egyenlően osztjuk el az emberek között. A lakásellátást te- 
temes állami kedvezményben részesítjük — ez önmagában nem lenne baj, 
mert a gyakorlatban szükség van arra, hogy az állam kedvezményben része- 
sítsen bizonyos rétegeket, szükség van állami szociálpolitikára — de a ked- 
vezmények megadásánál, helyes rendező elv hiányában, nem a tényleges rá- 
szorultságot vesszük figyelembe; az állami dotáció ma lényegében az építési 
formához és a lakásnagysághoz kapcsolódik. 

A tudatos állami szociálpolitikának találkoznia kell a tömegek igazság- 
érzetével és nem szabad kereszteznie társadalmi elosztási alapelvünket: a 
munkához igazodó fogyasztást. Egyrészt tehát az egyenlő teherviselés elve 
alapján a lakásellátás terheit arányosabban kell elosztani a lakosság külön- 
böző rétegei, a ,lakók" között, a lehetséges minimumra szorítva az eddigi 
jobbára spontán szóródást, másrészt nagyobb teret kell adni a szociálpolitikai 
szempontoknak, amelyek a kedvezményeket mindenekelőtt a család nagysá- 
gától teszik függővé, a gyermekek és eltartottak (keresőképtelenek) számától, 
továbbá a családalapító fiatalokat, nyugdíjasokat és csökkent munkaképessé- 
gűeket részesítik előnyben. 
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Agitációnkban és propagandánkban hosszú ideig úgy hivatkoztunk az ala- 
csony lakbérekre, mint kimagasló szocialista vívmányra. Mi a véleménye 
erről Nyers elvtársnak? Adódnak-e ebből problémák és feladatok? 


Bizonyos szemléletbeli korrekcióra ebben a kérdésben szükség lehet. Vélemé- 
nyem szerint nem lenne helyes a mai alacsony lakbér-színvonalat egyszerűen 
politikai vívmánynak tekinteni, amit a munkásosztály kiharcolt magának, s 
amiből épp ezért, nem is engedhet. A máig elért életszínvonalat kell a mun- 
kásosztály politikai vívmányának tekinteni, nem pedig azoknak a módszerek- 
nek az összességét, amelyeknek egy része helyett annak idején más módszert 
választhattunk volna. Ebből következik, hogy az elért életszínvonalból nem 
engedhetünk, a módszereken azonban változtathatunk. A kivitelezés lehet- 
séges módozatai közül éppen ezért választottuk a régi és az 1971. július 1-ével 
életbelépő felemelt lakbérek közötti különbség teljes összegével egyenlő. 
állami lakbérhozzájárulás formájában történő személyreszóló kompenzálást, 
hogy egyetlen család se legyen, amelynek életszínvonalát csökkentené a lak- 
béremelés. A későbbiekben a növekvő személyi jövedelmek mértékében, az 
állami hozzájárulás fokozatos csökkenése révén egyenlítődnek ki a mai spon- 
tán különbségek és válik a lakosság érintett része a lakásfenntartási költsé- 
geknek tényleges viselőjévé. Amikorra már téljesen eltűnik az állami lakbér- 
hozzájárulás, az érintett dolgozók jövedelmi színvonala a hozzájárulás összegé- 
nek a négyszeresével lesz magasabb, tehát, hogy úgy mondjam, lesz is miből 
viselni a magasabb lakbéreket. ; 


Megjegyzem, hogy elveiben ugyanezt a kompenzálási megoldást hatá- 
rozta el néh évvel ezelőtt lengyel testvérpártunk és ott ez a rendszer 
megfelelően működik. Kétségtelen, hogy bizonyos bürokratikus vonásai van- 
nak, de ez esetben nincsen más választásunk, mint a magasabb politikai cél 
érdekében vállalni az átmenetileg elkerülhetetlen bürokratikus többletmunkát. 


S megemlítenék még néhány tanulságos adatot. 1975-ben a lakbérek — 
átlagos lakásnagyságot feltételezve — a háztartási jövedelmeknek az öÖssz- 
komfortos lakásokban 68—8, százalékát, a komfortosokban 5—-6 százalékát, a 
félkomfortosokban 2,5—3 százalékát teszik ki, tehát alacsonyabbak lesznek az 
1947—48-as 8—10 százalékos aránynál. 


A személyre szóló és teljes összegű kompenzálás első benyomásra azt 
a látszatot kelti, hogy a lakbéremelés sem a lakosság, sem az állam szem- 
pontjából nem jelent lényeges változást az eddigiekhez képest, mintha 
csupán arról lenne szó, hogy az állam a pénzét az egyik zsebéből a má- 
sikba teszi. Miben jelölné meg az új rendszer legfőbb elvi jelentőségét? 


Ez valóban csak látszat. Igaz, hogy a lakásfenntartásra fordított mintegy évi 
2 milliárd forintnyi dotációt most lakbér-hozzájárulás címén teljes összegé- 
ben kifizetjük a bérlakóknak, de ez csak a pillanatnyi helyzetet jellemzi. 
Így is van azonban egy lényeges elvi különbség: a korábbi burkolt állami 
támogatás teljesen nyílttá válik, mindenki pontosan fogja tudni, hogy mekkora 
állami lakástámogatásban részesül, hiszen nem ,,borítékon kívül"? kapja azt, 
hanem a , borítékban". 

Perspektivikusan azonban sokkal többről van szó, s éppen ebben jelöl- 
ném meg a rendezés elvi jelentőségét. Egyfelől a dolgozók jövedelem-növeke- 
désének arányában az állam megszabadul a fenntartás pénzügyi támogatásá- 
nak terhétől, s ezzel együtt fokozatosan bővül az állami lakásépítés jövedelmi 
bázisa, ami reálissá teszi az állami építés növelését. Másfelől pedig, ha a lak- 
bérek a lakásfenntartás költségeit fedezik majd, gazdasági funkcióikat te- 
kintve a , helyükre kerülnek"; a háztartási költségvetésben a jövőben nagyobb 
súlyú tényező lesz a lakbér, ez a körülmény módosító hatást gyakorol a ház- 
tartások tervezésére és gazdálkodására. Nem csak az állami bérlakás igény- 
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léséhez kapcsolódik majd valóságos gazdasági érdek, hanem a szövetkezeti 
lakás építéséhez is, ellentétben az eddigi helyzettel, amikor a szövetkezeti 
lakásvásárlás az érintettek részéről egyenlőtlen gazdasági áldozatvállalás volt. 
A szövetkezeti lakásban való gazdasági érdekeltség pedig egyenlő a több lakás 
építésében való érdekeltséggel. 


Létrejön tehát a lakásépítés és fenntartás közös állami és lakossági jöve- 
delmi bázisa, amely egyúttal a korábbihoz képest jelentősen kiszélesedik. 
Félreértés ne essék: célunk távolról sem az, hogy az állami terheket a lakos- 
ságra hárítsuk. A javasolt rendszer igyekszik elvi alapon megosztani az állam 
és a lakosság anyagi terhét. Míg a lakásépítésben az állam tehervállalása nö- 
vekszik lényegesen gyorsabban, addig a lakásfenntartásban a lakosság egy 
részének teherviselése növekszik. Az állam további — szinte megfeszített — 
tehervállalását mutatja, hogy a negyedik ötéves tervidőszakban 50 milliárd 
eznezig tás fordít lakásépítésré, a harmadik ötéves terv 26 milliárd forintjával 
szemben. 


Milyen mozgásokat indít el a rendezés a lakásíronton? 


A jelenlegi lakáshelyzet egyik nagy problémája, hogy nagyon korlátozott 
mértékben teszi lehetővé a lakóhely változtatását, a lakosság természetes 
mozgását. Pedig ha jól meggondoljuk, egy felnőtt ember természetes lakás- 
szükséglete élete. folyamán — pusztán családi körülményei változásától füg- 
gően — többször is változik. Más a természetes lakásszükséglete a gyermek- 
telen új házasnak, a két- vagy több gyermekes családnak és a gyermektelen 
nyugdíjasnak. A lakáscserékre azonban eddig nem a családok reális igény- 
változása mértékében került sor. Holott bizonyos mértékig a jelenleginél na- 
gyobb önkéntes mozgásra nemcsak a lakosságnak lenne szüksége, hanem a 
társadalmi érdek is megkövetelné ugyanezt; s azért, mert ez manapság nem 
tud megvalósulni, részint a társadalmi lakásalap kihasználása nem a leg- 
jobb, részint pedig gátolja olyan személyi, családi törekvések kielégülését, me- 
lyek jobb politikai közérzetet is eredményeznének. 

Sőt, valószínűleg igaz az, hogy a kívánatosnál kisebb mozgási lehetőség 
növelőleg hat a lakásigényekre, bizonyos mértékig fiktív igényt szül, s ez 
ugyanolyan feszültség-növelő tényező, mint a valóságos lakásigények kielégi- 
tetlensége. Ezért tudatosan törekedni kell e téren is a helyzet javítására. 
Számolnunk kell azzal, hogy a községekből a városokba áramlás, ha kisebb 
mértékben is, de tovább folytatódik. Ezenkívül a családi helyzet kégejésessztetl 
val a családok egy része kisebb lakásból nagyobb lakásba törekszik, de 
nek a fordítottjával is számolhatunk, hiszen jelenleg növekszik á avúgdíja: 
sok és a töredék-családok száma. Természetes törekvés továbbá az, hogy a 
kevésbé komfortos lakásból komfortosabb lakásokba költözhessenek az em- 
berek. Emellett társadalmi érdek lenne az is, hogy bírói ítélettel a lakás el- 
hagyására kötelezett személyek, vagy családok más lakásokba áttelepíthetők 
legyenek. 

A természetes mozgás fokozódásához először is gazdasági intézkedés szük- 
séges, az, hogy a cserélni akaróknak gazdasági szempontból érdekük legyen 
az önkéntes lakáscsere. A mostani rendezéssel lényeges lépést teszünk a 
cserére irányuló gazdasági érdekeltség megteremtésében. A lakásépítési hoz- 
zájárulás és a lakásbérleti jog értékének elismerésével közelítjük egymáshoz 
az állami és szövetkezeti lakások anyagi terheit, s ezzel bizonyos esetekben 
megindíthatjuk a két kategória közötti cserét. A lakbérek egységes rendsze- 
rének kialakításával, a lakások használati értékével való jobb összekapcso- 
lással és az egy ütemben történő bevezetéssel szintén megteremtjük a gazda- 
sági feltételeket a cserében való érdekeltséghez az esetek egy részében, ott, 
ahol ma az eltérő lakbérek fékezik ezt. A javasolt lakbér-kompenzálási mód- 
ezer is tartalmaz cserére ösztönző elemeket, amennyiben az állami lakbér- 
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hozzájárulás összege lakásváltoztatás esetén, olcsóbb lakásba költözés mellett 
is változatlan marad, hiszen csak a fizetések emelkedése esetén csökkenne. 
Ezek minden bizonnyal pozitív hatásúak lesznek, nem lehet azonban 
előre felmérni a hatás nagyságát. Mindenesetre nem számolhatunk azonnali 
Seat fordulattal, hanem csak az önkéntes lakáscserék fokozatos szaporodá- 
v 


Kell-e szabályozni a lakásbérlet értékének mértékét, illetve alakulását 
mennyiben tehetjük a lakásíforgalom kereslet-kínálat viszonyaitól függővé? 


A határozat a lakásbérlet értékét a lakásépítési hozzájáruláshoz hasonlóan 
10—40 ezer forint között szabályozza. A kettőnek arányban kell lenni egy- 
mással, hiszen egyaránt bérlakás használatra . jogosítanak. Központi szabá- 
lyozás tehát szükséges, annál inkább, mert ha a jelenlegi lakáshiány köze- 
pette a kereslet-kínálat szabad játékára bíznánk a hozzájárulási összeg és a 
lakásbérlet értékének kialakulását, ez esetleg olyan magas szinten alakulna 
ki, hogy az előirányzott, igen jelentős szociális kedvezményekkel együtt sem 

tudnánk biztos , hogy mindenekelőtt az arra leginkább rászorulók 14880- 
nak lakáshoz. 


Jelenlegi lakásviszonyaink mellett a lakásbérlet értékének 10—40 ezer 
forint közötti szabályozása , leszorítottnak" tűnik. Jelenleg lakáscse- 
réknél — nem törvényesen ugyan, de meglehetősen elterjedten — , meg- 
egyezés szerint" ennél nagyobb ráfizetéssel lehet lakáshoz vagy HAgYOSB 
lakáshoz jutni. 


Olyan körülmények között, amikor a lakáskereslet jelentősen felülmúlja a 
lakáskínálatot, természetesen lehetséges feketepiac létezése az államilag sza- 
bályozott lakáspiac mellett. De bizonyosra vehető, hogy az új konstruk- 
cióban, amikor növekszik a lakásépítés, élénkül a lakásforgalom, csökken a 
fiktív "hiány, tehát objektíve növekvő kínálattal és csökkenő hiánnyal szá- 
molhatunk, ez a jelenség nem erősödni, hanem gyöngülni fog. 


Nem gondolja-e továbbá, hogy a lakbéreknek az adott kategória lakbér- 
tarifájától való 10 százalékos eltérítése — felfelé vagy lefelé, a lakás hasz- 
nálati értékétől, fekvésétől és műszaki állagától függően — ugyancsak 
nem fejezi ki a lakások tényleges használati értékében mutatkozó kü- 
lönbségeket? Véglegesnek tekinthetjük-e a határozat idevágó előírásait? 


Az eltérítés mértéke általában elégnek tűnik, mert ha lefelé is, meg felfelé 
is eltérítenek a tanácsok, ugyanazon kategórián belül 20 százalékos különb- 
ség lehet a lakbérekben. A határozat végrehajtására, , kifutására" bizonyos 
idő szükséges, ennek elteltével tudjuk megalapozottabban értékelni a felha[- 
mozódott tapasztalatokat, és ha szükségesnek mutatkozik, kisebb korrekció- 
kat foganatosítani. 


A május 10-én nyilvánosságra hozott párt- és kormányhatározat sze- 
rint az 1971. július 1-e után nyugdíjazottak a nyugdíjazás időpontjában 
folyósított kompenzálást életük végéig megkapják; a korábban nyugdíja- 
zottakkal kapcsolatban a kompenzálást a , méltányos lakásjogosultság 
- . mértékéig" folyósítja az állam. Nem jelent-e ez hátrányos megkülönböz- 
tetést a régi nyugdíjasok számára az aktív keresőkkel és az 1971. július 
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1-e után nyugdíjazottakkal szemben? Nem jelenti-e ez a formula a lak- 
bérpótlék rendszerének bizonyos fokú , átmentését" az új konstrukcióba? 


Ez a kérdés a végrehajtás során kerül pontos szabályozásra. Az idézett meg- 
határozás intenciója nem a lakbérpótlék burkolt érvényesítése és nem a régi 
nyugdíjasok hátrányos megkülönböztetése. Kivételes esetekre vonatkozik, 
amikor kirívóan, különlegesen nagy lakásban lakik egy vagy két személy. 
Az intenció szerint tehát a méltányos lakásjogosultság mértéke nem azonos 
azzal, ami után ma nem kell lakbérpótlékot fizetni. A méltányos lakásjogo- 
sultság mértékét a nyugdíjasoknál ezután kell majd államilag megállapítani, 
nagyvonalúbban, mint a lakbérpótlék fizetésénél történt. 


A határozat kimondja, hogy a kötött bérű (tanácsi rendelkezésű) ma- 
gántulajdonú bérlakásoknál is az állami bérlakásokra vonatkozó lakbér- 

. taritákhoz kell igazodni. Nem indokolt-e kiegészíteni ezt az elvet — 
lakás megvétele esetén — az állami bérlakások megvételénél az állam által 
nyújtott előnyök megadásával? Enélkül az állami bérlakásokban lakók in- 
dokolatlanul, sokkal előnyösebb helyzetben vannak a magántulajdonú bér- 
lakásokban lakóknál, kiváliképpen ha utóbbiak a magánbérlakásért állami 
lakást adtak cserébe. A végrehajtási utasítást nem szükséges-e fokozott 
differenciáltsággal kialakítani erre a — bérlakások 20 százalékát felölelő 
— gzférára? . 


A magam részéről elképzelhetőnek tartom az említett kiterjesztést, de ezt a 
kérdést a végrehajtással foglalkozó állami szerveknek kell eldönteniük. 

A végrehajtási utasítás kidolgozása mindenképpen igen alapos, lelkiis- 
meretes és hozzáértő munkát — és nem is kevés munkát — igényel. Hiszen 
a határozatban megjelölt feladatok konkretizálását , aprópénzre váltását" kell 
megoldania. A végrehajtási utasítás kimunkálása során természetesen ezek a 
kérdések is nagy figyelmet és gondos mérlegelést igényelnek. Valószínű, hogy 
e munka folyamán még új, esetleg előre nem látott problémák , buknak ki", 
s további kérdések szorulnak tisztázásra és megnyugtató rendezésre. Úgy 
vélem azonban, hogy ezzel a feladattal jól megbirkóznak az állami szervek. 
De talán nem felesleges hangsúlyozni, hogy a végrehajtási utasításra különö- 
sen vonatkozik, hogy az ne csak alapjában véve legyen jó, hanem részleteiben 
is, mert itt a részleteknek is nagy, igen nagy jelentőségük van. Akiknek 
a kezébe van a további munka letéve, fontos társadalmi feladatot végeznek. 
Kívánom, hogy felelősségteljes munkájukat közmegelégedésre végezzék, 
ugyanúgy, ahogyan dolgozó népünk körében a lakásépítés fejlesztésére, a la- 
káselosztás és lakbérek új rendszerére vonatkozó párt- és kormányhatározat 
megértésre és támogatásra talált, 


Nyers elvtárs engedje meg, hogy szerkesztőségünk és olvasóink nevében 
megköszönjem a kérdéseinkre adott felvilágosításokat és ebben tanúsított 
szíves segítőkészségét. 


" 


FRISS ISTVÁN: 


Terv és gazdasági reform Magyarországon" 


Szocialista ország nem nélkülözheti a gazdaság egészét átfogó, a társadalom 
gazdasági tevékenységének irányítását szolgáló tervet. Ez szocialisták számára 
elemi igazság. De legyünk pontosabbak! Ezeket a szavakat: szocializmus, szo- 
cialista — a földkerekség különböző részein, esetenként még egy országon belül 
is nagyon különböző értelemben használják. Elképzelhető tehát, hogy vannak, 
akik magukat szocialistáknak nevezik és mégis lehetségesnek tartják, hogy egy 
szocialista ország terv nélkül gazdálkodjék. Az viszont teljesen lehetetlen, hogy 
akadjon marxista, vagy akár csak a marxizmushoz közelálló valaki, aki a ter- 
vet szocialista országban ne tartsa szükségesnek. Magától értetődően vonatko- 
zik ez a kommunistákra. . 

Nem ilyen egyértelmű a helyzet a terv tartalmát és megvalósításának, vég- 
rehajtásának módját illetően. Ott ilyen egység a különböző szocialista országok 
marxistái között sem uralkodik. Ebben nincsen semmi meglepő. A különböző 
szocialista országokban különbözők a természeti és társadalmi viszonyok, más 
és más a gazdasági fejlettség színvonala stb. Amíg a szocializmus építése nem 
vált gyakorlati feladattá, addig elég volt annak az elvnek kimondása, hogy 
szemben a kapitalizmussal, melyben a gazdasági törvények milliók össze nem 
hangolt, egyéni érdekek által irányított cselekvésén keresztül, a piacon, mint- 
egy az emberek háta mögött valósulnak meg, a szocializmusban az emberek tu- 
datosan, kollektív megegyezéssel és egyre nagyobb hozzáértéssel fogják alkal- 
mazni a gazdasági törvényeket, a gazdasági élet alakulása pedig egyre nagyobb 
mértékben meg fog felelni a kollektívák tudatosan kialakított terveinek. Ebben 
a — mondhatnám — programban minden szocialista egyetértett. Amikor azon- 
ban ténylegesen sor került a szocializmus építésére, e program megvalósítása 
rendkívül bonyolult feladatnak bizonyult. 

Első hároméves tervünk készítése óta, immár 24. éve tanuljuk a tervezést. 
Közben voltak nagy eredményeink, de voltak kudarcaink is. Saját hibáinkon, 
saját kárunkon okulva jutunk előre. Tudjuk már, hogy sohasem pontosan az 
valósul meg, amit terveztünk. Ez természetes, hiszen nem tudunk minden olyan 
körülményt számba venni, amely befolyásolhatja gazdaságunk alakulását. Az 
már nem volt természetes, amikor valami nagyon más és sokkal rosszabb kö- 
vetkezett be, mint amít terveztünk. Ebből tanultuk viszont a legtöbbet. Megta- 
nultuk: a terv rossz volt. Nem volt reális: néhol vágyainkat írtuk bele, nem tö- 
rődve, legalábbis nem elég alaposan és tudományosan törődve vele, elérhetőek-e 
ezek a vágyak. Ellentmondásos volt: tartalmazott olyan feladatokat is, melyek 
közül egyik végrehajtása lehetetlenné tette a másik megvalósulását. Ezt a ter- 
vet — felemelt első ötéves tervünkről szóltam — nem lehetett teljesíteni. 

Említettem nagy eredményeinket. De ha arra gondolunk, hogy terveink fel- 
adata a gazdasági élet irányítása, hogy gazdasági életünknek a szocializmus 
gazdasági törvényei céltudatos felhasználásának megfelelően kellene alakulnia, 
akkor nagy eredményeink ellenére sem lehetünk megelégedve terveinkkel és 
gazdaságunk tudatos irányításával. Gazdaságunkban sok a hiányosság. Műszaki 
színvonalunk sok országhoz képest elmaradt, és nem használunk ki minden 


$ A Nemzetközi Ipargazdasági Konferencián (Budapest, 1970. április 14—17.) elhangzott 
előadás nyomán. 
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lehetőséget elmaradottságunk felszámolására. Lépten-nyomon találkozunk gaz- 
daságunkban ésszerűtlen és bürokratikus vonásokkal, ki nem használt lehető- 
gégekkel, tartalékokkal. Nyilvánvaló, hogy terveink vagy — ami az előbb el- 
mondottak szerint lényegében ugyanaz — gazdasági fejlődésünk tudatos irá- 
nyítása további tökéletesítésre szorul. Itt mindjárt előrebocsátom, hogy 1968. 
január 1-ével beindított gazdasági reformunk fő célja éppen ez volt: gazdasá- 
gunk irányításának, vezetésének megjavítása, tehát egyben terveink javítása, 
tervezésünk hatékonyságának emelése. 

Ám mégis helyénvalónak látszik a kérdés: terveinken, tervezésünkön kell-e 
javítani, vagy az-e inkább a feladat, hogy jobban szervezzük meg, jobban irá- 
nyítsuk és ellenőrizzük a munkát? Itt is, ott is van tennivalónk. A gyakorlat- 
ban sokszor összefonódnak, néha el sem lehet választani egymástól a kettőt. 
Helyesen kell megszabni, hogy mi a teendő, aztán helyesen kell megszervezni, 
irányítani a tevékenységet. Jó terv kell, és azt jól kell végrehajtani. I 

A tervben mindenekelőtt azt kell megszabnunk, hogyan használjuk fel erő- 
forrásainkat, a társadalmunk rendelkezésére álló munkaerőt és termelőeszközö- 
ket. Tudományosan megalapozott döntésekre törekszünk. A tudományos meg- 
alapozottság azoknak a körülményeknek lehetőleg teljes számbavételét köve- 
teli, melyek a terv végrehajtását lehetővé teszik és biztosítják, beleértve a szer- 
vezést, iráriyítást, ellenőrzést is. Ez a módja a gazdasági törvények, az objektív 
gazdasági összefüggések figyelembevételének, felhasználásának. 


Gazdasági reformunk a tervezés és az irányítás nagyon sok kérdésére ki- 
terjed, így a terv és a reform viszonyának, kölcsönhatásainak ábrázolása sok 
oldalról közelíthető meg. Ám a terv és a gazdasági reform összefüggése szem- 
pontjából legtöbbet mondó, legtöbbet megmagyarázó, az összefüggéseket 
leginkább megvilágító annak a kérdésnek tisztázása: centralizáció vagy decent- 
ralizáció jellemzi-e terveinket és gazdasági irányításunkat. Természetesen sem- 
miféle terv és irányítás sem lehet csak és teljesen centralizált, vagy csak és 
teljesen decentralizált. A kérdés tehát pontosabban úgy szól: milyen mértékű 
centralizáció vagy decentralizáció, a kettő milyen kombinációja a helyes, az 
ésszerű, a megvalósítandó. Ez a kérdés egyébként majdnem olyan régi, mint 
a tervgazdálkodás maga. Varga Jenő, a néhány éve elhunyt kiváló, világ- 
szerte ismert magyar származású szovjet közgazdász, akinek tavaly Üünnepel- 
tük 90. születésnapját, az 1919-es Magyar Tanácsköztársaság bukása után írt 
könyvecskéjében már elmondotta, hogy szembetalálta magát ezzel a kérdés- 
sel a szocializmus építésének első magyarországi kísérlete is.. 

Gondoljuk meg még egyszer, mit akarunk elérni, azután ennek megfelelően 
mérlegeljük a centralizáció és decentralizáció kérdését. 

Egységes népgazdasági terv segítségével úgy akarjuk irányítani a népgaz- 
daság fejlődését, hogy ez a fejlődés legjobban megközelítse a társadalmunk 
által maga elé tűzött célokat, a legkedvezőbb — vagyis a társadalmunk által 
legkedvezőbbnek ítélt — fejlődést biztosítsa. Ezt a feladatot a. centralizáció vagy 
decentralizáció milyen fokával, illetve milyen kombinációjával tudjuk legin- 
kább megvalósítani? 

Maximális centralizáció esetén az egységes központi tervnek kell minden; 
vagy legalábbis a legnagyobb számú gazdasági. cselekvést, történést, folyamatot 
megszabnia, rengeteg részletet kell tartalmaznia, irányítania kell különböző 
fokú gazdasági vezetőszervek és a gazdasági egységek tevékenységét. 

Első pillantásra, tisztán elvont okoskodás alapján, úgy tűnhet, hogy ilyeo, 
a legtöbb részletre kiterjedő terv minden másnál jobban biztosítja a társadalom 
céljainak, elképzeléseinek, szándékainak megfelelő, tehát egyben a legkedve- 
zőbb fejlődést. Hogyan is lehetne egyáltalán a megszámlálhatatlan cselekvés 
összhangját, egymásba kapcsolódását másképp biztosítani, mint azzal, hogy az 
rág központi terv előírja egymással összehangoltan mindezeket a cselek- 
véseket 

Ez az elképzelés, mint mindjárt látni fogjuk, teljesen hamis és iss; a 
korlattal kapcsolatban nem álló ember SondolátvlágÁban merülhet egyál 
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fel. Minden részletet tartalmazó terv el sem képzelhető. De már az ilyen terv 
megközelítésére irányuló törekvés is ellentmondásokra vezet, s elkerülhetetle- 
nül szembekerül a társadalom által maga elé tűzött fejlődési célokkal, a társa- 
dalom szempontjából legkedvezőbb fejlődéssel. Miért? 

Már említettük, hogy semmilyen központi terv sem terjedhet ki a gazdasági 
életet kitevő megszámlálhatatlan cselekvés és történés áttekinthetetlen tömegé- 
nek minden, vagy akár csak roppant nagyszámú részletére. A központi terv 
szükségszerűen csak erősen aggregált lehet, általában még az alágazatokra sem 
térhet ki. Nem tartalmazhat utasításokat a vállalatok számára. Ilyeneket szük- 
ségszerűen csak egymástól többé-kevésbé függetlenül dolgozó ágazati szervek 
dolgozhatnak ki. Mennél részletesebbek ezek az utasítások, annál kevésbé le- 
hetnek összehangoltak az összes olyan ágazati szervek által kiadott utasítással, 
amelyek valamilyen módon kapcsolódó tevékenységeket irányítanak. Az egysé- 
ges terv által biztosítandó összhang tehát már a különböző szervek által kiadott 
részletutasítások erdejében elvész. Az ágazati szervek kénytelenek a társadalmi 
szándékokat, elképzeléseket aprópénzre váltani. Ami utasítást a gazdálkodó 
szervek kapnak, arról már sokszor nehéz megállapítani, valóban összhangban 
van-e a nagy társadalmi célokkal. 

A gazdálkodó egységek számára a részletekbe menő utasítások spanyolcsiz- 
mát jelentenek. Minden gazdálkodó egység más gazdálkodó egységekkel áll 
összeköttetésben. Másoktól kapja meg a munkájához szükséges termékeket vagy 
szolgáltatásokat, mások tartanak igényt az ő termékeire vagy szolgáltatásaira. 
Hogy ténylegesen mik a vele szemben támasztott igények, azt elsősorban ter- 
mékeinek vagy szolgáltatásainak felhasználói, hogy mik az ő saját igényei, azt 
éppen az előzők alapján, ő maga tudja megállapítani. De ha ő maga is, a vele 
kapcsolatban álló gazdasági egységek is a saját ítéleteik helyett másoktól kapott 
utasítások alapján cselekszenek, akkor cselekvéseik elkerülhetetlenül el fognak 
térni a szükségestől, a célszerűtől, a hasznostól. Továbbá: ha a gazdasági egy- 
ségek vezetői saját ítéleteik alapján járnak el, akkor mérlegelni fogják, mit is 
tegyenek, kezdeményezni fognak, felelősséggel fognak cselekedni. Bizonyára 
fognak hibákat elkövetni, tévedni, de végül is vagy belebuknak hibáikba és má- 
soknak adják át helyüket, vagy saját tapasztalataik a hibák és tévedések kija- 
vítására vezetik, ösztönzik, esetleg kényszerítik őket. Közben — ami nagyon 
fontos — tudásban gyarapodni, képességeikben fejlődni fognak. Ha mindent 
vagy legtöbb dolgot utasításra tesznek, kezdeményezőképességük elsorvad, fe- 
lelősségük minimálisra csökken, tapasztalataikat nem tudják hasznosítani. 

Semmilyen központ, semmilyen ágazati irányító szerv nem ismerheti sem a 
gazdasági egységek lehetőségeit, sem a velük szemben támasztható követelmé- 
nyeket igazi alapossággal. Ezt még akkor sem tehetné, ha az említett lehetősé- 
gek és követelmények hosszabb időn keresztül változatlanok maradnának — de 
nem maradnak azok. A technikai fejlődés, ennek alapján új termékek és szol- 
gáltatások feltűnése, régiek kiesése, az időjárás, a divat változásai, a nemzet- 
közi konjunktúra alakulása előre pontosan ki nem számíthatóan, legfeljebb 
megközelítőleg becsülhetően, lassabban vagy gyorsabban, esetenként nagyon 
gyorsan változtatják a lehetőségeket is, az igényeket is. A központi utasítások 
semmiképp sem követhetik megfelelő gyorsasággal ezeket a változásokat, és 
akadályozzák a gazdasági egységeket abban, hogy maguk gyorsan alkalmaz- 
kodjanak a változásokhoz. 

Az előzőkből következik, hogy még elvont okoskodás alapján, tehát elvileg 
sem indokolható a nagyon centralizált, nagyon részletekbe menő tervezés. Kö- 
vetkezik az is, hogy a decentralizálás, a gazdasági egységek önállóságának foko- 
zása fejleszti a helyi kezdeményezést, ezért jobb eredményekre vezethet. De 
vannak a nagyobb központosításnak hívei, akik ez ellen azt vetik fel, hogy de- 
centralizálás esetén, központi utasítások híján, a gazdasági egységek nem a 
tervnek megfelelő termékeket vagy szolgáltatásokat bocsátanának a gazdaság . 
rendelkezésére, s feltehetően nem is kapnák meg a tevékenységükhöz szükséges 
termékeket és szolgáltatásokat. Ez az okoskodás komoly érvekkel nehezen tá- 
masztható alá. Hogy egy gazdasági egység milven termékeket vagy szolgáltatá- 
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sokat tud adni a társadalomnak, 8 ehhez magának milyen termékekre és szolgál- 
tatásokra van szüksége, azt alapvetően meghatározzák a társadalom által rájuk 
bízott termelőerők, berendezések, felszereltség, a bennük foglalkoztatottak szak- 
mai és általános képzettsége, kulturális színvonala. Hogy ezek mellett az adott- 
ságok mellett részleteikben mit csinálhatnak, illetve mit kell csinálniuk, azt 
éppen a más gazdasági egységekkel, a szállítóikkal és fogyasztóikkal — legye- 
nek ez utóbbiak maguk is gazdasági egységek vagy egyéni fogyasztók — fenn- 
álló kapcsolataik tudják csak megszabni. Ha a gazdasági egységeknek ir tó 
szervektől kapott utasítások alapján kell cselekedniük, ez csak arra vezethet, 
hogy a tényleges igényeket nem minden esetben és nem feltétlenül az igénylők 
kívánságainak megfelelően fogják kielégíteni. 

Mindezek az elvi meggondolások azonban csak akkor merültek fel, amikor 
már a gyakorlat, a tapasztalati tények napirendre tűzték a centralizáció-de- 
centralizáció kérdését. Saját tervrendszerünk korábban messzemenően centrali- 
zált volt. Maga a központi terv is viszonylag sok részletet tartalmazott, az ága- 
zati irányító szervek pedig a gazdálkodó egységeknek, a vállalatoknak többé- 
kevésbé részletes utasításokat adtak. Ez a rendszer alapvonásaiban még a negy- 
venes évek végén, az ötvenes évek elején alakult ki. A tapasztalat hatására fo- 
kozatosan és különösen az ellenforradalom utáni években tehát 1956 után na- 
gyobb mértékben csökkentettük a központi terv részletezettségét és a vállala- 
toknak adott utasítások számát. De azokat a hiányosságokat, amelyek követ- 
keztében gyakorlati és elméleti közgazdászok, majd gazdasági és politikai veze- 
tők először az ötvenes évek közepe felé, majd némi visszaesés után fokozott 
erővel az ötvenes évek végén és a hatvanas évek első felében a kérdést napi- 
rendre tűzték, a centralizáció kisebb-nagyobb csökkentésével teljesen orvosolni 
nem sikerült. ; 

A gazdasági élet, csekély kivételektől eltekintve, központilag — bár persze 
nem egyetlen központban — megállapított fix árakon bonyolódott. Ezek az 
árak általában a vállalatok költségkalkulációira épültek, biztosították a költ- 
ségek haszonnal történő megtérülését, és többé-kevésbé közömbössé tették a 
vállalatokat a költségek alakulása iránt. Bár tettünk lépéseket, és különösen 
1956 után, jelentőseket is, abban az irányban, hogy a vállalatok dolgozóikat 
érdekeltté tegyék a költségek leszorításában, ezek hatása a vállalatok egész, 
általában felsőbb utasítások által megszabott tevékenységére meglehetősen kor- 
látozott maradt. I 

A tervutasításokon alapuló irányítási rendszer, bár nem minden területen 
egyformán és egyforma mértékben, általában megszabta a vállalatok beszer- 
zési lehetőségeit, forrásait és árait, s ugyanígy eladási árait és fogyasztóit. Ez 
meglehetős közönyösséget idézett elő a fogyasztók igényeivel szemben. Egyes 
árukból nehezen értékesíthető, hosszú ideig elfekvő készletek keletkeztek, más 
keresett árukból és szolgáltatásokból viszont hiány mutatkozott. 

Különös élességgel mutatkoztak irányítási rendszerünk hiányosságai a be- 
ruházások és a műszaki fejlesztés terén. Mivel a beruházásokat, jelentéktelen 
kis beruházások kivételével, a felsőbb irányító szervek szabták meg, a vállala- 
tok sokszor a technikai színvonal tartásához szükséges korszerűsítésre vagy a 
termelést akadályozó szűk keresztmetszetek feloldására sem kapták meg a szük- 
séges eszközöket. A felső utasítások alapján végrehajtott új beruházások költ- 
ségeit természetesen az állam viselte. Ez hozzájárult ahhoz, hogy az ágazati 
szervek nem mindig kellő gondossággal, körültekintéssel és előrelátással indo- 
kolt igen nagy beruházási igényekkel lépjenek fel. Az ezek alapján kialakított 
tervek általában több beruházást tartalmaztak, mint amennyi a beruházások 
céljaira rendelkezésre álló emberi és anyagi felkészültséggel, normálisnak 
tekinthető idő alatt megvalósítható volt. Ennek következtében a beruházások 
szétforgácsolódtak, kivitelezésük rendkívül elhúzódott, a tervezettnél sokkal 
többe kerültek, állandóan magas volt a befejezetlen beruházások állománya, s 
a modernnek tervezett berendezések, mire üzemeltethetőkké váltak, néha már 
elavultak. Igaz, hogy külön utasítások írtak elő különböző műszaki fejleszté- 
seket, megfelelő határidőkkel. A vállalatok azonban, és különösen a vezetők, a 
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meglevő, a kipróbált, jól ismert termékek előállításában és az ilyen termelési 
módok fenntartásában voltak érdekelve. Esetleges prémiumaikat, jutalmaikat 
ugyanis elsősorban a termelési terv teljesítésének vagy túlteljesítésének mértéke 
szabta meg, és az új gyártmányok, új gyártási eljárások, új gépek alkalmazása 
pedig gyakran fenyeget azzal, hogy hosszabb-rövidebb időre dezorganizálja a 
termelési folyamatot vagy annak egy részét, és megnehezíti vagy lehetetlenné 
teszi a termelési terv teljesítését. Ezért a műszaki fejlesztési tervek gyakran 
nem teljesültek, legalábbis nem az előírt időre. 

Az, hogy a vállalatok dolgozói anyagilag elsősorban a termelési tervek tel- 
jesítésében, mégpedig határidőre, negyedévről negyedévre való teljesítésében 
voltak érdekelve, többek között még egy kedvezőtlen jelenséget vont maga 
után. Egyes vállalatok termelése negyedévről negyedévre fluktuált, felszökött 
a negyedév végére, hogy a tervet teljesítsék és a prémiumokat kifizethessék, 
utána pedig visszaesett. A népgazdaság és a társadalom valóságos érdekének 
megfelelő azt a szempontot, hogy a fogyasztók igényeit kell mennél magasabb 
színvonalon kielégíteni, sokszor háttérbe szorította az irányítási rendszerből 
folyó, de a társadalom érdekét nem mindig hűen tükröző az a követelmény, 
hogy mindenekelőtt a tervet kell teljesíteni. Ha a termelési tervet teljesítették, 
volt prémium is, bár a termék talán senkinek sem kellett, csak az elfekvő áruk 
készletét gyarapította. 

Mivel a vállalatok dolgozóinak, a vezetőket is beleértve, anyagi érdeke főleg 
a terv teljesítéséhez fűződött, a vállalatok igyekeztek mennél könnyebben tel- 
jesíthető tervutasításokat kapni. Ezért sokszor eltitkolták, legalábbis nem tár- 
ták fel lehetőségeiket és tartalékaikat. Irányító szerveik, számolva ezzel, áltáalá- 
ban igyekeztek rálicitálni a vállalatok által reálisnak, teljesíthetőnek mondott 
tervekre. Nemegyszer a bizalmatlanság légköre alakult ki a vállalat és az irá- 
nyító szerv között. 

A felsorolt és részben egyéb hiányosságoknak nyilvánvalóan részük volt 
abban, hogy a termelés és a nemzeti jövedelem növekedésének üteme nem 
alakult kielégítően. Igaz, hogy a szocialista országok együttesének fejlődési 
üteme felülmúlta a kapitalista országok együttes fejlődési ütemét — akár az 
utolsó két évtizedet, akár ennek egy-egy szakaszát vesszük —, de volt a kapi- 
talista országok között is, amelynek fejlődési üteme nem maradt el a szocialista 
országok vagy legalább egyes szocialista országoké mögött. Az összehasonlítás- 
ból nem bontakozott ki a szocialista termelési rend olyan fölénye, melynek el- 
érhető voltáról a szocialisták meg vannak győződve. A fejlődés nem kielégítő 
üteme tükröződött a hatékonysági mutatóknak, elsősorban a beruházásoknak 
és a külkereskedelem hatékonyságának alakulásában is. A nemzeti jövedelem 
egy százalékos emelkedésének eléréséhez viszonylag egyre több beruházásra és 
a behozatal viszonylag egyre nagyobb emelésére volt szükség. Ez feltétlenül 
elgondolkoztató, okainak kutatására ösztönző jelenség, még akkor is, ha a ve- 
zető tőkésországok, pl. Anglia, az Egyesült Államok és mások gazdaságtörté- 
netében — mint ismeretes — hosszabb időszakok, melyekben a tőke és a ter- 
melés hányadosa emelkedett, váltakoztak olyanokkal, melyekben ez a hányados 
süllyedt. 

Ezek voltak azok a fontosabb gyakorlati tapasztalatok, melyek alapján el- 
méleti és gyakorlati szakemberek, gazdasági vezetők és politikusok évekig tartó 
kutatásaiban és vitáiban gazdasági reformunk irányelvei kibontakoztak. A ta- 
pasztalatok arra ösztönöztek, hogy mondjunk le a helyi kezdeményezést gúzs- 
ba kötő utasítások rendszeréről, biztosítsuk a gazdasági egységek vezetőinek 
maximális önállóságát, teremtsünk lehetőséget kezdeményezésük érvényesíté- 
sére. Ahhoz pedig, hogy ez a kezdeményezés helyes irányban érvényesüljön, 
vezessünk be olyan árrendszert, amely mellett a fogyasztói igényeket jobban 
kielégítő, műszakilag fejlettebb és gazdaságosabban dolgozó vállalat nagyobb 
nyereségre tesz szert, mint az igényeket rosszabbul kielégítő, műszakilag fejlet- 
lenebb és gazdaságtalanabbul dolgozó; egyúttal pedig tegyük a vállalat vezetőit 
és dolgozóit érdekeltté a minél nagyobb nyereség elérésében. A nyereség azon- 
ban csak helyes árarányok esetén lehet a vállalat jó munkájának mércéje. 
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Hosszas vitákban alakult ki az a felfogás, hogy a helyes árarányoknak nagyjá- 
ból az adott viszonyok között társadalmilag szükséges ráfordítási arányoknak 
kell megfelelniük, a kereslet és kínálat viszonya, tehát a piaci viszonyok hatá- 
sára kialakult módosításokkal. 1968. január 1-én árreformot hajtottunk végre 
és megszüntettük a vállalatok utasításokkal történő irányítását. 


A gyakorlati tapasztalat egymagában bizonyára nem lett volna elégséges 
mozgatóerő ilyen nagy horderejű változás elhatározására és megvalósítására. 
." A gyakorlati tapasztalat azt is bizonyította, hogy a gazdaság a régi irányítási 
rendszer mellett, annak minden hiányossága ellenére, működő-. és fejlődőképes 
volt. Szükség volt arra a felismerésre is, hogy a második világháború óta a 
gazdasági fejlettség magas fokán álló országokban végbemenő rohamos tudo- 
mányos-műszaki. fejlődés, a korábban bőségesen rendelkezésünkre álló munka- 
erő-tartalékok fokozatos kimerülése, a szocialista és a fejlett tőkésországokkal 
lebonyolódott külkereskedelmünk jelentős növekedése szükségessé teszik terme- 
lési viszonyaink, gazdaságirányításunk megfelelő változtatását, magasabb szín- 
vonalra emelését. Elméleti megfontolások és gyakorlati tapasztalatok utaltak 
arra, hogy ezt a magasabb színvonalat egy olyan rendszer biztosíthatja, mely- 
ben a központi irányítást sikerül összekötnünk a és helyi 
szervek önállóságának növelésével, a lehetőségek felismerésének és kihaszná- 
lásának, a termékeny kezdetén vesésnék rendkívüli kibővítésével. 


Áni sem a túlzott centralizáció helytelen voltának elvi bizonyítása, sem 
ugyanennek gyakorlati tapasztalatok alapján való bizonyítása nem ad választ 
arra a kérdésre, hogy a decentralizált rendszerben hogyan oldjuk meg az író- 
nyítást. Tervünkkel úgy akarjuk irányítani a népgazdaság fejlődését, hogy az 
minél jobban megközelítse társadalmunk céljait, a társadalmunk által legked- 
vezőbbnek ítélt fejlődést biztosítsa. Hogyan tudjuk elérni, hogy valóban ebbe 
az irányba haladjunk? Ha központi szervek nem adnak utasításokat a vállala- 
toknak, milyen módjuk, milyen eszközeik vannak tervgazdálkodás folytatására, 
s a központi szerveknek a tervszerű fejlődés biztosítására? 


Ahhoz, hogy erre a kérdésre helyesen válaszoljunk, abból kell kiindulnunk, 
hogy a fejlődés tervszerű irányításához a gazdasági élet nem minden eseményét, 
cselekményét, folyamatát kell befolyásolnunk, hanem csak azokat, amelyek nem 
az eddigiek ismétlését, hanem valami ezeken túlmenőt jelentenek. Igaz, hogy a 
gyakorlatban a kettő összefolyik. De ez nem változtat azon, hogy a gazdasági 
egységek, köztük a vállalatok tevékenységének, cselekvéseinek zöme egy-egy 
időszakban — megengedhető leegyszerűsítéssel —, a megelőző időszak vagy idő- 
szakok tevékenységének, cselekvéseinek megismétléséből áll. Erre utalja a gaz- 
dasági egységet (pl. a vállalatot) anyagi felkészültsége és felszereltsége, valamint 
a benne tevékeny emberek tudása, tapasztalata, hajlama. A lokomotívgyárnak 
nem kell utasítást adni arra, hogy lokomotívot gyártson, ne pedig cipőt, s a 
cipőgyárnak sem arra, hogy cipőt gyártson. Mindegyik maga tudja leginkább, 
hogy a fogyasztók milyen köre milyen igényeinek kielégítésére kell törekednie, 
s azt is, hogy ehhez milyen anyagi eszközökre és munkaerőre van szüksége. 
Ebből az is következik, hogy a társadalom rendelkezésére álló termelőeszközök 
és munkaerő elosztását — és láttuk, hogy ez éppen a terv fő feladata — nagy- 
részt nem kell és nem is lehet évről évre elölről kezdeni. Az elosztás részben 
szükségszerűen adódik az adott tényekből, a termelőeszközök és a munkaerő 
adott elosztásából, a társadalom adott szerkezetéből, kor szerinti, nem szerinti, 
terület szerinti eloszlásából, jövedelemmegoszlásából stb. A termelőerők elosz- 
tásának egy további, nem jelentéktelen részéről már korábban döntöttek olyan 
határozatokkal, melyek újabb termelőeszközök, termelőberendezések vagy lakó- 
házak, kórházak, iskolák, utak stb. létrehozásáról intézkedtek, s azóta megvaló- 
sulóban vannak. A tervszerű fejlődés biztosítását tehát az ezeken túlmenő 
döntésekkel, az ezeken túlmenő cselekvések, tevékenységek irányításával kell 
elérni. 

Ez persze nem kevés. A szóban forgó tevékenységek az összes tevékenység- 
nek talán csak egynegyedét vagy annál is kisebb részét képezik ugyan, de 
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döntő fontosságú részét, mert hisz ez a rész az, amely folyamatosan átalakítja és 
egy, két, három, ötéves szakasz leforgásával már gyökeresen átformálhatja az 
egész népgazdaságot, sőt a társadalomnak a gazdaságon messze túlmenő terü- 
leteit is. 

A társadalomnak — minden modern társadalomnak, nemcsak a szocialis- 
tának —, igen hathatós eszközei vannak a gazdasági fejlődés befolyásolására. 
Ha a szocialista állam lehetőségeit akarjuk szemügyre venni, meg kell vizs- 
gálnunk, mi az, ami jelentős különbséget jelent a nem szocialista országokkal 
szemben. Ez mindenekelőtt az a tény, hogy a szocialista országoknak más az 
osztályszerkezetük, nincsenek a nemzetközi tőkével összefonódott tőkésosztá- 
lyaik, terveikben nem érvényesülhetnek ilyen osztályok érdekei. Különböző ér- 
dekű társadalmi osztályok és csoportok a szocialista országokban is vannak. 
Ezek érdekeinek összehangolására lehetőséget biztosít az elfogadott közös cél: 
az osztályok felszámolásán nyugvó egységes szocialista társadalom felépítése. 
Ez az alap lehetőséget ad tudományosan megalapozott, az előző értelemben fel- 
fogott társadalmi érdeket érvényesítő döntések meghozatalára. Persze, a lehe- 
tőség még nem biztosíték arra, hogy kizárólag helyes, kizárólag tudományosan 


megalapozott döntések születnek. Ezen a téren biztosan sok még a tennia 


valónk. I 
A döntések megvalósítására is több és hathatósabb eszköz áll egy szocia- 


lista, mint egy nem szocialista állam rendelkezésére. Mivel a szocialista állam- 
ban az üzemek, gyárak, bányák, bankok, közlekedési eszközök, mezőgazdasági 
területek, a kül- és a belkereskedelmet lebonyolító szervezetek társadalmi, na- 
gyobbrészt állami, kisebb részben szövetkezeti tulajdonban vannak, a törvé- 
nyeket, valamint az állami és társadalmi szervek intézkedéseit, rendelkezéseit 
sokkal könnyebb végrehajtani és ellenőrizni, mint olyan nem szocialista állam- 
ban, ahol esetleg igen jelentős anyagi erővel és befolyásolási eszközökkel ren- 
delkező magántulajdonosoknak van módjuk érdekeik érvényesítésére. A külke- 
reskedelem és a bankok szocialista országokban állami monopóliumot képez- 
nek, teljes, következetes ellenőrzésük viszonylag könnyű, nem szocialista orszá- 
gokban gyakran csak hiányosan megoldható feladat. 

i Az állami költségvetés minden fejlett országban a jövedelmek újraelosztá- 
sának rendkívül fontos eszköze. Magyarországon az elmúlt évben a nemzeti 
jövedelem valamivel több mint 230 milliárd forintra rúgott, a költségvetés be- 
vételei és kiadásai pedig egyenként 150 milliárd forint fölött voltak. Az állam 
már a költségvetésen keresztül jelentős mértékben közvetlenül befolyásolja 
egyebek közt az áralakulást, a személyi jövedelmeket és a felhalmozást. 

Az áralakulás terén ma az állami beavatkozás általában nem azt a célt 
szolgálja, amire a reformunkkal kapcsolatban bevezetett árrendszerrel töreked- 
tünk, tudniillik azt, hogy az árak helyesen orientáljanak, tehát alapjában véve 
a társadalmilag szükséges ráfordítási arányokat tükrözzék. Senkit azok közül, 
akik valamennyire ismerik a fejlettebb országok árrendszereit és az ezekkel 
kapcsolatos problémákat, nem lephet meg, hogy 1968. január 1-én szó sem lehe- 
tett sem a ráfordítási arányokat következetesen tükröző árrendszer, sem kö- 
vetkezetesen a piaci viszonyoknak megfelelően alakuló szabad árak bevezeté- 
séről. Ehhez túl nagy változtatásokat kellett volna bevezetni, illetőleg lehetővé 
tenni. Gyökeresen fel kellett volna forgatni nemcsak az egész árrendszert, ha- 
nem az egész bérrendszert is, illetőleg megengedni, hogy a piac ilyen felforga- 
tást hajtson végre. Hiszen a mai bérek és fizetések olyan lakbérek mellett van- 
nak érvényben, amelyek sokszor nemcsak a lakásépítés, de még a fenntartás 
költségeit sem fedezik, továbbá olyan kenyérárak, húsárak, tejárak, olyan köz- 
lekedési tarifák mellett, amelyek -csak nagy állami hozzájárulással tarthatók 
fenn. A külkereskedelmünkben érvényesülő árak és belső áraink között is sok 
esetben állami beavatkozással alakult ki az adott viszony, és az állami beavat- 
kozás teljes és egycsapásra történő megszüntetése vagy a külkereskedelemben, 
külső piacainkkal való kapcsolatainkban, vagy a belső árviszonyokban, belső 
piacunkon vezethetett volna komolyabb zavarokra. Mindezekben a viszonyla- 
tokban csak hosszabb idő, két, három, vagy még több ötéves terv időszakának 
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leforgása alatt lehet az elvileg helyesnek látszó álláspontot gyakorlatilag is ér- 
vényre juttatni. Lehetővé tettük, hogy az áruk jelentős részének ára a piad 
viszonyok hatására alakuljon, de ezt nem tehettük meg a kenyér és néhány más 
fontos élelmiszer, a lakbérek, a közlekedési tarifák, néhány fontos nyersanyag 
és közszükségleti cikk esetében. 

A beruházásokat — és ezek a népgazdaság és általában a társadalom fejlő- 
désének rendkívül hathatós emeltyűi — az állam költségvetési és költségvetésen 
kívüli eszközökkel messzemenően tudja befolyásolni. Az infrastrukturális ter- 
melő és nem termelő beruházásoknak jóformán az egész területén közvetlenül 
állami, illetve közületi döntések érvényesülnek. Ez nem központi állami, terv- 
hivatali, vagy ágazati minisztériumi döntéseket jelent, mert hiszen sok ebbe 
a körbe tartozó építkezésről a dolgok természetéből folyólag a községek, váro- 
sok döntenek. A kormány csak a legnagyobb objektumokra vonatkozó dön- 
téseket tartja fenn magának. A beruházási összegeknek általában csak 
egy részét fedezik a költségvetésből, de központi döntésekkel, hitelpolitikával 
és költségvetési hozzájárulásokkal mégis messzemenően befolyásolni lehet a 
kórházépítésre, vagy iskolaépítésre, vagy lakásépítésre stb. jutó beruházások 
egész terjedelmét. Központi döntések szabják meg a bankok szelektív hitelpoli- 
kösgezétzbó is, amellyel bizonyos beruházásokat előnyben részesítenek másokkal 
szemben. 

A vállalatoknak növekvő, de egyelőre nem döntő a szerepük e beruházá- 
sokban. Nyereségüknek az adók befizetése után náluk maradó részét részben 
fejlesztési célokra, részben a vállalati kollektíva fizetésének emelésére fordít- 
hatják. A fejlesztési részből legtöbbször csak kisebb, illetve közepes méretű 
beruházásokat tudnak teljes egészében fedezni. Ennek természetesen szintén 
igen nagy jelentősége van a vállalat modernizálása és szűk keresztmetszetek 
feloldása szempontjából. Jelentős beruházásokhoz általában kénytelenek hitelt 
igénybe venni, annál is inkább, mert fejlesztési alapjuk egy részét egyelőre 
még a reform bevezetése előtti beruházások befejezése veszi igénybe. 

A fejlesztés szempontjából igen nagy jelentősége van a külkereskedelem 
állami befolyásolásának is. Nemcsak arról van szó, hogy olyan kicsi és emellett 
iparilag közepesen fejlett ország esetében, mint Magyarország, a külkereskede- 
lemnek rendkívül fontos szerepe van a népgazdaság egészében. Ezen az általá- 
nos és bármiféle irányítási rendszerben feltétlenül érvényesülő szerepen kívül 
a külkereskedelemre még külön feladatok hárulnak a műszaki fejlesztésben és 
a lakosság ellátásában. A műszaki fejlesztésben azáltal is, hogy a külkereskedel- 
men keresztül juthatnak el az országba a gazdaságilag legfejlettebb országok 
műszaki vívmányai, és azáltal ís, hogy a világpiaci áralakulás erőteljesen fi- 
gyelmeztet rá, hol, milyen termékeknél következett be a műszaki fejlesztés 
következtében a termelési költségek számottevő csökkentése. A lakosság ellá- 
tásában a külkereskedelem hivatott arra, hogy az időnként egyes területeken 
elkerülhetetlenül fellépő hiányokat vagy feleslegeket áthidalja, kiegyenlítse, és 
arra is, hogy akár az árak, akár a minőség vagy a választék terén egészséges, 
hazai termelő és kereskedelmi vállalatainkat nagyobb teljesítményre ösztönző 
versenyt támasszon. A külkereskedelem állami monopóliuma, a külkereskedel- 
mi ügyletek engedélyhez kötöttsége, a vámrendszer, az árkiegészítések és a 
többletbevételek elvonási rendszere teljes ellenőrzési és irányítási lehetőséget 
biztosítanak. 

Az államnak még nagyon sokféle eszköz áll rendelkezésére a termelésnek, 
a kereskedelemnek, az építkezésnek, a szövetkezeteknek, általában a gazdasági 
élet összes területeinek befolyásolására, irányítására. Tulajdonképpen azonban 
az éppen tárgyalt területek, az árak, a beruházások, a hitel és a külkereske- 
delem állami szabályozása illetve befolyásolása és a költségvetés már elegendő 
ahhoz, hogy a terv alapvető kérdéseiben a társadalom illetékes szervei által 
hozott döntések feltétlenül érvényesüljenek, tehát hogy a gazdasági élet ala- 
kulása megközelítse a társadalom által maga elé tűzött célt. Ez pedig a terv- 
gazdaságnak, a terv alapján, tervszerűen irányított gazdálkodáshak a lényege. 
Mindezzel persze még nem feltétlenül biztosítottuk a gazdaság és a társadalom 
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legkedvezőbb fejlődését. Utóbbihoz az is kell, hogy a gazdasági döntések, ame- 
lyeken a terv alapszik és amelyek megvalósítását a tervszerű gazdálkodással 
biztosítani tudjuk, helyesek legyenek, más szavakkal, hogy gazdaságpolitikánk 
helyes legyen. Erre a jövőben különös gondot kell fordítanunk. 

Az árak, a beruházások, a hitel és a külkereskedelem állami szabályozása, 
illetve befolyásolása és a költségvetés sem elegendő vagy megfelelő eszköz an- 
nak szabályozására, hogy a cipőgyár hol szerezze be a bőrt, a cérnát, a faszeget, 
a festéket vagy egyebet, és hogy hol, kinek, mit adjon el. Ezt bízzuk a piacra! 
De — kérdezhetik — fog-e akkor a cipőgyár elegendő bőrt és faszeget, a cipő- 
kereskedés elég cipőt kapni? Minden okunk megvan feltenni, hogy fog. Hiszen 
a cipőgyár csakúgy, mint a cipőbolt, tudja, hogy milyen termékből, mikorra, 
mennyi kell neki, és azt is, hogy kitől, mikor, hogyan szerezheti be, ami kell 
neki. A gyár és a bolt kollektívája anyagilag érdekelt abban, hogy kielégítse a 
szükségletet. A tapasztalat bizonyítja, hogy az anyagi érdekeltsér hatékony 
szabályozó. Előfordulhat, hogy hibák vagy egyszerűen tévedések következtében, 
például, mert a szükségleteket rosszul mérték fel vagy rosszul becsülték meg, 
valahol valamilyen áruból mégis hiány vagy felesleg keletkezik. Ez, mint tud- 
juk, gyakran fordult elő a múltban, az utasításos rendszer mellett. De ha terv- 
utasítás nélkül lehet a piacon vásárolni, kevésbé fognak felesleges készletek 
keletkezni. Ha tervutasítás nélkül lehet a piaci keresletnek megfelelően árukat 
termelni vagy külföldről behozni, egyszerűbb, könnyebb lesz a hiányt megszün- 
tetni. Feltehetően általában simább, zavartalanabb lesz az ellátás. 

Előfordulhat természetesen, hogy valamilyen rendkívüli ok miatt olyan 
zavar következik be a piacon, amelyet a vállalatok saját erejükből nem tudnak 
felszámolni. Ilyesmi különösen valamely határainkon kívül végbement esemény, 
vagy valamely természeti katasztrófa, esetleg háború folytán következhet be. 
Magától értetődik, hogy ilyen rendkívüli esetekben az állam rendkívüli intéz- 
kedésekkel avatkozhat be a gazdasági életbe, és szabályozhatja pl. a termékek 
elosztását. Effajta beavatkozások a piaci életben még a nem szocialista orszá- 
gokban is természetesek. A szocialista állam pedig semmiképp sem mondhat le 
arról, hogy a gazdasági élet bármely területén az általános szabályozástól elté- 
rően rendelkezhessék, ha fontos társadalmi érdekek ezt nyomatékosan köve- 
telik. 

Az elmélet próbája a gazdaságban, mint más területeken is, a gyakorlat. 
Itt kifejtett megállapításaimat a gazdasági reformunk bevezetése óta eltelt két 
és negyed év gyakorlata igazolja. Gazdasági fejlődésünk tervszerűsége a reform- 
mal erősödött. Kitűzött fő céljaink teljesítését jobban megközelítettük, mint a 
reform bevezetését megelőző években. Utaltam már rá, hogy a reform még nem 
éreztethette hatását minden területen. A reform fő elveit sem tudtuk még min- 
den területen teljes mértékben megvalósítani, mert van, ahol több mint kétéves 
átmenetre van szükség. Az emberi fejekben sem érvényesülhetett még minde- 
nütt a reform átalakító hatása. Mégis sok területen mutatkoznak már a decent- 
ralizáció, a nagyobb vállalati önállóság és felelősség, a felélénkült kezdeménye- 
zés kedvező hatásai. A nemzeti jövedelem 1968-ban 5, 1969-ben 6 százalékkal 
emelkedett. Ez a két év átlagában 0,2 százalékkal kevesebb ugyan az 1951—1969. 
években elért átlagnál, de értékét növeli, hogy akkor következett be, amikor a. 
reformmal járó nagy átalakulások végbementek, s amikor az iparban áttértünk 
a 48 órás munkahétről a 44 órásra. A nemzeti jövedelem növekedésének arányá- 
ban nőtt a lakosság fogyasztása: 1968-ban 5, 1969-ben 6 százalékkal. A nemzeti 
jövedelemből felhalmozásra fordított rész 19867-hez képest — amikor lényegesen 
emelkedett —, az elmúlt két évben alig változott, s 1969-ben a nemzeti jövede- 
lem 26,1 százalékát tette ki. Ezen belül 20,6 százalék esett az állóalapok növeke- 
désére és 5,5 a forgóalap-növekedésre, tehát lényegében a készletek és a befe- 
jezetlen beruházási állomány növelésére, ami elfogadható aránynak látszik. Ki- 
elégítően alakult a külkereskedelem is. 1968-ban 2 százalékkal nőtt a behozatal, 
5-tel a kivitel, 1969-ben 7 százalékkal a behozatal, 16-tal a kivitel. Így a forga- 
lom 1968-ban csekély passzívummal, 1969-ben elég jelentős aktívummal!l zárult. 
1969-ben aktív volt a fizetési mérleg is, mégpedig konvertibilis devizákban és 
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rubel-elszámolásokban egyaránt. A munkások és alkalmazottak reálbére 1968- 
ban 8, 1969-ben 5 százalékkal emelkedett. A munkások és alkalmazottak fÍo- 
gyasztói árindexe 1968-ban változatlan maradt, 1969-ben 1 százalékkal emelke- 
dett, a fogyasztói árszínvonal tehát stabil volt. 

Azt hiszem, hogy az előzőkben sikerült feltárni, milyenek a terv és a gaz- 
dasági reform fő összefüggései Magyarországon. Mindent összevetve: a gazda- 
sági reform kiállta a próbát, és immár bizonyítottnak tekinthetjük, hogy a re- 
form által megvalósított decentralizáció, a nagyobb vállalati önállóság, a válla- 
latok utasításokkal történő irányításáról való lemondás, a pénz- és árukategó- 
riák fokozott érvényesítése nemcsak nem mond ellent a tervgazdálkodásnak, 
hanem ellenkezőleg, a terv alapvető célkitűzései, a fő gazdasági döntések, a 
gazdaságpolitikai célok jobb megközelítését teszi lehetővé, mint a korábbi gya- 
korlat. Reformunk eddig sikeresnek bizonyult, bizalommal tekinthetünk to- 
vábbi kibontakozása elé. 


KISS ÁRPÁD—TIMÁR JÁNOS: 


Szakemberellátás — munkaerő-struktúra 


A népgazdaság szakmunkaerő-ellátottságának fejlődése 


Szocialista fejlődésünk elmúlt két évtizede alatt népgazdaságunk szak- 
munkaerő-ellátottsága gyorsan és jelentősen javult. A szakmunkások száma 
a kétszeresére, a középiskolát végzett nem fizikai dolgozóké mintegy a két 
és félszeresére, a felsőfokú szakemberek száma több mint a kétszeresére nőtt. 


Ez a korszak volt az, amelyben kialakult mai nagyiparunk, létrehoztuk 
mezőgazdaságunk nagyüzemi kereteit, megteremtettük szocialista népgazdasá- 
gunkat. Az eredményekben jelentős szerepet játszott szakember-ellátottságunk 
számottevő javulása, amelynek alapja oktatásüügyünk fejlődése volt. 

Az elmúlt húsz év gazdaságpolitikája és — részben ezzel összefüggésben 
— oktatáspolitikája azonban nem kevés buktatóval, ingadozással volt terhes. 
Ennek jeleit magán viselte az oktatás, illetve a szakmai képzés fejlesztése, 
aminek következtében a szakoktatási intézményekbe felvett fiatalok száma 
időnként szélsőségesen ingadozott. Így például a műszaki egyetemek összes 
tagozatainak első évfíolyamaira 1951—52-ben 6800—6900 főt, 1957—58-ban 
2100—2200 főt vettünk fel. Hasonló jelenségek fordultak elő a középfokú és a 
szakmunkásképzésben is. A számszerű ingadozás különösen az esti és leve- 
lező tagozatokon volt jelentős. 

A most lezárult évtizedben komoly erőfeszítések történtek az oktatás 
tervszerű és kiegyensúlyozott fejlesztésére. (Például a műszaki egyetemi hall- 
gatók számának említett szélsőséges ingadozásával szemben a hatvanas évek 
közepe óta a felvételi létszám jelentéktelen eltérésekkel 3300—3500 fő között 
mozgott.) A korábbi hibás gyakorlat azonban időnként újra jelentkezik. Egyes, 
a szakmunkaerő felhasználásában különösen érdekelt intézmények nem egy- 
szer a pillanatnyi munkaerőhelyzet alapján, az intézkedéseket hosszabb idő 
után követő hatások felmérése nélkül alakítják ki véleményüket a szakem- 
berképzésről, és befolyásukra az oktatási szervek esetenkent az indokoltnál 
lassabban igazodnak a tervezett irányszámokhoz, vagy pedig tervszerutlenül 
eltérnek ezektől, / 

A beiskolázásnak a korábbi időszakokban különösen gyakori és jelentős 
ingadozásai következtében egyes években kiugróan nagy létszámú évfolyamok 
végeztek a középfokú és még inkább a felsőoktatási intézményekben. A kep- 
zés mennyiségi ingadozásainak káros hatása évtizedek múlva ismét jelentkezni 
fog: egyes években olyan jelentős lesz a kiöregedés mertéke, hogy azt az ak- 


Az Országos Tervhivatal és az Országos Műszaki Fejlesztési Bizottság hosszú évek óta 
foglalkozik a népgazdaság távlati szakmunkaero-szükségletének vizsgalatával és tervezesevel. 
E munkában az érdekelt minisztérjumok és tudományos intézetek, valamint .az üzemek szak- 
embereínek százai vettek részt. A szakemberszüksegleti tervek alapján kidolgozásra kerültek 
az oktatás fejlesztési tervei is. E munkában különösen nagy szerepúk volt a Múűvelődesúgyi 
Minisztérium és részben a Munkaügyi Minisztérium szakembereinek. E munkák alapján az Or- 
szágos Tervhivatal első ízben készíthetett prognózist a népgazdaság teljes munkaeroállományá- 
nak szakmai sruktúrájára vonatkozóan. A szerzők e tanulmányban a széles köru munka leg- 
főbb eredményeinek összefoglaló áttekiíntéset adják. Egyben ez uton is köszönetet mondanak 
azoknak a szakértőknek, akik értékes és áldozatkész munkájukkal hozzajárultak ahhoz, hogy 
u korábbinál teljesebb és megalapozottabb képet kapjunk az ország szakemberellátásának és az 
oktatás fejlesztésének problemáiról. 
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korra felnövekvő nemzedék képzésével aligha lehet pótolni. Jellemző erre, 
hogy az építészmérnöki karra 1950 és 1954 között öt év alatt összesen 2700 
hallgatót vettek fel, annyit, mint a jelenlegi felvételi létszámmal kb. 20—-25 
év alatt. Az ilyen "szélsőségesen ingadozó beiskolázás következtében e kor- 
osztályok kiöregedésekor —- 1990 és 2000 között — az építészmérnökök állo- 
mánya átmenetileg csökkenni fog, jóllehet a hallgatók felvételi létszáma tar- 
tósan magasabb annál, mint amennyit az 1980-ra tervezett állomány elérése 
igényelne. 

Az oktatás ugrásszerűen gyors mennyiségi fejlesztésének időszakaiban az 
esti és levelező tagozatokon általában alacsony volt a képzés színvonala, s nem 
voltak kielégítőek a felvételi és a vizsgakövetelmények sem. Ahol nem bizto- 
sítottak számukra megfelelő szakmai irányítást és munkalehetőséget, illetve 
ahol a tudományos és technikai fejlődés élvonalától való elmaradásunk az 
átlagosnál nagyobb volt, ott az iskolából kilépő szakemberek később a gya- 
korlatban sem fejlődtek megfelelően. Ennek hatása főleg azokban az években 
volt erős, amikor a végzők hatalmas létszáma következtében különösen gyors 
volt a szakemberállomány növekedési üteme. Példaként ismét a műszaki 
szakemberek létszámalakulását említhetjük. Az állomány évi átlagos növeke- 
dési üteme 1950 és 1955 között (18 százalék) 3—4-szerese volt a tőkés ipari 
országokénak, és meghaladta valamennyi szocialista ország műszaki szak- 
emberállományának fejlődését. 

Mindezekkel a körülményekkel is összefügg, hogy kiképzett szakembe- 
reink egy része — a szakmunkásokat is beleértve — nem felel meg a velük 
szemben támasztott szakmai követelményeknek, és részben nem is szakkép- 
zettségének. megfelelő munkakörben dolgozik. 

A szakma elhagyásából, a szakmai mobilitásból eredő , veszteség" egy 
része társadalmilag hasznos. Így pl. a szakmunkások közül technikusként 
továbbtanulók a szakmunkásállomány számára veszteséget, de a végző tech- 
nikusok társadalmi nyereséget jelentenek. A munkagazdaságtani és szocioló- 
giai kutatások elmaradottsága miatt ma még csupán néhány, módszertanilag 
sem megfelelő vizsgálat ad hozzávetőleges tájékoztatást a szakmai mobilitás- 
Sá; hi veszteség mértékére, e mobilitás okainak és jellegének elemzése 
n j 

A KSH 19688. évi vizsgálata szerint! a szakmunkásiskolában végzett fia- 
talok 15 százaléka eleve nem szakmunkásként helyezkedett el. E viszonylag 
magas induló veszteség átlagánál kirívóan nagyobb a mezőgazdasági szakmák 
vesztesége (55 százalék). Meghaladta az átlagot néhány ipari szakma mobili- 
tása is (20—25 százalék a bányász, kohász, kovács, műszerész, élelmiszer- 
ipari, vegyipari szakmákban). A szakmai középiskolát végzetteknek 16 száza- 
léka lépett olyan munkakörbe, amelynek szintje megszerzett képzettségénél 
alacsonyabb. Az átlagosnál jóval kedvezőtlenebb ez az arány a mezőgazdasági 
szakmákban, valamint az élelmiszeripari és a könnyűipari szakmákban. 

Az előbbi vizsgálat keretében, de más módszi rrel készült statisztikai fel- 
mérés szerint az 1967-ben felsőfokon végzett szakembereknek közel 5 száza- 
léka válaszolta a feltett kérdésre azt, hogy végzett munkája nem felel meg 
szakképzettségének. Az átlagosnál kedvezőtlenebb volt ez az arány az épí- 
tészmérnököknél, a villamosmérnököknél és a közgazdászoknál. 

Az előbbiekhez hasonló jelenségekre mutatott rá a KSH 1963. évi fel- 
mérése is? amely a már foglalkoztatottak szakképzettségének és a munka- 
köri követelményeknek egyezését vizsgálata. E szerint a felsőfokú oklevéllel 
rendelkező aktív keresőknek mintegy 8 százaléka egyáltalán nem, 4 százalé- 
kuk pedig csak részben hasznosította szakképzettségét az adott munkakör- 
ben. Az átlagosnál lényegesen kedvezőtlenebb volt ez az arány a jogászok, 


1 , Az Ifjúsági munkaerőforrás" 1969. január 1-én. KSH Statisztikai Időszaki Közlemények 
(Kiadás alatt). 
2 , Iskolai végzettség és szakképzettség", KSH Népességtudományi Kutató Csoport Közle- 
ményei, 16. szám, 1967/21., és , Mérnökök, technikusok, egyéb felső- és középfokú végzettségű 
szakemberek foglalkoztatása" ; "KSH Statisztikai Időszaki Közlemények, 19684/6. 
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a közgazdászok, a művészeti, a mezőgazdasági és a tanári szakmák körében. Az 
átlagosnál jóval kedvezőbb volt a veszteségi arány az egészségügyi és a mű- 
szaki szakmákban. A mérnökök között csupán a bányamérnöki szakmában 
volt jelentős a szakképzettségüket nem, vagy csak részben hasznosítók aránya. 


Ugyanezen vizsgálat szerint a szakmunkás-oklevéllel rendelkező keresők 
28 százaléka olyan munkakörben dolgozott, ahol e képzettség nem volt szük- 
séges, 4 százalékuk pedig csak részben hasznosította szakmunkás-képzettségét. 
A veszteség az átlagosnál jóval magasabb a mezőgazdasági szakmákban, de 
jelentősen meghaladja áz átlagot a kereskedelmi és a közlekedési, valamint 
egyes ipari szakmák vesztesége is. 

A vizsgálatok — módszerbeli fogyatékosságaik miatt — valószínűleg a va- 
lóságosnál sötétebb képet mutatnak. Bizonyos azonban, hogy a veszteség 
a szakmunkás-szakmák többségében, a technikus jellegű szakmák jelentős 
részében, valamint egyes felsőfokú szakmákban jóval meghaladja a társa- 
dalmilag indokolt, elfogadható mértéket. 

A szakmai mobilitásnak azok a jelenségei, amelyeket társadalmilag ká- 
rosnak tekinthetünk, a következő fontosabb okokra vezethetők vissza: 


e az átlagosnál kedvezőtlenebb munkakörülmények és munkafeltételek, 
részben az ezekkel nem arányos relatíve alacsony keresetek; ezek külö- 
nösen jelentős veszteséget okoznak a mezőgazdasági, a közlekedési, az 
ipari-melegüzemi szakmákban, valamint egyes nagyobb létszámú szak- 
este; közül az ápolónők, a szövőnők, a fonók és az esztergályosok köré- 

n; 


e a munkaerő-keresletet meghaladó mértékű szakképzés; jelenleg ilyen a 
helyzet a mezőgazdasági szakmunkások és , technikusok", valamint né- 
hány kisebb létszámú felsőfokú társadalomtudományi és műszaki szak- 
mában, pl. pszichológus, bányász stb. ; 


e a szakképzés alacsony színvonala és a nevelőmunka hiányosságai; ennek 
hatása különösen erős az ötvenes évek első felére jellemző tömeges gyors 
átképzésben és a rövidített időtartamú kiképzésben részesült szakmun- 
kások között, valamint az újabb időkben az 1961 után szervezett régi 
típusú szakközépiskolákban és felsőfokú technikumokban; 


e az iskolák telepítése és beiskolázása, valamint a munkaerő-szükséglet 
földrajzi-területi eltérései; a beiskolázás — részben a kollégiumi férőhely- 
hiány miatt — gyakran még a felsőfokú intézményekben is nagyobb- 
részt az iskola közvetlen körzetéből történik, holott a munkaerő-szükség- 
let ezt jóval meghaladó területen jelentkezik ; a végző fiatalok egy ré- 
sze pedig nem vállalja a megszokott környezettől távoli letelepedést, 
hanem inkább a szakmától eltérő munkakörben helyezkedik el; 


e részben az előzőekkel összefüggésben a pályaválasztás és a pályairányítás 
fogyatékosságai; különböző körülmények hatására a fiatalok gyakran 
olyan szakmát választanak, amely eleve nem felel meg nekik vagy 
amely nem nyeri meg tetszésüket, s ezért később más foglalkozást ke- 
resnek; 


e végül, de nem utolsósorban az is oka a veszteségnek, hogy a vezetők 
egy része nem mindig ismeri fel és ezért nem is szorgalmazza kel- 
lően a megfelelően képzett szakemberek munkába állítását vagy előbbre- 
jutását. 


A szakképzettségüknél alacsonyabb szintű munkakörben dolgozók nagy 
része — az utóbbi években végzett fiatalabb dolgozókat kivéve — eredeti 
szakmájában nem jelent számottevő tartalékot a népgazdaság számára. Reá- 
lisan számítani kell ugyanis arra, hogy azoknak többsége, akik már hosszú 
évek óta más szakmában dolgoznak, nem kívánják eredeti szakmájukat gyako- 
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rolni, és részben nem is volnának alkalmas arra, mert vagy eleve nem voltak 
meg a szükséges ismereteik, vagy a régebben megszerzett ismeret és gya- 
korlát az évek során elavult. Ezért a fő figyelmet a társadalmilag káros 
szakmai mobilitás lehetőség szerinti megelőzésére, a jövőbeli veszteség je- 
lentős mértékű csökkentésére kell fordítanunk. Különösen fontos ez a szak- 
munkások körében, ahol az összeszűkülő demográfiai források a jövőben 
aligha adnak lehetőséget az eddigi nagy mértékű veszteség pótlására. 

A szakma elhagyásából származó veszteség okainak előbbi felsorolá- 
sából is megállapítható, hogy a társadalmilag káros veszteség csökkentése 
sokirányú intézkedéseket igényel; a tennivalók gyakran szakmánként is kü- 
lönböznek és számos szerv összehangolt munkáját igénylik. A helyzet meg- 
. javításának ma még hiányzó feltétele az, hogy azokban a szakmákban (fog- 
lalkozási ágakban), amelyekben a szakmát elhagyók aránya magasabb az át- 
lagosnál, beható elemzéssel megállapítsuk ennek fő okait. Ezeknek felderíté- 
sében és a veszteségeket csökkentő módszerek és eszközök kidolgozásában 
hasznos segítséget nyújthatnának a munkatudományok művelői. 


A népgazdaság jelenlegi szakember-ellátottsága 


A népgazdaság mai szakember-ellátottsága nem ítélhető meg a múltbeli 
fejlődés alapján. Nem ad kielégítő alapot az ellátottság értékeléséhez a mun- 
kaerő-kereslet és a munkaerő-kínálat egyensúlya, illetve annak ellentmon- 
dásai sem. Az elmúlt két évtized tapasztalatai megmutatták, hogy a szak- 
emberek iránti kereslet viszonylag rövid idő alatt is szélsőséges módon inga- 
dozik. Ez az egyik fő oka annak, hogy a népgazdaság szakmunkaerő-ellátott- 
ságát gyakran a legkülönbözőbb módon ítélik meg. 

Egyesek véleménye szerint ma sok a mérnök, sok az orvos stb., és ennek 
megfelelően ellenzik a képzés, főleg a felsőoktatás fejlesztését, vagy egyenest 
annak visszafejlesztését javasolják. Mások éppen ellenkezőleg, azon a véle- 
ményen vannak, hogy a népgazdaság szakember-ellátottsága nem kielégítő, 
és a képzést a tervezettnél gyorsabban kell fejleszteni. A vélemények nem- 
egyszer ugyanazon a szakmán belül is változnak aszerint, hogy milyen fokon 
képzett szakemberekről van szó. 

Az ellentétes vélemények indítékai különbözők, kialakulásukban szerepet 
játszanak a munkapiac felszíni jelenségei, a munkamegosztás jövőbeni ala- 
kulásáról kialakított nézetek, és esetenként a kialakult oktatási rendszer, 
illetve az intézmények fenntartásához fűződő személyi vagy presztízs-érdekek. 

A most folyó távlati népgazdasági tervezés szempontjából is figyelemre 
méltó az a tapasztalat, hogy a szakember-ellátottság és az oktatás fej- 
lesztése körüli viták azóta éleződtek ki, amióta hosszú távú szakmunkaerő- 
szükségleti és oktatásfejlesztési tervek léteznek. A korábbi időkben, amikor 
a beiskolázási tervek csak rövid távra készültek, a tervek többnyire az érde- 
kelt szervek javaslatát vagy a kölcsönös megegyezés alapján kialakított véle- 
ményüket fejezték ki — tervszámok formájában. E tervszámok a vélemények 
változásának megfelelően módosultak, ingadoztak, anélkül, hogy a tervezők 
és a felhasználók és esetenként az oktatási szervek között kiéleződtek vagy 
tartósan fennmaradtak volna a viták. A távlati tervek azonban hosszú fejlő- 
dési periódus szükségletének egyenletes kielégítésére törekednek, és már most 
előirányozzák azokat a mélyreható változásokat, amelyeket esetenként nem 
a jelenlegi helyzet, hanem csak a jövő követelményei indokolnak, és amelyek 
megfelelnek a népgazdasági érdekeknek, de nemegyszer ellentmondanak egyes 
ágazatok, munkaterületek partikuláris érdekeinek. Az oktatásnak és szak- 
képzésnek a távlati szükséglet alapján meghatározott fejlesztési tervei gyak- 
ran ellentmondanak az ingadozó munkaerő-keresletnek, és számos esetben a 
múltban kialakult és sokak ráltal ma is helyesnek tartott oktatási és szak- 
képzési struktúra változtatását igénylik. Ezért.a változások még akkor sem 
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mindig érthetők és elfogadhatók az érdekeltek számára, ha nem fűződnek 
különböző érdekek a mai struktúra fenntartásához. 

Ezek a viták különösen fontossá teszik, hogy a nemzetközi összehason- 
lítás tükrében is vizsgálat alá vegyük a magyar népgazdaság szakember- 
ellátottságát. A hosszabb ideje folyó vizsgálatok lehetővé teszik néhány lé- 
nyeges következtetés levonását, bár az adatok részbeni hiánya és bizonyta- 
lanságai miatt e területen különösen nagyok az összehasonlítás nehézségei. 
A következő grafikon a szocialista országok szakember-ellátottságának leg- 
főbb adatait összefoglalóan mutatja be: 


1. sz. grafikon? 


A felső. és középfokú szakember- ellátottság 
és az iskolázottság színvonala a szocialista országokban 
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Minthogy a legtöbb vita és nézeteltérés a műszaki szakember-ellátottság 
megítélésében van, a következőkben röviden vázoljuk az erre vonatkozó és 
még folyamatban levő hazai vizsgálatok eddigi fő eredményeit : . 


3 Studie über Arbeitskrüfteentwicklung in sozialistischen Staaten Europas. Berlin, 1967, 
(rota) adatai alapján. 
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2. sz. grafikon 
A műszaki szakember-ellátottság színvonala és 
növekedési üteme különböző országokban 


1950—1970 
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4 Révész András: Az európai szocialista országok műszaki szakemberállományának sző 
KÉRY? 1950—1970. MTESZ, V. Nemzetközi Oktatási Konferencia. 1970. március (kézirat) ada 
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Bármilyen érdekes volna is ezeknek az adatoknak részletes elemzése, 
erről e tanulmány szükségszerű korlátai miatt itt le kell mondanunk. sze 
foglalóan csupán annak megállapítására szorítkozunk, hogy az adatok azt — 
első pillanatra meglepőnek látszó — képet mutatják, hogy az egyes ÖsSzáGGK 
műszaki szakember-ellátottsága között sem a kapitalista, sem a szocialista 
országok viszonylatában nincs olyan eltérés, mint ugyanezen országok gazda- 
sági-technikai fejlettsége között. 

A jelenség okainak pontos és megbízható felderítése még komoly kutató- 
munkát igényel. Bizonyos azonban, hogy az alapvető okot a munka termelé- 
kenysége közötti különbségben kell keresnünk. A kevésbé fejlett országokban 
alacsonyabb színvonalú a vezetés és irányítás, a műszaki kultúra, a munka 
szervezettsége és fegyelme, kisebb a koncentráció, a kooperáció és a speciali- 
záció foka, alacsonyabb szintű a társadalmi munkamegosztás stb. Mindezek 
következtében ezek az országok nemcsak több anyagot és több munkás- 
munkaórát használnak fel azonos tömegű használati érték előállításához, ha- 
nem több mérnöki, technikusi stb. munkaórát is, anélkül, hogy ez a többlet- 
felhasználás a többletráfordítással arányos mértékbel jelentkezne a termé- 
kek korszerűségében, minőségében, műszaki paramétereiben. 

Ebből következik, hogy a műszaki szakemberek számát nem lehet , sok- 
nak" vagy ,kevésnek" tartani csupán annak alapján, hogy a magyar nép- 
gazdaság relatív szakember-ellátottsága hogyan viszonylik más országokhoz 
viszonyítva. Nem látszik tehát megalapozottnak az az utóbbi időben felmerülő 
vélemény sem, amely azzal bizonyítja, hogy Magyarországon , sok" a műszaki 
szakemberek száma, mert relatív állományuk eléri vagy meghaladja egyes 
fejlettebb tőkésországok szakember-ellátottságának színvonalát. A nemzetközi 
összehasonlító adatokból világosan látható, hogy Magyarország műszaki szak- 
ember-ellátottsága alacsonyabb, mint a többi szocialista országé, és közel esik 
a fejlett tőkésországok ellátottsági szintjéhez. A műszaki szakemberállomány 
országonként különböző és Magyarország esetében különösen lassuló ütemű jö- 
vőbeni fejlődését figyelembe véve 10—15 éves távlatban még jobban az előb- 
biek fogják jellemezni a magyar népgazdaság műszaki szakember-ellátott- 
ságát. 

A nemzetközi összehasonlítás, valamiut a hazai tapasztalatok és a tervek- 

ből levonható következtetések ellentmondanak tehát annak az utóbbi időben 
terjedő aggálynak, hogy túlzott Magyarország mai műszaki szakember-ellá- 
tottsága és a jövőre előirányzott szakképzés. A nemzetközi összehasonlító 
adatok éppen arra figyelmeztetnek, hogy komoly erőfeszítéseket kell ten- 
nünk az oktatás és képzés minőségének emelésére és a szakemberek munkája 
hatékonyságának növelésére. A távlati szakember-szükségleti tervek ugyanis 
a szakemberek munkája hatékonyságának növekedését feltételezték. Ha ez a 
feltételezés nem valósul meg, akkor néhány év múlva, amikor már a szak- 
ember-szükségleti tervek alapján beiskolázott, csökkentett létszámú évfolya- 
mok végeznek, szakmunkaerő-hiány jelentkezhet. 
. .  Népgazdaságunk szakemberállományának teljesítőképessége ugyanis nem- 
csak azért kisebb annál, amit a szakemberállomány növekedését, illetve 
nagyságát jelző statisztikai adatok mutatnak, mert — amint erre utaltunk — 
fogyatékos volt a fiatal szakemberek iskolai és gyakorlati nevelése és kép- 
zése. Még nagyobb azoknak a társadalmi és gazdasági ösztönző eszközöknek 
és módszereknek a hatása, amelyek a dolgozók munkateljesítményeit befolyá- 
solják. Ezért szakembereink munkájának hatásfoka és így végső soron a nép- 
gazdaság szakember-szükséglete is jelentős mértékben függ a gazdasági reform 
általános szabályozó rendszerének továbbfejlesztésétől, a reform eredményei- 
nek jelentkezésétől, 
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A tudományos és technikai fejlődés — a gazdasági struktúra átalakulása — 
a népgazdaság munkaerő-struktúrájának prognózisa 


Az elmúlt két-három évtizedben a termelőerők fejlődésének új korszaka 
bontakozott ki a technikailag élenjáró országokban. Az új fejlődési szakasz 
a tudományos és technikai forradalom, az ipari forradalom és az ezzel össze- 
függő társadalmi és gazdasági viszonyok méhében alakul ki. Nem térünk ki 
e cikk keretében a társadalmi és termelési viszonyok kérdéseire, tehát arra 
sem, hogy a szocialista társadalmi rendszer milyen specifikus módon hat a 
termelőerők fejlődésére, és — a kapitalizmushoz képest — hogyan módosítja 
azok társadalmi hatásait. Összefoglalóan bemutatjuk azonban — a vonatkozó 
szakirodalom feldolgozása alapján — a termelőerők újkori fejlődésének fő 


szakaszait, az ipari és a KEGSZAANYOSZESREÉB] forradalmat jellemző legfőbb 


jegyeket. 5 


Ipari forradalom 


Tudományos-technikai forradalom 


1. Munkaeszköz 


Géprendszerek kialakulása. A  tech- 
nikai fejlődés fő iránya: a részleges 


gépesítéstől a komplex gépesítésig. 


Termelési rendszerek kialakulása. A 
technikai fejlődés fő iránya: a részle- 
ges automatizálástól a teljes automnati- 
zálásig. 


2. Ember és gép 


Az ember feladata a gépi termelésben: 
gépkezelés, irányítás, szabályozás. A 
termelés fő, közvetlen tényezője az em- 
ber. 


Az ember feladata: a termelési fedd 


területe a termelés előkészítése és fel- 
ügyelete. 


3. Tudomány 


A tudomány viszonylag szűk területen 
és többnyire közvetett módon hat a 
termelésre és a technikai fejlődésre. A 
nagy tudományos felfedezések és ipari 
alkalmazásuk közötti idő 30—100 év. 


, A tudomány a társadalmi tevékenység 


egész területén a munka közvetlen és 
szerves része; a tudomány a termelés 
közvetlen termelőerejévé válik. A nagy 
tudományos felfedezések és ipari alkal- 
mazásuk közötti idő 5—15 év; a ter- 
mékstruktúra változása meggyorsul. 


4. Munkatárgy 


GéGYEgébEÁ nem változik. A fő ener- 
giabázis a szén. A terniészet szolgál- 
tatja a nyersanyagokat. 


Részben átalakul. A fő energiabázis a 
szénhidrogének, majd a  magenergis. 
Növekszik a vegyipar szerepe a nyers- 
anyag-ellátásban. 


5. Munkaidőalap 


Az össztársadalmi  munkaidőalap és 
ezen belül az alapvető termelő ágaza- 
tok munkaidőalapja növekszik. 


Az össztársadalmi munkaidőalap növe-— 


kedése lassul, ezen belül az alapvető. 
termelő ágazatok munkaidőalapja stag-- 
nál, majd csökken. 


6. A munkaerő és gép értéke 


A munkaerő értéke lassan növekszik; 
a gépek értéke viszonylag magas. 


A munkaerő értékének növekedése 


meggyorsul, a gépek fajlagos értéke: 
csökken. 


5 Timár János: Ipari forradalom és tudományos-technikai forradalom, Részlet az OMFB. 
13—904—1Mk számú tervtanulmányból, 1970. január (Rota). 
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Ipari forradalom 


Tudományos-technikai forradalom 


ee eme ee emma 


7. Tőkeigényesség 


A termelés tőkeigényessége gyorsan nö- 
vekszik. 


A termelés tőkeigényességének növeke- 


dési üteme csökken, majd stagnál. 


8.:-A növekedés üteme és forrásai 


A gazdasági fejlődés az ipari forrada- 
lom sajátos gazdasági-társadalmi erő- 
forrásainak kimerülése következtében 
lassul. A gazdaság főként extenzív mó- 
don fejlődik. A termelő állóeszközök ál- 
lományának és a foglalkoztatottságnak 
a bővítése fontos szerepet játszik a 
gazdasági növekedésben. 


A gazdasági fejlődés meggyorsul. A 
gazdaság főként intenzív módon fej- 
lődik. A gazdasági növekedésben erő- 
södik a technikai-tudományos haladás- 
nak és a szakképzettség fejlődésének 
szerepe. 


9. Ágazati struktúra 


A mezőgazdasági keresők aránya csök- 
ken; a foglalkoztatottak száma csak- 
nem arányosan növekszik az iparban 
és a tercier ágazatokban. Dinamikusan 
fejlődő ágazatok: gépipar, építőipar, 
vasúti közlekedés, posta, kereskedelem, 
bank- és pénzintézetek, államigazgatás. 


10. Szakmai 


A szellemi és a fizikai munka élesen 
különválik; a szellemi munka aránya 
fokozatosan nő. A szakmai (foglalkoz- 
tatási) struktúra főként generációvál- 
tással változik. 


A mezőgazdasági keresők arányának 
csökkenése meggyorsul, az ipari dol- 
gozók számának növekedése lassul, 
arányuk stagnál, majd csökken; a ter- 
cier ágazatokban foglalkoztatottak szá- 
ma és aránya erőteljesen nő. Dinami- 
kusan fejlődő ágazatok: vegyipar, elekt- 
ronikai ipar, közúti és légi közlekedés, 
szállodaipar (vendéglátás), oktatás, 
egészségügy. 


síruktúra 


A szellemi és a fizikai munka közötti 
éles határvonalak fokozatosan elmosód- 
nak; a szellemi munka aránya gyor- 
sabban növekszik. A szakmai (foglal- 
kozási) struktúra változása meggyor- 
sul; a generáción belüli változások 
előtérbe kerülnek. 


11. Oktatás 


Az alsófokú (,elemi") oktatás általá- 


nossá válik. Kialakul a szakmák és 
szintek szerint struktúrált szakképzési 
rendszer. j 


A középfokú oktatás általánossá válik. 
A felsőfokú képzés fejlődése ERGSEMES 
sen gyorsul. 


12. Gazdasági integráció 


A gazdasági tevékenység nemzetközi 
keretekben integrálódik. A nemzetközi 
kapcsolatok fő formája a kereskedelem. 


A nemzeti gazdaságok integrálódása. 
A nemzetközi kapcsolatok fő formája 
az integrált gazdasági szervezetek kere- 
éb kifejlődő kooperáció és specializá- 
ció. 


Magyarország és a többi hasonló fejlettségű ország fejlődésének következő 


15—20 éves fejlődési szakaszát az jellemzi, 


hogy a társadalmi és gazdasági 


fejlődésben egyidejűleg jelentkeznek az ipari forradalom befejezését és a tu- 
dományos-technikai forradalom kezdetét jellemző jelenségek és tényezők. Elő- 


rehaladásunk jelentős mértékben 


attól függ, 


milyen gyorsan hódít tért gaz- 


daságunkban a tudományos és technikai forradalom. 
A népgazdaság szakmunkaerő-szükségletének alakulásában a tudományos 


és technikai fejlődés a döntő. A műszaki fejlődés és a munkaerő-struktúra 
között azonban csak az egyes munkafolyamatokban, a gazdaság mikroszférái- 
ban állapítható meg közvetlenül számszerűsíthető kapcsolat. Népgazdasági 
szinten a tudományos és műszaki fejlődés hatása a mai tudományos megisme- 
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rés alapján nem számszerűsíthető közvetlenül, hanem csak a gazdasági és 
foglalkoztatási szerkezet közvetítésével. 

A termelőerők fejlődése következtében mélyrehatóan megváltozik a ga3- 
daság szerkezete és ennek következtében a foglalkoztatottsági struktúra. A 
struktúraváltozás egymással összefüggő lényeges jellemzői az ágazati és a 
szakmai szerkezet módosulása. A foglalkoztatottak ágazati és szakmai struk- 
(úrájának változására vonatkozó hazai és nemzetközi vizsgálatok azt mutat- 
ják, hogy a termelésnek termékek és termékcsoportok szerinti összetétele 
viszonylag kevéssé módosítja a munkaerőnek olyan összevont csoportok 
szerinti szerkezetét, amely statisztikai módszerekkel mérhető, és amelynek 
változását a távlati tervezés keretében lehet és szükséges ig tervezni. A szak- 
emberszükségleti tervek módszertani kiindulópontja ezért a foglalkoztatottak 
számára és ágazati szerkezetére vonatkozó távlati prognózis volt. A tervezés 
során elvégzett , érzékenységi elemzések" azt mutatták, hogy e prognózisok 
lehetséges hibahatárai csekély mértékben módosítják az összevont szakmai 
csoportok szerint tervezett szakemberszükségletet. 


A közép- és felsőfokú képzettségű szakemberek összes főbb csoportjait 
felölelő távlati szakemunkaerő-szükségleti tervek részletes kidolgozása 1963- 
ban kezdődött el, és 1969-ben fejeződött be. Az elkészült terveket a meg- 
felelő felsőbb szervek megvitatták és jóváhagyták.7 E távlati szakmunkaerő- 
szükségleti tervek alapján történt az oktatási intézmények távlati beiskolá- 
zási irányszámainak kiszámítása. 

Az elkészült terveket és az oktatási irányszámokat a szakemberek egy 
része eltérő szempontokból vitatja. A különböző vélemények részben az előző 
fejezetben vázolt okokkal függenek össze, részben pedig azzal, hogy a mun- 
kaerő-szükséglet tervezése a hatvanas évek elején, akkori távlati népgaz- 
dasági tervezéssel egyidőben kezdődött. Ezért némelyek úgy vélik, hogy a 
szakemberszükségleti tervek már csak azért is ,irreálisak", mert a korábbi, 
félbemaradt népgazdasági tervezőmunka túlzó fejlesztési elképzelésein ala- 
pulnak. Az 1965 és 1968 között befejezett és jóváhagyott szakemberszükség- 
leti tervek azonban sem feltételezéseikben, még kevésbé módszertanilag nem 
álltak kapcsolatban a régi távlati tervvel, és eleve számoltak a munka haté- 
konyságának jelentős növekedésével. Csak egyes ágazatok vonatkozásában 
éreztették befolyásukat a korábbi, túlzó fejlesztési elképzelések. A jóváha- 
gyásra előterjesztett távlati szakemberszükségleti tervek azonban — részben 
éppen emiatt — a szakmai csoportok többségében az ágazati tervszámítások 
által javasolt létszámnál kisebb szakmunkaerő-szakségletet irányoztak elő. 
(Pl. az ágazati javaslatok együttvéve 379 ezer főben irányozták elő a nép- 
gazdaság 1980. évi műszaki szakember-állományát; az OMFB és OT által 
előterjesztett és a kormány által jóváhagyott távlati műszaki szakember- 
szükséglet 274 ezer fő.) 

Ezek a szakemberszükségleti tervek azonban csak 1980-ig szólnak, és az 
idő múlásával a szakemberszükséglet szempontjából már nem adnak kielé- 
gítő támpontot az oktatás fejlesztéséhez. Emellett ha az alapul szolgáló felté- 
telezések megváltoznak, e tervek részletei viszonylag jelentősen módosulhat- 
nak. Ezért a kormány határozatának megfelelően az Országos Tervhivatal 
és az érdekelt minisztériumok már eddig is folyamatosan felülvizsgálták egyes 
szakmák szakemberszükségleti tervét (pl. könnyűipari szakmák, közlekedési 
üzemmérnökök, építő, építész, bányász, vegyész stb.). Az eddig megállapított 


6 A szakmunkaerő-szükséglet és ezzel összefüggésben az oktatás távlati tervezésének mód- 
szertani alapelveiről áttekintést ad Timár János , A szakmunkaerő-szükséglet és az oktatás tear 
vezésének kapcsolatai" című tanulmánya (Közgazdasági Szemle, 1966. 6. szám), valamint ennek 
a módszertant illetőleg kibővített változata, amelyet a Nemzetközi Munkaügyi Szemle 1967. 
októberi száma is publikált. , 

T Néhány fontosabb összefoglaló dokumentum címe: A magyar népgazdaság 1980. évi mű- 
szaki szakemberszükséglete és fedezete. Összefoglaló jelentés, OMFB 540/65., 1065. augusztus; 
A magyar népgazdaság 1980. évi gazdasági és ügyviteli szakmunkaerő-szükséglete, OMFB 13— 
501—K. 1969. február; Magyarország 1980. évi egészségügyi przptákt ts-tegágetanatá adtál Országos 
Tervhivatali—Egészségügyi Minisztérium, tervtanulmány, 1969. szeptember. 
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eltérések csak egy-két kisebb szakmában jelentősek, de egészében alig érintik 
az adott szakmai csoport összevont szükségleti számait; még kevésbé befolyá- 
kötne a közép- és felsőfokú oktatási egészére vonatkozó távlati fejlesztési kon- 
cepciót. 

Az előzőektől eltérő módon történik a szakmunkásszükséglet tervezése 
1960 óta rendszeresen készültek részletes ágazati és szakmai szakmunkásszük- 
ségleti tervek is az égyes ötéves tervek kidolgozása során. Az 1980-ig terjedő 
időszakra azonban csak összevont előrebecslés történt. Az előrebecsléseknél 
lehetséges jelentősebb hiba korlátozására a tervezők azt a szokásos módszer- 
tani eljárást követték, hogy igyekeztek eleve meghatározni a lehetséges hiba 
irányát. Az adott esetben a becslés felső határértékeit vették számításba, mert 
így valószínű, hogy a várható tényleges igény a becsült szükséglet alatt lesz. 
Ez az adott vizsgálat szempontjából kisebb hiba, mintha a távlati szükségletet 
becsülik alá. ; 

A szakemberszükségleti tervek és a fizikai munkásokra vonatkozó új 
előrebecslések alapján készült prognózis szerint a népgazdaságban foglalkozta- 
tott munkaerő struktúrája képzettségi fok és szakma szerint a következőkép- 
pen alakul: ; 


A foglalkoztatottak képzettségi fok és szakma szerinti struktúrájának 
változása. 1965—1980a 


Képzettségi fok szerinti struktúra változása 
EZZETEYÖNSEGET TEZOGNTAGEZEZTNET TNNEKÁET :-. ÜGEEEET UGÉMSZESEEZTENEAT FENEGEZOAÜGI Szakmai 


struktúra 
9 ga ai változása 
Szakmai csoport Év 2 a 3 3 
EEbE 8 
ad 4 b 9) 
h-t 1965 1980 
iskolai végzettséggel I 
Műszaki 1965 18 2 37 43 100 
szakemberek 1980 22 24 40 14 100 4,2 39 
Mezőgazdasági 1965 19 4 20 57 100 
szakemberek 1980 21 23 33 23 100 1,5 1,6 
Gazdasági és ügy- 19685 2 1 43 54 100 
viteli szakemberek 1980 5 9 60 26 100 84 8,9 
Pedagógusok 1965 47 51 sz 2 100 
1980 57 41 2 100 2,0 2,2 
Egészségügyi 1965 Í 28 10 57 5 100 
szakemberek 1980 22 8 85 5 100 1,7 3,0 
Jogászok 1965 — — 100 
i 1980 — — 100 0,3 04 


Nem fizikai 1965 24 7 32 37 100 
dolgozók összesen 1980 26 15 43 16 100 19.9bÍ 23,Ab 
Szakmunkás 18,7 Í 24,9 
Betanított és segédmunkás 61,4 Í 51.83 
Fizikai munkás összesen 801 Í 762 
Foglalkoztatott összesen 100,0 1100,0 


! 


a) Országos Tervhivatal által készített prognózis. i 
b) A szakmai csoportok szerint nem részletezett , egyéb" (művészeti ég társadalomtudo- 
mányi) képzettségű szakemberek 1,8"/-os arányával együtt, 
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Magyarországon 1980-ig a tudományos és technikai fejlődés és a gazda- 
ság szerkezeti változásai alapján tehát a következő lényeges változások vár- 
hatók a foglalkoztatottak szakmai struktúrájában: 


e A foglalkoztatottak között a túlnyomórészt szellemi munkát végzők szá- 
ma és aránya minden szakmai csoportban emelkedik. A növekedés az át- 
. lagosnál jóval gyorsabb az egészségügyi és a műszaki szakmákban. 


€ Csökken a foglalkoztatottak között a túlnyomórészt fizikai munkások 
aránya. Ezen belül a szakmunkások száma és aránya erőteljesen növek- 
szik, a különös szakképzettséget nem igénylő, betanított, illetve segéd- 
munkások. aránya és abszolút száma csökken. 


A munkaerő képzettségi fok szerinti struktúrájában várható, illetve elő- 
irányzott változások főbb jellemzői a következők: 


6€ A korábbi tendenciától eltérően az egyetemi képzettségű szakemberek 
aránya csak kismértékben növekszik, sőt az egészségügyi szakemberek 
csoportjában csökken. 


6€ A szakemberek között — az egészségügyieket és jogászokat kivéve — 
erőteljesen emelkedik a főiskolai (felsőfokú technikumi, szakiskolai) 
képzettségű szakemberek aránya. 


6€ A középfokú végzettségű szakemberek aránya nagymértékben növekszik 
a mezőgazdasági, valamint a gazdasági és ügyviteli szakemberek csoport- 
jában, mérsékelten emelkedik a többi szakmai csoportban. 


6 A megfelelő iskolai végzettség nélkül dolgozó gyakorlati szakemberek 
aránya a műszaki, a mezőgazdasági, valamint a gazdasági és ügyviteli 
szakemberek csoportjában az 1965. évi arány felére-harmadára csökken. 


Egészében véve a munkaerő általános műveltsége és szakképzettsége je- 
lentősen növekedni fog. Ennek következtében a népgazdaságban egyre több 
lesz az olyan dolgozó, aki már az iskolai oktatásban szerezte meg a munka- 
köréhez szükséges általános műveltséget és szakmai ismereteket. A képzettségi 
fok szerinti szerkezet előirányzott változásai az eddigieknél jobban megfelel- 
nek a társadalmi munkamegosztás differenciálódó és növekvő szintű követel- 
ményeinek, és ez — a munkaerő hatékonyságát befolyásoló: más tényezőktől 
függően — jelentős forrása lehet gazdasági növekedésünk gyorsulásának. 

Bár a szakemberszükségleti és beiskolázási tervezés nemcsak a korábbi 
hazai gyakorlathoz, de más országok tervezéséhez viszonyítva is a szakmák 
szokatlanul széles körére terjed ki, mégsem teljes körű. A központi tervezés 
nem foglalja magába azokat a szakmákat, amelyekben a szakemberek lét- 
száma viszonylag csekély, vagy amelyeknek a gazdasági fejlődés szempont- 
jából közvetlenül nincs jelentőségük. E szakmák közé tartoznak például a 
művészeti szakmák, a pszichológus, a szociológus, a népművelési szakmák stb. 
Az ezekre vonatkozó beiskolázási előirányzatok — tekintettel a csekély mun- 
kaerő-keresletre — igen szerény mértékűek, de elhelyezkedési nehézségek 
még így is jelentkeznek, és ezért a szakmát elhagyók száma is aránytalanul 
magas. Ennek ellenére valószínű, hogy e szakmákban — a műszáki szakmák- 
hoz hasonlóan — a jelenlegi munkaerő-kereslet nem tükrözi hűen a társa- 
dalmi fejlődés objektív szükségleteit. A termelés tömegszakmáiban azonban 
ma jóval nagyobb a kereslet, mint az objektívnek ítélhető szükséglet, az em- 
lített humán szakmákban viszont a helyzet fordított. E jelenségnek az az 
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egyik oka, hogy számos munkakörben, amelyben az említett szakmáknak 
komoly szerepük volna, ma is más szakmájú vagy megfelelő képzettség nél- 
küli munkaerők dolgoznak. (Pl. szociális gondoskodás, munkaközvetítés, pá- 
lyaválasztási tanácsadás, a munkaügyi munkakörök egy része stb.) Egy to- 
vábbi lényeges ok az, hogy a szóban forgó, szakképzettséget igénylő foglal- 
kozások jelentős része a költségvetési ágazatokhoz tartozik, és e munká- 
helyek számát — részben takarékossági okokból, részben a szükséglet fel 
nem ismerése miatt —- alig bővítik. 

A humán szakmáktól eltekintve Magyarország 1980-ra várható szakmai 
struktúrája beillik a gazdaságilag fejlettebb országokra jellemző fejlődési 
trendbe. Ez az összetétel azonban nem mindenben felel meg azoknak a túlzó 
elképzeléseknek, amelyek az utóbbi időben — főként a tudományos-technikai 
forradalmat népszerűsítő munkák alapján — széles körben kialakultak. A tu- 
domány és a technika valóban bámulatos eredményei ugyanis sokakban azt az 
illúziót keltik, hogy a nehéz, illetve az egyszerű fizikai munka kiküszöbölése 
egy-egy ország gazdaságában már a közeljövőben, vagy legalábbis a közeli 
egy-két évtizedben bekövetkezik. A valóságban a munkaerő szakmai struk- 
túrájának fejlődése a múlthoz képest rendkívül gyors ugyan, de nemcsak 
Magyarországon, hanem a nálunk iparilag fejlettebb országokban is csak foko- 
zatosan változik, és nem követi a vágyak és illúziók szárnyalását. 

A tudományos-technikai forradalom ma a technikailag legfejlettebb or- 
szágokban is még kezdeti szakaszában tart. A technikai fejlődésre leginkább 
jellemző új folyamatok, az automatizálás és a kibernetizálás elemei Magyar- 
országon és más gazdaságilag közepesen fejlett országokban is megjelentek 
ugyan, de csak fokozatosan hódítanak teret, mégpedig elsősorban a technikai- 
lag élenjáró ágak koncentrált nagyüzemeiben. Emellett számolni kell azzal is, 
hogy egy ország munkaerő-állománya 35—40 korosztályt képvisel. Ezért a 
fiatalok magas színvonalú képzése csak abban a mértékben módosítja a 
munkaerő-állomány egészének struktúráját, ahogyan az újonnan képzett kor- 
osztályok felváltják a munkából kiöregedő generációkat. Ez a folyamat ha- 
sonló ahhoz, ahogyan a technikai fejlődés csúcsain észlelhető rendkívül gyors 
fejlődés is csak lassan és fokozatosan módosítja a munkahelyek millióinak 
szerkezetét. 

A statisztikailag mérhető és még inkább a távlatokra tervezhető össze- 
vont statisztikai és tervezési mutatók számszerű mennyiségi változásai emel- 
lett nem mutatják meg és nem is tárhatják fel a mutatók mögött meghúzódó 
jelentős minőségi változásokat. A technikai fejlődéssel, a munkafeltételek és a 
munkakörülmények változásával néhány évtized alatt a tradicionális elneve- 
zésű munkaköröknek és foglalkozásoknak a tartalma is megváltozik. Igaz 
ugyan tehát, hogy a dolgozók viszonylag jelentős része még egy-két évtized 
múlva is , betanított munkás" vagy , segédmunkás" jellegű munkakörben 
fog dolgozni, de még inkább igaz, hogy az idő előrehaladásával egyre nagyobb 
általános műveltségre lesz szükségük e munka elvégzéséhez, és a korszerű 
általános műveltség jelentős részben olyan ismereteket is magában foglal 
majd, amelyek egy korszakkal előbb még valamiféle speciális szakismeretet 
jelentettek. 

A magyar munkaerő-állomány struktúrájában várható változások mély- 
sége azonban még a tervezés legösszevontabb kategóriái szerint is világosan 
látható, ha egymás mellett mutatjuk be, hogy milyen mértékben módosítja a 
feltételezett gyors tudományos-technikai fejlődés és gazdasági struktúraválto-. 
zás a népgazdaság munkaerő-állományának és az utánpótlással összefüggő 
új munkaerő-szükségletnek az összetételét. 
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A népgazdaságban foglalkoztatottak állományának és az új munkaerő-szükségletnek 
; szerkezeti változásaa : 


1965—-1980 
Állomá létszá Tevékenységi kör 
Teljes új eds szgzüelsá szét téli mm (képzettségy ———— 
szükslület 1965 1970 1975 1980 — 11965—1970 1970—1wrs] 1975—1988 
Szellemi dolgozó - 20 21 22 24 20 22 38c 
Szakmunkás 19 21 23 25 31 39 44 
Betanított és I 
segédmunkás 61 58 55 51 ] 49 39 20 
.Foglalkoztatottak ; J J 1 j 
összesen . 100 100 100 100 100 100 100 . 


a) Az Országos Tervhivatal prognózisai szerint. 
(4 b) A halálozás, nyugdíjazás iniatti veszteség pótlása és az állomány létszámnövekedése 
együtt. 
c) A jelentős növekedés fő oka az állomány szabálytalan kor-struktúrájából eredő pótlási 
szükséglet ugrásszerű emelkedése. 


Az előttünk álló feladat most az, hogy oktatási rendszerünk, valamint 8 
nevelés tartalmának és módszereinek korszerű továbbfejlesztésével kielégítsük 
társadalmunk növekvő igényeit, és a korábbinál műveltebb és képzettebb 
fiatalok foglalják el a kiöregedő nemzedékek helyét. 

Még nagyobb feladat az, hogy társadalmi és gazdasági intézményrendsze- 
rünk továbbfejlesztésével elérjük, hogy az emberek millióinak munkája az 
eddiginél termelékenyebb és hatékonyabb legyen. 


Józsa Jónos: 1919 
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Az egység erősebb 


Mindössze egy év telt el a kommunista és munkáspártok nemzetközi ta- 
nácskozása óta. Rövid idő ez egy világméretű és a világ megváltoztatásán 
munkálkodó mozgalom életében, mégis egyre világosabban kirajzolódik a 
moszkvai értekezlet jelentősége. 1969 június a fordulat kezdetét: az antiimpe- 
rialista platformon szerveződő egység felülkerekedésének és az egységbontók 
sápéséééstétjáázt álla kiindulópontját jelzi a kommunista világmozgalom törté- 

n. 

A testvérpártok konferenciáját mindenekelőtt a nemzetközi helyzetben 
bekövetkezett változások tették szükségessé. Az imperialisták a második vi- 
lágháborút követő évtizedben alkalmazott hidegháborús és , felszabadítási" 
politikájukat — ennek teljes csődje miatt — fondorlatosabb eszközre, az 
úgynevezett fellazítási taktikára, a szocialista országok, a kommunista pár- 
tok, a különböző haladó erők megosztásának és egymással való szembe- 
fordításának politikájára cserélték fel. De a régi módszereikről sem mond- 
tak le teljesen és véglegesen. Azokban az országokban, amelyekben még 
nem eléggé szilárd a helyzet, a fellazítási politikával egyidejűleg alkalmaz- 
zák a felforgatás, a nyílt és a titkos diverzió legváltozatosabb eszközeit, s 
még meglevő hatalmas gazdasági, politikai és katonai tartalékaik bevetésé- 
vel megpróbálják, hogy a , széleken" visszaszorítsák a haladás erőit. 1965-ben 
helyi háborút robbantottak ki Vietnamban, majd 1967-ben a Közel-Keleten. 
Az újonnan felszabadult országok egész sorában puccsokkal, cselszövésekkel, 
s ha kell, nyílt katonai beavatkozással akadályozzák, hogy ezek az államok 
végigjárják a teljes függetlenség és a társadalmi fejlődés útját. 

Az imperialisták igyekeznek kihasználni azt, hogy az utóbbi esztendők- 
ben megbomlottak a kommunista mozgalom sorai, s megerősödtek a szét- 
húzó tendenciák. Igaz, a kommunista mozgalom történetében időről időre 
mindig is felléptek egységbontók, kiváltak sorainkból és szembefordultak 
harcunkkal egyes, a sikerektőűl megszédült, vagy az átmeneti kudarcoktól, 
vereségektől megrémült útitársak, kispolgári forradalmárok. Mindez termé- 
szetes kísérőjelensége egy olyan mozgalomnak, amely a társadalom leg- 
élesebb osztályellentéteinek viharaiban és gyújtópontjában áll, a politikai 
élet sűrűjében él és harcol. Csakhogy a kommunisták első ízben az ötvenes 
évek végén, a hatvanas évek elején találták magukat szemben azzal, hogy az 

egységet egy hatalmon levő párt bontja meg, mégpedig olyan párt, amely 
a világ legnépesebb országában tevékenykedik, s amely forradalmi múltja 
és hatalmas súlya révén nemcsak nagy tekintélyre tett szert a munkás- 
mozgalomban és a nemrég felszabadult népek körében, hanem jelentős befo- 
lyást is gyakorolt mind a nemzetközi életre, mind a nemzetközi kommunista 
mozgalomra. A Kínai Kommunista Párt vezetőinek szélsőségesen szektás, dog- 
matikus politikája végül is a Szovjetunió elleni fegyveres provokáció kirob- 
bantásába torkollott, 

Több kapitalista országban viszont a második világháború után bekövet- 
kezett tőkés konjunktúra és a burzsoázia nyomása azt idézte elő, hogy 
egyik-másik testvérpárt soraiban megerősödtek a revizionista koncepciók. 
E nézetek képviselői engedményeket tettek az osztályellenségnek, az im- 
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perializmus elleni harc helyett a munkásmozgalmon belüli vitákat helyezték 
előtérbe és a szektarianizmus, a dogmatizmus elleni harc ürügyén a való- 
ságban a marxizmus—leninizmussal fordultak szembe. Elvtelenül megta- 
gadták a kommunista mozgalom közös érdekeit, feladták az internacio- 
nalista pozíciót, és egyesek kísérletet tettek arra, hogy szovjetellenességgel 
nyerjék meg a választók bizalmát, a szociáldemokrata és a burzsoá-demokra- 
tikus pártok szövetségét. 

A marxizmus—leninizmustól való jobboldali és álbaloldali elhajlások lát- 
tán néhol teret nyert a , semlegesség", a , vitáktól való távolmaradás" szel- 
leme. A nézeteltéréseket ,a két nagy párt veszekedésének" állították be, 
egyenlőségjelet tettek az SZKP és a KKP Dpolitikája közé, s igyekeztek elke- 
rülni a világos elvi állásfoglalást. 

A nemzetközi reakció fokozódó nyomása, a sorainkban tapasztalható egy- 
ségbontás sürgős szükségszerűséggé tette a testvérpártok ellenakcióját. Már öt 
esztendővel ezelőtt, 1965 elején konzultatív találkozóra gyűlt egybe Moszkvá- 
ban 18 kommunista és munkáspárt képviselője. Megállapították: , Valamennyi 
kommunista pártnak — jobban mint valaha — tanújelét kell adnia interna- 
cionalista kötelességtudatának, tömörülnie kell az imperializmus, a gyarmati 
rendszer, a neokolonializmus, a monopoltőke uralma elleni közös harcra, a 
felszabadító mozgalom aktív támogatására, és az imperialista agresszió által 
megtámadott népek megvédésére, valamennyi állam szuverenitásának ég te- 
rületi épségének tiszteletben tartásán alapuló egyetemes békéért folyó harc- 
ra." Az értekezlet részvevői nélkülözhetetlennek tartották, hogy ,a kommu- 
nista pártok közös erőfeszítéseket tegyenek a pártok közötti viszony javítá- 
sára, a nemzetközi kommunista mozgalom egységének megszilárdítására, vala- 
mennyi testvérpárt önállóságának és egyenjogúságának elvei alapján". 

A helyzet bonyolultságát mutatta, hogy csaknem három esztendei erőfe- 
szítésre volt szükség, míg összeülhetett a kommunista és munkáspártok emlé- 
kezetes 19868 februári budapesti konzultatív találkozója, amely döntő lökést 
adott az egység helyreállításáért vívott harcnak. De még ez utén is csakö"-:m 
másfél esztendeig tartott, amíg türelmes elvi viták, a különböző nézőpontok 
érdemi egybevetése és közelítése eredményeként létrejöhetett a testvérpártok 
nagy nemzetközi tanácskozása. 

Ekkorra azonban az egység igénye már annyira felülkerekedett a szét- 
húzás tendenciáin, hogy a kommunista pártok akcióegységét megalapozó 
moszkvai tanácskozás létrejöttét olyan súlyos események sem tudták meg- 
akadályozni, mint amilyenek a csehszlovákiai és a kínai fejlemények voltak. 
Csehszlovákiában a szektás hibákkal szembeni fellépést, valamint a párt sorai- 
nak megbomlását a jobboldal arra kívánta felhasználni, hogy kiszakítsa az 
országot a szocialista közösségből. Az öt szocialista ország határozott katonai 
akcióval állta útját a kísérletnek. Az imperialisták a , szuverenitás megsérté- 
séről" kezdtek kiabálni, a kommunista mozgalomban pedig megpróbálták 
felszítani a nacionalizmust. Sajnos, egyes kommunista pártok, illetve szocia- 
lista országok is e propaganda hatása alá kerültek. 


Hiába próbálták azonban a joboldali és , baloldali" elhajlók a Szovjet- 
unióra hárítani a felelősséget az egység megbomlásáért, hiába akarták még 
létrejötte előtt , felrobbantani" a tanácskozást. A kommunista és munkás- 
pártok túlnyomó többsége — a 89 közül 75 — 1969 júniusában közös asz- 
talhoz ült. (A távolmaradók egy része sem elvi okokból, hanem sajátos hely- 
zete, erőinek lekötöttsége miatt nem volt jelen az értekezleten.) A tanácsko- 
zás részvevői elutasították a félrevezető manővereket és a legfőbb feladatra 
összpontosították figyelmüket: , A munkásosztálynak, a demokratikus és for- 
radalmi erőknek, a népeknek egyesülniük kell és közösen kell fellépniük — 
hangoztatták. — Megfékezni az agresszort, megmenteni az emberiséget az im- 
perializmustól — ez a küldetés jutott a munkásosztály és minden imperia- 
listaellenes erő osztályrészéül, amely a békéért, a demokráciáért, a nemzeti 
függetlenségért és a szocializmusért harcol." 
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A tanácskozás megalkotta azt a platformot, amelyen létrejött "és újjá- 
szerveződött a kommunista és munkáspártok túlnyomó többségének anti- 
imperialista akcióegysége, egyben kijelölte a szocializmust, a demokráciát és 
a nemzeti függetlenséget követelő erők konkrét, közös harci programját. 
Demonstrálta a kommunista összefogást, amikor az elmúlt évtizedben tapasz- 
talható széthúzással az internacionalizmust az egység fokozatos helyreállíi- 
tásának perspektíváját állította szembe, s megalapozta, hogy a hetvenes 
évek a kommunista világmozgalom új, magasabb fokú egysége kibontakozá- 
sának évtizedévé válhassanak. 


, Az imperializmus képtelen visszaszerezni az elveszített történelmi kezde- 
ményezést és visszafelé fordítani a mai világ fejlődését. Az emberiség fejlő- 
désének fő útvonalát a szocialista világrendszer, a nemzetközi munkásosztály. 
és az összes forradalmi erő határozza meg"? — állapította meg a testvérpár- 
tok nemzetközi tanácskozásának fő dokumentuma. Az okmány megszületése 
óta eltelt esztendő tényei hitelesítik e fontos következtetés helyességét. 

A szocialista országok túlnyomó többségének gazdasági fejlődése dina- 
mikus és lényegesen meghaladja a tőkés világ anyagi növekedését. (A törté- 
nelmi tendenciát jól mutatja, hogy a szocialista országok 1950-ben a világ 
ipari termelésének 20, 1960-ban 28, 1970-ben pedig már 38 százalékát adták. 
És ez az arány lényegesen nagyobb lehetne, ha a Kínai Népköztársaság gaz- 
dasága a ,nagy ugrás" és a , kulturális forradalom" következtében nem to- . 
pogna egyhelyben az utolsó évtizedben.) A KGST további szilárdulását szol- 
gáló, valamint a Varsói Szerződés Szervezetének korszerűsítését és erősíté- 
sét elősegítő múlt esztendei döntések, a Szovjetunió ultramodern rakétaelhá- 
rító védelmi rendszerének kiépülése és ballisztikus stratégiai rakétaprogram- 
jának az Egyesült Államok vezetőit is meglepő rohamos tempójú megvaló- 
sulása pedig félreérthetetlenül bizonyítja: ,,A szocialista világrendszer az im- 
perializmus elleni harc döntő ereje." A 


Az imperializmussal szemben folytatott harcban semmiképp sem elég 
csupán a meggyőződés vagy az elszántság. A küzdeni akarást mindenekelőtt 
olyan anyagi, katonai hatalommal kell alátámasztani, amely határt szab az 
imperializmusnak. A szocialista országok közössége, s elsősorban a Szovjet- 
unió rendelkezik ilyennel, 

Érthető, hogy az imperialisták nem mulasztanak el egyetlen alkalmat 
sem, hogy megkíséreljék aláásni a szocialista országok államhatalmának alap- 
jait. Nagyon jól megértették, hogy a szocialista világrendszer létrejötte és 
megerősödése az útjukban álló legfőbb akadály. Felhasználnak hát minden 
eszközt, a katonai akcióktól a nyílt vagy burkolt felforgatásig. Igyekeznek 
kiaknázni a szocialista országok minden nehézségét, az új rendszer történel- 
. mileg fiatal voltából fakadó minden tévedését, minden gyöngeséget vagy 

hibát. 

Az imperializmus ellenfelei viszont messzemenően érdekeltek a szocia- 
lista világrendszer és minden egyes szocialista ország fejlődésében, erősö- 
désében és közös erővel való megvédésében. ,A munkáshatalom, a szocia- 
lista vívmányok megvédése egy adott országban, a szocialista országok mind- 
egyikének, a nemzetközi munkásosztálynak közös ügye, közös érdeke. A tör- 
ténelem azt tanítja, hogy a szocialista országok népének, az egyes országok 
munkásosztályának döntő és kiapadhatatlan erőforrása a proletár internacio- 
nalizmus, az egység és összefogás, az egymás harcának kölcsönös támoga- 
tása" -. mondotta — Kádár János elvtárs a tanácskozáson. A nemzetközi 
tanácskozás arra a következtetésre jutott, hogy ,a szocializmus védelme a 
kommunisták nemzetközi kötelessége". 

Immár egy esztendő tapasztalatai igazolják a moszkvai tanácskozás ok- 
mányának azt a megállapítását is, amely szerint ,a kapitalizmus fellegvárai- 
ban a forradalmi harc, az egész demokratikus imperialistaellenes mozgalom 
fő mozgató ereje a munkásosztály". Az imperializmus pozícióit, a monopoltőke 
hatalmi rendszerét világszerte gyengítik a munkásoknak gazdasági és poli- 
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tikai követeléseikért vívott osztályharcos sztrájkmozgalmai. 1984 és 19687 kö- 
zött a fejlett tőkésországokban a sztrájkolók száma közel 20 millió volt, 1967 
és 1969 között pedig 52 millió. Ilyen kiterjedt sztrájkmozgalomra korábban 
még sohasem volt példa. Olaszországban a múlt év őszén a háború utáni 
idők legnagyobb munkásmegmozdulásai zajlottak le, 8 ezek a november 19-i 
országos méretű általános sztrájkban tetőztek. A francia munkásosztály két 
évvel ezelőtti általános sztrájkja során évtizedes követelések megadására kény- 
szerítette a francia burzsoáziát, s ez a küzdelem vezetett el De Gaulle buká- 
sához is. Még a világimperializmus fellegvárásban, az Egyesült Államokban 
is megélénkültek a Sztrájkmozgalmak. 1969-ben egész szakmák szüntették 
be hónapokra a munkát. És e sztrájkok többnyire akkor is megkezdődtek, 
ha a kormány a nyomás és a fenyegetés eszközeit vetette latba ellenük, vagy 
ha az áruló szakszervezeti vezetők ellenezték. 

Jóformán egyetlen olyan tőkésország sincs, amelyben a munkások csu- 
pán anyagi, bérjellegű követeléseket támasztanának. Japánban például az 
amerikaiakkal kötött biztonsági szerződés felmondásáért, Okinawa szigeté- 
nek visszacsatolásáért és az atomháború elhárításáért, az NSZK-ban és sok 
más országban az újfasizmus ellen, Angliában és az Egyesült Államokban 
a szakszervezeti jogok védelmében lobbant lángra a harc. Különösen széles 
méreteket öltött a hős vietnami nép küzdelmét támogató nemzetközi szolida- 
. ritás, Szinte a világ minden országában és magában az Egyesült Államokban 
is új erőre kaptak és a társadalom minden rétegét megmozgatják az indo- 
kínai háború megszüntetésére irányuló tömegakciók. 


Az ún. harmadik világban is megerősödtek az imperializmussal szembeni 
. függetlenségi törekvések. Különösen jól megfigyelhető ez a folyamat az arab 
világban. Az EAK, Szíria, Algéria és Dél-Jemen antiimperialista politikájá- 
hoz az utóbbi időben mindinkább felsorakozik Irak, és kítört a neokolonializ- 
mus láncaiból Szudán és Líbia is. Még Libanon és Szaúd-Arábia sem tudta 
teljesen kivonni magát a felszabadításért küzdő arab erők támogatása alól. 
Mi sem bizonyítja jobban az imperialistaellenes akcióegység izmosodását, 
mint az, hogy egyre szorosabbá válik a kapcsolat az arab nemzeti függet- 
lenség különböző hívei és az arab kommunisták között. 

A világ más térségeiben sem volt képes a reakció arra, hogy útját áll- 
ja a nemzeti felszabadító mozgalmaknak. Ezt olyan friss példa igazolja, mint 
Nigériáé, ahol a haladó világ szimpátiáját és segítségét élvező, a nemzeti 
egységet képviselő központi kormánynak az imperialisták támogatta szakadá- 
rok fölötti győzelmével ért véget a csaknem három esztendeig tartó polgár- 
háború. De ezt bizonyítja Brazzaville-Kongó is, ahol olyan haladó kormány 
került az ország élére, amely — kifejtett szándéka szerint — a tudományos 
szocializmus eszméit kívánja megvalósítani. Az imperialisták hiába kísérelték 
meg ebben az országban, hogy puccsal a visszájára fordítsák a fejlődést. Az 
ellenforradalmárok súlyos csapást szenvedtek el, és az eredmény a társadalmi 
haladás meggyorsulása lett. Az amerikaiak, más imperialista hatalmak 
segítségével, Kambodzsában is összeesküvést szőttek. A következmények azon- 
ban itt sem kecsegtetik semmi jóval az Egyesült Államokat. Az amerikai 
kormány, amely megpróbált kimászni a vietnami háborúból, most egyre mé- 
lyebben süpped a mocsárba az egész indokínai félszigeten, Vietnam mellett 
Laoszban és Kambodzsában is. 


Latin-Amerikában az Egyesült Államok korábban mindig szilárdan tá- 
maszkodhatott a hadseregekre. Most azonban Peruban és Bolíviában olyan 
hazafias katonatisztek kerültek hatalomra, akik egymás után hoznak intéz- 
kedéseket az amerikai monopoltőke birtokolta földek, gyárak, bányák álla- 
mosítására. Washington tekintélyének csökkenését mutatja, hogy mind több 
dél-amerikai fővárosban hangzik el a sürgetés: vessenek véget Kuba boj- 
kottjának. Ha egymás mellé helyezzük ezeket a nyilatkozatokat, a névsor 
világosan tükrözi a változott időket. Csak a legutóbb is Chile, Peru, Vene- 
zuela, Bolívia és más országok elnökei, miniszterelnőkei, vagy külügyminisz- 
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terei szálltak síkra a Kubával való normális kereskedelmi kapcsolatokért. 
Hangot kapott ez a törekvés az Amerika-közi Gazdasági és Szociális Tanács 
nemrég megtartott caracasi értekezletén is, ahol sok dél-amerikai ország dele- 
gációja nyilatkozott a Kuba elleni bojkott megszüntetése mellett. A chilei 
kormány pedig úgy határozott, hogy felújítja kereskedelmi kapcsolatait a 
szigétországgal. 

A felsorolt tények fényében még nyilvánvalóbb, hogy a moszkvai tanács- 
kozás elemzése mennyire híven tükrözi a valóságot: a kommunista világ- 
mozgalom izmosodó egysége és növekvő aktivitása valóban ösztönzőleg hatott 
az antiimperialista harcosok küzdelmére. A harc fellendülése pedig megérleli 
az imperialistaellenes erők világértekezlete megszervezésének legfőbb fel- 
tételeit is. I j 

Aligha lehet tehát túlbecsülni annak a jelentőségét, hogy megerősödött 
a kommunista pártok közti bizalom és megjavultak a testvérpártoknak a 
marxizmus-—leniniízmus elveire alapozott kapcsolatai. És ha vannak is még 
mozgalmunkban egységsértő revizionista és dogmatikus nézetek, mindjobban 
tért hódít a proletár internacionalizmus eszméje, az a felismerés, hogy nézet- 
eltérések nem akadályozhatják az imperializmus elleni összefogást. 


Jobban koordinálják munkájukat a testvérpártok, s ez a két és több- 
oldalú találkozók gyakoribbá válásában is kifejeződik. Ezt jelezte a 28 euró- 
pai ország kommunista és munkáspártjainak Moszkvában ez év januárjában 
megrendezett értekezlete is, amely a földrészünk békéjéért és biztonságáért, 
az Odera—Neisse és az NDK—NSZK határok elfogadtatásáért, az NDK nem-. 
zetközi jogú elismeértetéséért, az európai államok kormányai régóta kívána- 
tos találkozójának kivívásáért folyó harc további feladatait vitatta meg. 

A moszkvai tanácskozás gyümölcsöző hatását, az egységtörekvések foko- 
zódását bizonyítja az a közeledés is, ami a latin-amerikai kommunista pár- 
tok között megy végbe. Ezek a pártok néhány hónappal ezelőtt közös neve- 
zőre jutottak a földrész forradalmi erői együttműködésének kérdéseiben. 
A megegyezés annál figyelemreméltóbb, mert közismert, hogy a gerilla-moz- 
galom megítélésében hosszú időn át lényeges véleményeltérés volt Kuba és a 
dél-amerikai kontinens több más kommunista pártja között. Kubai elvtár- 
saink saját tapasztalataik alapján is kezdenek meggyőződni arról, hogy a for- 
radalomnak megvannak a maga törvényei és feltételei, s ezeket nem lehet 
sem megkerülni, bárki bármilyen hősi áldozatot hoz is a nemes célért. 


A kedvező folyamatot még fokozta és fokozza az a széles körű elisme- 
réssel fogadott új, korszerű demokratikus módszer, amely a nemzetközi ta- 
nácskozás előkészítését és lefolytatását jellemezte. A kollektív munkáról, a 
nyílt, elvtársi légkörről a legnagyobb elismeréssel nyilatkoztak azok a pártok 
is (például az Olasz Kommunista Párt, vagy Nagy-Britannia Kommunista Párt- 
ja), amelyeknek voltak fenntartásaik a moszkvai értekezlet fő dokumentumá- 
nak egyes részeivel kapcsolatban, vagy a Jugoszláv Kommunisták Szövetsége, 
amely — mint ismeretes — nem vett részt a közös munkában. 

A felsorolt jelenségek világosan mutatják: ha rendkívül összetett, bonyo- 
lult lesz is a teljesebb egységért vívott harc, ha sok gondot és nehézséget 
okoz is még a szakadárság szellemének és káros következményeinek leküz- 
dése, az idő többé nem az egységbontóknak dolgozik. Elszigetelődtek és még 
jobban el fognak szigetelődni a marxizmus—leninizmustól jobb és ,bal"- 
oldali irányba elhajló nézetek és képviselőik. 

A moszkvai tanácskozás természetesen nem állította és nem is állíthatta 
egycsapásra helyre a teljes egységet. De a megelőző években — mióta sza- 
kadás állt be a Kínai Kommunista Párt és a kommunista és munkáspártok 
döntő többsége között — azzal is számolnunk kellett, hogy az egész nemzet- 
közi kommunista mozgalom kettészakad. 

A Kínai Kommunista Párt vezetőinek magatartása eleinte meglepetést 
és zavart keltett sorainkban. Időre volt szükség, amíg világosabbá vált, hogy 
merre is fejlődnek az események, hogy mi is rejlik a valóságban a kezdetben 
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még burkolt megfogalmazások és leplezett fellépések mögött. S amíg remény 
volt arra, hogy csak átmeneti eltévelyedéssel állunk szemben, addig nem 
hiányozhatott politikánkból a türelem és a megértés sem. Egyesek azonban 
akkor is ezt vallották, amikor már nyilvánvalóvá vált, hogy a kínai vezetők 
pálfordulása se nem átmeneti, se nem véletlen jelenség. Ők a türelmet illú- 
zióval helyettesítették: úgy vélték, hogy a kínai vezetők , maguktól is meg- 
változnak majd", s ,jobb semmit sem tennünk, mert csak kiélezzük kap- 
csolatainkat és csak ronthatunk a helyzeten". Másokat a kínaiak forradalmi 
frazeológiája tévesztett meg. A szakadárok mindezt arra használták fel, hogy 
különböző országokban maoista csoportokat szervezzenek a kommunista 
pártból kilépett frakciósok, kispolgári forradalmárok részvételével. Bármeny- 
nyire szűk, tömegbázis nélküli, elszigetelt csoportok voltak is ezek, azzal a 
veszéllyel " fenyegettek, hogy álforradalmi jelszavaikkal megzavarják a töme- 
geket, megosztják az antiimperialista erőket és elvonják ezek egy nészét a 
tényleges ellenséggel szembeni harctól. 

Az elmúlt évek tapasztalatai azonban azoknak a testvérpártoknak a több- 
ségét is meggyőzték, amelyek sokáig kételkedtek abban, hogy a kínai veze- 
tők valóban eltávolodtak a marxizmus-—leninizmustól. Ez a tény jutott kife- 
jezésre a moszkvai tanácskozáson, amikor a részvevők a világhelyzet mélyre- 
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során ténylegesen elutasították a maoistáknak azt a törekvését, hogy azok 
átvegyék a forradalmi folyamat irányítását. A jóváhagyott okmányokban a 
maoizmusnak egyetlen tézise sem kapott helyet; a tanácskozásokon részvevő 
75 párt közül egyik sem emelt szót egyetlen olyan nézet védelmében sem, 
amelyet a KKP vezetése igyekszik ráerőszakolni a kommunista mozgalomra. 
S hiába szerveztek a kínai vezetők közvetlenül a moszkvai tanácskozás kü- 
szöbén véres provokációt a Szovjetunió határai ellen. A durva támadás visz- 
szájára fordult. Bár a . kínai kérdés" nem szerepelt a tanácskozás napirend- 
jén (s akadtak, akik — érthetetlen módon — még azt is meg akarták aka- 
dályozni, hogy bárki szóba hozhassa) több mint 60 testvérpárt egyenesen 
szükségesnek tartotta, hogy kinyilvánítsa ezen a fórumon: elítéli a kínai ve- 
zetők cselekedeteit és káros politikai irányvonalát. Nem segítették a provo- 
kációk a maoista szakadár-csoportok befolyásának növelésére irányuló el- 
képzeléseket sem: ezek a frakciók sehol sem váltak tömegpártokká. 


A moszkvai tanácskozás után már azt mondhatjuk: új kiindulópont szü- 
letett az egység fejlesztéséhez. A legutóbbi évek negatív tendenciájával szem- 
ben megindultunk az ellenkező irányba, s az előrehaladás lépésről lépésre 
folytatódik. 

Mindebben rendkívül fontos szerepe volt annak a következetes magatar- 
tásnak, amelyet a Szovjetunió vezetői tanúsítottak és tanúsítanak a Kínai 
Népköztársaság irányában. Szilárdan szembeszálltak mindenféle provokáció- 
val, méltó választ adtak a szovjet határok ellen elkövetett támadásokra, elvi 
alapon utasították vissza a marxizmus—leninizmustól idegen, nacionalista 
és trockista nézeteket, ugyanakkor ismételten kinyilvánították a Szovjetunió- 
nak a tárgyalásokra és az államközi kapcsolatok normalizálására való kész- 
ségét. 
Végül is tavaly szeptember 11-én Pekingben létrejött Koszigin szovjet 
és Csou En-laj kínai miniszterelnök találkozója. S jóllehet a kínai vezetők 
magatartása miatt, sajnos, nem teljesültek minden vonatkozásban a világ- 
szerte tapasztalható nagy várakozások, az egy évvel ezelőtti véres inciden- 
sek nem folytatódtak, és Pekingben már nyolcadik hónapja folynak a kül- 
ügyminiszter-helyettesi szintű tárgyalások. Első lépésnek ez nem is kevés. 


Visszaszorulnak a jobboldali opportunista irányzatok is, amelyek az 
utóbbi időben elsősorban a csehszlovák események ürügyén kaptak lábra 
egyes pártokban. ; 

A kommunista mozgalomban és magán a moszkvai tanácskozáson is Vila 
bontakozott ki a csehszlovák kérdésről. Néhány testvérpárt helytelenítette 
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az öt szocialista ország katonai akcióját, nem osztályharcos szemlélet alap- 
ján közelítve meg ezt a problémát. Arra nincs példa, hogy a burzsoázia vala- 
ha is alárendelte osztályérdekeit akár a hazafiságnak, akár a szuverenitás- 
nak, akár a be nem avatkozás elvének, ezek az elvtársak mégis az osztály- 
tartalom nélküli szuverenitásból, az osztálytartalom nélküli be nem avatkozás 
elvéből indultak ki. Csakhogy a csehszlovák munkásosztálynak az az érdeke, 
hogy biztosítva legyen az előző években elkövetett hibáktól mentes szocia- 
lista építés és a gyorsabb fejlődés — az ettől elvonatkoztatott nemzeti szuve- 
renitás jelszava viszont a jobboldali opportunistáknak, a restaurációra törek- 
vőknek, a csehszlovák birzsoázia maradványainak a szuverenitását segí- 
tette. Az öt szocialista ország katonai akciója éppen a szocializmus osztály- 
harcos erejének, a párt marxista—leninista magvának nyújtott internacio- 
nalista segítséget, és lehetővé tette, hogy érvényesüljön a szocializmust akaró 
munkásosztálynak és szövetségeseinek szuverenitása, amelyet a jobboldali 
erők korlátoztak, sőt csaknem teljesen megszüntettek. 

A CSKP marxista—leninista magvának állhatatossága és a :gzőletás in- 
ternacionalizmus eszméihez hű szövetséges államok határozott akciója meg- 
hiúsította az ellenség terveit, amelyek a szocializmus közös érdekei és vég- 
eredményben az európai kontinens békéje ellen irányultak. Ma sem a szocia- 
lizmus barátai, sem annak ellenségei nem kételkednek e szolidaritás erejében 
és hatékonyságában. Az idő azokat igazolta, akil: a szocializmus védelmére 
siettek Csehszlovákiában. A csehszlovák párt- és állami vezetésben történt 
változások, a központi irányítás, a rend és a fegyelem helyreállítása a gazda- 
sági életben, a párttagok felülvizsgálata pedig lépésről lépésre tovább szilárdít- 
ják a konszolidációt. 

Mindezek láttán azok a testvérpártok, amelyek annak idején vitatták 
a segítségnyújtás indokoltságát, egyre inkább megértik az akkori lépés inter- 
nacionalista jellegét. Többségük határozottan visszautasította a Szovjetunió 
elleni rágalmakat és nem engedte, hogy szembefordítsák őt a szocialista 
országokkal. A Francia Kommunista Párt például széles körű vitában védte 
meg a párt eszmei tisztaságát, amikor elutasította Roger Garaudy szovjet- 
ellenes nézeteit és kizárta őt soraiból, csakúgy mint osztrák testvérpártunk a 
revizionista Ernst Fischert. 

Az internacionalista kommunisták politikáját és elméletét jobboldali plat- 
formról revízió alá vevő személyek és csoportok közös jellemzője: a lemondás 
az osztályharcról, a munkásosztálynak és pártjának vezető szerepéről, a Sszo- 
cialista pozíciókról. Innen már egyenes út vezet az úgynevezett , emberi arcu- 
latú szocializmusról?" szóló koncepciókhoz, a ,, demokratikus szocializmussal" 
kapcsolatos revizionista fejtegetésekhez, azokhoz a próbálkozásokhoz, amelyek 
a szocializmus , új", , javított modelljeit" kívánják szembeállítani a , szovjet 
mintával". 

A proletárdiktatúra viszonyai között a revizionisták és az opportunisták 
a lakosság nem proletár, polgári és kispolgári rétegeinek törekvéseit fejezik 
ki, a múltból örökölt nacionalista nézetek és maradványok hordozói, s idegen 
tőlük a nemzeti problémákhoz való internacionalista, osztályjellegű közeledés 
lenini értelmezése. Ők nem azt helyezik előtérbe, ami egyesíti a népeket, ha- 
nem a különbségeket és elsősorban a nemzeti momentumot, s ezzel — akarva, 
akaratlanul — a széthúzó tendenciák erősödését segítik elő. Márpedig az 
olyan kísérlet, amely az internacionalista kapcsolatok meggyengítésével, mi 
több, megszakításával, az akcióegység tagadásával akarja megszilárdítani a 
kommunista párt helyzetét, csak oda vezethet, hogy a párt elveszíti ideológiai 
függetlenségét a burzsoáziával szemben. Az ilyen álláspont az imperializmus 
kezére játszik. Nem véletlen tehát, hogy amikor az imperialista propaganda 
megpróbálja aláásni a szocialista rendszer, az egész kommunista világmozga- 
lom egységét, akkor mindenekelőtt a revizionizmus és a nacionalizmus össze- 
olvadását ösztönzi. 

A nacionalizmusnak tett engedmények, olykor pedig a közvetlen áttérés 
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a nacinalista álláspontra — mindez gyakran közös vonása a , bal"- és a jobb- 
oldali opportunizmusnak. Lenin már régen felfedezte ezt a kapcsolatot. , Sem- 
milyen kétség sem fér az opportunizmus és a. szociál-nacionalizmus eszmei- 
politikai rokonságához, összefüggéséhez, sőt azonosságához? — írta. 


A nacionalista megközelítés egyesítette a kínai dogmatikusokat is a 
csehszlovák revizionistákkal. Ez a magyarázata annak, hogy az egymással 
látszólag homlokegyenest ellentétes irányzatok egyaránt szembeállították egy- 
mással a nemzeti és az internacionalista érdekeket és egyformán a Szovjet- 
unióra irányították a tüzet. 

A moszkvai tanácskozás, nem tűzte ki ugyan közvetlen feladatául a kom- 
munista mozgalom ideológiai egységének helyreállítását, mégis nagymérték- 
ben hozzájárult az elvi, eszmei problémák tisztázásához is, amikor világos, 
egyértelmű álláspontot rögzített olyan alapvető kérdésekben, mint a kom- 
munista internacionalizmus, a szuverenitás fogalma, vagy a Szovjetunióhoz 
való helyes viszony. 

— A kommunisták akkor járnak el helyesen — hangsúlyozta a konfe- 
rencia fő okmánya —, ha a hazafiságot összekapcsolják a proletár internacio- 
nalizmussal, ha egyaránt elutasítják mind a nacionalista szűklátókörűséget, 
mind a nemzeti sajátosságok lebecsülését. , Az adott történelmi helyzet sajá- 
tossága — mondotta Leonyid Brezsnyev elvtárs Lenin születésének centená- 
riumi ünnepségén mondott beszédében — a helyi körülmények különböző- 
sége, a szocialista építés egyes kérdéseinek különböző, néha sikerültebb, néha 
kevésbé sikerült megoldási módozatai, egyaránt egész sor sajátosságot ered- 
ményeztek az egyes szocialista országok fejlődésében. Mindamellett egek"a 
sajátosságok egy egységes, általános ugyanazon törvények alapján kibontakozó 
folyamat keretei között mutatkoznak. A helyi körülményeket a szocializmus 
építése során nem az általános forradalmi front megbontása érdekében veszik 
számításba, hanem éppen annak érdekében, hogy biztosabban, hatékonyabban 
érjék el a közös célt, gyorsabban jussanak el az új rendszer győzelméhez, a 
különböző országok szocialista erőinek összefogásához. 

A kommunista és munkáspártok nemzetközi tanácskozását joggal tekint- 
hetjük a Szovjetunió iránti helyes viszony kifejeződésének is. A részvevő 
testvérpártok kivétel nélkül rendkívül elismerően emlékeztek meg a Szovjet- 
uniónak és kommunista pártjának szerepéről. Még azok a pártok is, amelyek 
egyik-másik kérdésben nem osztották a többség álláspontját, megerősítették 
azt az állásfoglalást, hogy a Szovjetunió a szocializmus fő ereje és a haladás 
legnagyobb védelmezője. A tanácskozáson új, bensőségesebb formában feje- 
ződött ki és tovább erősödött a Szovjetunió iránti megbecsülés, annak a kü- 
lönleges szerepnek a megértése, ámelyet a Szovjetunió betölt a világ összes 
haladó mozgalmainak és progresszív törekvéseinek javára. A Szovjetunió el- 
sősorban politikájával, a közös ügyért hozott áldozataival vívta és érdemelte 
ki ezt a tekintélyét, azzal tehát, hogy öntudatosan betölti történelmi szere- 
pét, megtestesíti a szocializmus legnagyobb gazdasági, politikai, diplomáciai és 
katonai erejét. 

9, : . . Egyenjogúak vagyunk ugyan —- mondotta Kádár János elvtárs a 
moszkvai tanácskozáson —, de nem egyforma a helyzetünk a felelősségben 
és a teherviselésben. Ha mindent viszonylagosan számítunk ís, ha őszinték 
akarunk lenni, akkor meg kell mondanunk, hogy a Szovjetunió Kommunista 
Pártja és a szovjet nép, amely a jogokból csak az egyenlő törvényes részt 
igényli magának, mérhetetlenül több felelősséget hordoz bármelyikünknél. 
Internacionalista és önzetlen módon mindenki másnál többet áldozott és áldoz 
a kommunizmus ügyéért, a világháború megakadályozásáért, az emberiség 
szebb jövőjéért." , 

A Szovjetunió nemzetközi szerepének méltatása valóban őszintén, mint- 
egy a nemzetközi munkásmozgalom különböző osztagainak kapcsolatait meg- 
erősítő demokratikus módszerekkel összhangban fejeződött ki a tanácskozá- 
sokon. Formát öltött benne az a felismerés, hogy a kommunista mozgalom- 
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ban a Szovjetunióhoz és kommunista pártjához fűződő testvéri viszony egye- 
nesen következik minden egyes pártnak a saját nemzete iránti és egyszer- 
smind a nemzetközi ügy iránti felelősségéből. j 

A Szovjetunió Kommunisfa Pártjával és az általa képviselt lenini politi- 
kávál: való szolidaritásnak különösen szemléltető bizonyítékát adta a Lenin- 
centenárium mégünnéplése világszerte, s mindenekelőtt Lenin hazájában, 
a Szovjetunióban. A moszkvai ünnepségen 104 forradalmi párt és mozgalom 
képviseltette magát. Köztük 78 kommunista és munkáspárt küldöttsége volt 
jelen, s fejezte ki hűségét a leninizmushoz, elutasítva minden arra irányuló 
próbálkozást, hogy a marxista—leninista ideológiát Mao eszméivel, vagy bár- 
miféle más elmélettel helyettesítsék. A delegációk — olyan pártoké, mint 
például a Vietnami Dolgozók Pártja, a Koreai Munkáspárt, a Jugoszláv Kom- 
munisták Szövetsége, a japán és a holland kommunista párt, amelyek pedig 
a tavalyi tanácskozás munkájában nem vettek részt — köszönetet mondtak 
Lenin pártjának, az SZKP-nak, azért a felülmúlhatatlan és önzetlen segítsé- 
gért, amelyet a világ forradalmi és békeszerető népeinek nyújt. A kommu- 
nista pártok túlnyomó többsége kijelentette: a Szovjetunióval, a Szovjetunió 
Kommunista Pártjával vállalt szolidaritás minden egyes párt, minden egyes 
szocialista ország nemzetköziségének próbaköve volt és marad. A moszkvai 
ünnepség íly módon nagy nemzetközi jelentőségű demonstrációvá lett az 
SZKP mellett. 

Csupán kezdeti szakaszában vagyunk a moszkvai tanácskozáson kidolgo- 
zott irányvonal megvalósításának, de a tapasztalatok máris igazolják: soraink 
szorosabbra zárásának első megnyilvánulásai is gátakat emelnek a reakció 
útjába és serkentőleg hatnak a szocializmus, a nemzetközi munkásosztály 
és a nemzeti felszabadító mozgalmak erőinek az imperializmus elleni közös 
harcára. És az idő múlásával csak nőni fog a moszkvai tanácskozás pozitív 
hatása, eszméinek jelentősége. 


Beek Ő. Fülöp: Építők 
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viszonyok függvénye. Egyfelől a nemzetközi küzdőtéren kialakult erőviszo- 
nyok, másfelől a nemzeti sajátosságok, a történelmi tradíciók határozzák meg 
az átmenet formáit, menetét az egyes országokban. 


A magyarországi forradalmi mozgalom története is tanúsítja, hogy kü- 
lönböző időszakokban a proletariátus harca más és más formát ölt, s a mun- 
káshatalom is különböző formában valósulhat meg. 1919-ben a munkás- 
hatalom a tanácsrendszerben öltött testet, a második világháború után pedig 
népi demokratikus rendszer jött létre; a népi demokrácia a munkáshatalom 
új formája lett. 

A tanácsrendszer és a népi demokratikus rendszer a szocialista világ- 
forradalmi folyamat két szakaszának felel meg. Bár a forradalom feltételeit 
e két szakaszban azonos vonások is jellemzik (mindkét szakasz az imperia- 
lizmus válságának talaján, világháború körülményei között bontakozott ki), 
az osztályharc feltételei lényegesen különböztek egymástól. Az orosz mun- 
kásosztálynak 1917-ben az első rést kellett ütnie a világkapítalizmuson, első- 
nek kellett széttépnie az imperializmus láncát. A szocialista világforradalom 
első szakaszának kezdetén a tőkés termelési mód objektív törvényszerűségei 
világméretekben még osztatlanul hatottak, az orosz munkásosztálynak csak 
súlyos harcok árán, éles osztályütközetek során sikerült megvédenie és meg- 
szilárdítania hatalmát. 


A szocialista világforradalom második szakasza viszont olyan körülmények 
között bontakozott ki, amikor a föld egyhatodán már győzött a szocializmus, 
a szovjet állam egyre nagyobb befolyást gyakorolt a világhelyzet alakulására. 
A nemzetközi erőviszonyokban bekövetkezett változások szükségszerűen ki- 
hatottak a forradalom menetére, ütemére: Lenin szavaival szólva, lehetővé 
és szükségessé is tették a szocializmusba való lassúbb, óvatosabb és rendsze- 
resebb átmenetet. Másfelől a fasizmus színre lépésével az imperialista reak- 
ció szélsőséges formákat öltött, ezzel összefüggésben a demokráciáért folyó 
harc mindinkább monopoltőke-ellenes tartalmat kapott, s ez .az osztályerők 
számottevő átcsoportosulásához vezetett. Lehetővé vált, hogy a munkásosztály 
új módon, szervesebben és elevenebben kapcsolja össze a nem proletár rétegek 
törekvéseivel a maga szocialista osztálycéljait. Olyan helyzet állt elő, hogy a 
munkásosztály még a hatalom teljes meghódítása előtt kiterjeszthette befo- 
lyását a nemzeti élet egészére, a maga vezetése alatt egyesíthette a társada- 
lom óriási többségét. Ez szorosan összefüggött azzal, hogy az imperialisták 
által kirobbantott második világháború jellegében jelentősen különbözött az 
első világháborútól; a háború az antifasiszta koalíció számára igazságos, fel- 
szabadító háború volt. i 

A nemzetközi erőviszonyokban, az osztályharc feltételeiben a harmincas 
évekre bekövetkezett változások szükségszerűen rányomták a bélyegüket min- 
den ország forradalmi mozgalmára, majd a forradalmak egész menetére is. 
A második világháború idején Európában minden forradalom a Hitler-ellenes 
nemzeti felszabadító, antifasiszta harcban fogant, mindegyiküknek az volt a 
legjellemzőbb vonása, hogy a fasizmus megsemmisítéséért folyó világméretű 
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küzdelemben és a Szovjetuniónak a fasizmus felett aratott győzelme ered- 
ményeként, egy nemzetközi méretű forradalmi válság részeként érlelődött 
meg és bontakozott ki. A felszabadító, antifasiszta küzdelemben fejlődött ki 
a népfront, amely a munkásosztály vezetésével tömörítette a parasztságot, a 
haladó értelmiséget és minden fasisztaellenes nemzeti erőt. A népfront az 
antifasiszta függetlenségi harc befejezése után is fennmaradt, 8 a forradalom 
továbbfejlődése során is fontos szerepet játszott a haladó erők tömörítésében. 
A második világháborút követő új nemzetközi helyzetben, a népfírontpolitika 
folytatása, kiteljesedése eredményeként vált lehetővé, hogy a munkásosztály 
széles szövetségi rendszerben, fokozatosan, a legtöbb országban békés úton 
vigye győzelemre a szocialista forradalom ügyét. 


A közös vonások mellett az egyes országokban sajátos vonásokat is fel- 
mutatott a forradalom fejlődése. Az országok nagy részében az antifasiszta 
mozgalom az elnyomók elleni fegyveres harccá, felszabadító háborúvá fejlő- 
dött, a forradalom viszonylag gyorsan bontakozott ki. Más országokban az 
ellenállás csak a háború végén erősödött meg, s a forradalmi erőknek csak 
a háborút követő években sikerült a hatalmat megragadniuk. Egyes orszá- 
gokban a forradalmi hatalom az egypártrendszerű népíront keretei között 
szilárdult meg, másutt — az országok többségében — a munkásosztály a több- 
pártrendszer viszonyai között teremtette meg hatalmát és kezdett hozzá 
a szocializmus építéséhez. E különbségek az egyes országok történelmi múlt- 
jával, a belső osztály-erőviszonyok alakulásával, a háború során játszott sze- 
repükkel függtek össze. 


Magyarországon a forradalom sajátos módon indult el. Egyfelől a magyar 
ellenállási mozgalom nem vált olyan erővé, hogy az antifasiszta háborúban 
jelentős szerepet játsszon, Magyarországon nem tört ki nemzeti fegyveres fel- 
kelés. Másfelől viszont a felszabadulás után a forradalom viszonylag gyorsan 
és mélyenszántóan bontakozott ki, rövid hetek, hónapok alatt százezrek sora- 
koztak fel az új népi hatalom mellé és váltak annak aktív építőivé. A forra- 
dalom gyors kibontakozásában döntő szerepet játszott, hogy hazánkat a Szov- 
jetunió hadserege szabadította fel a fasiszta elnyomás alól. Ez azonban . ön- 
magában nem ad magyarázatot a második világháborút követő magyar fej- 
lődés kérdéseire. Hisz voltak olyan országok is, amelyekben a Szovjetunió 
felszabadító tette nem vezetett a forradalom gyors kibontakozásához, másutt 
viszont már a felszabadulás előtt jelentősen előrehaladt a forradalmi folyamat. 

A forradalom fejlődését Magyarországon jelentősen befolyásolta, hogy 
hazánk azon országok közé tartozott, amelyeket a hitleri Németország nem 
nyíltan, nem katonai megszállás útján igázott le (ezt csak a háború utolsó 
időszakában tette meg, s akkor is a függetlenség látszatát még részben meg- 
őrizve), hanem szövetség formájában. Az ország gazdasági leigázása is vi- 
szonylag lassabban és főként burkoltabb formában ment végbe, mint azok- 
nak az országoknak a többségében, amelyeket a fasiszta német hadsereg a 
" háború első időszakában megszállt. Ehhez járult a , vértelen" területgyarapí- 
tás, amelynek során Magyarország jelentős területekhez jutott; a trianoni - 
békeszerződés igazságtalanságait látszólag Hitler segítségével kiküszöbölték. 
Mindez igen fontos következménnyel járt. Európa legtöbb országában a nem- 
zeti érdek: a területi integritás, az ország függetlensége, a nemzeti lét, egybe- 
esett a náciellenes harc követelményeivel, Magyarországon azonban elhomá- 
lyosult a valóságos nemzeti érdek, s az események lehetővé tették nagy töme-. 
gek tudatának megfertőzését. A nemzeti érdek összefüggése a Hitler-ellenes 
antifasiszta küzdelemmel csak később tudatosult. 


Sajátosan befolyásolta az eseményeket az is, hogy Magyarországon egy- 
szer már győzött a munkáshatalom. A rettegés egy újabb proletárforradalom- 
tól nemcsak a burzsoáziának, hanem számottevő kispolgári rétegeknek a maga- 
tartását is befolyásolta, és bizonyos vonatkozásokban nehezítette a népfront- 
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politika térhódítását, a széles körű demokratikus antifasiszta front létrehozá- 
sát. Nem szabad továbbá megfeledkezni arról sem, hogy 1919 után a magyar 
progresszió erőit — mindenekelőtt a haladás legkövetkezetesebb képviselőit: 
a kommunistákat — kérlelhetetlenül üldözték, megtizedelték, bebörtönözték, 
emigrációba kényszerítették. Mindez gátolta a fasizmus ellen harcolni kész 
erők megszervezését, a fegyveres nemzeti ellenállás kibontakozását. 


A magyar történelmi múlt azonban nemcsak nehezítette az antifasiszta 
fegyveres harc, a nemzeti méretekben szervezett ellenállás kibontakozását, 
hanem a jelentős forradalmi tradíciók hatásaként és az uralkodó körök poli- 
tikájának teljes kompromittálódása révén a felszabadulás teremtette új hely- 
zetben meg is könnyítette a forradalmi erők gyors térnyerését. 


A reakciós uralkodó körök, amelyek saját imperialista céljaiktól és szov- 
jetellenes terveiktől vezettetve álltak a nácik mellé, a végsőkig kiszolgálták 
a hitleri Németországot. Még akkor sem voltak. képesek ténylegesen szakí- 
fi vele, amikor már eldőlt a háború kimenetele, és saját uralmuk átmen- 
tése szempontjából sem lett volna más alternatívájuk, mint a nácikkal való 
szembefordulás. Így .a felszabadulással a nagytőkés, nagybirtokos osztályok 
minden támaszuktól elestek és gyakorlatilag teljesen akcióképtelenné váltak; 
nemcsak elnyomé apparátusuk semmisült meg, hanem politikai pártjaik és 
szervezeteik is szétestek. A paraszti-kispolgári tömegek s politikai képvise- 
leteik egy ideig tanácstalanul szemlélték az eseményeket. Csupán a szervezett 
munkásság, a városi és falusi proletariátus volt képes a cselekvésré, azok a 
társadalmi rétegek és csoportok, amelyekben az ellenforradalmi időszakban 
is mindvégig elevenen élt az első munkáshatalom, a Magyar Tanácsköztársa- 
ság emléke. Ezek az erők gyorsan megszerveződtek, öntevékenyen, forradalmi 
módon cselekedtek a dolgozó tömegek érdekében. Kitűnt, hogy a kommunista 
eszmének az ország szinte minden helységében jelentős számban vannak hívei, 
s minden üldözés ellenére is megvannak a forradalom erői. 


Népi demokratikus forradalmunk kibontakozása is igazolja, hogy a ma- 
gyar történelemben — mint erre Kádár elvtárs , A magyarországi osztályharc 
tapasztalatából" című cikkében rámutatott — különös élességel áll szemben 
egymással kétféle hagyomány: a forradalomé és az ellenforradalomé. A ma- 
gyar proletariátus elsőnek követte a Nagy Október példáját, de itt volt az 
első és a leghosszabb életű fasiszta diktatúra is. A forradalom erői súlyos 
veszteségeket szenvedtek, szervezettségük az elnyomás viszonyai között nem 
tudott a kellő színvonalra emelkedni, de a felszabadulás új viszonyai között 
gyorsan megszerveződtek és az első pillanattól kezdve nagy történelemfor- 
máló erőként léptek fel. 


A felszabadulás eseményei, a magyarországi osztályharc tapasztalatai egyéb 
vonatkozásban is figyelmet érdemelnek: világosan tanúsítják az osztályharc 
nemzetközi jellegét. 


A forradalmakat sohasem lehet pusztán az adott ország belső fejlődéséből 
levezetni és megérteni. Különösen így van ez korunkban, a kapitalizmusból a 
szocializmusba való átmenet korszakában. A nemzetközi imperializmus, a 
nemzeti kereteket áthágva, mindenütt igyekszik beavátkozni az osztályharcba, 
ha érdekeit veszélyeztetve látja, vagy érdekeinek megfelelő folyamatokat tá- 
mogathat. Az osztályharc nemzetközi méretekben folyik, s a nemzetközi erő- 
viszonyok alakulása meghatározó szerepet játszik a forradalmak fejlődésé- 
ben. Ha a népi demokratikus forradalmunk kibontakozásának körülményeit 
és fejlődését ilyen összefüggésben vizsgáljuk, akkor arra kell rámutatni, hogy 
a magyar uralkodó osztályok külső imperialista segítséggel fojtották vérbe a 
Magyar Tanácsköztársaságot; a Horthy-rendszer nem belső erejériek, hanem 
elsősorban a nemzetközi imperializmus támogatásának SOSZÖHNETE megszü- 
letését és hatalmon maradását is. 
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Az orosz proletariátus 1945-ben adta meg azt a támogatást magyar osz- 
tálytestvéreinek, amelyet 1919-ben még nem tudott megadni. A Szovjetunió 
felszabadító tettének eredményeként, a nagytőkés és nagybirtokos osztályok, 
amelyek 1919-ben külső beavatkozással, imperialista hatalmak segítségével 
állították vissza és szilárdították meg uralmukat, nem tudták igénybe venni 
nemzetközi támaszukat. A magyar munkások és parasztok, a magyar prog- 
resszió viszont szilárd támaszra talált a szocialista Szovjetunióban és a világ- 
szerte izmosodó demokratikus mozgalmakban. 

A Szovjetunió felszabadító tettében kifejeződő internacionalizmus, a ha- 
ladó erőknek nyújtott támogatás, amely a történelmi múlt sajátos alakulása 
folytán különösen nagy szerepet játszott a magyar népi demokrácia meg- 
születésében, minden közép- és kelet-európai országban fontos feltétele volt 
a nemzeti felszabadulás és a szocialista átalakulás sikerének. Ugyanakkor a 
forradalom, az új népi hatalom minden országban a belső társadalmi viszo- 
nyok, az osztályellentétek kiéleződésének folyománya, s mint ilyen, a belső 
forradalmi erők, az egyes országok munkásosztályának és szövetségeseinek 
műve volt. 

Az osztályharc kimenetelében a kedvező nemzetközi feltételek mellett 
nagy szerepe volt annak, hogy a kommunista pártok felkészültek a forrada- 
lomra, politikájukat az új követelményeknek megfelelően alakították ki. Az 
első világháború után — mint a Komintern IV. kongresszusa megállapította 
— Európa számos országában megvoltak ugyan a győzelmes forradalom ob- 
jektív feltételei, de hiányzott a szubjektív tényező; a világforradalmi folya- 
mat második szakaszán azonban már mindkét tényező adva volt: a konkrét 
viszonyok gondos elemzésén alapuló kommunista politika — mint szubjektív 
tényező — döntően hozzájárult ahhoz, hogy az objektíve érlelődő forradalmi 
válság győztes forradalmakhoz vezetett, 


A magyar kommunista párt még a háború előtt kidolgozta az antifasiszta 
népfrontpolitikát, s a háború idején a változó viszonyoknak megfelelően to- 
vábbfejlesztette ezt. E politikának fontos eleme volt az, hogy bár Magyar- 
országon egyszer már győzött a szocialista forradalom, a közvetlen feladat 
nem a szocialista átalakulás, a proletárdiktatúra megteremtése, hanem egy 
antifasiszta demokratikus fordulat kiharcolása. A háború idején a párt nem- 
zeti demokratikus forradalomra vett irányt, olyan demokratikus átalakulásra, 
amelynek kiindulópontja és kezdetben fő feladata — a nemzeti demokratikus 
állam megteremtése és a Hitler-ellenes függetlenségi harc. Az ország gazda- 
sági-társadalmi rendjének forradalmi demokratikus átalakítása e fő feladat- 
nak alárendelve, fokozatosan valósul meg. Ez a politikai irányvonal össz- 
hangban volt a proletariátus nemzetközi feladataival, az agresszorok elleni 
háború érdekeivel, s — Dimitrov szavaival szólva — megfelelt az adott harci 
szakasz konkrét feladatainak. És ami szintén fontos: józanul számba vette 
a belső erőviszonyokat, az ország dolgozó tömegeinek politikai színvonalát. 


A nemzeti demokratikus átalakulásra való irányvétel természetesen nem 
a szocialista forradalomról való lemondást jelentette, hanem olyan új típusú 
demokratikus rend megteremtését, amely nem a polgári demokrácia felvirág- 
zását, a kapitalizmus további konszolidálódását hozza magával, hanem elő- 
mozdítja a kapitalizmusnak szocializmussal való felváltását, s út, átmenet 
lesz az új, osztály nélküli, szocialista társadalomhoz. 

A párt vezetői sohasem állították szembe a két forradalmat. Mint Révai 
József leszögezte: a demokratikus átalakulásra és a szocialista átalakulásra 
való orientáció nem két egymást mereven kizáró politikai terv, hanem ki- 
egészíti egymást, mindkét tendenciának magában a magyar társadalom fej- 
lődésében van meg az objektív alapja. Ugyanakkor a napirenden levő forra- 
dalom jellegének pontos meghatározása, azoknak a feladatoknak a kiemelése, 
amelyek mögé a legszélesebb tömegek sorakoztathatók fel, a döntő láncszem 
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megragadása fontos feltétele volt a forradalom sikeres fejlődésének. A párt 
politikája, a felszabadulás utáni forradalom egész fejlődése többek között azt 
tanúsítja, hogy korunkban, amikor a demokratikus és a szocialista feladatok 
különösen közel kerültek egymáshoz és együtt, egyszerre jelentkeztek, a fej- 
lődés nagyobb szakaszainak megkülönböztetése, a forradalom konkrét kép- 
letének pontos meghatározása változatlanul fontos, elengedhetetlen feltétele 
a proletár osztályharc sikeres fejlődésének. 


A népi demokratikus átalakulás sok új tapasztalattal gazdagította a for- 
radalmi elméletet. Régebben, a századfordulót követő első évtizedekben is, 
önálló jelentősége volt a feudális maradványok elleni harcnak, s a szocialista 
forradalomhoz a polgári demokratikus forradalom feladatainak következetes 
végrehajtásán keresztül vezetett az út. A forradalmi hullám második szaka- 
szában a feudális maradványok elleni harc már mindinkább elvesztette önálló 
jelentőségét: a demokráciáért való harc mindinkább monopoltőke-ellenes tar- 
talmat kapott. Még azokban az országokban is, amelyekben jelentős feudális 
maradványok voltak, nem az antifeudális küzdelem feladatai határozták meg 
az osztályerők csoportosulását, hanem — mint már az első népi demokratikus 
forradalomban, a spanyol forradalomban ís — a fasizmus elleni harc fel- 
adatai. Ezzel függ össze az, hogy új típusú demokratikus forradalom bonta- 
kozott ki. A szocialista forradalom előtt nem polgári, hanem népi-nemzeti 
demokratikus forradalmak nyitották meg az utat. Ezek a demokratikus for- 
radalmak, a demokratikus mozgalmak osztálytartalmával összhangban, első- 
sorban a monopóliumok, a finánctőke, az imperalista elnyomás ellen irányul- 
tak, s így a forradalomban kezdettől fogva jelentős tőkeellenes, pontosabban: 
monopoltőke-ellenes elemek jelentkeztek. A forradalom szélesebb osztálybá- 
zisra támaszkodhatott, mint az imperializmus korábbi demokratikus forra- 
dalmai, ugyanakkor az új forradalmi hatalom kezdettől fogva radikálisabb 
volt. Ezzel új utak nyíltak a szocializmushoz, az átmenet új formái alakul- 
tak ki. 


nov  .9/ ; 


Az új formák alkalmazása a szocialista forradalomba való átnövés, 
majd a szocialista építés körülményei között azt követelte, hogy a kommu- 
nista pártok az antifasiszta fordulat új viszonyai között elemezzék, elméleti- 
leg általánosítsák a tapasztalatokat, tisztázzák a gyakorlatban alkalmazott és 
bevált politikának az elmélethez való viszonyát. A pártok 1944 és 1948 között 

nagy erőfeszítéseket tettek erre és számottevő eredményeket is értek el. 


A magyar párt vezetői —. más pártok vezetőivel összhangban — leszö- 
gezték, hogy a népi demokráciáért vívott harc irányvonala — a marxizmus— 
leninizmus eszméinek helyes és következetes alkalmazása az új viszonyok 
között. Rámutattak arra, hogy a szocializmusba való átmenet végbemehet 
,a demokrácia útján", vagyis békés úton, a többpártrendszer fenntartásával, 
s a munkásosztály vezető szerepe új formában érvényesülhet. 


E helyes és előremutató megállapítások mellett azonban hibás magya- 
rázatokkal is találkozunk. A szocializmushoz vezető új útról szólva azt is le- 
szögezték, hogy a népi demokrácia útján — mint mondották — , szovjetrend- 
szer és proletárdiktatúra nélkül" lehet eljutni a szocializmushoz. Ebben az 
állásfoglalásban — amely 1948-ig a gyakorlatban nem vezetett lényeges hi- 
bákhoz — több tényező játszott közre. Volt olyan elgondolás, hogy a prole- 
tárdiktatúra győzelme a Szovjetunióban elkerülhetővé teszi a proletárdikta- 
túrát a vele szomszédos kisebb országokban; az adott viszonyok között ugyanis 
a burzsoázia képtelen határozott ellenállásra, s a munkásosztály fegyveres 
összeütközés nélkül (vagy — mint ugyancsak mondták — forradalom nélkül) 
veszi át a hatalmat. Ebben az okfejtésben olyan felfogás rejlik, amely a pro- 
letárdiktatúrát azonosítja a nyílt, fegyveres erőszakkal, a polgárháborúval 
(használja e meghatározást ilyen értelemben Lenin is), vagyis proletárdikta- 
túrán tulajdonképpen csak a hatalom megragadásának formáját, módját érti. 


li túndb: Mér. rALÁÉKÜL EZÉ EG telár adása 
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De szerepet játszott az is, hogy a proletárdiktatúra történetileg az egypárt- 
rendszerhez kötődött, s szélesebb értelemben a szovjetrendszerrel azonosult. 
A proletárdiktatúra egyik és történetileg az első megvalósult formáját, a szov- 
jetrendszert a proletárdiktatúra egyetlen formájának tekintették (de legalábbis 
egyetlen teljes és fejlett formájának). 


Lenin nemegyszer és nagy nyomatékkal hangsúlyozta ugyan, hogy a pro- 
letárdiktatúra széles osztályszövetség a szocializmus megteremtésére és meg- 
szilárdítására, s hogy a népek különböző formában jutnak el a szocializmus- 
hoz. Már az Októberi Forradalom idején is felmerült mint lehetőség a szo- 
cialista forradalom békés győzelme, a többpártrendszerű proletárdiktatúra 
megteremtése. Mégis az első proletárdiktatúra keletkezésének konkrét viszo- 
nyai, az a tény, hogy Szovjet-Oroszországban — Lenin szavaival szólva — a 
, proletariátus diktatúráját a legridegebb formában kellett megvalósítani", 
más történelmi hatásokkal együtt, olyan következményekkel járt, hogy a for- 
radalmárok egész nemzedékének tudatában elsősorban elnyomó, erőszak- 
funkciója alapján rögződött meg a proletárdiktatúra eszméje. Ez a kép az 
adminisztratív módszerek primátusára épült. 


.e A proletárdiktatúrának ez az egyoldalú, dogmatikus felfogása egyaránt 
egyik forrásává vált a baloldali szektásságnak is és a jobboldali opportuniz- 
musnak, a revizionizmusnak is. A dogmatikusok, miután 1948 végén tisztázó- 
dott, hogy a népi demokrácia is proletárdiktatúra, mindinkább elvetették a 
népi demokratikus formákat, hogy ,igazi", , tiszta" proletárdiktatúrát vezes- 
senek be. A revizionisták viszont, akik a proletárdiktatúrát szintén egyol- 
dalúan, dogmatikusan fogták fel, a problémák és az ellentmondások láttán 
a proletárdiktatúra tagadásának útjára léptek, a szocialista demokrácia meg- 
teremtésének jelszavával a polgári demokrácia visszaállításában vállaltak sze- 
repet. A proletárdiktatúra dogmatikus felfogása, a munkáshatalom azonosítása 
a szocialista országokban a fejlődés egy adott szakaszán kialakult gyakorlat- 
tal, sőt nemegyszer magával a személyi kultusszal —. ma is szerepet játszik 
a proletárdiktatúra eszméjének elvetésében, a revizionizmus jelentkezésében. 


A szocializmus magyarországi építésének több mint két évtizedes tapasz- 
talatai a többi szocialista ország tapasztalataival egyetemben — azt bizonyít- 
ják, hogy a marxizmus klasszikusainak a proletárdiktatúráról szóló tanításai 
korunkban is változatlanul érvényesek. A szocializmus építésének, a kapita- 
lizmusból a kommunizmusba való átmenetnek elengedhetetlen feltétele, hogy 
a munkásosztály szétzúzza a kizsákmányoló osztályok államgépezetét, meg- 
tereintse a maga politikai hatalmát, elnyomja a volt uralkodó osztályok res- 
taurációs törekvéseit. A proletárdiktatúra és az azt megtestesítő szocialista 
állam azonban nemcsak a volt kizsákmányoló osztályok elleni harchoz szük- 
séges. A proletárdiktatúra funkciója nem merül ki a belső és a külső osz- 
tályellenség elleni harcban. , A proletariátusnak — mutatott rá Lenin — 
szüksége van az államhatalomra, a hatalom központosított szervezetére, az 
erőszak szervezetére — azért is, hogy a kizsákmányolók ellenállását elnyomja, 
és azért is, hogy a lakosság hatalmas tömegeit, a parasztságot, a kispolgár- 
ságot és a félproletárokat vezethesse a szocialista gazdaság sberendezésé- 
bens."! A proletárdiktatúra sajátos osztályszövetség nemcsak a tőke meg- 
döntésére, hanem ,a szocializmus végleges győzelmének a biztosítására". A 
proletárdiktatúra gazdasági szervező és kulturális nevelő funkciót is teljesít, 
s ezek szerepe a hatalom megragadása után nemcsak hogy nem csökken, ha- . 
nem növekszik. A proletárdiktatúra és az azt megtestesítő szocialista állam 
nem utolsósorban a tömegek szocialista szellemű nevelésének fontos eszköze, 
olyan eszköz, amely a törvény erejével is kényszeríti a társadalom tagjait a 
szocialista együttélés szabályainak tiszteletben tartására, elsajátítására. Rövi- 


1 Lenin Művei. 25. köt. Budapest, 1952. 433. old. 
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den szólva: a proletárdiktatúra tartalma, lényege a tarsadalomnak a szocia- 
lizmushoz való elvezetése a munkásosztály által. 

A proletárdiktatúra azonban különböző formát ölthet. A proletárdikta- 
túrának nem feltétele sem az egypártrendszer, sem azok az intézkedések, 
amelyek egy meghatározott történelmi helyzetben, különlegesen éles osztály- 
ütközetek esetén elkerülhetetlenek voltak. Ezt nemcsak a magyar népi de- 
mokratikus átalakulás igazolja, hanem a proletárforradalmak egész fejlődése. 
Kifejezésre juttatják ezt az igazságot a kommunista és munkáspártok doku- 
mentumai is. i 

Ezuttal — a proletárdiktatúra korábbi értelmezésével szemben — a kö- 
vetkező momentumokat kívánjuk kiemelni: a szovjetrendszer a proletárdik- 
tatáúrának nem egyetlen, hanem egyik formája; a proletárdiktatúrának nem 
szükségszerű velejárója az egypártrendszer; a proletárdiktatúra ma keletke- 
zésétől kezdve szélesebb osztályszövetségen alapulhat, mint a szocialista világ- 
forradalom első szakaszában; a proletárdiktatúra győzhet a burzsoá állam- — 
apparátus előzetes teljes szétzúzása nélkül is, bizonyos parlamenti formákat 
fenntartva; a proletárdiktatúra funkciói közül a gazdasági építő és nevelő 
funkció kezdettől fogva nagyobb szerepet kaphat, mint korábban; az admi- 
nisztratív módszerek nem szükségszerűen elsődlegesek a szocialista építés 
kezdeti időszakában sem, s a szocialista demokrácia szélesebb körű lehet a 
proletárdiktatúra megszületésétől kezdve. Mindez azt is jelenti, hogy a mun- 
kásosztály hatalma megvalósulhat más politikai csoportoknak a kormányzás- 
ban való részvétele mellett is. Az a tétel tehát, hogy a proletárdiktatúra a 
munkásosztály osztatlan hatalma, semmiképpen sem jelenti a hatalom gya- 
korlásának kizárólagosságát a munkásosztály és forradalmi pártja által. Az 
, osztatlan hatalom" azt jelenti, hogy az állam a munkásosztály világszem- 
lélete szerint működik, hogy a munkásosztály forradalmi álláspontja követ- 
kezetesen, tehát osztatlanul érvényesül. A más pártok és politikai csoportok 
részvétele a hatalomban pedig — ezt ugyancsak szinte valamennyi szocialista 
útra tért ország tapasztalata bizonyítja — azt feltételezi, hogy ezek elismerik 
a munkásosztály forradalmi pártjának vezető szerepét, magukévá teszik 
szocializmus felépítésének célkitűzését. I 


Népi demokratikus fejlődésünk fontos tanulsága az is, hogy a proletár- 
diktatúra akkor teljesítheti mind teljesebben funkcióit, ha mind nagyobb tö- 
megek vesznek részt az államhatalom teendőinek gyakorlásában, ha a szo- 
cialista demokrácia széles körűen kibontakozik. A szocialista forradalom népi 
demokratikus útja, a Szovjetunió léte.és ereje, a szocialista világrendszer ki- 
alakulása kedvező lehetőséget teremtett ehhez már a hatalom megragadásá- 
.nak időszakában, s ezt követően is. A pártunk politikájában 1948 után ér- 
vényre jutott szektás dogmatizmus azonban gátolta a. kedvező lehetőségek 
kihasználását. Csak később, miután .azz MSZMP helyreállította a proletár- 
diktatúra lenini értelmezését, vált lehetővé a szocialista demokrácia sokoldalú 
fejlesztése. A párt 1956 novembere után, amikor minden korábbinál követ- 
kezetesebben érvényesítette a proletárdiktatúra elnyomó funkcióit, szem előtt 
tartotta azt a lenini tanítást is, hogy a proletárdiktatúra nemcsak erőszak, 
sőt nem elsősorban erőszak Tevékenységét áthatotta az a tudat, hogy a for- 
radalom legmélyebb, legállandóbb és legjellemzőbb vonása a dolgozó töme- 
gek megszervezése, nevelése, a szocialista termelési viszonyok és a demok- 
rácia kifejlesztése. . 

Az MSZMP elvetette az adminisztratív módszerek primátusát hirdető 
nézetet és gyakorlatot, és a szocialista építés feladatainak megoldása során az 
eszmei-politikai irányító munkát helyezte az előtérbe. Ennek eredményeként 
növekedett az állami és tanácsi szervek, a tömegszervezetek szerepe, széle 
sedett tevékenységi körük. A párt vezetősége fokozta a területi és a helyi 
állami és pártszervek, ipari és gazdasági vállalatok, valamint a szövetkeze- 
tek önállóságát, a választott szervek felelősségét és-szerépét. A munkához való 
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új viszony kialakításában és a gazdasági irányításban is nagyobb teret adott 
az anyagi ösztönzésnek, s felhasználta a kisárutermelésben rejlő lehetősége- 
ket. Mindez összefüggött azzal, hogy a párt elvetette az osztályharc szükség- 
szerű és állandó éleződéséről szóló régebbi, hamis felfogást, s helyreállította 
a szocialista törvényességet. Ezek az elvek érvényesültek és továbbfejlődtek 
a mezőgazdaság szocialista átszervezése során, érvényesülnek a gazdasági 
mechanizmus reformjában. 

Társadalmunk a szocializmus alapjainak lerakásával, majd a termelőszö- 
vetkezeti mozgalom megszilárdulásával fejlődésének új szakaszába érkezett 
el, amikor új lehetőségek nyílnak meg a szocialista demokrácia fejlődése előtt. 
A kizsákmányoló osztályokat végleg és teljesen megfosztottuk létalapjuktól, 
az antagonisztikus ellentétek megszűntek. A parasztság is a nagyüzemi ter- 
meléssel kötötte össze sorsát. Ennek megfelelően nemcsak megerősödött a 
munkás-paraszt szövetség, hanem új tartalmat is kapott. Mint erre már a 
VIII. kongresszus rámutatott, a munkás-paraszt szövetség ma két szocialista 
jellegű osztály testvéri összefogásává fejlődött, amelyet az alapvető politikai 
érdekeken túl a szocialista gazdaság és kultúra fejlesztésében is érvényesülő 
érdekközösség tesz megbonthatatlanná. Népgazdaságunk egységes szocialista 
alapokon fejlődik tovább; társadalmunk minden osztályának és rétegének 
azonosak az alapvető érdekei. A proletárdiktatúra tehát elvileg és nagyrészt 
gyakorlatilag is az egész néppel szövetséges munkásosztály hatalmává lett. 
Ez adja meg a szocialista demokrácia kiszélesítésének és fejlesztésének ob- 
jektív alapját. 

A szocialista demokrácia továbbfejlődése egyfelől a meglevő szervezeti 
keretek és formák jobb kihasználását, a proletárdemokrácia meglevő szerve- 
zeteinek jobb funkcionálását fogja eredményezni, másfelől új formák kiala- 
kulásához is fog vezetni. A szocialista gazdaság fejlődése, a szocializmus tel- 
jes felépítése új utakat nyit meg, új kereteket teremt a szocialista demok- 
rácia kifejlődéséhez, mint ahogy a szocialista világforradalom harmadik sza- 
kasza is nyilván új lehetőségeket tár fel a szocializmusba való átmenet előtt, 
8 ért együtt a proletárdiktatúráról alkotott felfogásunk is tovább fejlődik 
majd. 
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Leninizmus — nemzet — nemzetköziség 


Az elmúlt két évtizedben két, egymással bonyolult, ellentmondásos köl- 
csönhatásban álló tendencia tört előre a világpolitikában és világgazdaságban. 
Az egyik: az átfogóbb, nemzetek feletti politikai, gazdasági, sőt katonai egy- 
ségre, nemzetközi integrációra törekvés irányzata; a másik: a nemzeti függet- 
lenségi törekvések reneszánsza s a különböző típusú, formájú és funkciójú na- 
cionalista ideológiák felerősödése. A két ellentétes irányzat konfliktusai mesz- 
szemenően befolyásolják a világhelyzet alakulását. A nemzeti és a nemzetközi 
. dialektikája ma bonyolultabb, mint valaha. I 


Ennek több, köztük egyszerű mennyiségi oka is van: a régi Népszövetség- 
nek 63 tagállama volt, s fennállott a gyarmati rendszer, ma pedig az ENSZ- 
nek 126 tagországa van, a klasszikus gyarmatosítást lényegében felváltotta a 
neokolonializmus, s a nagyszámú, politikailag független állam szuverenitásá- 
nak érvényesítésére irányuló törekvések kusza szövevényéből kell kibontakoz- 
tatni a történelmi fejlődés fő vonalait. A két világháború között csak egy Sz0- 
cialista ország létezett, ma viszont 14 van, s ez is minőségileg új viszonyok 
megjelenésével jár a nemzetközi kapcsolatokban. Így lett égetően időszerű és 
életbevágóan fontos feladatunkká, hogy a leninizmus álláspontjáról és módsze- 
rével, a nemzetközi. forradalmi mozgalom és a világbékéért folytatott küzde- 
lem szempontjából megvizsgáljuk a nemzeti és nemzetközi tényezők kölcsön- 
hatását és jelenlegi mozgását. ; 


Azért mondunk leninizmust, mert ez egyszersmind marxizmust, az im- 
perializmus és a proletárforradalmak korának, vagyis a mi korunknak a mar- 
xizmúsát is jelenti, s a győztes proletáriátus államvezetési gyakorlatának ta- 
pasztalatait, a forradalmi elmélet alkalmazásának módszertanát és példatárát 
kínálja a hatalomra került munkásosztály pártjai számára. 


Lenin a nemzeti és a nemzetközi dialektikáját a szocialista világforradalom 
szempontjából vizsgálta és ítélte meg. Ha idevágó írásait áttekintjük, eszembe- 
tűnő, hogy e problémakör elemzésében állandóan számolt öt fő tényezővel; ezek 
egybevetésével és mérlegelésével alakította ki a forradalmi munkásmozgalom 
helyes orientációját e kényes és bonyolult kérdésekben. 


E fő tényezők közt szerepelt a világhelyzet, a legáltalánosabb, konkrét 

gazdasági-politikai feltételek, vagyis az imperializmus, majd a két ellen- 
tétes társadalmi rendszer létezésének ténye, adott történelmi szakaszuknak, 
mozgástörvényeiknek elemzése. Lenin az imperializmus lényegéhez tartozónak 
minősítette a nemzeti elnyomást. Amíg létezik imperializmus, érvényes az 
egyenlőtlen fejlődés törvénye is, az elnyomó és elnyomott nemzet szerepét be- 
töltők változhatnak ugyan, de az uralom és alávetettség, mint a nemzetek közti 
viszonyok jellemzője, elválaszthatatlan az imperializmustól: a nemzetek közti 
feszültség és az ebből keletkező válságok levezetését az imperializmus elkerül- 
hetetlenül az erőszak, a háborúk útján keresi. 
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2] A nemzeti kérdés másik fő tényezője: a társadalmi osztályok. A leniniz- 

. mus a nemzet és az internacionalizmus problémakomplexumát is osztály- 
szempontból közelítette meg. Ez éppenséggel nem valami önkényes vagy kor- . 
látozott, hanem ellenkezőleg, a legátfogóbb szemléletből következik. , Marx ta- 
nításának legfontosabb tétele az, hogy a proletariátusra, mint a szocialista tár- 
sadalom megteremtőjére világtörténelmi szerep hárul" — írta Lenin Karl Marx 
tanításának történelmi sorsa című cikkében. Ez és csakis ez tette a leninista 
forradalmárok számára indokolttá, hogy mindent alárendeljenek a forradalmi 
proletariátus osztályérdekeinek, amelyek egyszersmind az emberi nem felszaba- 
dításának érdekei is. 

A proletariátus egyszerre nemzeti és nemzetközi osztály; nemzeti közétek 
közt él és harcol, s ha győz, nemzeti osztállyá, uralkodó osztállyá kell szerveznie 
önmagát, de ugyanakkor minden nemzeti osztaga a nemzetközi proletariátus- 
nak egy része. A hatalmon levő burzsoáziával, a tőke nemzetközi összefogásával 
szemben csak a nemzetközi proletariátus támogatásával, az ő szolidaritására 
támaszkodva lehet győzelmi esélye a forradalomnak, a kommunizmusnak. En- 
nek megfelelően a nemzeti és a nemzetközi, a nemzet történelmi érdeke és a 
nemzetközi proletárérdek elválaszthatatlan egységben van egymással. A nem- 
zetek közti viszály ezt a nemzetközi proletár-szolidaritást megbonthatja, vagy 
létrejöttet akadályozhatja. 

Az osztályérdek politikai, hatalmi harcban való érvényesítésének eszköze 
—. a forradalmi párt. A munkásosztály pártjának a forradalom győzelme előtt 
és után is sajátos feladatai vannak abban, hogy bármily változó körülmények 
között is szervezetten és tudatosan képviselje a nemzetköziség és a haladó, va- 
lóságos nemzeti érdek egységét minden nemzeti korlátozottsággal szemben. 


[3] A harmadik fő tényező — maga a nemzet. Nem örök és abszolút kategó- 
ria, hanem történelmi képződmény, amely nem mindig volt és nem lesz 
örök életű, hanem az osztályok teljes eltűnésével, az állam elhalásával, a messzi 
jövőben egyszer új, más közösségi formának adja majd át a helyét. A külön- 
böző társadalmi rétegeket nagyobb egységbe összefogó olyan közösségi forma, 
amely jellegében, tartalmában változik aszerint, hogy melyik osztály képviseli 
és a fejlődés milyen fokán történik keretei közt az élet újratermelése, Lenin 
számolt létével a kommunizmus építése időszakában is. A leninisták nemzetkö- 
zisége tehát egy egész, hosszú történelmi időszakra szabad nemzetek együttmű- 
ködő közösségét kívánja megvalósítani. A cél: a teljes nemzeti egyenlőség meg- 
valósítása, ami a kapitalizmusban , kispolgári utópia". A ,,. . . teljes nemzeti 
egyenlőség egyetlen megvalósítható rendszere" csak a szocialista forradalom 
eredménye lehet. (Lenin Művei. 21. köt. Budapest, 1951. 294. old.) Már Marx he- 
vesen elítélté azokat a proudhonista doktrínereket, akik kijelentették, hogy 
, minden nemzetiség és maga a nemzet is — elavult előítéletek". Lenin figyel- 
meztetett: legkevésbé a munkásosztálynak szabad fétist csinálnia önmaga szá- 
mára a nemzetből, de a nemzeti nihilizmus ostobaság, mégpedig kártékony os- 
tobaság ; hangoztatói valóban más nemzetekre vonatkoztatják ezt, , saját" nemze- 
tükre, a , mintanemzet"-re nem. Így a gyakorlatban a nemzeti nihilizmus bizo- 
nyosfajta nacionalizmusnak, vagy éppen agresszív sovinizmusnak a támogatása. 

1916-ban. A szocialista forradalom és a nemzetek önrendelkezési joga című 
írásában például így fejti ki nézeteit: , Az imperializmus a kapitalizmus fejlő- 
désének legfelső foka. A legfejlettebb országokban a tőke túlnőtt a nemzeti 
államok keretein, a verseny helyébe a monopóliumot tette és megteremtette 
a szocializmus megvalósításának minden objektív feltételét... A szocializ- 
mus célja nemcsak az emberiség kis államokra tagoltságának és a nem- 
zetek minden elkülönültségének megszüntetése, nemcsak a nemzetek 
egymáshoz való közeledése, hanem egybeolvadásuk.is... Mint ahogyan az 
osztályok megszüntetéséhez csak az elnyomott osztályok diktatúrájának 
átmeneti időszakán át juthat el az emberiség, ugyanúgy a nemzetek el- 
kerülhetetlen egybeolvadásához is csak valamennyi elnyomott nemzet tel- 
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jes felszabadulásának... átmeneti időszakán át juthat el." (Lenin Művei. 
22. köt. Budapest, 1951. 145. és 149. old.) 

Lenin nemcsak a nemzet, hanem a nemzetköziség fetisizálását, a nemzet- 
köziségről való üres fecsegést is kártékonynak tartotta a szocialista forra- 
dalomra: , Valódi nemzetköziség csak egyetlenegy van: önfeláldozó munka a 
forradalmi mozgalom és a forradalmi harc fejlesztése érdekében saját orszá- 
gunkban, és ugyanennek a harcnak, ugyanennek az irányvonalnak és csakis 
ennek támogatása (propagandával, együttérzéssel, anyagi eszközökkel) kivétel 
nélkül minden országban." 

A szocialista forradalom — társadalmi forradalom. Túlnő a nemzeti kere- 
teken, de feladata a nemzet valóságos érdekeinek — tehát nem a burzsoázia, 
mint uralkodó nemzeti osztály, hanem az egész nép érdekeinek — szolgálata is. 
A leninista hazafiság parancsa: megvalósítani a maximumát annak, ami , egy 
országban valamennyi ország forradalmának fejlesztése, támogatása, felébresz- 
tése érdekében megvalósítható". Lenin nem taktikai, hanem lényegbevágó elvi 
kérdésnek tekintette a nemzeti érzelmek, szokások iránti tiszteletet — még a 
, haszontalan" nemzeti intézmények irántit is. Nem , az örök nemzet" misztikus 
jogán, hanem az ember érdekében, a forradalom győzelme érdekében, az em- 
beri közösségek demokratikus jogánál fogva. 


A nemzeti és a nemzetközi viszonyának tárgyalásánál Lenin állandóan 

használja a demokrácia kategóriáját, mint e problémakomplexum egyik 
fo tenyezőjét. A demokrácia legfejlettebb formájának természetesen a kommu- 
nizmust tartja, de a proletár osztályharcnak feladata, hogy a demokráciáért 
küzdjön, annak minden fejlődési fokán, addig és akkor is, amikor az még nem 
jutott el a valóságos proletárdemokrácia fokára. Lenin a demokrácia kategóriá- 
jába az egyén felszabadítását, az osztályelnyomás megszüntetését, a nemzetek 
közti egyenlőtlenségek megszüntetését egyaránt beleérti. 

Az önrendelkezés körül folyó vita eredményei című cikkében Lenin 
ezt Írta: , Amikor a proletariátus a kapitalizmus helyén felépíti a szocia- 
lizmust, ezzel megteremti a nemzeti elnyomás teljes megszüntetésének 
lehetőségét; ez a lehetőség scsakk — scsakxr! — akkor lesz valósággá, amikor 
már minden téren teljesen megvalósult a demokrácia... Ezen az alapon 
megy aztán végbe gyakorlatilag még a legkisebb nemzeti súrlódásoknak és 
a legkisebb nemzeti bizalmatlanságnak is teljes kiküszöbölése, ezen az alapon 
gyorsul meg a nemzetek közeledése és egybeolvadása, amelyet az állam elhalása 
fog betetőzni. Íme, ez a marxista elmélet, ... Ha valaki internacionalista-szo- 
ciáldemokrata akar lenni, ahhoz az szükséges, hogy ne csupán a saját nemzetére 
gondoljon, hanem annak fölébe helyezze valamennyi nemzet érdekeit, azok ál- 
KEGH szabadságát és egyenjogúságát." (Lenin Művei. 22. köt. 339, 340. és 363. 
old.) j 

Talán nem is kell mondanunk, hogy Lenin a demokráciát sem engedte fe- 
tisizálni, s állandóan leleplezte a burzsoázia visszaélését a nemzet, a hazafiság 
és a demokrácia fogalmával, amelyekbe a tőke a maga kizsákmányoló érdekeit 
takargatta. Egyáltalán nem ajánlott mindig és minden helyzetben általános de- 
mokratikus megoldást, s sosem azonosította a demokráciát az egyenlősdivel. 
Konkrét esetben például hangsúlyozta, hogy nem minden nemzeti függetlenségi 
törekvés progresszív, vagy hogy ,,. . . néhány nagy és igen nagy európai nép fel- 
szabadulásának érdekei előbbrevalók a kis nemzetek szabadságmozgalmainak 
érdekeinél; . . . hogy a demokrácia követelését európai méretekben — most úgy 
kell mondani: világméretekben — kell tekinteni, nem pedig elszigetelten". (Le- 
nin Művei. 22. köt. 357. old.) 


[5] A nemzeti kérdés és a proletár nemzetköziség ügyében a nemzet, az OsZ- 
tály, a demokrácia kategóriái mellett döntő fontosságú tényező Lenin 
elemzéseiben — az állam. A forradalmi, a politikai harc célja a hatalom, az 
állam meghódítása. A nemzetek egy vagy sok nemzetiségű állammá szerveződ- 
nek (bár nem minden nemzet alkot államot, hangsúlyozta Lenin), és az állam 
valamely osztálynak — vagy osztályok szövetségének — külön, elnyomó hatal- 
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mi szervezete. Kifelé és befelé az állam az az erő, amelynek szerveivel az osz- 
tály érvényesíti érdekeit a nemzet nevében. A nemzetek közti viszonyok ma, és 
még sokáig: államközi viszonyok. Bár a tőkének egyik tendenciája a termelés 
és értékesítés országhatárokon túli, világméretű kiterjesztése, a nemzetköziség 
mindig az állami szuverenitás, az államhatárok korlátaiba ütközik, ha az állam 
a burzsoáziáé, mert minden ország burzsoáziájának külön, saját érdekei is van- 
nak a többivel szemben. Csak a proletárállam osztályjellege teszi lehetővé a 
nemzetköziség érvényesülését — s ez is csak lehetőség, amely nem automati- 
kusan válik valóra. . 

Az imperializmus a nemzeteket két fő csoportra: elnyomó és elnyomott 
nemzetekre osztja. Az elnyomó nemzetek forradalmárainak kötelességük, hogy 
a kis nemzetek számára önrendelkezést, és ha ezek az elnyomó nemzet határain 
belül élnek, az elszakadás szabadságát követeljék. Ugyanakkor a kis nemzetek, 
az elnyomott nemzetek kommunistáinak agitációjukban ,a nemzetek önkéntes 
egyesülésére" kell súlyt helyezniük. A kis, az elnyomott nemzet forradalmára 
, internacionalista kötelezettségei megsértése nélkül egyaránt állástfoglalhat 
mind saját nemzetének politikai függetlensége mellett, mind a szomszédos X, 
Y, Z stb. államhoz való csatlakozása mellett. De minden esetben köteles har- 
colni a kis nemzetekre jellemző szűkkeblűség, elzárkózás, elkülönülés ellen, 
harcolni azért, hogy az egészet és általánosat vegyék figyelembe, azért, hogy a 
részletkérdéseket alárendeljék az általános érdekeknek... más út a nemzetkö- 
ziséghez és a nemzetek egybeolvadásához, más olyan út, amely a fennálló hely- 
zetből ehhez a célhoz vezetne, nincs és nem is lehet." (I. m. 363—364. old.) 

Kétségtelen, hogy Lenin különbséget tett aközött, mi a párt és mi az állam 
szerepe az osztályérdekek érvényesítésében. Az internacionalizmusra nevelés- 
ben, a nemzetközi egység szervezésében más, külön lehetőségeket látott a prole- 
tárpárt, mint a proletárállam számára. A párt pl. olyan testvérszervezetekkel is 
kapcsolatba léphet, amelyek még a hatalom sáncait, a burzsoá államot ostromló 
proletariátus harci szervezetei, anélkül, hogy az érdekelt nemzetek állami ere- 
jével közvetlen összeütközésbe kerülne. A győztes proletariátus államát viszont 
elkerülhetetlenül korlátozza nemzetközi kapcsolataiban, hogy más burzsoá ái- 
tzzábezttáa is kapcsolatokat kell kiépítenie (a két világrendszer létezése idősza- 
kában). 

A leninisták számára világos, hogy az állam nem azonos a nemzettel. A szo- 
cializmus nemcsak elfogadja, hanem a gyakorlatban is törekszik megvalósítani 
a népszuverenitást, de az állami szuverenitást történelmileg átmenetinek, esz- 
köznek ismeri fel, mégpedig valamely osztályérdek eszközének. Az állami szu- 
verenítás lehet a védelem fegyvere az imperíalista elnyomás ellen (mint aho- 
gyan a nemzeti összetartozás érzése is az az elnyomó nemzetek önkényével, fe- 
nyegetésével szemben), de mint eszköz, haladó és reakciós célokra egyaránt fel- 
használható, s az állam elhalásának folyamatában fokozatosan értelmét veszti. 
Az állam jellegének, funkciójának meghatározója ma is nélkülözhetetlen ténye- 
zője a nemzeti és nemzetközi dialektikus egységére vonatkozó minden elemzés- 
nek. 


Az elvek tisztázása, a perspektíva tudatosítása, a konkrét helyzet marxista, 
tudományos elemzése nélkülözhetetlen volt a győzelemhez. A lenini döntések- 
nek mindig is ez volt az alapjuk. A forradalom gyakorlata és a szovjethatalom 
első évei megmutatták, hogyan alkalmazta Lenin az elméletet az életben. Köz- 
ismert, hogy a nemzetközi tőke támadásával szemben a szovjetállam a nemzcet- 
közi munkásszolidaritásra támaszkodott; a nemzetek és nemzetiségek közti vi- 
szony rendezésének lenini programja a soknemzetiségű cári birodalomban döntő 
feltétele volt annak, hogy valamennyi korábban elnyomott nép harcba szálljon 
a szovjethatalomért. Ebből az időszakból a legfőbb tanulság, hogy milyen el- 
választhatatlan egységben látta Lenin a nemzeti, belső feladatokat és-a nemzet- 
közi, külpolitikai döntéseket — nemcsak a győzelem előtt, hanem utána is, nem- 
csak akkor, amikor a szovjet forradalmat a küszöbönálló világforradalom nyi- 
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tányának tekintették a bolsevikok, hanem akkor is, amikor a világforradalom 
,elkésése" nyilvánvalóvá lett, és be kellett rendezkedniük a szocializmus épí- 
tésére egyetlen hatalmas, de elmaradott országban. 

A bel- és külpolitikai feladatok, a nemzeti és a nemzetközi egységben látá- 
sát a szocialista világforradalom perspektívája tette szinte magától értetődővé, 
értelmessé, logikussá. Ebből a szempontból rendkívül tanulságosak Lenin 
1922-ből való jegyzetei, állásfoglalása a szovjetország államformájáról folyta- 
tott vitában, a békés egymás mellett élés külpolitikai alapelve mellett, s ezzel 
egyidejűleg az államigazgatás, a gazdaság időszerű kérdéseiben. Mindezeken vö- 
rös fonálként húzódik végig az a gondolat, hogy akár védekezik a szocializmus, 
akár előretör, mindenképpen a dolgozó rétegek, a népek millióinak és százmil- 
lióinak bizalmára van szüksége, otthon és világszerte. 

Amikor a legpraktikusabb, leghúsbavágóbban gyakorlati döntésekről volt 
szó, s Lenin maga úgy kiáltott fel: , mit érdekel most minket a végső győzelem", . 
hiszen arról van szó, hogy , a nyugati rablóállamok el ne tiporják? a fiatal szov- 
jethatalmat — nos, épp ilyen létfontosságúan gyakorlati esetek próbáin mér- 
hetjük le, mennyire elvi volt Lenin a cselekvésben, milyen meghatározó szerepe 
volt praktikus lépéseiben az elméleti-világnézeti megalapozottságnak, amely a 
pillanatot is képes volt a maga történetiségében, a múlt hagyományait és a 
ába kilátásait, céljait is tartalmazó valóságnak felfogni és ehhez képest csele- 


Amikor az intervenciós háborúk kudarcot vallottak és hosszú távra merült 
fel a kérdés: milyen taktikát kövessen a szovjetország, hogy a tőkés világ gaz- 
daságilag meg ne fojtsa — Lenin válasza olyan program volt, amelynek minden 
fő részlete, a látszólag mégoly eltérő jellegű bel- és külpolitikai intézkedések is 
egységbe fonódtak össze, csak együttesen hozhattak eredményt, 8 egyiküket sem 
lehetett úgy elhagyni, hogy az egészet el ne torzítsák, s ne veszélyeztessék a 
sikert. - . 

Lenin a belpolitikai fő feladatot abban látta: , építsünk erős államot"; ame- 
lyet a munkásosztály úgy vezet, hogy közben , megőrzi a parasztság bizalmát", 
kiküszöböl minden bürokráciát, s maximálisan takarékoskodik, hogy minden 
erőforrást az iparosítás céljaira használhasson fel. Ha ehhez a NEP-en keresz- 
tül, az átmeneti visszavonulás és a tőkésországokkal való kereskedelem útján 
lehet csak eljutni, akkor erre az útra kell lépni, mert csak civilizált, demokra- 
tikus és iparilag fejlett országban valósulhat meg a szocializmus. Ugyanakkor 
tartósan biztosítani kellett a szovjetállam területén élő népek támogatását, bi- 
zalmát, jogait, munkakedvét, szolidaritásukat a szovjethatalommal. Ennek ér- 
dekében harcolt Lenin az ellen, hogy a nemzeti köztársaságokat hozzácsatolják 
az Orosz Szocialista Föderatív Szovjetköztársasághoz, s csupán helyi autonó- 
miát adjanak nekik. Ezeknek a köztársaságoknak egyenrangú államokként 
kell szövetségre lépniük egymással — hangoztatta. Nem valami nacionalista 
dogma, hanem a proletárforradalom érdekei diktálták ezt így. 


, Mi a fontos a proletár számára? — írta 1922. december 31-én, betegsége 
idején készített jegyzeteiben — A proletár számára nemcsak fontos, hanem ép- 
penséggel létszükséglet, hogy (a más nemzetiségűek) maximálisan megbízzanak 
a proletár osztályharcban . . . Ehhez nemcsak formális egyenlőség szükséges. Eh- 
hez az szükséges, hogy valamiképpen viselkedésünkkel, vagy a más nemzetisé- 
gűeknek tett engedményekkel leküzdjük a bizalmatlanságot, a gyanakvást, jó- 
vátegyük azokat a sérelmeket, amelyeket a történelmi múltban a snagyhatalk 
mis nemzet kormányától elszenvedtek." (Lenin Művei. 36. köt. Budapest, 1958. 
616: old.) 


Ugyanolyan haraggal támadt még legjobb harcostársaira, . Ordzsonikidzére, 
Sztálinra, sőt Dzerzinszkijre is, amikor ezek a Kaukázusban erőszakosan léptek 
fel (vagy eltűrték az erőszakot) a helyi nacionalizmussal szemben, mint 
lyennel azt követelte, hogy tartóztassák le azt a szovjet funkcionáriust, aki nem 
orvosolta a lovaik jogtalan elrekvirálása miatt tiltakozó parasztok panaszát, ha- 
nem beadványukra ezt írta: , Úgyis sok a munka, nincs idő apró-cseprő ügyek- 


S 


LENINIZMUS - NEMZET - NEMZETKÖZISÉG 61 


kel foglalkozni!" Józan ész és mély emberismeret táplálta ezt a haragot: a pro- 
letár osztályharcba vetett bizalom megtartása és megerősítése az egyének és 
nemzetek demokratikus jogainak védelmezése révén, az országon belül és nem- 
zetközi fórumokon — ez nyilvánvalóan a győztes szovjetforradalom érdekeinek 
MESÉSSSKZSs a világszocializmus előkészítését jelentette. 

A leninizmus mindig is elutasította az internacionalizmusnak olyan értel- 
mezését, amely magában foglalja a , forradalom exportját". A külpolitikában a. 
Nagy Október előtt és után egyaránt a nemzetek közeledésének politikáját tar- 
totta a leghasznosabbnak a világforradalom előkészítése és a győztes proletár- 
forradalom védelme szempontjából. Lenin 1922 októberében, amikor a török— 
görög háború befejeződött, 8 az érdekelt hatalmaknak a keleti kérdésről tár- 
gyaló konferenciája összehívásáról volt szó, így fejtette ki ezt az elvet, a békés 
egymás mellett élés politikáját két angol lap, a Manchester Guardian és áz Ob- 
server moszkvai tudósítójának, Farbmannak: 

Ha a szovjetköztársaságok, amelyeket létérdekeikben érint, hogy milyen 
rendezés történik a Közel-Keleten, ,,. .. nem tudnának érvényt szerezni annak a 
követelésüknek, hogy részt vegyenek a közel-keleti konferencián, ez az ellen- 
ségeskedésnek, a konfliktusoknak és az elégedetlenségnek rengeteg elemét hoz- 
ná felszínre, olyan nehézségeket idézne elő egyfelől Kelet-Európa, másfelől va- 
lamennyi többi állam merőben kereskedelmi kapcsolataiban, hogy a békés egy- 
más mellett élés számára vagy egyáltalán nem maradna talaj, vagypedig ez 
rendkívül megnehezülne." (Lenin Művei. 33. köt. Budapest, 1953. 383. old.). 

Lenin nemcsak a szovjetköztársaságok szempontjából vetette fel a kérdést: 
,, LTöÖrökország nemzeti törekvéseinek kielégítését . .. nemcsak a nemzeti függet- 
lenség érdekei követelik. Mi az elmúlt öt év alatt megoldottuk a nemzeti kér- 
dest olyan államban, amelyben olyan nagy számban vannak nemzetiségek, hogy 
annyit aligha lehet találni még egy országban, s e téren szerzett tapasztalataink 
teljes mértékben meggyőznek bennünket arról, hogy hasonló esetekben a nem- 
zetek érdekeihez való egyedüli helyes viszony az érdekek maximális kielégí- 
tése... csakis a nemzetek érdekei iránt tanúsított legnagyobb fokú figyelem 
küszöböli ki a konfliktusok talaját, a kölcsönös bizalmatlanságot és a különféle 
intrikákkal kapcsolatos aggodalmakat, s teremti meg azt a bizalmat — különö- 
sen a különböző nyelvet beszélő munkások és parasztok között —, amely nélkül 
teljesen lehetetlen akár a népek közti békés viszony, akár valamennyire is ered- 
ményes fejlődése mindannak, ami értékes a modern civilizációban." (I. m. 384. 
old.) 

Talán felesleges is hozzátenni ehhez, de a teljesség kedvéért ne maradjon 
említetlen: Lenin a békés egymás mellett élést az osztályharc szükséges formá- 
jának tekintette, s nem fáradt bele újra meg újra kimondani, hogy a nemzetek 
közti viszonyokat, a békés relációkat is alapvetően az erő szabályozza, s ez 
mindaddig így is marad, amíg imperializmus létezik. 

Ma már tudjuk, hogy a szocialista világforradalom szakaszokban valósul 
meg, történelmi megszakítások, sőt — mint Lenin annak idején előre megmond- 
ta: , óriási ugrások hátrafelé"? is bekövetkezhetnek. De a védekezés, taktikai 
visszavonulás, várakozás, megtorpanás korszakaiban is döntően fontos a for- 
radalmár számára a világos perspektíva; az, hogy olyan világossággal lássa a 
távolabbi célt, amely lehetővé teszi az odavezető járható utak felismerését, fel- 
kutatását. A nemzeti és a nemzetközi viszonyát illetően ez a perspektíva abban 
a kérdésben minősül: képes-e az imperializmus a nemzeti elnyomás megszün- 
tetésére? Kiküszöbölheti-e valaha is a nemzetközi válságokat, e válságok leg- 
koncentráltabb formáját, a háborút, vagy csak a szocializmustól remélheti ezt 
az emberiség? 

Lenin a forradalmi perspektíva kérdéséről legközvetlenebbül Kautskyval 
folytatott vitájában, az ultraimperializmus-elmélet bírálatában fejtette ki néze- 
teit: , Tisztán gazdasági szempontból — idézi Kautskyt — nem lehetetlen, hogy 
a kapitalizmus még egy újabb fázist fog elérni: a kartellpolitikának a külpoliti- 
kára való átvitelét, a ultraimperializmus fázisát... a egész világ imperializ- 
musainak egyesülését, nem pedig azok harcát, olyan szakaszt, amelyben a ka- 
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pitalizmus idején megszűnnek a háborúk . . . amelyben a nemzetközi méretek- 
ben egyesült finánctőke közösen fogja kizsákmányolni a világot." 

A válasz erre: , Ha a tisztán gazdasági szemponton valami vtisztánx (az 
idézőjel jelentése: nincs ilyen! — P. I.), elvont dolog értendő, akkor" vitatha- 
. tatlan, hogy , a fejlődés monopóliumok felé, következésképpen egy világmono- 
pólium felé, egyetlen világtröszt felé halad", de a 20. század konkrét viszonyai 
közt hamis illúzió, hogy , a finánctőke uralma állítólag csökkenti a világgaz- 
daságon belül fennálló egyenlőtlenségeket és ellentmondásokat, holott a való- 
ságban fokozza azokat." (Lenin Művei. 22. köt. 281—282. old.). A tőkésállamok 
egyenlőtlen fejlődésének törvénye döntően kihat a nemzetek közti viszony ala- 
kulására. Lenin leszögezi: ,,... a kapitalizmusban nem képzelhető el más alap 
a befolyási övezetek és érdekszférák, a gyarmatok stb. felosztására, mint az 
osztozkodásban részvevők erejének, általános gazdasági, pénzügyi, katonai stb. 
erejének számbavétele. Az ebben az osztozkodásban részvevők ereje azonban 
nem egyformán változik . . ." (I. m. 307. old.) 


A következtetés : 

, Egészben véve a kapitalizmus ma hasonlíthatatlanul gyorsabban nő, mint 
azelőtt, de ez a növekedés általában mind egyenlőtlenebbé válik", egyre erő- 
sebb, de egymásközt megosztott ellenfelekkel kell tehát számolni; másrészt a 
világpiac döntő jelentőségre emelkedése, az állam fokozott gazdasági szerepe 
stb. mind az mutatja, hogy nem a tőkésvállalatok, bankok és kormányaik közti 
egyszerű összefonódásról, hanem a termelés fokozódó társadalmasításáról van 
szó, vagyis tovább érnek az objektív feltételek a szocializmus, a kommu- 
nzmus megvalósítására. 

Már Marx megmondta: , A gőz, az elektromosság, és a fonógép sokkal ve- 
szedelmesebb forradalmárok voltak, mint Barbés, Raspail és Blangui." Lenin 
gyakran beszélt arról, hogy a nemzetközi munkásosztályt végső soron maga a 
kapitalizmus is , előkészíti" a forradalomra, s hogy az imperializmus korában a 
termelőerők társadalmasodása (más módon ugyan — tette hozzá — mint aho- 
gyan Marx elképzelte), olyan mértékben fokozódik, hogy az egyre reálisabbá 
és szükségesebbé teszi az egyének és nemzetek viszonyainak, a felépítmény vi- 
szonyainak a forradalmian megváltozott gazdasági alaphoz való igazodását. De 
figyelmeztet Lenin arra is: a gazdasági tényezők, az objektív feltételek megléte 
nem automatikusan eredményez forradalmi változást. Még forradalmi válság- 
ból is van, lehet kivezető útja a burzsoáziának: megnyerheti magának (ha át- 
menetileg is, de esetleg a döntő időpontban) az elnyomottak és kizsákmányoltak 
egyik-másik csoportját, leverhet egy-egy mozgalmat, felkelést. Általában: ha az 
imperializmus nem ütközik ellenállásba, akkor megvan a lehetősége annak, 
hogy néhány, vagy egyetlen legerősebb imperialista állam a többi nemzetet igá- 
jába hajtsa, s a nemzetek többségének kizsákmányolása és alávetettsége árán 
hosszabb időre biztosítsa a maga uralmát, esetleg hosszabb időre is. A fa- 
gsizmus, a második világháború kitörése és egész lefolyása, végkimenetele dön- 
tően igazolta ezt az elemzést. 


Vajon a háború óta bekövetkezett események és a világhelyzet alakulása 
folytán módosult-e lényegbevágóan a leninizmus álláspontja a nemzeti kérdés- 
ben érvényes-e a nemzeti érdek és a nemzetközi, általános emberi érdekek egy- 
ségéről szóló tanítás? i 

A második világháború után nagy változások következtek be az emberiség 
életében, de ha a nemzeti és a nemzetközi viszonyát meghatározó öt lenini fő 
tényező jelenlegi állapotát vizsgáljuk, arra a következtetésre jutunk, hogy a le- 
nini alapelvek most is érvényesek. Ezt egyaránt bizonyítják a pozitívumok, 
amelyeket alkalmazásuk eredményezett, s a negatívumok, amelyeket megsze- 
gésük vont maga után. 

Ami a világhelyzetet illeti, ennek legdöntőbb új vonása, hogy nem egy, ha- 
nem 14 szocialista ország létezik, amcéiyekben megszűnt a fő termelőe"- "közök 
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magántulajdona. Velük szemben az imperializmus, ha új szakaszába lépett is, 
változatlanul a tőkés monopóliumok, s ma az állammal összefonódott monopó- 
. liumok uralmát jelenti. A termelőerők megnövekedése és nemzetközi méretű 
társadalmasodása a tudományos-technikai forradálom eredményeinek gyakor- 
lati felhasználásával rohamosan meggyorsult. A , klasszikus"? gyarmati rend- 
szer felbomlott, s helyét általában az új gyarmatosítás foglalta el, amely a régi 
, ágyúnaszád-politika" és a világ területi felosztása helyett olcsóbb és sokszor 
hatékonyabb gazdasági-politikai eszközökkel, a gazdasági függőség láncán tart- 
ja kiszolgáltatottságban a formális politikai függetlenséget kivívott országokat. 

A módszerek és formák megváltoztak, mi több, az objektív lehetőségek is 
mások, ezek a különbségek a , háború előtti" imperializmushoz képest jelentő- 
sek, s az egész világhelyzetet rendkívüli mértékben - befolyásoló új tényező a 
nukleáris fegyverek készenléte is. De az egyenlőtlen fejlődés törvénye változat- 
lan erővel hat, újratermelődnek a nemzetek közti egyenlőtlenség és alávetett- 
ség viszonyai, a feszültségek, amelyek válságokhoz vezetnek, s amelyeket — ha 
más módon már nem képesek rá — erőszakkal és háborúval oldanak meg az 
imperialisták. E válságok és konfliktusok természetét, elhúzódását, a nemzet- 
közi légkört mérgező hosszadalmas , rothadását" meghatározza, hogy a nukleá- 
ris fegyverek két világrendszer közötti egyensúlya roppant nyomatékkal ösz- 
tönöz annak a borzalmas világháborúnak az elkerülésére, amelynek weszélye 
mégis ott lebeg az emberiség feje fölött. 

Az egyenlőtlen fejlődés imperialista alaptörvény, a tőkés gazdaság mozgá- 
sából következő törvényszerűség (nem minden fejlődésbeli egyenetlenség sorol- 
ható ebbe a kategóriába), de legdöntőbb kihatásában, tudniillik abban, hogy a 
nemzetközi viszonyokat az erő elve alapján , rendezi át", nemcsak a tőkésor- 
szágok egymás közti viszonylatában hat, amióta két világrendszer létezik. Az 
egyenlőtlen fejlődés törvényének érvényesülése nem enged választást a tekin- 
tetben, hogy a két ellentétes világrendszer között szükségszerűen történelmi 
kihatású verseny folyik. A tőke és a munka harca, az osztályharc ezzel elkerül- 
hetetlenül — több, egy országon belüli színtere mellett — döntő fontosságú 
nemzetközi frontra került. Minthogy a nemzetközi tényezők szerepe ma az 
egyes országok belső fejlődésében rendkívül megnőtt, adott esetben ez a nem- 
zetközi front válhat a tőke és munka közti osztályharc fő frontjává. Igaz ma- 
radt az, hogy a felszabadulás csak saját műve lehet minden ország munkás- 
osztályának, de ebbe elhatározóan szólnak bele a nemzetközi tényezők. A belső 
osztályharcnak ma a korábbinál jelentősebb objektív környezete a nemzetközi 
osztályharc, amelynek nem a ténye, hanem csak a formái — pl. békés, vagy 
nem békés-formája — -ÉS eredményei függhetnek szubjektív, politikai döntések- 
től is. 

Ha a nemzeti és nemzetközi egységének és kölcsönhatásának más, alapvető 
faktorait, magát a nemzetet és az államot vizsgáljuk, új vonásokat is találunk 
a lenini korszakhoz képest, köztük olyanokat, amelyek kibontakozását már Le- 
nin elkerülhetetlennek jósolta. 

Ilyen pl. az, hogy a tőkés világban kialakult egyetlen, leghatalmasabb or- 
szág túlsúlya, az Amerikai Egyesült Államok vezető szerepe. Az egyenlőtlen 
fejlődés oda vezetett, hogy az NSZK, a háborúban legyőzött Németország tőkés 
örököse és Japán ma ipari termelésüket, gazdasági erejüket tekintve ismét a 
tőkés világ élcsoportjába kerültek, de őket is többszörösen felülmúlja e tekin-. 
tetben Amerika. A termelőerők fokozott nemzetközi társadalmasodásának egyik 
szervezeti kifejezője a multinacionalis trösztök, monopóliumok megjelenése. Ha 
összesítjük az amerikai tőkések más országokban, sokszor , nemzeti" eredetüket 
leplező néven működő leányvállalatainak termelési értékét, kiderül, hogy a hat- 
vanas évek végére ezek 140 milliárd dolláros volumenükkel már a harmadik 
helyet foglalják el a világ ipari termelési epés; ÁK JÉ az Egyesült Államok és 
a Szovjetunió után tehát ismét az Egyesült Államok következik. (The Econo- 
mist, 1969. december 26.) 

E multinacionális tőkés-konglomerátumok áthatolnak a nemzeti (vám-) ha- 
tárokon, valamint , gazdasági ötödik hadoszlopként" is működnek, s óriási befo- 
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lyásra tesznek szert a tömegkommunikációs eszközök irányításában (jelképes, 
hogy egy kanadai milliomos vette meg a brit nemzeti intézménynek számító The 
. Times-t) Ez a második világháború utáni antikommunista tőkés manőverek s0- 
rán, a NATO ésmás hasonló katonai szervezetek keretében külföldre küldött 
amerikai csapatok jelenlétével együtt, voltaképpen illúzióvá teszik nemcsak kis 
és fejlődő, hanem nagy és iparilag fejlett országok , teljes szuverenitását" is 


Mindebben a tőkés gazdásági szervezetek mellett döntő szerepe van a his 
zsoá államnak, amely a viszonylagos gazdasági stabilitásnak nélkülözhetetlen 
. támasza lett a tőkésországokban (ez is a termelés társadalmasodásának egyik 
fontos szimptomája). A gazdasági és államhatalmi eszközök minden eddiginél 
szélesebb körű nemzetközi bevetése az Egyesült Államok és — arányosan ki- 
sebb mértékben — más imperialista országok részéről oda vezetett, hogy a tő- 
kés világ országainak belső 5. Hélyzéte eddig példátlan mértékben függ, 8 rész- 
ben meghatározódik nemzetközi tényezőktől. Ilyen értelemben a legfejlettebb 
tőkésországok monopóliumai számára csökkent a nemzet jelentősége, az állami 
szuverenitás és a nemzeti határok a tőkés expanzió akadályainak mutatkoznak. 
A vezető tőkéscsoportok kozmopolitizmusa megerősödött és néha egészen dur- 
ván nyilvánul meg (lásd az angol tőkések viselkedését a font sterling válsága 
Ált amikor külföldi tranzakciókkal maguk támadták hazájuk gazdaságát és 
t). 
Ugyanakkor, amikor a tőkés kozmopolitizmus nemcsak a kicsiny, de a kö- 
"zepes és nagyobb nemzetek függetlenségét is fenyegeti, az imperializmus ideo- 
lógiai fő fegyvere a szocialista világrendszerrel szemben a nacionalizmus szítása. 
Néhai John Kennedy elnöksége óta az amerikaiak antikommunista stratégiájá- 
nak nyíltan hangoztatott irányvonala, hogy a szocialista országokban a nacio- 
" nalizmus, a nemzeti elkülönülés ösztönzésével kell bomlasztani a Szovjetunió és 
a szocialista országok szövetségi rendszerét, aláásni erejük legfőbb forrását: egy- 
ségüket. Míg a saját szférájában az imperializmus fő politikai vonala a nemzeti 
kérdésben a kozmopolita, profitérdeknek alárendelt integráció (a legerősebb im- 
perialista hatalom túlsúlyával és más imperialista hatalmakkal való ellentéteik 
átmeneti letompításával), addig nemzetközi osztályellensége, a szocializmus tá- 
borában ennek az ellenkezőjét propagálja, hogy egyes elszigetelt szocialista or- 
szágokkal szemben érvényesíthesse erőfölényét. 

A tőke kozmopolitizmusának növekedésével nem járt tehát együtt a nem- 
zetek közti egyenlőség és bizalom növekedése, nem járt együtt a háborúk okai- 
nak kiküszöbölése sem. Ellenkezőleg: a legnagyobb imperialista országok- 
tól fenyegetett kis és nagy országok függetlenségének védelme és a nemzetközi 
proletariátus antiimperialista harci céljai objektíve ma is teljesen egybeesnek. 

. Ennek az objektív igazságnak a felismerését azonban számos tényező akadá- 
lyozza, sőt még a helyesnek felismert politika megvalósítására irányuló követ- 
kezetes törekvést is fékezi. Ilyen tényező a nukleáris fegyverek létezése. 
amellyel állandóan számolni kell a politikában. Ilyen tényező az Egyesült 
Államoknak a tőkés világban betöltött különleges, minden nemzeti szuvere- 
nitást fenyegető, de a burzsoá osztályhatalmat világszerte védelmező, ellent- 
mondásos szerepe. Az USA roppant túlsúlyával szemben csak hasonló nagy- 
ságrendű gazdasági-katonai potenciállal rendelkező ország, vagyis a Szov-. 
jetunió képes, és csak az állami hatalmi eszközök felhasználásával képes 
nyitva tartani a szocializmus, az emberi haladás országútját a népek szá- 
mára. 


jesz éz ze] ? 


A helyzet bonyolultságára jellemző, hogy a nemzetek között fennálló 
kapcsolatokat jellegük -szerint ma legalább hat csoportba sorolhatjuk. 
(Lenin a maga korában, a nemzeti kérdés szempontjából három csoportra Osz- 
totta az országokat: a fejlett tőkésországok, az elmaradott .és gyarmati vagy 


EE MAS s a sajátos, többnemzetiségű államot alkotó kelet-európai or- 
szágo 
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A fejlett tőkésországok, a maguk , nemzeti?" színezetű imperializmusaíval. 

Közöttük a maximális profiton való osztozkodás miatt éles ellentétek van- 
nak, bár ezeket letompította a szocializmusnak a második világháborút követő, 
minden kizsákmányoló osztályuralmat fenyegető új előretörése. A kapitaliz- 
mus a második világháború után is kapitalizmus maradt, ha jelentős változáso- 
kon ment is át. Az imperialisták egymás közti ellentéteinek tendenciája mellett 
a termelőerők fejlődése egyre inkább megköveteii bármilyen társadalmi rend- 
szerű országoktól a — legalább regionális — gazdasági integrációt. A tőkés 
pénzügyi egyensúly fenntartása még inkább kikényszerítette az egymás rová- 
sára is operáló világbankok együttműködését a legdöntőbb kérdésekben. A tőke 
értékesítésének szükségletei profitérdekből is előnyössé tették a tőkések számá- 
ra a széles dolgozó rétegek vásárlóképességének növelését és a hasonló fejlett- 
ségi szintű országok piacának együttműködő kihasználását bizonyos termékek 
elhelyezésére; más cikkekben azonban változatlanul, vagy az eddiginél is éleseb- 
ben folytatják az egymás közti versenyt. Ezek a tőkés gazdaságnak a jelenlegi 
feltételekhez való alkalmazkodási törekvéseiből folyó jelenségek országaik közti, 
nemzetközi politikai viszonyaikra is kihatnak. Ennek a bonyolult folyamatnak 
elemzésére e cikk nem vállalkozhat, de egy vonatkozását legalább érintenünk 
kell, mert a kommunizmus , kívülről fenyegető veszélyére" való hivatkozás 
mellett ez olyan, a tőkés gazdaság belső logikájából fakadó tényező, ami át- 
menetileg — és csakis átmenetileg — a tőkésországok egymás közti ellenté- 
teinek háttérbe szorításának kedvez. 


A fejlett tőkésországoknak a tőkeexportból származó, részben a felszabadult 
gyarmatokból eredő jövedelme volumenében megnőtt ugyan a drágább, dur- 
vább és tökéletlenebb eszközökkel kizsákmányoló klasszikus gyarmati mód- 
szerek hajtotta profit mennyiségéhez képest, de nemzeti összjövedelmük kiala- 
kításában ez ma kisebb, csökkenő szerepet játszik. (Az Egyesült Államokban és 
Angliában ez az összeg a nemzeti jövedelem 3—4 százaléka, holott a két világ- 
háború közt a brit nemzeti jövedelemnek körülbelül 10 százaléka származott a 
külföldi befektetésekből — nem számítva a multi-nacionális trösztök tevékeny- 
ségét.) A tőke értékesítési lehetőségei szempontjából az állami-hadiipari meg- 
rendelések és a tartós fogyasztási cikkek vásárlóképes piaca ma fontosabb, mint 
a , gyarmati", a neokolonialista piac és a fejlődő országok nyersanyagtermelése. 
Jégszekrényt nem oda lehet a legnagyobb mennyiségben exportálni, ahol leg- 
tovább tart és legnagyobb a meleg, hanem ahol legtöbben tudják megvásárolni, 
ez pedig inkább Skandinávia, mint Afrika. A fejlett tőkésországokban megnőtt 
a belső piac szerepe, külkereskedelmük pedig ma zömében a többé-kevésbé ha- 
sonlóan fejlett iparú országokba irányul. A kommunizmus , veszélye" miatt is 
emelt fizetési és bérszínvonalat tehát profitérdekből is megnövelték ezekben az 
országokban, hogy a dolgozó tömegek vásárlóerejét fokozzák (ezt a célt szolgálja 
a részletügyletek rendszere is stb.). Mindez oda hat, hogy a fejlett imperialista 
tőkésországok bizonyos egymásrautaltsága is tudatosodott, s egymás közti el- 
lentéteik mindaddig nem fenyegetnek robbanással, míg a tőke legfőbb bázisá- 
ban, az Egyesült Államokban sikerül — így, vagy úgy — fenntartani a viszony- 
lagos gazdasági-pénzügyi stabilitást, vagy amíg a többi fejlett tőkésország nem 
kényszerül, illetve nem képes nélkülözni, esetleg megtörni az amerikai szupre- 
máciát. 


A fejlődő, újonnan függetlenné vált nem szocialista országok egymás közti 

kapcsolatai kialakulatlanok és szintén ellentmondásosak. Ezeket az orszá- 
gokat, amelyekben általában kicsiny és szervezetlen a proletariátus, az uralko- 
dó burzsoázia vezeti, részben még a nemzetté válás útján. (Igen sok a többnem- 
zetiségű állam e csoportban, hiszen amit Európában , törzsnek" neveznek, az a 
legtöbb esetben milliós népeket, nemzetiségeket jelent.) Ez a tény erősen gátolja 
annyira szükséges gazdasági integrációjukat és regionális politikai együttműkö- 
désüket. Döntően hozzájárul ehhez a nemzetközi kapcsolatok harmadik cso- 
portja. 
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A fejlődő országok és a fejlett, impertalista országok kapcsolatait a gyar- 

mati rendszer zömének felszámolása után is a függőség és kiszolgáltatott- 
ság viszonyai jellemzik, bár ma sokkal több ellenerőt tudnak az imperializmus- 
sal szembeállítani, mint régen. A fejlődő országok közt érvényesül az egyen- 
lőtlen fejlődés törvénye (máris illúzió általában , harmadik világról" mint ho- 
mogén egységről beszélni), és még inkább áll ez a fejlődő országok és az im- 
perialista hatalmak közti viszonyra. A nem szocialista országok e két típusa 
közt a gazdasági-technikai színvonalat és az. egy főre jutó nemzeti jövedelmet 
tekintve a különbség — bátran mondhatjuk: a szakadék — az utóbbi eszten- 
dőkben növekszik, egyre mélyül. Egyrészt tehát fennáll az a veszély, hogy a 
fejlődő ázsiai és afrikai országok, amelyek később léptek az önálló nemzeti ál- 
lamalkotás útjára, mint Európa, most torz formában megismétlik az európai 
nemzeti viszályok, vagy éppen a latin-amerikai, az ingatag osztálystruktúra 
egyensúlyát katonai puccsokkal megbontó fejlődés sémáját. Ez megkönnyítené 
az imperialista hatalmak beavatkozását, amelyet — másrészt — egy gazdasági 
jellegű kényszerűség ís előmozdít: az, hogy a fejlődő országoknak mindenáron 
gazdasági alapot kell teremteniük politikai függetlenségük alátámasztására. Eh- 
hez tőkére, külső segítségre van szükségük, ez pedig elsősorban azoktól a volt 
gyarmatosító és új, neokolonialista tőkeexportra berendezkedő tőkéshatalmak- 
tól jöhet, amelyek e fiatal nemzeti államok függetlenségét és szuverenitását leg- 
inkább fenyegetik. 


Ezt a tőkés segélyt megvonják vagy korlátozzák, ha az érdekelt országok 
valóban hatékony lépéseket tesznek az egymás közti összefogásra, integrációra 
(az imperialista hatalmak kizárásával), vagy ha túlságosan szoros kapcsolatokat 
építenek ki a szocialista országokkal, amelyek nem fenyegetik nemzeti önálló- 
ságukat. A fejlődő országoknak mégís lényegesen nagyobb mozgási szabadsá- 
guk van, mint a gyarmati korban volt, ezt politikai felszabadulásuknak, nem- 
zeti ségej tág megalakításának, s Jöntően a szocialista világrendszer létének kö- 
szönhetik, 


A szocialista országok és a fejlett impertalista hatalmak közt húzódik ma 

a nemzetközi osztályharc fő fÍrontja. A köztük levő ellentétek történelmi 
távlatban kibékíthetetlenek, 8 minőségileg különböznek két ország burzsoáziá- 
jának ellentéteitől: ezek az államalkotásra való képességét bebizonyított prole- 
tartátus és a tőkés burzsoázia ellentétei. Ezt a kapcsolatrendszert is bonyolítja 
a nukleáris világkatasztrófa érdekében elkerülhetetlenül szükséges rendszeres 
érintkezés, elsősorban azok között a vezető hatalmak között, amelyeknek meg- 
van a világ sorsát eldönteni képes nukleáris kapacitásuk. Tovább bonyolítja 
—m ÉS A népek szemében bizonyos fokig ködösíti — ezt a viszonyt a békés egy- 
más mellett élés politikája, amely ma is, sőt ma még inkább, mint Lenin korá- 
ban, a világháborún kívül az egyetlen alternatíva a két társadalmi rendszer 
számára. A békés egymás mellett élés nem taktika, hanem elvi politika, de ma 
is az osztályharc politikája és más nem is lehet. Az osztályharcnak egy orszá- 
gon belül is vannak és mindig is voltak békés és nem békés formái, s a forra- 
dalmároknak e formák közti számtalan átmenettel, az egyik vagy másik forma 
előtérbe kerülésével kell számolniuk. A nemzetközi osztályharccal is hasonló a 
helyzet. A szocializmus és a kapitalizmus egymást kizáró lényege folytán egy- 
más mellett élésük állandó ellentmondásokkal, feszültségekkel, gazdasági, ideo- 
lógiai és hatalmi harcokkal jár, rendkívül bonyolult formákban és különböző 
szinteken (pl. , béke"? a központokban, harc a , perifériákon", béke az állam- 
. közi viszonyokban, harc az egyes államokon belül az osztályellenfél belső szö- 
vetséges erői ellen; ideológiai harc és békés gazdasági csereviszonyok egyidejű 
folyamata stb.). Ebben a viszonylatban világtörténelmi jelentőségű, hogy a szo- 
cialista világrendszerré szerveződött proletár osztályérdek képviselői a legál- 
talánosabb érdekeket, az egész emberiség érdekeit védelmezik akkor, amikor a 
háború ellen, a világháború elkerüléséért küzdenek. Ez azonban nem jelentheti 
azt, hogy a kapitalizmus és a szocializmus közti , status guo" örök időkig vál- 
tozatlan. A világ nem áll meg, a fejlődés, a változás tlkerülhetetlen, s irányát, 
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jellegét az ellentétes erők harca befolyásolja. (Erőn természetesen nemcsak a 
katonai, hanem a gazdasági, ideológiai erőt, a tömegek közti befolyást és a szö- 
vetségesek számát, a szövetségi rendszer szilárdságát is értjük.) Mind a béke 
sorsát, mind a társadalmi fejlődés jellegét és irányát végső soron az objektív 
és szubjektív gazdasági-társadalmi tényezők, vagyis az erőviszonyok döntik el. 


A szocialista országok és a fejlődő országok viszonyát az alapvető objek- 

tív érdekek azonossága jellemzi. A nem szocialista országok nemzeti füg- 
getlenségi törekvései az imperializmus ellen irányulnak, s így egybeesnek a 
nemzetközi proletariátus, a szocialista világrendszer országainak érdekeivel. Az 
a feszültség, amely a tőkés világban a , szegény" és , gazdag" országok közt egy- 
re nő, a tőkés profitelv alapján levezethetetlen, az egyenlőtlenség konfliktusa 
megoldhatatlan. A szocialista országok léte nemcsak alternatívát, előnyösebb 
harci feltételeket, közvetlen segítséget jelent a fejlődő országok számára, ha- 
nem társadalmi kérdéseik megoldására is tanulságokkal szolgál. Az össznépi, 
kizsákmányolástól mentes, békés fejlődés útjának és a már Lenin által előre 
látott közös antiimperialista front kiépítésének ezeket az objektív lehetőségeit 
az érintett országok csak számos szubjektív feltétel meglétében realizálhatnák, 
s e feltételek közül még sok hiányzik, 


A nemzetek közti kapcsolatok merőben új formája a szocialista országok 

egymás közti viszonya. Ezt a viszonyt a szocialista országok államhatal- 
mának közös proletár osztályjellege határozza meg. A nemzetközi munkásosz- 
tálynak több osztaga most állama erejét ís szembeállítja a nemzetközi tőke, az 
imperializmus erejével. Az ellenséges környezet megmaradt — ha összeszűkült 
is a világ kétharmadára —, s a külső védelem mellett a belső gazdasági fel- 
adatok, a szocializmus építésének tervszerű irányítása, minden erő összefogása 
is megnövelte a szocialista állam szerepét. (Ennek egyik fontos tényezője, hogy 
a szocialista tulajdon ezekben az országokban nemzeti keretek között és főként 
mint állami tulajdon létezik.) A szocialista országok közti viszonyok tehát ma 
elsősorban államok közti kapcsolatok. Lenin utalása arra, hogy az osztály nél- 
küli társadalomhoz a proletárdiktatúrán, a nemzetek közeledéséhez és egybe- 
olvadásához pedig az önálló nemzeti államok teljes függetlenségén és szabad- 
ságán át vezet az út, a mi korunkban is helyes és gyakorlati hasznú elvnek bi- 
zonyul. Illúzió volt azt hinni, hogy valamely tőkés rendből kiszakadt, felsza- 
badult ország népe egyszeriben szocialista nemzeti közösséget alkot, s így za- 
vartalanul kialakul a szocialista nemzetek testvéri viszonya, amelyet a naciona- 
lizmusnak még a felhője sem árnyékol be. A szocialista országok közti viszony 
alakulását is sok objektív és szubjektív tényező befolyásolta az elmúlt két év- 
tiízedben. A szocialista nemzetek kialakulásának hosszú folyami 3 megkívánja 
az állami szervezet demokratizálását (a szó lenini értelmében, tehát nem a li- 
berális gyengeség, hanem a forradalmi tömegerő forrásának tekintve a demok- 
ráciát). A szocialista országok közti viszonynak ezen a réven is fokozatosan 
nemzetek, népek kapcsolatává kell válnia. 

Tekintettel arra, hogy a szocializmus nem a legfejlettebb gazdasági-techni- 
kai színvonalú országokban győzött, a nemzetköziség olyan formái, mint a gaz- 
dasági együttműködés erősítése és a közös politikai-katonai, védelmi szerveze- 
tek létrehozása egyaránt sürgető feladat az egyes országok nemzeti céljainak 
megvalósítása és a nemzetközi békeharc, az antiimperialista békefront megerő- 
sítése szempontjából is. 

Külön tanulmány tárgya lenne, miért nem alakultak az összes szocialista 
országok egymás közti viszonyai úgy, ahogyan ez számukra és a nemzetközi 
munkásosztály számára is a legelőnyösebb volna: a minden szocialista országra 
kiterjedő, egyre szorosabb egység jegyében. Kétségtelen, hogy az olyan ellen- 
tétek, amelyek például Kína és a szocialista országok közt felmerültek, súlyos 
károkat okoznak minden szocialista országnak, elsősorban az egységbontónak. 
Marx mondása, hogy ,,... nem lehet szabad az a nép, amely más népeket el- 
nyom", s Leniné, hogy más népek elnyomása , nemzeti katasztrófa" az elnyomó 
nemzetre — teljes mértékben áll a szocialista országok szolidaritásának meg- 
bontóira is. A szocialista országok egysége, szolidaritása, együttműködése, kap- 
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csolatuk szocialista jellege ma nemzeti szuverenitásuk legfőbb biztosítéka. 
Annál is inkább, mert a szocializmus erői által kivívott egyensúlyi 
állapot kedvező a nemzeti. függetlenség és a proletár osztályharc számára, de 
csak olyan mértékben lehet kihasználni lehetőségeit, amilyen erőt országaink 
együttesen, nem külön-külön nemzeti, hanem egységírontban, szocialista minő- 
ségükben képviselnek a gazdasági és ideológiai harcban. (A békés egymás mel- 
lett élés korszakában ez a harc legáltalánosabb, mindennapi formája.) 


Az egységbontás zavart kelt a nemzetközi munkásosztály. soraiban, ame- 
lyeket az imperializmus amúgyis minden módon megpróbál megosztani. Ma 
nemcsak egy vékony munkásarisztokrata réteget, hanem a dolgozók nagyobb 
tömegeit, nemzetközi viszonylatban pedig egy-egy ország fiatal burzsoá vezető 
rétegét is képesek az imperialisták az extraprofitból korrumpálni. Ez rövid táv- 
ra előnyösnek mutatja az uralom és alávetettség jelenlegi viszonyainak meg- 
őrzését a munkásuk egy-egy csoportja és egyes fejlődő országok uralkodó rétege 
számára ; annál inkább, mert az imperialisták mindkét esetben felkínálják a ne- 
kik alávetett erőknek segítségüket más társadalmi rétegek, osztályok, vagy nem- 
zetiségek elnyomásához és kizsákmányolásához, s ezt főként nacionalista ideo- 
lógiával álcázva teszik. Így vált a munkásosztály nemzeti, sőt faji jelszavakkal 
történő megosztásának eszközévé a négerkérdés az Egyesült Államokban ; az ír, 
görög, török vándormunkások diszkriminációja Angliában és Nyugat-Német- 
országban stb. Így lett a nemzetközi méretű korrupció sok afrikai országban 
eszköze annak, hogy a vezető réteget eltántorítsák népe érdekeinek szolgálatá- 
tól, ami egyszersmind kiszolgáltatta ezeket a rétegeket imperialista , segítőik" 
kénye-kedvének: erejük legfontosabb forrásától, saját tömegbázisuktól szige- 
telte el őket. 


Mindezzel szemben a leghatékonyabb ellenszer, a proletár osztályharc iránti 
bizalom megteremtésének feltétele — a szocialista országok közti új típusú, 
testvéri viszony kialakítása, illetve helyreállítása. Ha az egyes nemzetek közti, 
egy országon belül pedig az egyén és az állam, az egyén és a közösség közti vi- 
szony vonzó példáját nyújtják a szocialista országok, ez akkor is növeli a bi- 
zalmat a proletár osztályharc iránt, ha a szocializmus felépítése olyan orszá- 
gokban folyik, amelyek történelmileg későn kapcsolódtak be az iparosítás fo- 
lyamatába, s ezért nem bizonyíthatják be nyomban és látványosan a szocia- 
lizmus fölényét a nép anyagi javakkal való ellátottsága tekintetében. 


Ebben a megoldandó feladatban, a nemzetközi proletariátus győztes (és tő- 
kés környezetben harcoló) osztagai osztályszolidaritásának helyreállításában és 
további megerősítésében, a szocialista nemzetek és államok közti viszony szint- 
jén is döntő szerepük van a kommunista és munkáspártoknak. Amint a mi pár- 
tunkkal kapcsolatban Kádár. János elvtárs hangoztatta: a kommunista párt egy- 
aránt felelős politikájáért saját népének, nemzetének és a nemzetközi proleta- 
riátusnak. Ennek a kettős felelősségnek csak úgy tehetünk eleget, ha a nemzeti 
és a nemzetközi dialektikus egységéről szóló lenini tanításokat alkotó módon al- 
kalmazzuk korunknak, a kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet korá- 
nak bonyolult viszonyaira. 


Barcsay Jenő: Szentendrei mozaik-kompozíció 
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Irányelvek a szövetkezeti mozgalom fejlesztésére 
és a kommunisták tevékenységére a szövetkezetekben 


Az MSZMP KB Szövetkezetpolitikai Munkaközösségének 
előterjesztése alapján megtárgyalta és jóváhagyta a Politikai Bizottság 


. Pártunk szövetkezeti politikája a lenini elvekre épül, folytatni és tovább- 
fejleszteni akarja az elmúlt huszonöt év fejlődését, ugyanakkor arra irányul, 
hogy a szövetkezeti mozgalom különböző ágai szervesen beilleszkedjenek a szo- 
cialista népgazdaságba, előrevigyék a szocializmus építését hazánkban. 

A mai helyzet megítélésénél a következőket kell figyelembe venni: 

— Magyarországon a szövetkezeteknek jelentős szerepük van a sSzocializ- 
mus építésében. A párt a szocializmus teljes felépítésében hosszú távon számol 
a szövetkezetekkel, mert ezek a dolgozók bevonásával és a demokratikus ön- 
tevékenység fejlesztésével hasznosan működhetnek a gazdaság építésében. 

— Gazdaságunk az extenzív fejlődésről az intezív típusú gazdasági fejlődés 
időszakába lépett. Ebben a helyzetben a szövetkezetek fejlődése jelentősen hoz- 
zájárul a szocialista gazdaság növekedéséhez, különösen a mezőgazdaságban, az 
ipar egyes területein, az áruforgalmazásban és a szolgáltatásokban. A társadal- 
mi költségek szempontjából — főleg a kis- és középüzemi tevékenységben — 
a szövetkezet igen ésszerű vállalkozási forma. 

— A szocialista tervgazdálkodás hatékonysága érdekében ki kell fejlesz- 
teni a vállalatok gazdasági önállóságát és társadalmi felelősségét, s biztosítani 
kell, hogy a társadalom számára célszerű szocialista vállalkozási formák tovább 
fejlődjenek. A szövetkezetek működéséhez a megfelelő terület állami vállalatai- 
val azonos gazdasági feltételeket kell biztosítani; elő kell segíteni a szövetkeze- 
teknek mint a szövetkezeti tagság gazdasági-társadalmi vállalkozásainak fejlő- 
dését. 

— A szocialista demokrácia fejlődése fokozza a szövetkezeti tagok igényeit 
a szövetkezet ügyeinek intézésében és az érdekvédelmi feladatok ellátásában. 
Ebben új tapasztalatokat nyújtanak a mezőgazdasági termelőszövetkezetek po- 
litikai és gazdasági eredményei, amelyeknek hasznosítása a többi szövetkezeti 
formánál is szükséges. 

— A szövetkezeti mozgalmat a mainál hatékonyabb jogszabályokkal kell 
összekapcsolni a szocialista államérdekkel. A szövetkezeti jogalkotás elmaradt 
a gazdasági feladatok és a szövetkezeti mozgalom tényleges igényei mögött. A 
fogyasztási és a kisipari szövetkezetek és több más szövetkezeti típus (lakás- 
szövetkezet, takarékszövetkezet) működésének számos kérdése a mai követel- 
ményeknek megfelelő törvény szintű rendezést kíván. 


A szövetkezetek szerepe gozdaságunkban 


A szövetkezésnek sok évtizedes múltja van Magyarországon, különösen a 
fogyasztási, valamint a beszerző-értékesítő szövetkezeteknek. A felszabadulás 
előtt nem volt az országban termelőszövetkezeti mozgalom ; ez a szocialista rend- 
szer terméke. A fogyasztási szövetkezeti mozgalom egy része a munkásmozga- 
lom befolyása alatt működött, nagyebb része azonban polwári brfojryás alatt ál- 
lott. A magyar népgazdaságban — az átamii vállalatok meülrtit — a szövrtkes 
zeteknek számottevő szerepük van a szocialista társad Ami geazdaságmi viszenvok 
fejlesztésében a gazdasági élet különböző területein. A szövetkezetek közül, jec 
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lenleg a termelőszövetkezeteknek a legnagyobb a súlyuk a gazdasági életben, 
de kiemelkedő szerepük van a fogyasztási és az ipari szövetkezeteknek is. 

1970-ben az országban működő mintegy 11000 vállalatnak csaknem fele 
szövetkezet, illetve szövetkezeti vállalat. A mezőgazdaságban mintegy 3000, az — 
ipar különböző ágaiban 1000, a kereskedelemben pedig mintegy 600 szövetkezet 
működik. Ezenkívül több mint 400 lakásszövetkezet, mintegy 300 takarékszö- 
vetkezet, számos szakszövetkezet és mezőgazdasági társulás tevékenykedik a 
népgazdaság különböző területén. Ez utóbbiak száma — főleg a kerttulajdono- 
sok és a kisállattenyésztők körében — folyamatosan növekszik. 

A szövetkezeti tagok száma — a kettős tagságot is figyelembe véve — meég- 
haladja a 2 milliót. A szövetkezetekben mintegy másfél millió ember dolgozik, 
az aktív keresőknek majdnem egyharmada. A mezőgazdasági kereső népesség 
száma mintegy 709/9-át, az építőipari és ipari aktív keresők 10—129/9-át, a keres- 
kedelem dolgozóinak mintegy 28/9-át a szövetkezeti szektor foglalkoztatja. 

A népgazdaság állóeszközeinek tizedrésze a szövetkezetek tulajdonában 
van, nem számítva a mezőgazdasági termelőszövetkezetek használatában és tu- 
lajdonában levő termőföldet. 

A szövetkezetek termelésének részaránya a népgazdaság egyes ágaiban el- 
térő, de több fontos ágazatban meghatározó jelentőségű. A mezőgazdaság ter- 
melési értékének mintegy 709/9-át, az építőiparénak 139/9-át, az iparénak 6—89/9-át 
— de egyes iparcikkeknek és a szolgáltatásoknak 50—809/9-át — a szövetkeze- 
tek állítják elő. A kiskereskedelmi és vendéglátóipari forgalomban a szövet- 
kezetek részesedése országosan több mint 30"/9-os, de a községek jelentős há- 
" nyadában 1009/9-os. A lakásszövetkezetek kereken 8 milliárd forint értékű la- 
kást kezelnek, a lakásalap 39/9-át. A takarékszövetkezetek betétállománya meg- 
haladja a-2 milliárd forintot ; ez az országos állománynak 7—89/9-a. 


A termelő- és a fogyasztási szövetkezetek fő tevékenységük mellett külön- 
féle kiegészítő tevékenységet ís folytatnak. A mezőgazdasági termelőszövetke- 
zetek ipari tevékenységből származó árbevétele meghaladja a 3 milliárd forin- 
tot, (a szocialista ipar összes árbevételének 19/g-át), a fogyasztási szövetkezeteké 
az 1 milliárd forintot. A nem ipari szövetkezetek ipari tevékenységének egyik 
jellemzője, hogy a helyi fogyasztási igények kielégítését szolgálja. 

A szövetkezeti fejlesztési alapok jobb hasznosítására kifejlődőben vannak 
a közös vállalkozások és társulások. Egyes szövetkezetek az anyagi és személyi 
erejüket meghaladó gazdasági feladatok megoldását közös vállalkozás formájá- 
ban, esetenként állami és tanácsi vállalatokkal együttműködve szervezik meg. 

A szövetkezetek fejlődését népgazdasági érdekek indokolják, minthogy a 
szövetkezetek főként olyan területeken fejtenek ki tevékenységeket, ahol a Ja- 
kosság termelési, fogyasztási és más igényei viszonylag nem nagy tőkebefek- 
tetéssel, kis- ég középvállalati szervezetben elégíthetők ki. 

A szövetkezetek általában nagyfokú mozgékonyságra és alkalmazkodásra 
képesek, gyorsan tudnak reagálni a változó piaci hatásokra, a kereteik között 
megoldható a társadalmi, a csoport- és az egyéni érdek összehangolása. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezetek esetében bebizonyosodott, hogy a 
parasztság számára a szövetkezeti forma a legalkalmasabb a nagyüzemi gazdál- 
kodás megvalósítására. 


Szövetkezeti mozgalmunk fejlődésének sojátosságai 
A szövetkezetek jelenlegi helyzete 


Pártunk a szövetkezeti mozgalom egészével elvileg és politikailag 1948-ban, 
az akkor megtartott Szövetkezeti Konferencián foglalkozott. Ezt követően azon- 
ban a szövetkezeti gyakorlat lényegesen eltért a kialakított elvektől. A földmű- 
vesszövetkezetek 1948—49 évi térhódítása, illetőleg a mezőgazdasági termelő- 
szövetkezetek alakulásának első hulláma után — az elvi tisztázatlanság és a 
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dogmatikus irányzat hatására — a szövetkezeti mozgalomban háttérbe szo- 
rult a szövetkezeti jelleg és erősen leszűkült a szocialista: demokrácia. 

1950-től mindhárom nagy szövetkezeti hálózatban — a fogyasztási, a kis- 
ipari és a mezőgazdasági szövetkezetekében — valamilyen formában az ál- 
lami-vállalati gazdálkodás akkori módszerei honosodtak meg. 

Az Általános Fogyasztási és Értékesítő Szövetkezetek Országos Szövetsége 
(SZÖVOSZ) és a Kisipari Szövetkezetek Országos Szövetsége (OKISZ) hosszú 
ideig — a szövetkezetek és szövetségeik egymáshoz való viszonyára is kiterjeszt- 
ve a demokratikus centralizmus elvét — szembetűnően hatósági jelleggel látta 
el a központra háruló feladatokat. Az országos szövetségek minisztériumokként 
szerepeltek, párhuzamos rendszert építettek ki az állami gazdasági szervezettel, 
s emiatt valódi érdekképviseleti funkcióikat csak hiányosan töltötték be. Me- 
gyei, illetve szakmai szövetségeik mint középirányító szervek, hasonló módon 
működtek. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezeteket — az állami gazdaságokhoz ha- 
sonlóan — a Földművelésügyi Minisztérium lényegében közvetlenül irányította, 
szakigazgatási szervein keresztül rendelkezett ezeknek gazdasági és mozgalmi 
kérdéseiben. A mezőgazdasági termelőszövetkezetek nem alakítottak társadal- 
gyik tuska szerveket, országos tanácsuk állami jellegű, szűk feladatkörű tes- 
tület volt. 

A szövetkezetek tagsága tehát hosszú ideig sem gazdasági, sem mozgalmi 
téren nem érvényesíthette alapvető tulajdonosi jogait; így a szövetkezetek mű- 
ködéséért érzett felelőssége is elhalványult, és az államra, illetve a pártra há- 
rultak a szövetkezeti sajátosságoktól eltérő, gazdasági téren is túlzottan admi- 
nisztratív módszereket alkalmazó állami irányítás következményei. 

Mindezek a körülmények — különösen az ötvenes évek első felében — sú- 
lyosan éreztették politikai és gazdasági hatásukat a termelőszövetkezetekben, 
de az egyéb szövetkezetekben is. 

Pártunk szövetkezeti politikájának megújítását már az ellenforradalom 1e- 
verése után megindult társadalmi-gazdasági folyamatok szükségessé tették, kü- 
lönös tekintettel arra, hogy a szövetkezeti kérdésben eluralkodott szektás-dog- 
matikus gyakorlat mellett semmi kilátás nem lehetett a mezőgazdasági terme- 
lőszövetkezeti mozgalom győzelmére. Szövetkezeti politikánk megújításának 
kezdetét a Központi Bizottság 1957-ben jóváhagyott Agrárpolitikai tézisei je- 
lentették. Majd a Központi Bizottság és a kongresszusok határozatai alapján a 
mezőgazdaság szocialista átszervezése során megtörtént olyan új gazdasági mód- 
szerek bevezetése, melyeknek mind gazdasági, mind szövetkezetmozgalmi szem- 
pontból jelentős hatásuk volt a mozgalom fejlődésére. Ekkor fejlődtek ki a 
mezőgazdasági szövetkezés mai formái, ekkor jöttek létre a termelőszövet- 
kezeti demokrácia alapjai, a munkadíjazás új rendszere, 8 ekkor kezdődött 
meg a közös és háztáji gazdaság szerves kapcsolatának kialakulása. 

A Központi Bizottságnak a gazdasági mechanizmus reformjára hozott hatá- 
rozata új fejlődési lehetőséget teremt a szövetkezeti mozgalom számára, s szé- 
lesebb területen nyilvánítja társadalmi érdekké a szövetkezést. Útmutatást ad 
a szövetkezeti önállóságnak, a gazdasági funkciónak, az állam és a szövetkeze- 
tek gazdasági kapcsolatának értelmezéséhez. A reform keretében a mezőgazda- 
sági termelőszövetkezetek kongresszusa megvitatta és elfogadta a párt szövet- 
kezetpolitikai állásfoglalására támaszkodó előterjesztéseket, majd az országgyű- 
lés törvénybe iktatta a mezőgazdasági termelőszövetkezeti mozgalom alapvető 
kérdéseit és megalkotta a szövetkezeti földtulajdon kialakulását előmozdító tör- 
vényt. 

A mezőgazdasági termelőszövetkezeti tagok politikai és gazdasági aktivitása 
élénk, a szövetkezeti mozgalom fellendült. A gyakorlatban igazolódik be a ha- 
zai viszonyainkra alkalmazott lenini szövetkezeti koncepció helyessége. 

A IX. pártkongresszust követően a kisipari és fogyasztási szövetkezetekben 
is meggyorsult a fejlődés. Elkezdődött a mezőgazdasági szövetkezetekéhez ha- 
sonló részletes szövetkezeti elvek kialakítása. Az elemzések és viták eredmé- 
nyeként megállapítható, hogy szervezeti és gazdálkodási kérdésekben, a szö- 
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vetkezeteknek és érdekképviseleti szerveiknek az állami szervekkel való kap- 
csolatában nem indokolt a lényeges eltérés a különféle szövetkezetek között. 
Nincs szükség ezeknél a szövetkezeti típusoknál sem arra, hogy a szövetkezetek 
szövetségüknek alárendelten működjenek. Az egymástól eltérő céllal alakult 
szövetkezetek mindegyikében az egységes elvi alapokon nyugvó szövetkezet- 
politika valósulhat meg, a konkrét szövetkezeti típusnak megfelelő megoldá- 
sokkal és módszerekkel. Törvényes felügyeletüket a kormányzati szervek, illet- 
ve a tanácsok látják el. 

Ezek az elvek fejeződnek ki a szövetkezetekre vonatkozó új jogszabályok- 
ban, az 1969-ben hozott kormányhatározatokban, továbbá a kisipari és a fo- 
gyasztási szövetkezetek, valamint érdekképviseleti szerveik új alapszabályaiban 
(alapszabály-tervezeteiben). Mindez serkentőleg hat a szövetkezeti mozgalom- 
ra, az érdekképviseleti szervek munkájára és az államigazgatási tevékenységre. 

Az 1968-ban megalakított Országos Szövetkezeti Tanács a szövetkezetek 
több típusát és ágazatát érintő, elvi jelentőségű szövetkezeti kérdések megvita- 
tásának fórumaként működik, és a magyar szövetkezetek általános elvi kérdé- 
seiben a kormány tanácsadója. 

Szövetkezeteink fejlődése és a szövezetkezetpolitikai elméleti viták külföl- 
dön is élénk érdeklődést keltettek. Ez tapasztalható a többi szocialista ország 
és más országok szövetkezeti mozgalmával kiépített kapcsolataink erősödésé- 
ben is. A Szövetkezetek Nemzetközi Szövetségében — a SZÖVOSZ mellett — 
elfoglalta helyét a Kisipari Szövetkezetek Országos Szövetsége (az OKISZ) is. 
Növekszik a nemzetközi tevékenysége — főleg a kétoldalú kapcsolatokban és a 
fejlődő országok szövetkezeteivel — a Mezőgazdasági Termelőszövetkezetek Or- 


szágos Tanácsának is. . 


A szövetkezeti mozgalom fejlesztése 


Szövetkezeti mozgalmunk fejlesztésének a Központi Bizottság határozatai 
alarián kimunkált elvei hosszabb időre szólnak. Megvalósításuk a gazdasági 
mechanizmus reformjával összhangban és gazdaságfejlesztési terveink szolgála- 
tában fokozatosan történhet. A jelenlegi szakaszban a következő elveket szük- 
séges figyelembe venni: 


1. Pártunk az állampolgárok egyes csoportjainak önkéntes személyi és va- 
gyoni hozzájárulásával létrehozott szövetkezeteket a szocialista társadalmi és 
gazdásági rendszer szerves részének tekinti. A szocialista viszonyok között mű- 
ködő szövetkezetek részt vesznek a társadalmi igények kielégítésében, teljesítik 
az állam iránti kötelezettségüket, önállóságuk keretei között megvalósítják a 
társadalmi, a csoport- és az egyéni érdek összhangját. Alapvető jellemzőik : 


— A szövetkezetek a szocialista állam keretében, ennek törvényei szerint 
működnek, s hozzájárulnak az állam központosított jövedelmének képzéséhez, 
az össztársadalmi feladatok megoldásához; 

— társadalmilag és gazdaságilag szükséges tevékenységet folytatnak, Szo- 
cialista elvek szerint szervezik a munkát, annak díjazását és a jövedelem fel- 
, osztását, állandóan és folyamatosan növelik az oszthatatlan szövetkezeti va- 
gyont; 

— a közös tevékenység folytatásához szükséges anyagi alapok forrása a 
tagok anyagi hozzájárulása és a tagok munkája; 

— foglalkoznak a párt útmutatásai alapján a szövetkezeti tagok politikai, 
szakmai és kulturális képzettségének emelésével ; 

— a szövetkezet alapvető kérdéseiben a tagok döntenek, a szövetkezetek és 
társulásaik üzemi méretei lehetővé teszik a tagok számára a közösen folytatott 


MÉH áttekintését, a határozatok meghozatalában való aktív közremű- 
ödést ; 
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— jogszabályi keretek között önállóan állapítják meg alapszabályukat, 
amely a szövetkezés célja szerint biztosítja a tagság jogait és kötelességeit, a 
szövetkezeti demokrácia és önkormányzat megvalósítását ; 


— az általánosan egységes elvek mellett az egyidejűleg nagy- és kisüzemi 
gazdálkodást, a csak kisüzemi termelést, valamint a nem termelő tevékenységet 
folytató szövetkezetek sajátosságaiknak megfelelő megoldásokat alkalmaznak. 


2. A szövetkezetek önkéntesen létrehozott képviseleti — területi és orszá- 
gos — szerveket tarthatnak fenn. Ezeknek alapfunkciói a szövetkezetek önálló- 
ságának, demokratikus működésének, vállalatszerű gazdálkodásának előmozdí- 
tása érdekében: 


— a szövetkezetek érdekképviselete; 
— szolgáltatások végzése a szövetkezetek számára ; 


— a vöazáázááa társadalmi feladatok (oktatás, nevelés stb.) ellátásának se- 
gítése. 


A területi szövetség fenntartásáról és irányításáról tagjai gondoskodnak. Az 
. országos társadalmi-képviseleti szerv irányítását a szövetkezeti kongresszuso- 
kon választott testületek végzik, fenntartási költségeit az adott ágazatba tar- 
tozó szövetkezetek viselik. 

A szövetkezeteknek és társadalmi-képviseleti szerveiknek egymáshoz való 
viszonyát az határozza meg, hogy az országos szövetség, a területi szövetség és 
a szövetkezetek az egységes szövetkezeti mozgalom részei, de nem alkotnak alá- 
és fölérendeltségen alapuló hierarchikus szervezetet, minthogy a szövetkezetek- 
nek a tulajdonosai, a gazdái a tagok. A szövetkezetekre csak jogszabályokból, 
megkötött szerződéseikből és saját határozataikból hárulnak kötelezettségek. 

A szövetkezetek társadalmi-képviseleti szervei a szövetkezetekre vonatkozó 
határozataikat ajánlásként juttatják el a szövetkezetekhez, s a szövetkezeti 
közgyűlések kötelesek megtárgyalni ezeket. A szövetkezeti szövetségek nem 
hozhatnak olyan, a szövetkezetekre kötelező erejű határozatokat, amelyek 
sértik azok önállóságát, s amelyeknek következményeit a szövetkezeteknek 
kell viselniük. Ugyanakkor az országos szövetkezeti szerveknek felelősséget 
kell vállalniuk azért, hogy a szövetkezeti életben megfelelően érvényesüljön 
a szocialista szemlélet, a szövetkezeti jelleg és a közéleti erkölcs, továbbá 
szervezniük és támogatniuk kell a szövetkezeti tevékenységet. 


3. Hazánkban a szocializmus teljes felépítése időszakában indokolt és cél- 
szerű a szövetkezetek szerepének növelése, működési körének további bővítése, 
az állami szervek és a szövetkezetek viszonyának továbbfejlesztése is. A szö- 
vetkezeti mozgalom alakításában figyelembe kell venni a következőket: 


— Tervgazdálkodásunkat a szocialista tulajdon mindkét formájának, az ál- 
lami és a szövetkezeti tulajdonnak az együttes fejlesztésére alapozzuk. 


— A szövetkezetek, társulásaik és érdekképviseletei szerveik törvényes mű- 
ködésével kapcsolatos hatósági felügyeletet, valamint a szakigazgatási felada- 
tokat az állami szervek látják el. 


— A szocialista állam jogszabályai előírásokkal és az anyagi érdekeltségen 
alapuló gazdaságpolitikai eszközökkel gondoskodik arról — a társadalmi érde- 
kekből kiindulva —, hogy a szövetkezetek társadalmi és gazdasági jelentősé- 
güknek megfelelően fejlődjenek. Biztosítja, hogy a szövetkezetek teljesítsék a 
társadalommal, illetőleg a szocialista állammal szembeni kötelezettségeiket. 


— A szövetkezetek és a nem szövetkezeti vállalatok egymás közti kapcso- 
latában az egyenjogúságnak kell érvényesülnie. Meghatározott feltételek esetén 
a szövetkezeti önállóság nem zárja ki, hogy a szövetkezetek bizonyos feladatok 
ellátására állami támogatásban részesüljenek. 


— A szövetkezeti tagsági viszonyban végzett munka díjazásának színvonala 
és a társadalmi gondoskodás körébe tartozó szociális juttatások együttes mér- 
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téke — a szövetkezeti sajátosságoknak megfelelő elvek és módszerek alkalmazá- 
sával — fokozatosan válik azonossá a munkaviszonyban állókéval. 

— A gazdasági hatékonyság javítása érdekében célszerű a szövetkezetek 
egymás közötti kapcsolatainak fejlesztése, gazdasági társulások alapítása, kü- 
lönböző típusú szövetkezetek együttműködése. 

— A szövetkezetek országos szövetségeinek fontos feladatuk a szövetkeze- 
tek nemzetközi kapcsolatainak ápolása és fejlesztése. 


4. Az alapvető szövetkezetpolitikai kérdések állami szabályozása egységes 
szövetkezeti törvényt, a kisipari és a fogyasztási szövetkezetekre pedig külön 
. törvény szintű jogszabályokat igényel. Ezeket a jogszabályokat — miután a 
mezőgazdasági termelőszövetkezetekről szóló törvényt már megalkottuk — egy- 
idejűleg célszerű kidolgozni, s a tervezeteket a szövetkezetek kongresszusainak 
állásfoglalása után kell az országgyűlés, illetve az Elnöki Tanács elé terjeszteni. 

Az állami szervek a következő főbb feladatokat oldják meg: 

— Az ágazati irányítás és felügyelet megvalósítása a szövetkezeti szektor- 
ban is; a szövetkezetek társadalmi-képviseleti szerveinek mentesítése a gazda- 
ságirányításban eddig gyakorolt állami feladatok alól; 

— a megyei és járási tanácsok, illetve az egyéb középszintű államigazgatási 
szervek felkészítése a szövetkezetek és érdekképviseleti szerveik törvényes mű- 
ködését biztosító állami felügyelet gyakorlására, az ágazati, a területfejlesztési 
és a szövetkezeti koncepciók összehangolására ; 

— a szövetkezetek gazdaságpolitikai ösztönzésének továbbfejlesztése, a szö- 
vetkezetek önállóságának és tevékenységük jelentőségének megfelelő és az egész 
népgazdaság irányítási rendszerébe beilleszkedő gazdasági szabályozó-rendszer 
kialakítása úgy, hogy a szövetkezeteknek tevékenységükből származó bevételei 
fedezzék kiadásaikat, beleértve a munka díjazását, a műszaki fejlesztést és a 
kölcsönös támogatást is; ; 

— a szövetkezetelméleti kutatás fejlesztése és az oktatás korszerűsítése az 
állami intézményekben. 


A pártszervezetek munkája a szövetkezetekben 


A szövetkezetpolitika fejlesztésének általános politikai hatása és jelentő- 
sége van társadalmunkban. A szövetkezetek sajátos viszonyai kedvező lehető- 
séget adnak a demokratizmus fejlődésére, de a gazdasági döntések hatásának 
közvetlen érzékelésére is. A szövetkezetekkel kapcsolatos munkában több terü- 
leten indokolt a párt irányító és ellenőrző munkájának erősítése a jelenlegi sza- 
kaszban. Ezek közül kiemelkedik az állami és szövetkezeti szervekben és válla- 
latokban dolgozó kommunisták felkészítése az eddig kialakult szövetkezetpoli- 
tikai elvek gyakorlati megvalósítására, a társadalmi és gazdaságpolítikai össze- 
függések megértetésére, az alkotókészség kibontakoztatására. 

Pártszervezeteinknek sokoldalú szervező, ellenőrző és agitációs-propaganda 
feladatokat kell ellátniuk a szövetkezetekkel összefüggő politikai munkában. 
Állandó harcot kell folytatniuk a szövetkezetekkel kapcsolatos revizionista és 
dogmatikus nézetek maradványaival, és újraéledésével szemben. 


1. A szövetkezetpolíitikai elvek ismertetésében és gyakorlati megvalósításá- 
ban meghatározó szerepe van a területi pártszervek és a párt-alapszervezetek 
felvilágosító és politikai szervező munkájának. Ez a feladat a társadalompoli- 
tikai, a gazdaságpolitikai és a szövetkezetpolitikai elvek és összefüggések rész- 
letesebb ismeretét, elemzését igényli a területi pártszervektől-és a párt-alap- 
szervezetektől. . 

Az irányító felettes pártbizottságoknak figyelembe kell venniük, hogy: 

— a szövetkezetekben működő pártszervezetek általában kis létszámúak és 
kor szerinti összetételük sem kedvező; 
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— a szövetkezeti tagság — különösen a mezőgazdaságban — szétszórtan 
dolgozik ; 


-— AZ ipari és a mezőgazdasági termelőszövetkezetekben nincs szakszerve- 
zeti alapszerv, tehát nagyobb feladatok hárulnak a többi tömegszervezetre, tö- 
megmozgalomra. 


2. A szövetkezetekben működő pártszervezeteknek olyan munkamódszert 
kell kialakítaniuk, amely alkalmas a párttagság politikai állásfoglalásának ér- 
vényrejuttatására az adott szövetkezet viszonyai között. A gazdasági munka át- 
fogó ellenőrzése mellett azokat a tevékenységi területeket is figyelemmel kell 
kísérniük, amelyek a szövetkezeti pártszervezetekben különösen fontosak. Ilye- 
nek: a kommunisták feladatai a szövetkezetek testületeiben, a tagok jogainak 
és kötelezettségeinek helyes értelmezése, a választott vezetők munkája, a párt 
káderpolitikai elveinek érvényesítése a tisztségviselők jelölésénél stb. 

Szembe kel! szállniuk a pártszervezeteknek az olyan folyamatokkal, ame- 
lyek a szövetkezeti vezetés és a szövetkezeti tagság elkülönüléséből származhat- 
nak, vagy bürokratikus vezetési módszerekben és az adminisztratív létszám nö- 
vekedésében jelentkeznek. 

A szövetkezetekben dolgozó kommunistáknak és az irányító pártszerveze- 
teknek jobban kell számolniuk a politikai munkában azzal, hogy a szövetkeze- 
tek nem egyszerűen gazdasági vállalkozások, hanem az emberi tevékenységnek 
olyan keretei, amelyekben a gazdasági eredményekkel egyidejűleg kedvező le- 
hetőségei vannak a szocialista emberi közösség, kollektíva formálásának és a 
kölcsönös segítségnek is. Ápolni és fejleszteni szükséges a szövetkezeti mozga- 
lom olyan hagyományait, mint a szövetkezetek közötti együttműködés és össze- 
fogás, a kölcsönös támogatás, a szolidaritás. 


3. A kommunisták aktivitásának növelése útján is segíteniük kell a párt- 
szervezeteknek abban, hogy 


— a közgyűléseken a szövetkezetek tagsága rendszeresen kérje számon a 
választott vezetőségtől és a bizottságoktól az alapszabályban és ügyrendben 
meghatározott feladatok végrehajtását; 


— a szövetkezet választott vezetősége az alapszabály előírásai szerint mű- 
ködjék, s rendszerünkhöz hű, szakmailag képzett vezetőképes tagokat állítson 
a vezető posztokra; i 


— minden szövetkezetben fejlődjék a szövetkezeti demokrácia, érvényesül- 
jön a tagok erkölcsi és anyagi megbecsülése, s növekedjék a szövetkezet ered- 
ményei iránti érdeklődés; 


— a szövetkezetek legyenek kezdeményezők az új termelési, kereskedelmi 
stb. megoldások alkalmazásában, de ezzel egyidejűleg a jól bevált hagyomá- 
nyos módszereket is jobban használják fel (a háztáji gazdálkodásban, bedolgozó 
rendszerben stb.). 


4. Az országos állami szervekben dolgozó párttagoknak fontos feladatuk, 
hogy a szövetkezetek gazdasági fejlesztésével kapcsolatos ágazati tevékenység 
minden szükséges helyen kialakuljon és hatékony legyen. 


A szövetkezetek és társadalmi-képviseleti szerveik törvényes működését se- 
gítő állami felügyelet megszervezésénél, a szövetkezeti mozgalom új procblémái- 
nak feltárásánál, eredményeinek népszerűsítésénél nem nélkülözhető a kommu- 
nistáknak a tanácsokban kifejtett kellő aktivitása sem. 

A szövetkezeti képviseleti szervekben az érdekvédelmi tevékenység kialakí- 
tásának és helyes értelmezésének elősegítése az egyik fő feladatuk az ott dol- 
gozó kommunistáknak. 


5. A szövetkezetpolitika a lakosság milliós tömegeit érinti; ezért gondoskod- 
ni kell a közvélemény rendszeres tájékoztatásáról, a szövetkezetek eredményei- 
nek ismertetéséről, 


A demokratikus centralizmus és a pártmuúnka 


A párt alapszervezeteinek nagyobb önállósága 


és a centrális irányítás 
(Csongrád megyei tapasztalatok) 


Gyakran emlegetik elvtársaink — kü- 
lönösen, akik a felszabadulást követő idők 
cselekvő részesei voltak —, hogy 25 év- 
vel ezelőtt milyen pezsgő élet folyt a párt- 
szervezetekben. Némi nosztalgiával szól- 
nak az ellenforradalmat követő időszak- 
ról is, amikor az alapszervezetek sokszor 
a központ utasítását be sem várva, ön- 
állóan döntöttek, cselekedtek, szervezték 
és vezették a hatalom védelméért és meg- 
szilárdításáért folyó harcot. 


Valóban: a pezsgő pártélet, a kezdemé- 
nyezés és az önállóság jellemző vonása 
volt a felszabadulást követő időszaknak. 
Az ötvenes években a centralizmus túl- 
hajtása, a bürökratikus irányítási mód- 
szerek elburjánzása csökkentette a helyi 
kezdeményezést. 1956 novembere után a 
lenini elvek alkalmazása a pártban ked- 
vezően hatott az alapszervezetek tevé- 
kenységére és a kommunisták aktivitásá- 
ra is. Azóta is nagy figyelmet fordítunk 
a demokratikus centralizmus elvének he- 
lyes alkalmazására és fejlesztésére, a he- 
lyi  öntevékenység  kibontakoztatására. 
1944—1945-ben a napi élet követelményei 
késztették öntevékenységre, önállóságra a 

árt szervezeteit, s nem utolsósorban az, 

ogy a központtal való kapcsolat feltéte- 
lei nehezek voltak. Ez az önállóság néha 
azt is jelentette, hogy magukra marad- 
tak. Többé-kevésbé ez volt a helyzet 1956 
őszén és telén is, az ellenforradalmat köz- 
vetlenül követő időszakban. 


Napjainkban mind gyakrabban vetődik 
fel a pártszervezetek önállóságának kér- 
dése. Most a társadalmi és gazdasági vi- 
szonyok állandó feladatul állítják elénk 
az alapszervezetek öntevékenységének, 
önállóságának fokozását, olyan körülmé- 
nyek között, amikor a felsőbb szervekkel 
alapjában véve jól kialakított munkakap- 
csolat érvényesül. 

Társadalmunknak egyik fontos jellem- 
ző vonása — különösen a IX. kongresszus 
óta — a szocialista demokrácia fejlődése. 
A demokratizmus kiterebélyesedését jel- 
zik az állami életben folyamatban levő 
demokratizálási lépések, a gazdasági irá- 
nyítás reformja, amely megteremtette a 
vállalatok nagyobb önállóságának és az 


üzemi demokrácia kibontakoztatásának 
feltételeit. Az utóbbi időben növekedett 
az egyetemek önállósága is. Ez a folyamat 
azonban nem mehet végbe anélkül, hogy 
a párt, amely a társadalom egységesítő, 
vezető ereje és amely egész fejlődésünkre 
meghatározó hatást gyakorol, ne játszana 
példamutató szerepet a demokratizmus 
kibontakoztatásában. Ezért is tekintette 
át a múlt év novemberében a Központi 
Bizottság a pártdemokrácia helyzetét és 
hozott határozatot további fejlesztésére. 


A demokratikus centralizmus érvénye- 
sülése a társadalmi és az állami életben 
mindenekelőtt a marxista-leninista párt 
irányító tevékenységétől függ. A szocialis- 
ta demokrácia kibontakoztatása a köz- 
pontban és helyileg is új követelménye- 
ket támaszt, kihat a pártszervek és szer- 
vezetek munkájára, fent és lent egyaránt. 
A nagyobb helyi önállóság megnöveli az 
állami, gazdasági, kulturális életben a he- 
lyi pártszervek és az alapszervezetek fe- 
lelősségét. Az önállóbb helyi tevékenység 
jobban igényli és feltételezi a helyi puli- 
tikai bázist, az erős, nagy önállósággal 
dolgozni képes pártszervezeteket, ame- 
lyek segítik érvényre jutni a párt vezető 
szerepét, a helyi viszonyokra alkalmazni, 
megvalósítani a párt politikáját. 


Természetesen hiba volna azt gondolni, 
hogy a párt vezető szerepe és a társada- 
lomra gyakorolt meghatározó befolyása 
csak ott valósul meg, ahol minden szem- 
pontból tökéletesen funkcionáló pártszer- 
vezet él és tevékenykedik. A pártkong- 
resszus és a Központi Bizottság határoza- 
tai áthatják a társadalmi élet minden 
szféráját, az egész állami, gazdasági, tö- 
megszervezeti életet, és ezek munkája, 
döntése, törekvései közvetlenül vagy köz- 
vetve a párt politikáját támogatják. Emel- 
lett a pártonkívüliek mind nagyobb tá- 
bora fogadja el a párt politikáját, akkor 
is, ha egy-egy helyen még gyengén mű- 
ködik, vagy egyáltalán nincs is alapszer- 
vezet. De lebecsülni sem szabad az alap- 
szervezetek jelentőségét. Az alapszerve- 
zetek az operatív megvalósítói annak a 
politikának, amelyet a párt felső szervei, 
a pártkongresszus, a Központi Bizottság 
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alakítanak ki. A politika realizálása 
végső soron a munkahelyeken, a szocialis- 
ta építés különböző területein dolgozók 
körében történik. Ilyen szempontból a 
munkahelyek kommunistáit átfogó párt- 
alapszervezeteknek kuülcsszerepük van. 

A párt felépítésének és működésének 
változatlanul a demokratikus centraliz- 
mus az alapja. A centrális irányítás fenn- 
tartása mellett most nagyobb figyelmet 
fordítunk a pártdemokráciára, ezzel ösz- 
szefüggésben a pártalapszervezetek na- 
gyobb önállóságára. Nem elhatározás kér- 
dése, ez, hanem objektíve meglevő igény 
és követelmény. 


Mit jelent a párt alsóbb szerveinek és 
az alapszervezeteknek a nagyobb önálló- 
sága? Semmi esetre sem jelent a felsőbt 
szervektől való függetlenséget. Ellenkező- 
leg, a központi akarat hatékonyabb meg- 
valósulását kell hogy szolgálja. Egy-egy 
alapszervezet számára a nagyobb önálló- 
ság követelménye mindenekelőtt azt je- 
lenti, hogy jobban töltse be hivatását, tel- 
jesebb legyen a szervezeti szabályzat sze- 
rinti működése. Azt jelenti, hogy oldja 
meg a helyi feladatokat, amelyeket sem- 
miféle más szervezet nem vehet át tőle, 
semmiféle felsőbb pártszerv el nem vé- 
gezhet helyette. Olyan kérdésekben dol- 
gozza ki a párthatározatok alapján a meg- 
oldásokat, a döntéseket, amelyeket sem- 
miféle felsőbb szerv nem fogalmazhat 
meg az összes alapszervezetek számára, 
hacsak sablonokat nem akar adni, illetve 
ha kicsínyes módon gyámkodni nem akar 
az alapszervezetek fölött (amihez melles- 
leg kevés is a lehetősége, akár függetle- 
nített pártmunkásokkal, akár aktivisták- 
kal kívánja megoldani). 


Vannak a pártmunkának olyan terüle- 
tei, amelyeken a feladatok új módon je- 
lentkeznek és feltételezik a pártszerveze- 
tek önállóbb cselekvését. A termelés te- 
rületén dolgozó pártszervezeteknek pél- 
dául az új gazdaságirányítási rendszer ki- 
bontakoztatása során jó néhány újszerű 
feladattal kell megbirkózniuk. 


Az új viszonyok mindenekelőtt na- 
gyobb hozzáértést, de nagyobb önállósá- 
got is igényelnek a pártszervezetektől, 
hogy kellő támogatói legyenek a gazdasá- 
gi vezetésnek, segítsék a nyereséges gaz- 
dálkodást. Elsőrendű fontosságú lett az 
üzemi pártszervezetek számára a gazda- 
sági folyamatok (a termelés, a termelé- 
kenység, az értékesítés, a nyereség, a bé- 
rek alakulása) megismerése, ezeknek ösz- 
szefüggésekben való vizsgálata, értékelé- 
se, a közgazdasági szemlélet erősítése, a 
részvétel a rövidebb távú és a távlati ter- 
vek kialakításában. A termelési, gazdál- 
kodási lehetőségek figyelembevételével 
helyes döntésekre kell hogy inspirálják a 
gazdasági vezetőket, arra is gondolva, 


hogy a vállalati eredmények alapján ja- 
vuljon a dolgozók anyagi és szociális hely- 
zete. A jogos helyi igények és érdekek 
képviseletén túl ösztönözniük kell a nép- 
gazdasági, vállalati és egyéni érdekek 
összhangjának megteremtését. 

A pártszervezeteknek erősíteniük kel! 
a kritikai szemléletet, bátorítaniuk kell 
az embereket arra, hogy tegyék szóvá a 
gazdaságvezetés fogyatékosságait, azért, 
hogy időben felismerjék a helytelen dön- 
tések vállalatokon belüli és kívüli gazda- 
sági és politikai következményeit. Az Üze- 
mi pártszervezeteknek — a vállalati ve- 
zetés egyszemélyi felelősségének támoga- 
tásával egyidejűleg — az üzemi, a szövet- 
kezeti demokrácia fejlesztésén is munkál- 
kodniuk kell. 

Pártszervezeteink többsége már tudja, 
hogy nem feladata a termelés szervezése, 
az operatív beavatkozás. Munkájuk mind- 
inkább politikai jellegűvé válik. A fő 
gondjuk az, hogy hogyan, milyen mód- 
szerekkel, milyen eszközökkel érhetik el 
a párt politikájának érvényesítését. Hosz- 
szú még az út odáig, amíg a pártszerve- 
zetek a gazdasági irányítás új közegében 
teljes biztonsággal fognak mozogni az 
eredményes gazdálkodás és közgondolko- 
dás formálása érdekében. Több és nehe- 
zebb most a feladatuk, mint amikor a ten- 
nivalókat a központban dolgozták ki, s 
helyileg legfeljebb az okozott gondot, 
hogy hogyan mozgósítsanak a végrehaj- 
tásra. Most , fent" csak a legfőbb elveket 
adják meg. I 

Az elmúlt két évben pártszervezeteink 
munkáját a gazdasági kérdések felé for- 
dulás jellemezte. Kezdik már megtanulni 
a hatékonyabb módszereket, de megle- 
hetősen sok még a bizonytalanság, gya- 
kori a félreértés és sokszor kísért a régi- 
hez való merev ragaszkodás. Még csak 
kezdeti eredményekről szólhatunk. A na- 
gyobb pártszervezetek általában elemző 
módon foglalkoznak a gazdasági kérdé- 
sekkel és igyekeznek a helyileg döntő 
kérdéseket megragadni. Így például az 
építőiparban a lakásépítési program meg- 
valósítására, a közlekedés területén a köz- 
lekedéspolitikai koncepcióra fordítják fő 
figyelmüket, az ipari pártszervezetek a 
munkaerő-mozgás egészségtelen jelensé- — 
geinek kiküszöbölésére törekednek. Szor- 
galmazzák a vállalat szociális és egészség- 
ügyi ellátásának javítását és arra ösztön- 
zik a vezetőket, hogy munkastílusukat, 
vezetési módszereiket a szocialista huma- 
nizmus szelleme hassa át. Különösen nagy 
ennek a jelentősége ott, ahol a gazdasági 
vezetés pusztán a gazdasági racionalitást 
tartja szem előtt, és azt is szűken értel- 
mezi. Van már példa arra, hogy a párt- 
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szervezetek munkapszichológiai és mun- 
kaszociológiai vizsgálatok elvégzését kez- 
deményezték. 


Hódmezővásárhelyen a Divat Kötött-- 


árugyár pártszervezetének kezdeménye- 
zésere szociológiai vizsgálatot végeztek az 
üzemben, hogy megállapítsák a dolgozók 
nagyfokú fÍluktuációjának okait. Ezzel 
összefüggésben megvizsgálták a munka- 
helyek hangulatát, légkörét. Nagy figye- 
lemmel foglalkoznak pártszervezeteink a 
szakmunkásképzés, valamint a bérezési 
feszültségek kérdéseivel. Előfordul, hogy 
a vállalat gazdasági munkájában össze- 
ütközik egymással a vállalati és a népgaz- 
dasági érdek, és ez az ütközés vagy sur- 
lódás politikai következménnyel is járhat. 
A pártszervezetek nagyobb része ilyen 
esetekben helyesen szerez érvényt a nép- 
gazdasági és a politikai érdekeknek. A 
Kenderfonó- és Szővőipari Vállalatnál pl. 
vita tárgya volt a vállalati nyereségérde- 
keltséggel kapcsolatban az export és a 
hazai ellátás arányának kialakítása. A 
pártszervezet a Központi Bizottság ide 
vonatkozó határozatai alapján kiállt 
amellett, hogy nem szabad az exportot a 
hazai ellátás rovására túlhajtani. S ezt 
annak ellenére tette, hogy az export lé- 
nyegesen több nyereséget hoz a vállalat- 
nak. Ugyanez a pártszervezet következe- 
tesen kiállt amellett ís, hogy a vállalat- 
nál képződő R-alapot és a bérfejlesztési 
lehetőségeket ne az egyenlősdi alapján 
osszák szét az egyes gyárak között. A gaz- 
dasági vezetés körében vita volt arról, 
hogy a rendelkezésre álló összegeket a 
létszám (béralap) arányában, vagy egyéb 
jellemzők figyelembevételével indokolt-e 
elosztani. A pártszervezet azt az álláspon- 
tot képviselte, hogy feltétlenül figyelem- 
be kell venni az egyes gyárak munkájá- 
nak minőségi mutatóit, a vállalati nyere- 
séghez való hozzájárulásukat. 


Előfordul azonban olyan eset is, amikor 
pártszervezeteink elvtelen egységírontot 
alkotnak a gazdasági vezetőkkel a nép- 
gazdasági érdekek rovására. Íme egy pél- 
da erre. A Szegedi Vas- és Fémipari Ktsz 
elnökét a Népi Ellenőrzés elmarasztalta. 
A helyi pártszervezet vezetősége testületi- 
leg felkereste a megyei pártbizottságot az 
elnök védelmében, mondván, hogy az el- 
nök rendes ember, a közösség érdekében 
cselekedett. A későbbiek során kiderült, 
hogy az elnök törvénytelenül szolgálta a 
, közösségi érdeket" és bírósági úton is el 
kellett öt marasztalni. Az alapszervezet 
vezetősége úgy gyakorolt önkritikát, hogy 
a legközelebbi taggyülésen testületileg 1le- 
mondott. i 

Kezd gyakorlattá válni a gazdasági ve- 
Zzetés beszámoltatása a pártszervezet előtt 
és ez általában érdemi módon történik, 
a pártszervezet által megjelölt aktuá;is 


vállalat-gazdálkodási kérdésekről. Egyre 
tartalmasabb munkakapcsolat alakul ki a 
gazdasági vezetők és a pártszervezetek 
között. A gazdasági vezetők most, hogy 
megnőtt a döntésekért viselt felelősségük, 
jobban igénylik a pártszervezetek közre- 
működését a feladatok kimunkálásában 
és a döntések előkészítésében, a végre- 
hajtásukra való mozgósításban. Különö- 
sen kedvezők a tapasztalatok azoknál a 
vállalatoknál, ahol pártbizottság, csúcsve-. 
zetőség működik, vagy nagyobb létszá- 
múak az alapszervezetek. A kisebb párt- 
szervezetekben a gazdasági vezetés és 
pártszervezetek közötti kapcsolat az igaz- 
ft és a párttitkár személyére korlátozó- 
ik. 


Hosszú ideig az alapszervezetek sürget- 
ték a nagyobb önállóságot, több jog biz- 
tosítását. , Mindenkinek van már joga az 
üzemben, csak a pártszervezetnek nincs! 
Hogyan lehet így érvényesíteni a párt po- 
litikáját?" — mondták. Ma már gyakor- 
lati munkájuk során tapasztalják, hogy 
mind jogaik, mind felelősségük növeke- 
dett együtt azokkal a viszonyokkal, fel- 
tételekkel, amelyek között élnek és dol- 
goznak. 


A területi pártszervek és pártszerveze- 
tek előtt új kérdéseket vet fel az a körül- 
mény, hogy irányító szerepüket a szocia- 
lista demokrácia növekedésének folya- 
matában töltik be. Ez nagyobb aktiviítás- 
ra készteti az embereket és azzal jár, hogy 
mind a jogos, mind a jogtalan helyi ér- 
dekek nyíltabban jelentkeznek. Eleve- 
nebb a társadalmi és az üzemi atmosz- 
féra, amelyben a pártszervezetek dolgoz- 
nak. Ebben a helyzetben nagyon intenzív 
politikai, szervező-nevelő és felvilágosító 
munkára, nagyobb öntevékenységre van 
szükség. A demokrácia ugyanis elválaszt- 
hatalan a szocialista öntudattól. 


Olyan új közegben kell dolgozniuk 
mind a pártszerveknek, mind az alapszer- 
vezeteknek, amely egyrészt nehezíti, más- 
részt könnyebbé teszi a politikai munkát. 
Nehezíti, mert felkészültebb vezetést kö- 
vetel. Könnyebb, mert az élénkebb mun- 
kahelyi légkör és az elevenebb közvéle- 
mény jó alapot teremt a pártmunka szá- 
mára. Ez a légkör nem tűri a közönyt, a 
passzivítást, az önelégültséget. A demok- 
ratizálódás az állami életben, a döntési 
jogok decentralizálása a gazdaságban, a 
szakszervezetekben, automatikusan nö- 
veli a követelményeket a pártszervezetek 
önállóságával szemben. Pl. a szakszerve- 
zetek nagyobb szerepe, a vállalati jöve- 
delemosztási formák alakításában, a kol- 
lektív szerződések megkötésében stb. az- 
zal jár, hogy a szakszervezetekben dol- 
gozó kommunistákat a nártszervezet csak 
akkor tudja orientálni, ha a központi di- 
réztívák mellett jól ismeri a hely Viszo- 
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nyokat, véleményeket, kívánságokat és 
ezek realitását. ő . 

A tanácsok Önkormányzati jellegének 
erősítése növeli a helyi községi pártszer- 
vezetek súlyát. Amíg a községi költségke- 
retekkel való gazdálkodás a megyei tanács 
hatáskörébe tartozott, addig a helyi párt- 
és tanácsszerveknek ís csak kevés szavuk 
lehetett abban, hogy hol mi épüljön, mit 
fejlesszenek elsősorban; legfeljebb a dön- 
tések népszerűsítésével összefüggő politi- 
kai munkát kellett megszervezniük. A jö- 
vőben nagy felelősség hárul a helyi párt- 
szervezet kommunistáiíra a községpoliíti- 
kai kérdések alakításában, az eszközök 
elosztása és felhasználása dolgában. 


Fontos, hogy helyesen, ne bürokratiku- 
san értelmezzük az alsó és a felsőbb szer- 
vek kapcsolatait. Ha ez nem így történik, 
akkor hanyatlik a párttagok aktivitása, 
gyengül a párt vezető szerepe. Pártunk- 
ban következetesen érvényesülnek a de- 
mokratikus centralizmus elvei, a pártélet 
lenini normái, és ez pozitívan érezteti ha- 
tását a társadalmi életben. Számolva a 
fejlődés támasztotta igényekkel, a Köz- 
ponti Bizottság az elmúlt év őszén foglal- 
kozott a pártdemokrácia továbbfejleszté- 
sével. A határozat következetes megvaló- 
sítása azt fogja eredményezni, hogy az 
alapszervezetek egész tevékenysége még 
inkább a szervezeti szabályzat követel- 
ményei szerint alakul. A határozat egy 
sor olyan munkamódszerbeli feladatot je- 
löl meg, amelynek érvényre juttatása nö- 
veli a párttagság aktivitását, az alapszer- 
vezetek önállóságát, elősegíti, hogy a párt- 
szervezetek betöltsék irányító szerepüket 
a szocialista demokrácia növekedésének 
körülményei között. 

Az enilítettekkel összefüggően időszerű 
feladatunk, hogy következetesebben jut- 
tassuk érvényre a kollektív vezetés elvét. 
Mindenekelőtt az alapszervezetek vezető- 
ségének a munkáját kell ebből a szem- 
pontból ís javítani. Ma még sokszor nem 
tartják be azt a szabályt, hogy két tag- 
gyűlés között minden lényeges kérdésben 
a vezetőség dönt, és hogy a vezetőség kö- 
teles a taggyűlésnek beszámolni az előző 
taggyűlés óta végzett munkájáról. Elő- 
fordul, hogy amiben a vezetőség egészé- 
nek kellene döntenie, arról a titkár dönt, 
amiben a taggyűlésnek van hatásköre, azt 
a vezetőség sajátítja ki. Magasabb szin- 
ten már bevett gyakorlat, hogy olyan kér- 
désekben, amelyek eldöntéséhez a párt- 
tagok részvétele szükséges, a döntés előtt 
kikérik a tagság véleményét. Az alsóbb 
pártszervek és az alapszervezetek vezető- 
sége azonban még ritkán él ezzel a lehe- 
tőséggel. 

Az alapszervezet vezetősége köteles 
foglalkozni azokkal a kérdésekkel, ame- 
lyek különösen foglalkoztatják a párttag- 


ság egészét vagy jelentős részét. Tapasz- 
talataink szerint a taggyűléseken többet 
szerepelnek nemzetközi és országos kér- 
dések, mint helyi, az üzemet, az intéz- 
ményt, a községet, a termelőszövetkezetet 
stb. foglalkoztató, gyakran a szenvedélye- 
ket is felkavaró gazdasági, termelési, kul- 
turális, vagy más politikai súlyú kérdé- 
sek. (Ehhez az is hozzájárul, hogy túl nagy 
a fentről kötelezően előírt napirendek 
száma. Ezen azért is változtatni kell, mert 
nagymértékben csökkenti az alapszerve- 
zetek önállóságát. 1989 második felében, 
1970 első felében például a havonta rénd- 
szeresen tartott taggyűlések csaknem 
mindegyikén szerepeltek központilag elő- 
írt napirendi pontok.) 

A vezetés kollektivitása nem csökkent- 
heti a személyes felelősséget és nem sza- 
bad hogy huzavonát okozzon. A vég nél- 
küli tanácskozásoknak, a kevésbé fontos 
kérdések naphosszat tartó vitájának sem- 
mi köze sincs a pártszerű vezetéshez. Az 


. ellen is fel kell lépnünk, hogy a kérdé- 


sekkel csak a döntésig foglalkoznak, utá- 
na pedig nem akad, aki a végrehajtással 
törődne. 

A centrális vezetésnek legfontosabb 
eszközei a határozatok. Ezért is lényeges 
feladatuk a területi pártbizottságoknak, 
hogy megtanítsák a pártszervezeteket a 
határozatok végrehajtására. Tapasztalata- 
ink szerint többet kell tennünk azért, 
hogy az alapszervezetek alaposan megért- 
sék a felsőbb szervek határozatait és egy- 
ségesen értelmezzék azokat. Konkrét és 
félre nem érthető tájékoztatásra van 
szükség, szóban vagy írásban, esetleg 
mindkét módon. Lényeges, hogy azok, 
akik a végrehajtásban érdekeltek, feltét- 
len megismerjék a határozatokat. Azokat 
a határozatokat, amelyeket a párttagság 
egészének bevonásávai kell megvalósíta- 
ni, különös alapossággal kell ismertetni, 
és ismertetni kell a taggyűlésen a meg- 
valósítás módját is. Az utóbbi időben s0- 
kat javult a Központi Bizottság határoza- 
tairól való tájékoztatás, de az is előfordul, 
hogy a határozatokat formálisan ismerte- 
tik úgy, hogy elsikkad alapvető monda- 
nivalójuk, gyenge az indoklás, ki-ki a 
maga szájaíze szerint értelmezheti. 


Célszerű a felsőbb szervek határozatai- 
nek végrehajtását olyan intézkedési terv- 
ben rögzíteni, melyek tartalmazzák a vég- 
rehajtás módját, határidejét és azt, hogy 
ki felelős a végrehajtásáért. A szentesi 
járásban pl. a járási pártbizottság kezde- 
ményezésére az alapszervezetek intézke- 
dési terveket fogadtak el a pártdemokrá- 
ciáról szóló központi-bizottsági határozat 
végrehajtására, megjelölve saját szerve- 
zetük tennivalóit és a határidőket is. Ter- 
mészetesen az alapszervezetek vezetősé- 
gei és a taggyűlések maguk is hoznak ha- 
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tározatokat a hatáskörükbe tartozó kér- 
désekben. Ezek többségükben a felsőbb 
szervek határozatainak végrehajtását kell 
hogy tartalmazzák, a helyi körülmények, 
sajátosságok figyelembevételével. Az al- 
sóbb  pártbizottságok,  pártvezetőségek 
azonban igen gyakran csupán mechani- 
kusan megismétlik, lemásolják, némi mó- 
dosítással szinte szó szerint átveszik a fel- 
sőbb pártszervek határozatait, ahelyett, 
hogy a maguk adottságaihoz és lehetősé- 
geihez igazítanák ezeket. Nehezen talál- 
ják meg azt, ami az adott alapszervezetre 
vonatkozik és bátortalanok abban, hogy 
mit hagyjanak ki belőle. Ezért a bizton- 
ság kedvéért az egészet lekopírozzák. Az 
is igaz azonban, hogy a felsőbb pártszer- 
vek kevés segítséget nyújtanak ahhoz, 
hogy hogyan kell helyileg felhasználni 
egy-egy határozatot. Az is előfordul, hogy 
az alapszervezet taggyűlése vagy vezető- 
sége állami, vagy tömegszervezeti szervek 
hatáskörébe eső feladatokban dönt, ahe- 
lyett, hogy az e szervekben dolgozó kom- 
munisták számára adna elvi útmutatást. 
Végül az is előfordul, hogy olyan határo- 
zatokat hoznak, amelyeknek megvalósítá- 
sára sem az objektív, sem a személyi fel- 
tételek nincsenek meg. Az ilyen határo- 
zatok komolytalanok. 


A határozatok megismerése a párttagok 
joga, de ez egyben kötelességeket is jelent. 
Az utóbbi években megyénkben erősödött 
a párttagok aktív kiállása a felsőbb párt- 
szervek határozatai mellett. Az időnként 
tapasztalható ingadozások azonban arra 
figyelmeztetnek, hogy ébren kell tartani 
és fejleszteni kell a felelősséget a párt- 
tagokban azért, hogy képviseljék, védel- 
mezzék és valósítsák meg a párt határo- 
zatait. 


Az alapszervezetek nagyobb önállósá- 
gával és a demokratikus centralizmus ér- 
vényesülésével összefüggésben feltétlenül 
szükséges a kádermunkáról is szólnunk. 
A Politikai Bizottság 1967. május 9-i ha- 
tározata szerint minden pártszervnek és 
pártszervezetnek megvan a határozott 
szerepe a kádermunka irányításában, a 
személyi kérdésekben. A pártalapszerve- 
zetek nem rendelkeznek ugyan káderha- 
táskörrel, de számos joguk és kötelessé- 
gük van a kádermunkával kapcsolatban, 
Az egyik ilyen a vélemér yezési jog a kü- 
lönböző vezetők kiválasztásánál. Ezt ese- 
tenként a vezetőség, esetenként a taggyű- 
lés gyakorolja, de semmi esetre sem szű- 
külhet le titkári feladattá. Emellett az 


alapszervezeti vezetőségek a felsőbb párt- 
szerv hatáskörébe tartozó káderek ügyé- 
ben is javaslatot tehetnek, és javaslatot 
tehetnek, illetve állást foglalhatnak a kü- 
lönböző tömegszervezetek, tömegmozgal- 
mak helyi vezetőinek kiválasztásánál. 


Eleinte az alapszervezetek többsége en- 
nél több jogot igényelt, és oryan kérdé- 
sekben is döntési jogkört kívánt, ame- 
lyekben nem illetékes. Ha ezeket meg- 
kapná, a centralizmus elvén esne csorba. 
Egy vállalat igazgatójának a kinevezésé- 
nél pl. az alapszervezetnek csak vélemé- 
nyezési joga lehet; a felsőbb pártbizott- 
ságok és az állami szervek döntése szük- 
séges kinevezéshez, kitüntetéshez, vagy 
felmentéshez. Ma már a pártszervezetek 
nem akarnak sokat markolni, hanem be- 
érik az őket megillető jogokkal, s inkább 
az a probléma, hogy jobban éljenek a 
párt határozataiból adódó lehetőségekkel. 


Hogy a pártalapszervezetek valóban al- 
kalmasak legyenek az önállóbb cselekvés- 
re, abban fontos szerepük van az őket 
irányító pártbizottságoknak, a felsőbb 
pártszerveknek. Természetesen ez nem 
kicsinyes gyámkodást jelent. Az irányí- 
tást végző pártbizottságok feladata: segí- 
teni, felkészíteni az alapszervezeteket, a 
,hadra foghatóság" állapotában, készen- 
létben tartani őket, olyan feltételeket te- 
remteni, hogy a társadalmi élet minden 
szférájában ütőképesen működjenek. Bár 
alapszervezeteink nagyot nőttek a IX. 
kongresszus óta, mégis élő probléma, hogy 
legtöbbjükben nagy még a szakadék a 
teljesítmények és a követelmények kö- 
zött. 

A felsőbb (területi) pártszervek és az 
alapszervezetek kapcsolata igen sokrétű. 
A pártbizottságok egyik része közvetle- 
nül, másik része (a magasabb szintű párt- 
bizottságok) közvetve irányítják az alap- 
szervezeteket, a közbülső pártbizottságo- 
kon és az úgynevezett csúcsvezetőségeken 
keresztül. Csongrád megyében a megyei 
pártbizottság 10 iárási pártbizottságon, 18 
úgynevezett közbülső pártbizottságon és 
83 csúcsvezetőségen keresztül irányítja a 
meg"e 881 pártalapszervezetét, melyek 25 
ezer kommunistát tömörítenek. A járási, 
városi pártbizottságok az alapszerveze- 
teknek 60 százalékát irányítják közvet- 
lenül, a többieket a közbeeső pártbizott- 
ságokon és a csúcsvezetőségeken keresz- 
tül. A járási, városi pártbizottságoknak 
fontos feladata, hogy a közbülső pártszer- 
ve! :-" alhalmassá tegyék. az alapszerveze- 
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tek irányítására. Az üzemi, a községi és 
az állami gazdaságokban működő pártbi- 
zottságok erre általában már alkalmasak. 
Több a gondunk a csúcsvezetőségekkel, 
jelentős részük ugyanis még a koordiná- 
lás feladatait sem tudja jól ellátni. Nehe- 
zítette kibontakozásukat, hogy az őket 
irányító pártbizottságok még a IX. kong- 
resszus után sem látták a csúcsvezetősé- 
gek helyét és szerepét a vezetés rendsze- 
rében. A járási, városi pártbizottságok 
gyakran megkerülik a csúcsvezetősége- 
ket. A IX. kongresszus a közbülső irá- 
nyító pártszerv rangjára emelte ezeket a 
csúcsvezetőségeket, és most már nem csak 
az a feladatuk, hogy összehangolják a 
munkát, hanem az, hogy irányítsák az 
alapszervezeteket és  határozathozatali 


joguk is van. A Titkárság 1969 decemberi" 


határozata megerősítette ezeket az elve- 
ket, ugyanakkor felhívta a csúcsvezető- 


ségek figyelmét arra is, hogy ne sajátít- 


sák ki a pártalapszervezeteknek a szerve- 
zeti szabályzatban biztosított hatáskörét, 
Az önálló közigazgatási egységekben (köz- 
ségekben, gazdasági egységekben, intéz- 
ményekben) működő  csúcsvezetőségek, 
amelyek városi vagy járási pártbizottsá- 
gokhoz tartoznak, már káderhatásköri 
listával és személyi ügyekben is önálló 
joggal rendelkeznek. 

Az irányító és segítő munka legfőbb kö- 
vetelménye, hogy a kölcsönös bizalom 
légköre legyen az uralkodó a területi 
pártbizottságok és az alapszervezeti veze- 
tőségek között. Ügyelnünk kell arra ís, 
hogy az irányítás folyamatos, rendszeres 
legyen és ne sértse az alapszervezetek ön- 
állóságát. Az alapszervezetek ne szokja- 
nak hozzá a csodaváráshoz, a felsőbb 
szervek pedig ne helyettük, hanem velük 
oldják meg a felmerülő gondokat. A terü- 
leti pártbizottságoknak az alapszervezete- 
ket segítő tevékenysége megyénkben ma 
már rendszeresnek mondható. Titkári ér- 
tekezleteken keresztül (amelyeket a párt- 
bizottságok most már szakosítottan tarta- 
nak, külön-külön az iparban, a mezőgaz- 
daságban és a hivatalokban tevékenyke- 
dő párttitkárok számára), az alapszerve- 
zetek vezetőségi ülésein való részvétel 
útján, írásos információs anyagok küldé- 
sével, taggyűléseken, pártnapokon való 
részvétellel és más módon rendszeresen 
kapcsolatot tartanak az alapszervezetek- 
kel. Gyakran azonban éppen a leggyen- 
gébb, kis létszámú  pártszervezetekhez 
jutnak el ritkán a pártbizottságok felelős 
munli lársai.. 


Az irányítás differenciáltsága igen lé- 
nyeges. Számolni kell azzal, hogy az alap- 
szervezetek az iparban, a mezőgazdaság- 
ban, vagy kulturális területen működ- 
nek-e, kislétszámúak-e vagy nagyok. 
Vannak továbbá olyan feladatok, amelye- 
ket erősebben kell kézben tartani, és van- 
nak olyanok, amelyeket kevésbé. Például 
a marxizmus-leniínizmus propagandája, 
vagy a kádermunka rendszeresebb és 
centrálisabb irányítást feltételez, mint az 
agitációs munka, vagy egyes szervezeti 
jellegű feladatok. 


A IX. kongresszus megemelte a híva- 
tali pártszervezetek rangját, felruházta 


. őket azzal a joggal, hogy ugyanúgy, mint 


a más területen működő alapszervezetek, 
beszámoltathatják a hivatal vezetőjét. 
Ezek a pártszervezetek azonban ma még 
ritkán élnek ezzel a lehetőséggel és a párt- 
bizottságok sem nyújtanak kellő segítsé- 
get ahhoz, hogy ezt a jogukat ténylege- 
sen érvényesítsék. Például megyénkben 
az OTP vezetősége hosszú időn keresztül 
elhanyagolta a kislakásépítési akciót. A 
megyei párt- és tanácsi szervek figyel- 
meztetése ellenére a helyi pártalapszer- 
vezet nem nyújtott kellő segítséget és el- 
lenőrzést ahhoz, hogy hogyan hasznosít- 
sák a központi és a megyet segítséget. 
Nem véletlen tehát, hogy a megyében 
több száz lakás megépítésének lehetősé- 
gétől estek el az igénylők. y 


A jó, önálló alapszervezeti munka alap- 
vetően függ attól, hogy mennyire sikerül 
az alapszervezetek élére felkészült, mun- 
kaképes vezetőséget választani. Különö- 
sen a gazdasági területeken fontos most 
olyan összetételű vezetőségeket létrehoz- 
ni, amelyek mint testületek, képesek át- 
tekinteni a vállalati, üzemi és a szövet- 
kezeti életet és megfelelő partnerei lehet- 
nek a gazdasági vezetésnek. Megyénkben 
az 1968-as vezetőségválasztáson megvá- 
lasztott 3209 pártalapszervi vezetőségi tag 
közül 1327 volt érettségizett, vagy felső- 
fokú végzettséggel rendelkező. Arányuk a 
korábbi 34 százalékről 42 százalékra 
emelkedett. A vezetőségbe beválasztottak 
14 százalékának van műszaki vagy köz- 
gazdasági végzettsége, § ez az arány Ís a 
korábbi 12 százalékról 14 százalékra emel- 
kedett. A tendencia tehát javuló, de nem 
feledkezhetünk meg arról, hogy sok még 
a gyenge pártvezetőség. A X. kongresszus- 
ra való készülés menetében az alapszer- 
vezeti vezetőségek újjáválasztása során 
újabb lehetőség nyílik a vezetőségek ösz- 


82 SZEMLE 


szetételének javítására. Az utóbbi időben 
egyre több gazdasági, közgazdasági, mű- 
szaki szakismerettel rendelkező párttag 
került alapszervezeti tisztségekbe és ez 
kedvező folyamat volt. Ügyelni kell azon- 
ban arra is, hogy szerepet kapjanak a ve- 
zetésben olyan elvtársak is, akik közvet- 
lenül részt vesznek a termelésben. A Köz- 
ponti Bizottságnak az ifjúságról és a dol- 
gozó nőkről szóló határozatáról sem sza- 
bad megfeledkeznünk a vezetőségek ösz- 
szetételének előkészítésénél, megtervezé- 
sénél. 

Szeretnénk, ha a kongresszusra való 


felkészülés és a vezetőségválasztás során 
más vonatkozásban is javulna az alap- 
szervezetekben folyó pártmunka, hisz 
nagymértékben itt dől el az, hogy sike- 
rül-e átültetnünk a gyakorlatba a párt 
politikai irányvonalát. Lehet, hogy me- 
gint fel fog merülni az alapszervezetek 
jogainak szélesítése. Úgy goridolom, hogy 
az alapvető kérdés ma még az, hogy alap- 
szervezeteink jobban éljenek azzal az Ön- 
állósággal, amelyet a szervezeti szabály- 
zat és a párthatározatok már ma megad- 
nak nekik. 
Győri Imre 


Bokros Birman Dezső: 
Önarckép. 


Korunk és a munkásosztály 


Marx több mint száz évvel ezelőtt fo- 


galmazta meg a munkásosztály történel-. 


mi küldetését. A világ azóta hatalmas 
változáson ment át. Ezért joggal merül 
föl a kérdés: vajon Marx akkori taní- 
tásai hogyan értelmezendők ma, a meg- 
változott körülmények közt. E cikkel an- 
nak tisztázásához kívánok hozzájárulni, 
hogy hogyan határozzuk meg saját kö- 
rülményeink közt a munkásosztály fo- 
galmának korszerű tartalmát, milyen 
változások következtek be legfontosabb 
jellemző vonásaiban. 


Amíg a társadalom a termelőeszközök 
magántulajdona alapján kizsákmányo- 
lókra és kizsákmányoltakra oszlott, addig 
lényegében egyszerű volt válaszolni arra 
a kérdésre, hogy kik tartoznak a mun- 
kásosztályhoz: az a nagyüzemi proleta- 
riátus, mely erejét eladni kényszerült, 
melynek tagjait kizsákmányolták, mely 
elsősorban volt érdekelve a kizsákmá- 
nyolás megszüntetésében és egyben a 
legnagyobb erővel rendelkezett ehhez. 
A szocializmus győzelmével, a termelő- 
eszközök magántulajdonának megszünte- 
tésével azonban megszűnt a munkásosz- 
tály leglényegesebb megkülönböztető je- 
gye. Kérdés, hogy ezek után milyen sze- 
repük van a tulajdonviszonyoknak a 
munkásosztály meghatározásában. E kér- 
dés megválaszolásához szükséges a tu- 
lajdonviszonyok néhány általánosabb 
összefüggésének megvizsgálása Ís. 


A tulajdonviszonyok és a 


termelési színvonal ellentmondásai 


A soron következő történelmi feladat a 
teljesen kifejlett szocialista társadalom 
megteremtése, ebben pedig változatlanul 
elsőrendű jelentősége van a tulajdonvi- 
szonyoknak, közelebbről a termelőeszkö- 
zök köztulajdonának. Ez az objektív 
alapja az össztársadalmi érdekegységnek, 
az osztályok és rétegek fokozatos gazda- 
sági, politikai, szociális, ideológiai és kul- 
turális közeledésének, s ezzel együtt a 
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minőségileg új társadalmi kapcsolatok- 
nak. Ugyanígy a termelőeszközök köztu- 
lajdona a feltétele a gazdaság össztársa- 
dalmi érdekek által orientált vezetésé- 
nek, s ennek alapján a lehető legna- 
gyobb gazdagság elérésének. 


A termelőeszközök köztulajdona azon- 
ban mindezen túlmenő jelentőséggel is 
bír. A tulajdonviszonyok ugyanis a ter- 
melési folyamat feletti uralmi  viszo- 
nyokat jelentik; ezért a társadalmi tu- 
lajdon lényegi tartalmát tekintve a tár- 
sadalmi termelési folyamat -feletti társa- 
dalmi uralkodást, azaz a társadalom 
tagjainak az uralkodás gyakorlásában 
való megfelelő részvételét jelenti. 

A termelőeszközök feletti társadalmi 
uralom tényleges megvalósulása hosszú 
történelmi folyamat, amelynek objektív 
és szubjektív feltételei vannak. E felté- 
telek érvényesülését erőteljesen korlá- 
tozza egy alapvető ellentmondás, amely- 
nek vizsgálata több oldalról is fölmerül 
az irodalomban. Ez pedig az, hogy a 
termelési viszonyokat, illetve ezen belül 
a tulajdonviszonyok döntő első feltételét 
illetően már a kifejlett szocialista társa- 
dalomhoz állunk közel a termelési-tech- 
nikai színvonalat illetően azonban még a 
fejlett kapitalista társadalmak mögöttis 
elmaradunk. Ilyenformán a termelési vi- 
szonyok nálunk, legalábbis egy alapvető 
vonatkozásban, nem elmaradnak, hanem 
előtte járnak a technikai színvonalnak, 
s ez — ha másféle módon is, mint a 
fejlett kapitalista országok fordított kö- 


: rülményei — korlátozza a társadalmi 


fejlődést, ezen belül az anyagi, gazda- 
sági fejlődést Ís. 


Miben jelentkezik ez a korlátozottság? 
Először is abban, hogy a viszonylag ala- 
csony termelési színvonal mellett messze 
vagyunk a javak bőségétől. EZ pedig 
nemcsak azt jelenti, hogy anyagilag ke- 
vésbé jól élhetünk, hanem nagyon érez- 
hetően visszahat a társadalmi együtt- 
élésre ís. Minthogy mindenki csak egyé- 
ni munkája szerint részesedhet a társa- 
dalmi termelés eredményeiből, érthető, 


hogy a fő figyelem a saját közvetlen 
megélhetésre, az egyéni érdekek érvé- 


nyesítésére irányul. Minthogy pedig az . 


egyéni munka szerinti elosztás viszony- 
lag alacsony színvonalon valósul meg, 
az emberek többségének gondolatvilágát, 
idejét magának a megélhetésnek a biz- 
tosítása foglalja le. Ugyanakkor a ter- 
melőeszközök feletti társadalmi uralom 
azt követelné, hogy a társadalom szá- 
mára végzett munka, a termelés egészé- 
nek problémái iránti érdeklődés álljon 
előtérben. : 


A termelőerők feletti társadalmi ura- 
lom tényleges megvalósulását annyiban 
is korlátozza a viszonylag alacsony ter- 
melési színvonal, hogy hazánk elmaradt 
viszonyokat örökölt a régi rendszertől, 
és érthető a törekvés a lemaradás mi- 
előbbi behozására. Ilyen körülmények 
között a társadalom közvetlen uralmával 
szemben a legfontosabb döntések te- 
kintetében primátust kellett, és előre- 
láthatólag még hosszú ideig kell ís adni 
egy a társadalmi érdekeket tudatosab- 
ban képviselő központi vezetésnek, mert 
elvileg ez biztosítja a jövőbeli fejlődés 
és a jelenlegi fogyasztás közötti helyes 
arányt. A szűkösség azonban csak bizo- 
nyos határig korlátozhatja a termelőesz- 
közök feletti társadalmi uralom meg- 
valósítását — nem lehet egészében el- 
tenni azt a bőség idejére, mert akkor 
sohasem érjük el a bőség idejét. A kér- 
dés az, hogy meddig szabad — akár a 
társadalom érdekében is — korlátozni a 
társadalom tagjainak tényleges döntéseit 
a termelőeszközök felhasználásában. Úgy 
vélem, ezt a mértéket eddig nem mindig 
sikerült tökéletesen megtalálnunk. 


A viszonylag alacsony termelési szint 
azonban az előbbieken túlmenően egy 
harmadik vonatkozásban még sokkal 
mélyebben korlátozza a termelőeszközök 
feletti tényleges társadalmi uralmat. Ez 
pedig maga annak a munkának a jelle- 
ge, amelyen társadalmi termelésünk és 
ezzel együtt társadalmi fogyasztásunk ís 
nyugszik. Közismert, hogy a munka kü- 
lönbözteti meg az embert az állattól, a 
munka tette az embert puszta biológiai 
lényből társadalmi lénnyé. ,A munka 
— mondja Marx — mindenekelőtt olyan 
folyamat, amely ember és természet kö- 
zött megy végbe, amelyben az ember 
saját tettével közvetíti, szabályozza és 
ellenőrzi a természettel való anyagcse- 
rejét... Miközben... hat a rajta kívül 
álló természetre és megváltoztatja azt, 
egyúttal megváltoztatja saját természe- 
tét. Kifejleszti a benne szunnyadó ké- 
pességeket és saját uralma alá hajtja 
erői játékát." (Marx—Engels Művei, 23. 
köt. Budapest, 1988. 168. old.) 


N 


Minthogy a munka az, amely minden- 
nél inkább meghatározza az ember ké- 
penséBelt nézzük meg, milyen is az ná- 


A kapitalizmus lényegében a gyári 
nagyipari termelésre támaszkodik, 
amelynek legfőbb jellemzője egyfelől a 
gépek, gépcsoportok bonyolult rendszere, 
másfelől az e gépeket kezelő hatalmas 


végzik el s tekintik át. A szocialista for- 
radalom fordulatot idézett elő a terme- 
lési viszonyokban, de a termelési folya- 
mat ma még lényegében a régi, sőt ma- 
ga a gyári nagyipar uralkodóvá tételeis 
óriási erőfeszítést igényelt. A fölszaba- 
dulás előtt az ipar szerepe még háttérbe 
szorult e mezőgazdaság mögött, s az 
iparban foglalkoztatottaknak is csak 
nagyjából a felét foglalkoztatta a gyár- 
ipar; az ipari keresők 45 százaléka a 
kisiparban dolgozott, s ezek 136500 ()? 
telephelyen végezték munkájukat. Ehhez 
képest óriási eredmény, hogy huszonöt 
év alatt az ipar a népgazdaság vezető 
ága lett, s a kisiparban foglalkoztatot- 
tak mindössze néhány százalékát teszik 
ki az összes iparban foglalkoztatottak- 
nak. De ha a múlthoz képest ez igen 
nagy eredmény is, maga a munka jelle- 
ge csupán a nem legfejlettebb kapitalis- 
ta országokét éri el, azaz a munkás 
munkájával még nem uralja hanem 
inkább kiszolgálja termelési környeze- 
tét. Nem azt jelenti ez, hogy a munka 
ma semmiféle kielégülést nem nyújt. Hi- 
szen csak hiánya teszi igazán érzékle- 
tesséé.,. hogy az önbecsülésnek milyen 
alapvető forrása a társadalmi munka- 
megosztásban való részvétel. De ezen 
túl, még az adott körülmények közt is 
nem kevesen élvezik konkrét tevékeny- 
ségüket. Egy szépen esztergált munka- 
darab, egy jó cipő, még ha szalagon ké- 
szül is, éltető sikerélményt nyújthat. Ál- 
talában és alapvetően azonban csak a 
tudományos-technikai forradalom, az 
automatizálás — amely egyfelől gyakor- 
latilag teljesen kikapcsolja az ember és 
termék kapcsolatát, másfelől megszün- 
teti a munka részekre osztottságát, és 
megköveteli a szélesebb áttekintést — 
teszi intézményesen képessé a dolgozó- 
kat arra, hogy tényleges uraivá váljanak 
a termelési folyamatnak. Ebből követ- 
kezik, hogy amint a kapitalista társa- 
dalmi rend az általa örökölt, lényegéhez 
nem illő kisüzemi alapról kiindulva fej- 
lesztette ki a saját lényegének megfelelő 
termelési alapot, ugyanúgy nekünk Ís, a 
kapitalizmusból örökölt gépi nagyipar 
túl szűknek bizonyuló alapjaiból kiin- 
dulva, még ezután kell kiépítenünk 
azokat-a termelési alapokat, amelyek 
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megfelelnek a szocialista társadalom lé- 
nyegének. 

Ugyanakkor ki kell emelnünk: csak 
tendenciájában igaz, hogy a viszonylag 
alacsony technikai színvonal korlátozza 
a tulajdonviszonyok lényeges továbbfej- 
lődését; ez az összefüggés ugyanis ön- 
magában semmit sem mond arról, hogy 
milyen mértékben fékezi az alacsony 
technikai színvonal a tulajdonviszonyok 
fejlődését. Ennek megállapítására mérő- 
eszközünk nincs, de enélkül is megálla- 
pítható: a szóban forgó objektív korlá- 
tok mellett szubjektív tényezők is erő- 
teljesen közrejátszanak ebben. Egyedül 
objektív körülményeink alapján előbb 
is tarthatnánk már tulajdonviszonyaink 
fejlődésében, ha jobban kihasználnánk 
azokat a lehetőségeket, amelyek az adott 
technikai színvonal mellett is nyitva áll- 
nak előttünk. Az objektív körülmények 
ugyanis soha nem jelentenek egyértelmű 
meghatározottságot. Mindig és minde- 
nütt széles tere van a szubjektív elem- 
nek, és ez fokozottan érvényesülhet a 
tulajdonviszonyok, lényegében a terme- 
lők, az emberek közötti kapcsolatok te- 
rületén. 

Ez azonban nem mond ellent annak, 
hogy a tulajdonviszonyok alapvető to- 
vábbi fejlődéséhez fel kell oldani azo- 
kat a korlátokat, amelyek ez idő szerint 
a termelési színvonal viszonylagos elma- 
radottságából fakadnak. Ebben segítsé- 
günkre van, hogy a szóban forgó kor- 
látok nemcsak fékezik előrehaladásun- 
kat, hanem egyben legnagyobb előre- 
hajtó erői is fejlődésünknek, mert az 
objektív viszonyok a feszítő ellentmon- 
dások feloldását követelik. A tulajdon- 
viszonyok és a termelési színvonal közti 
4 hiányának csökkentése kétirá- 
nyú feladat, amelyet hol az egyik, hol 
a másik oldaláról kell erőteljesebben 
megközelíteni, s amely az átmenet egész 
hosszú szakaszán keresztül előtérben áll. 
Világos, hogy erre a célra hosszú távra 
szóló stratégiára van szükség. E straté- 
gia kialakításához fel kell tárnunk azo- 
kat a lehetőségeket, amelyek specifiku- 
san a mi társadalmi rendszerünkből 
fakadnak, amelyek segítségével — bár 
egy csapásra nem küszöböljük is ki — 
— legalább enyhíthetjük a társadalmi 
és technikai körülmények összhangjá- 
nak átmeneti hiányát. 


Az ellentmondások feloldásának 
lehetőségei 


Ilyen lehetőség kétségtelenül több van. 
A következőkben — a teljesség igénye 
nélkül — három olyant emelek ki kö- 


zülük, amelyek elsősorban társadalmi 
jellegűek, azaz az emberi viszonylatok- 
kal kapcsolatosak. 

1. Jóllehet társadalmunkban — lénye- 
gében hasonlóan, mint kapitalista terme- 
lési körülmények között — ma a munka 
még egészében messze van attól, ho 
az ember alkotó készsége teljességében 
bontakozhasson ki, és ezzel a legfőbb 
szükségletté váljék; annyiban különbö- 
zik attól, hogy ott a termelés célja a 
profit, amelyben az emberi fejlődés, az 
emberi önmegvalósítás szükségszerűen 
alárendelt szerephez jut, nálunk viszont 
a termelés célja a társadalom szükség- 
leteinek kielégítése. Ez pedig — leg- 
alábbis elvben — lehetőséget ad a ter- 
mékben testet öltő eredmény mellett a 
termelő szempontjainak érvényesítésére 
is. Eddig is merítettünk e forrásból. Pél- 
dául a reform keretében, elsősorban a 
dolgozókra való tekintettel, a gazdasá- 
gosság előtérbe állítása mellett sem en- 
gedtünk szabad teret a gyenge válla- 
latok rossz helyzetének. Ugyane cél ér- 
dekében sokszor — nem ís hel ésen — 
összekevertünk termelési és szociális 
szempontokat; elég itt a kapun belüli 
munkanélküliségre utalnunk. Mégis 
többet tehetnénk e téren, nem is any- 
nyira össztársadalmi intézkedésekkel, 
mint inkább mikro-színten, magukban 
az üzemekben. Nemcsak megtehetjük, 
hanem meg is kell tennünk, hogy a túl- 
oldal uralkodó profitérdekeivel szemben 
akkor is módosításokat vezessünk be a 
munka ütemének és szervezetének vi- 
szonylag emberibbé, változatossá téte- 
lében, a munkafeltételekben és munka- 
körülményekben, ha ezek közvetlenül 
nem szolgálják is, hanem az adott pil- 
lanatban esetleg éppenséggel korlátoz- 
zák a munka eredményét. 

Az természetesen nagy kérdés, hogy a 
lehető leggyorsabb gazdasági fejlődés 
követelménye mellett meddig célszerű e 
téren elmenni; a helyes döntést csak 
messzetekintő politikai vezetés és széles 
rétegek demokratikus együttműködése 
alakíthatja ki. 

Lehet, hogy e gondolat felvetése most, 
amikor a fejlődés meggyorsítása érde- 
kében nagy erővel a gazdaságosSágot, a 
hatékonyságot állítjuk reflektorfénybe, 
megütközést kelt. De természetesen nem 
arról van szó, hogy mellőzhetjük e 
szempontokat. Csupán. arról, hogy — 
óriási  előnyünkre — megengedhetjük 
magunknak, hogy ne egyedül a közvet- 
len gazdaságosság szempontjait köves- 
sük. Annál is inkább megtehetjük ezt, 
mert a helyes eredmények nemcsak az 
emberi elem, a társadalmi közérzet ja- 
vulásában hoznák meg gyümölcseiket, 
hanem ezen keresztül idővel anyagiak- 
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ban is kiegyenlítenék, sőt talán hamar 
túl is szárnyalnák azt, amiről időlege- 
sen lemondtunk. A politika és tudomány 
együttes ereje kell ahhoz, hogy a mér- 
téket itt is helyesen válasszuk meg. 

2. Ha ebben az irányban előrehalad- 
nánk, ez nagymértékben szélesítené azt 
a lehetőséget, mely a szocializmust 
építő társadalmak számára — legalábbis 
elvben — szintén inkább nyitva áll, 
mint másutt. Ez pedig az, hogy a dolgo- 
zók széles rétegei, ha magán az elvég- 
zett munkán keresztül közvetlenül nem 
is, de a munka célján keresztül azono- 
sítsák magukat a társadae om érdekei- 
vel. Ha a dolgozók széles retegeinek tar- 
tós és erőteljesen érzékelhető gyakor- 
lati tapasztalatuk az, hogy a maguk 
számára végzett munka együtt jár az 
életkörülmények javulásával, m 
nagymértékben ott is, ahol nem egyéni, 
hanem közösségi megoldásra van szük- 
ség (például a lakásépítés, a közlekedés, 
az oktatás kiszélesítése, az öregekről és 
gyerekekről való társadalmi gondoskodás 
stb.), akkor még magának a munkának 
nem kielégítő volta mellett is emberib- 
bé válik a termelési folyamatban való 
részvétel. 

Alá kell azonban húznunk, hogy tá- 
volról sem csak az anyagi jólét növeke- 
déséről van szó. Ezen a területen mi 
hosszú ideig nem előnyösebb, hanem 
hátrányosabb helyzetben vagyunk, mint 
a fejlett kapitalista országok, márpedig 
népünk — érthető módon — ezekre, nem 
pedig a mögöttünk járókra veti pillan- 
tását. Ezért a munka céljával való azo- 
nosulás akkor válhat lendítő erővé, ha 
népünk azt érzékeli, hogy a jólét nem 
akármilyen, hanem más, sajátos , jobb" 
jólét. Azt hiszem, két főút kínálkozik 
erre. A munkásoknak munkakörülmé- 
nyeik javításán keresztül erőteljesebben 
kell tapasztalniok: fontosak a társada- 
lomnak, fontos az egészségük, testi-lelki 
épségük, fontos, hogy megfelelő környe- 
zetben dolgozzanak. Itt is sok a tenni- 
való. De talán még több abban a te- 
kintetben, hogy a nálunk is tapasztal- 
ható társadalmi atomizálódással a vég- 
ső soron magányosságot, elsivárosodást 
szülő kisszerű befeléfordulással szem- 
ben mindennapi életünk sokféle vetü- 
letében érezhetővé váljék a közösségi 
élet gazdagító, nagy ereje. Mostanában 
sok szó esik a ., szocialista fogyasztási 
modellről", amelyben a , szocialista" jelző 
nyilvánvalóan a magasabb rendűre, a 
közösségibbre utal. Sajnos, ennek nem- 
csak megvalósításától vagyunk nagyon 
messze, hanem még az elképzelésekben 
sem jutottunk megfelelő konkrét szintre, 

Mindezeken túl azonban csak akkor 
lehet azonosulni a munka céljával, ha 


a célhoz vezető út is — adott esetben 
a termelési folyamat — egyetértésre ta- 
lál. Egyetérteni, mégpedig aktívan egyet- 
érteni, s nem pusztán egyetértően tudo- 
másul venni azonban csak azt lehet, 
aminek az alakításában is részt veszünk. 

3. A harmadik forrás, melyből bőveb- 
ben meríthetünk, szorosan összefügg ez- 
zel. Ez pedig az, hogy a termelési fo- 
lyamatban részt vevőknek a jelenleginél 
sokkal szélesebb körben legyen lehető- 
ségük a termelési folyamatba való tény- 
leges beleszólásra, mérlegelésre, rendel- 
kezésre, döntésre. Egyáltalán nem egy- 
szerű kérdés ez, sőt a termelés-irányítás 
tudományos színvonalának emelkedésé- 
vel egyre nehezebb megtalálni azokat a 
területeket, amelyeken a dolgozók rész- 
vétele a termelés puszta kivitelezése he- 
lyett a termelés irányításában is érvé- 
nyesülhet. Ez azonban legfeljebb ma- 
gyarázza, de nem menti, hogy ebben a 
tekintetben nem jutottunk eléggé előre. 
Kétségtelen, hogy a termelőeszközök tu- 
lajdonával együttjáró legfontosabb dön- 
téseket — lényegében egymást követő 
ötéves terveinket — mindig a lakosság 
elé tártuk, ezeknek passzív elfogadása 
azonban nem helyettesítheti a termelő- 
eszközök kollektív tulajdonosainak leg- 
alább a kérdések bizonyos körére való 
aktív hatását. 

Természetesen nem arról van szó, 
hogy a közvetlen termelők dönthetik el 
a népgazdaság fejlesztésének nagy kér- 
déseit. Ötmillió ember nem dönthet 
abban, hogy  acélművet, téglagyárat 
vagy baromfi-feldolgozót kell-e építeni, 
s ha igen, hol, milyent. De ahogy Lenin 
a legmagasabb szintű politikai tevékeny- 
ség mellett sem mondott le arról, hogy 
azt a való világ kontrolljának alávesse, 
úgy a legmagasabb szintű gazdaságve- 
zetés sem nélkülözheti a helyi gyakor- 
lati tapasztalat sokoldalú realizmusát. 
Mert ha a speciális műszaki, közgazdasági 
vagy egyéb magasabb ismereteket igény- 
lő általános kérdésekhez nem is, szám- 
talan gyakorlati kérdéshez kétségtele- 
nül maguk a közvetlen termelők tudnak 
mindenkinél jobban hozzászólni. S csat- 
lalkozik ehhez mindaz, ami meghatároz- 
za a munkások közvetlen munkakörül- 
ményeit, könnyíti, vagy nehezíti az Ön- 
magában kevés kielégülést nyújtó mun- 
kát. Ugyanez áll a jövedelmek hovafor- 
dításáról is. A munkások természetesen 
nem szavazhatják meg, hogy mennyi fi- 
zetést kapjanak, de a szerintük is igaz- 
ságos elosztáshoz hozzájárulhatnak, és 
abban is dönthetnek, hogy például fi- 
zetésemelést, vagy  szellőzőberendezést 
tartanak-e — sürgősebbnek, — munkaidő- 
csökkentést, vagy nagyobb kereseti le- 
hetőségeket tekintenek-e kívánatosabb- 
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nak. Ezek természetesen csak kiragadott 
példák, de azt talán érzékeltetik, mi- 
lyen széles lehetőségei vannak a mun- 
kások döntéseinek. Ezeknek már első 
lépései is — amíg a következőket meg- 
tanulják — közelebb vinnének ahhoz, 
hogy a munkások ténylegesen gyakorol- 
ják tulajdonosi jogaikat. 


Ez a három forrás — a közvetlen gaz- 
daságosság szempontja mellett a ter- 
melők szempontjainak jobb érvényesíté- 
se a termelési folyamatban, a munka 
céljával való azonosulás segítése, és sa- 
ját lehetőségeik körében a termelők szé- 
les tömegeinek bevonása a termelési fo- 
lyamat feletti rendelkezésbe — olyan 
erőforrásokat nyit meg számunkra, ame- 
lyek nagymértékben hozzájárulhatnak a 
szocializmus teljes kibontakozásához ve- 
zető út megrövidítéséhez. Mindhárom 
erőforrás alapvetően a termelőeszközök 
köztulajdonában gyökeredzik. 

Ennyit a tulajdonviszonyokról általá- 
ban. Nézzük meg ezek után a tulajdon- 
viszonyok szerepét konkrétan a társa- 
dalmi struktúra alakulásában. 


Az osztálymeghatározás kritériumai 


A szocializmus tulajdonviszonyai — a 
termelőeszközök köztulajdona, s ezzel 
együtt a társadalom tényleges uralma 
felettük — a társadalmi fejlődés leg- 
alapvetőbb feltétele; megítélésem  sze- 
rint azonban ez egyáltalán nem jelenti 
egyben azt is, hogy a mi körülményeink 
közt ugyanilyen döntő jelentősége volna 
a népesség különböző csoportjai között 
a termelőeszközökhöz való viszony te- 
kintetében fennálló különbségeknek, ame- 
lyeket sokan egyszerűen azonosítanak 
az  osztálykülönbségekkel. Lenin  köz- 
tudomásúlag jóval sokoldalúbban ha- 
tározta meg az osztályhoz tartozás is- 
mérveit, amikor azt mondotta, hogy 
, Osztályoknak nevezik az emberek nagy 
csoportjait, amelyek a társadalmi terme- 
lés történelmileg meghatározott rendsze- 
rében elfoglalt helyük, a termelési esz- 
közökhöz való (nagyrészt törvényekben 
szabályozott és rögzített) viszonyuk, a 
munka társadalmi szervezetében játszott 
szerepük, következésképpen tehát a tár- 
sadalmi javak rendelkezésükre álló ré- 
szének megszerzési módjai és méretei 
tekintetében különböznek egymástól. Az 
osztályok olyan embercsoportok, amelyek 
közül egyik eltulajdoníthatja a másik 
munkáját annak következtében, hogy a 
társadalmi gazdaság adott rendszerében 
különböző a helyzetük..." (Lenin Válo- 
Rattt Művei, III. köt. Budapest, 19687 
68. old.) 


Mindez együttvéve határozza meg az 
osztályhoz tartozást. Ezek közül a 
meghatározás idején kétségtelenül a ter- 
melőeszközökhöz való viszonynak volt 
döntő jelentősége, hiszen ebből fakadt 
az osztályhoz tartozás leglényegesebb kö- 
vetkezménye, ti. az, hogy az egyik tagjai 
eltulajdoníthatják a másik munkáját. Az 
eltulajdonítás lehetőségének megszűnté- 
vel azonban értelemszerűen csökken e 
kritérium jelentősége. Az emberiség út- 
ja az antagonisztikus osztálytársadal- 
maktól a baráti osztályokból álló tár- 
sadalmakon keresztül az osztály nélküli 
társadalmakig ível. Minthogy a baráti 
osztályok társadalmából nem egycsapás- 
ra jutunk el ezen az úton az osztály nél- 
küli társadalomba, hanem úgy, hogy fo- 
kozatosan csökkennek az osztályok közti 
különbségek (ennek jeleit egyébként már 
ma is több vonatkozásban érzékelhet- 
jük), az osztályok eltűnésének organikus 
előjátéka az osztályokhoz tartozás jelen- 
tőségének csökkenése. És csak természe- 
tes, hogy az első lépésben annak a kri- 
tériumnak a jelentősége csökken, mely 
a körülmények változásával leginkább 
veszít korábbi meghatározó voltából: a 
termelőeszközökhöz való különböző Vi 
szony. 

Ezzel természetesen nem azt kívánom 
mondani, hogy semmilyen jelentősége 


. nincs a termelőeszközökhöz való külön- 


böző viszonynak. Jelentős ez még több 
szempontból, így a kapitalista körülmé- 
nyek közt élő népekkel való összeha- 
sonlításban, továbbá a saját múltunkkal 
való szembesítésében, s ezen túlmenően, a 
múlt tulajdonviszonyainak még ma is 
tovább élő hatásában, sőt a tulajdanvi- 
szonyok talaján meglevő — ha nem is 
antagonisztikus, de nem is elhanyagol- 
ható — új ellentmondások szempontjá- 
ból. 


A társadalmi struktúra mai leglénye- 
gesebb jellemzőinek meghatározásához 
segítséget nyújthat elöljáróban néhány 
összefoglaló adat arra vonatkozólag, hogy 
hogyan alakul a termelési folyamatban 
való részvétel ma, s miben különbözik a 
múltbelitől, 

A múlthoz képest igen jelentősen meg- 
nőtt a társadalmi munkamegosztásban 
részvevőknek, a kereső foglalkozást foly- 
tatóknak a száma. 1949-ben nem egészen 
4 millió, 1989-ben pedig már 5 millió 
aktív kereső volt hazánkban, azaz szá- 
muk több mint egymillióval, kereken 
25 százalékkal emelkedett. Az összesen 
belül döntő túlsúlyra jutottak a munká- 
sok és alkalmazottak. 1949-ben ezeknek 
együttes száma még csak kereken 1,6 
milliót, 1969-ben pedig már 3.6 milliót 
tett ki, 8 ezzel arányuk az összes kere- 


sőkön belül 40-ről több mint 70 száza- 
lékra nőtt. (Közbevetőleg meg kell je- 
gyeznünk, hogy ez nem sajátos hazai 
tendencia. A legfejlettebb kapitalista or- 
szágban, az USA-ban — egyfelől a tőke 
fokozódó személytelenné válása, másfe- 
lől a kisárutermelés nagymérvű vissza- 
szorulása következtében — a lakosság 
összes jövedelmeinek szintén 70 százalé- 
ka származik bérjövedelemből.) Bár ez 
az elhatárolás csak a tevékenység túl- 
nyomó jellegét mutatja, mégis érdeklő- 
désre tarthat számot, hogy a munkások 
és alkalmazottak összességének kereken 
háromnegyed részét teszik ki a fizikai, 
és egynegyed részét a nem fizikai fog- 
lalkozásúak. A fizikai dolgozók aránya 
az iparban, az építőiparban és a mező- 
gazdaságban valamivel magasabb, mint 
az országos — körülbelül 80 százalék; 
a társadalmi munkamegosztás többi te- 
rületein  természetszerűleg lényegesen 
alacsonyabb, kereken 680 százalék. Magu- 
kon a fizikai dolgozókon belül az ipar- 
ban (közelebbről a minisztériumi ipar- 
ban) a szakmunkások és betanított mun- 
kások aránya valamivel több mint 40— 
40 százalék, a segédmunkásoké nem egé- 
szen 20 százalék. 
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A bérben és fizetésben részesülők ösz- 
szességén belül lényegesen gyorsabban 
nőtt a magasabb ismeretekkel rendelke- 
ző dolgozók aránya, mint a kisebb tu- 
dást igénylőké. A tudományos kutató- 
helyeken dolgozók száma egyedül 1960 
óta (amióta ilyen adatgyűjtés folyik) 
26 500-ról több mint 40 ezerre nőtt. Az 
állaimi iparban 1966-ban a műszaki al- 
kalmazottak száma (1949-et 100-nak vé- 
ve) 335-re, a munkásoké 246-ra és az 
adminisztratív dolgozóké 181-re emelke- 
dett. Hasonló tendencia mutatkozik az 
állami építőiparban is. 

Ismeretes módon jelentős eltolódás 
következett be.a népgazdaság különbö- 
ző területein dolgozók közt is. Az ipar 
és építőipar területén foglalkoztatottak 
száma és aránya nagymértékben nőtt, a 
mezőgazdaságiaké jelentősen csökkent, s 
ez egyértelműen korszerűbb struktúrát 
eredményez. Ugyanakkor a változás kez- 
detibb szakaszára utal hogy egyelőre 
csak kis mértékben emelkedett a szol- 
gáltatási szférákban dolgozók súlya, 
mert a még mindig viszonylag alacsony 
termelékenység következtében az ipar és 
ai mezőgazdaság nagy tömegeket tart le- 

ötve. 3 


Foglalkoztatottak száma 


ezerben 
1969. évi az 
Ipar 7501 1704,2 227.2 
Építőipar 70,6 3208 4544 
Mezőgazdaság 21909 14832 67,7 
Közlekedés 161,0 3269 203,0 
Kereskedelem 207,3 372,2 179,5 
Ügynevezett ,nem termelő" ágazatok  589,7 783,2 1328 


De nemcsak a népgazdaság egészében, 
hanem magán az iparon belül is jelentős 
eltolódás ment végbe, mégpedig egyér- 
telműen a dinamikusabban fejlődő, kor- 
szerűbb ágak irányába. Jól jelzi ezt, 
hogy míg az elmúlt 20 év alatt az ipar- 


Gépek és gépi berendezések 
Villamosipari gépek és készülékek 
Híradás- és vákuumtechnika 
Műszeripar 

Vegyipar 


Nagyon pozitív irányú változás a mun- 
kások képzettségi színvonalának emel- 
kedése is. A szakmunkástanulók száma 
1937.38-ban kereken 65 ezer volt, most 
pedig 200 ezer. De talán még jelentő- 
sebb az általános iskolázottság kiszé- 
lesedése. Egy 19684. évi felmérés szerint 


ban foglalkoztatottak száma együttvéve 
több mint kétszeresére emelkedett, ad- 
dig néhány iparágban a foglalkoztatot- 
tak számának növekedése a következő 
volt: 


4 


1949 — 100 


402,2 
3566 
5824 
671,4 
397,7 


az iparban foglalkoztatott összes mun- 
kásoknak kereken 50 százaléka végzett 
nyolcosztályos vagy ennél magasabb is- 
kolát — a felszabadulás előtt ez az 
arány ennek körülbelül a fele lehetett. 
Az átlagos 50 százalékos arány mellett 
kerek-65 százalék a szakmunkásoké. 45 


ESZMECSERE 89 


százalék a betanított és nem egészen 35 
százalék a segédmunkásoké. Az arányt 
nagymértékben befolyásolja a még dol- 
gozó idősebb munkásgeneráció, mely a 
felszabadulás előtt 4—5—6 elemivel volt 
kénytelen munkába állni. A 25 éven 
aluli munkásoknak ugyanis már kereken 
80 százaléka rendelkezett nyolcosztá- 
lyos, vagy ennél magasabb iskolázott- 
sággal, és kétségtelen, hogy új, fiatal 
korosztályok belépésével azóta még to- 
vább javult ez az arány. 

A munkások magasabb iskolázottsága 
igen lényeges eleme a társadalmi fej- 
lődésnek, többek között azért is, mert 
ez a demokrácia kiszélesedésének egyik 
feltétele. Az iskolában szerzett ismeret 
azonban csak egy része annak, amire a 
munkásságnak szüksége van. Gramsci 
,Szocializmus és kultúra" című cikké- 
ben arra figyelmeztet, hogy ,le kell 
szoknunk arról, és fel kell hagynunk 
azzai, hogy a kultúrát enciklopédikus 
tudásnak tekintsük: ebben a szemlélet- 
ben az ember csak mint befogadó van 
jelen... A kultúra egészen más dolog. 
Saját benső énünk megszervezése és fe- 
gyelme, saját. személyiségünk. birtokba- 
vétele, olyan magasabb fokú öntudat 
megszerzése, amelynek révén képessé 
valunk történelmi jelentőségünk, az élet- 
ben betöltött funkciónk, jogaink és kö- 
telességeink megértésére." (A. Gramsci: 
Marxizmus, kultúra, művészet. Kossuth 
Könyvkiadó, 1965. 188. és 189. old.) Nyil- 
vánvaló, hogy a kultúra e fajtájának ki- 
szélesítése még nagyobb feladat, mint az 
iskolai ismereteké. Ebben nem is az Ís- 
kolának, hanem a gyakorlati élet har- 
cának: a közéletben, a -szellemi életben 
való szélesebb részvételnek, s az ennek 
legjavát kifejezni hivatott pártnak van 
elsőrendű szerepe. 


Termelőmunka — hasznos munka 


Az adatok egyértelműen arra mutat- 
nak, hogy a múlthoz képest rendkívül 
nagy változások következtek be. Dolgo- 
zó társadalmunk struktúrája, ennek 
elemei és összetétele egyaránt alapve- 
tően különböznek a régitől. Az újnak 
az értelmezéséhez megfelelő elvi alapra 
van szükség. A kizsákmányolás meg- 
szüntetésével a  tulajdonviszonyokban 
még meglevő különbségek már nem el- 
sődleges fontosságúak sem a társadalmi 
fejlődésben játszott szerepük, sem az 
életkörülmények szempontjából — azért 
sem, mert nem nagyok —; meg kell te- 
hát keresnünk azt a kritériumot, amely 
helyettük meghatározó szerephez jut. 

Megítélésem szerint mai  körülmé- 
nyeink közt a lenini kritériumok közül 


.a társadalmi termelés történelmileg 
meghatározott "rendszerében elfoglalt 
helyük... a munka társadalmi szerve- 


zetében játszott szerepük", azaz az ál- 
taluk kifejtett munka jellege határozza 
meg elsősorban az emberek szerepét a 
társadalmi fejlődésben, az életkörülmé- 
nyek alakulásában. A ,munka jellege" 
azonban többféle aspektusból is meg- 
közelíthető. Ezek közül a munka ,ter- 
melő" illetve ,nem termelő" jellegével 
célszerű a mérlegelést kezdeni, mert 
elég széles körben találkozunk olyan 


fölfogással, mely a munkásosztályt a 
,termelő" tevékenység alapján véli 
meghatározhatónak. 


Blaskovits János például , A munkás- 
osztály fogalmáról" írott tanulmányá- 
ban — miközben állást foglal amellett, 
hogy a munkásosztály fogalmába nem- 
csak a bármilyen területen foglalkozta- 
tott fizikai dolgozók értendők bele — 
a termelő szférára illetve a bér vagy 
fizetés ellenében itt dolgozó műszaki 
és irodai dolgozókra korlátozza a sze- 
rinte ide sorolható nem fizikai dolgo- 
zók körét. Ez az állásfoglalás nyilván- 


valóan az ismert marxi , összmunkás? 
koncepcióra támaszkodik: ,A munkafo- 
lyamat kooperatív jellegével... szük- 


ségszerűen kitágul a termelőmunkának 
és hordozójának, a termelő munkásnak 
a fogalma — írja Marx a Tőke I. köte- 
tében. — Az embernek ahhoz, hogy ter- 
melően dolgozzék, most már nincs szük- 
sége arra, hogy a munkatárgyat maga 
vegye kezébe; elegendő az összmunkás 
szervének lennie, annak valamilyen al- 
funkcióját elvégeznie." (Marx—Engel. 
Művei. 23. köt. Budapest, 1967. 473. old.) 


Ebben a meghatározásban nyitva ma- 
rad, hogy hol van az ,összmunkás?" ha- 
tára. Blaskovits János ezt a termelő 
üzem határával azonosítja. De egyfelől 
maga is érzi ennek , teoretikus szem- 
pontból talán kifogásolható" voltát, s 
alkalmazását csak más, ésszerűbb gya- 
korlati megoldás híján javasolja, más- 
felől bírálja Buza Mártonnak ,A mun- 
kásosztály vezető szerepének. néhány 
kérdése" című könyvében képviselt azt 
az álláspontját, amely szerint munkás- 
nak tekintendő a gazdasági élettel kap- 
csolatban álló minden alkalmazott és 
értelmiségi, ideértve a termeléssel fog- 
lalkozó minisztériumok, főhivatalok, ál- 
lami intézmények és bankok egész sze- 
mélyzetét. Megítélésem szerint az , össz- 
munkás" fogalmának mai értelmezését 
az utóbbi sem meríti ki, de elvileg leg- 
alább jobban megközelíti. Más kérdés, 
hogy ily módon annyira kiterjed annak 
köre, hogy szinte mindenki belefér. s a 
, minden" következtében majdhogy sam- 
mit sem mond. A Blaskovits János ál- 
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tal képviselt megoldás azonban csupán 
megkerüli, de nem oldja meg a prob- 
lémát. 

A kérdés eldöntéséhez célszerű vissza- 
nyúlni a forráshoz, az eredeti marxi 
megfogalmazáshoz. A Tőke I. kötetében 
az olvasható, hogy a kapitalizmusban 
,csak az a munkás termelő, aki érték- 
többletet termel a tőkés számára, vagy- 
is a tőke önértékesítésére szolgál". (Uo. 
474. old.) Marx olyan mértékig a pro- 
fit termelését tekintette a kapitalizmus- 
ban a termelőmunka alapvető krité- 
riumának, hogy az Értéktöbbletelméle- 
tekben azt írta: ,e meghatározások te- 
hát (ti. a trmelőmunkáé — M. A.-né) 
nem a munka anyagi meghatározásából 
(nem termékének tenmészetéből, sem a 
munkának mint konkrét munkának a 
meghatározásából), hanem abból a meg- 
határozott társadalmi formából, azok- 
ból a társadalmi termelési viszonyokból 
vannak véve, amelyekben ez a munka 
megvalósul. Eszerint például a színész, 
még a bohóc is, termelő munkás, ha 
egy tőkés (a vállalkozó) szolgálatában 
dolgozik, akinek több munkát ad visz- 
sza, mint amennyit a munkabér formá- 
jában kap tőle..." (Marx: Értéktöbb- 
letelméletek, I. Budapest, 1958. 122. old.) 

Egyrészt mert a profit termelése túl- 
nyomórészt árukban, anyagi, kézzelfog- 
ható gazdagságban realizálódik, más- 
részt mert a nem anyagi termelés an- 
nak idején túlnyomórészt a kizsákmá- 
nyoló osztályok számára nyújtott sze- 
mélyes szolgálatokban merült ki, Marx 
szavai szerint a , termelő munka a dön- 
tő jellegzetességétől — amely a munka 
tartalma iránt teljesen közömbös és tő- 
le független — megkülönböztetett má- 
sodik mellékmeghatározást kapott" (Uo. 
373. old.), amely szerint termelő (azaz 
tőkét termelő) munka az, amely anya- 
gi javakat hoz létre. A két meghatá- 
rozás bizonyos mértékig ellentmond 
egymásnak, és rajtunk áll, hogy me- 
lyiknek milyen súlyt adunk. Szerintem 
a marxi tanítások szellemében sokkal 
inkább a munka társadalmi viszonyla- 
tait, mint tárgyi  imeghatározottságát 
tükröző kritériumoknak kell prioritást 
Adni, s ez már a maga korában ís ki- 
emelte az ,anyagi—nem anyagi" meg- 
különböztetés másodlagosságát. Még in- 
kább így van ez akkor, ha a munkát 
— ahogy kell — társadalmi meghatá- 
rozottságában vizsgáljuk. Hogy ez mit 
jelent mai körülményeink között, arra 
vonatkozólag is Marxhoz fordulhatunk 
útmutatásért, aki a , Polgárháború Fran- 
ciaországban" című munkájában arról 
ír, hogy a kizsákmányoló társadalmi 
rend megdöntésével ,amint a munka 
felszabadul, minden ember munkás 


lesz, és a termelő munka nem lesz töb- 
bé osztálysajátság." (Marx—Engels: Vá- 
logatott Művek, I. köt., Budapest, 1963. 
518. old.) Különös, hogy Blaskovits Já- 
nos nemcsak idézi ezt, hanem — sze- 
rintem helyesen — azt a megjegyzést is 
hozzáfűzi, hogy ez az útmutatás arra 
utal: a munkásosztály győzelme után 
nincs, vagy legalábbis csökken a jelen- 
tősége a termelő és nem termelő mun- 
ka osztályszempontból való kezelésének. 
Ugyanakkor lényegében mégis megma- 
rad az osz pontú  kezelésnél, 
mert a munkásosztály határát azonos- 
nak veszi a konvencionálisan meghatá- 
rozott , termelőmunkát" végzőkével. En- 
nek következtében a termelőszövetke- 
zeti tagságon kívül gyakorlatilag szinte 
mindenki a munkásosztály soraiba tar- 
tozna, lényegében csak az egészségügy, 


. az oktatás és az igazgatás területén dol- 


gozó nem fizikai  foglalkoztatottakat 
véve ki. Ez pedig már nagyon kevés 
ahhoz, hogy mégse mindenki tartozzék 
a munkásosztály soraiba. Föltehetőleg 
pedig leginkább ez késztette Blaskovits 
Jánost arra, hogy az itt közölt Marx- 
idézet és ehhez fűzött saját megállapítása 
ellenére is leszögezze: , ellene vagyunk 
annak, hogy már a szocializmusban 
szinte minden hasznos munkára kiter- 
jesszük a termelőmunka fogalmát". (Blas- 
kovits János: A munkásosztály fogal- 
máról. Kossuth Könyvkiadó, 1968. 69. 
old.) 

Az én véleményem ezzel ellenkező. 
Szerintem a termelőmunkának az olyan 
célzatú megkülönböztetése, amilyen az 
a kapitalista társadalmakra nézve, kife- 
jezetten osztályszempontból történt, mai 
körülményeink közt túlhaladott. Szocia- 
lizmust építő társadalomban társadal- 
milag szervezetten elvben csak hasznos 
munka folyik, akár a lakosság anyagi, 
akár nem anyagi szükségleteinek kielé- 
gítése érdekében folyik is. (Természe- 
tesen más kérdés, hogy a gyakorlatban 
— gajnos — bőven folyik nálunk nem 
hasznos tevékenység is; ez azonban tá- 
volról sem korlátozódik az anyagi ter- 
melés körén kívülre.) Persze továbbra 
is meg kell különböztetni .az anyagi 
termelés és a szolgáltatás területeit, de 
csak mint a társadalmi munkamegosz- 
tás sokféle vetületeinek egyikét, mint 
ahogyan különbséget teszünk az ipar és 
a mezőgazdaság területén kifejtett te- 
vékenység közt 15. De semmiképpen sem 
a kapitalizmus körülményeiből átvett 
olyan felhanggal, hogy a nem anyagi 
termelés területén tevékenykedők vala- 
mi nagyon lényeges szempontból má- 
sodrendűként értékelendők. Ez a szem- 
lélet nemcsak korszerűtlen, hanem egye- 
nesen káros. Hogy miért, arra elég, ha 
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például a pedagógusok számára kedve- 
zőtlen bérarányokra utalunk, amelyek 
nem függetlenek a szóban forgó szem- 
lélettől. 

Egyébként annak illusztrálására, hogy 
fölfogásommal nem állok egyedül, idé- 
zem O. J. Skaratan ,A szocialista tár- 
sadalom mun a a tudományos 
technikai forradalom korszakában" cíi- 
mű tanulmányából a következőket: ,A 
jelenlegi tudományos technikai forrada- 
lomn feltételei között, amikor a tudo- 
mány már jelentős mértékben terme- 
lőerővé vált, az srösszmunkáss keretei 
kiszélesedésének folyamata megy vég- 


be. A nem fizikai dolgozók valamennyi 


új csoportja az anyagi javak termelőinek 
funkcióit hajtja végre. Elmosódnak a 
határok a termelő- és nem termelőmun- 
ka között. Ez a folyamat mind a kapi- 
talista, mind a szocialista országokban 
érvényesül. A másik kérdés: mit jelent 
a termelőmunka kategóriája mint tár- 
sadalmi viszony. A kapitalizmusban — 
társadalmi-gazdasági értelemben — ter- 
melőmunkát a bérmunkában alkalma- 
zott munkások végeznek, akik érték- 
többletet termelnek a tőkés számára. 
Ugyanakkor a szocializmus viszonyai 
között — mint néhány szovjet közgaz- 
dász Írja — a termelőmunka a szó leg- 
szélesebb értelmében olyan munka, 
amely anyagi és szellemi értékeket hoz 
létre az egész társadalom részére. Eb- 
ben a meghatározásban a termelőmun- 
ka lényegében összeolvad a "társadal- 
milag hasznos munkas fogalmával." 
Hét tdléád Filoszofii, 1968. 11. szám. 21. 
old.) 


Az elvi meggondolásokon túl a gya- 
korlati élet is gyakran figyelmeztet ar- 
ra, hogy változtatnunk kell a klasszi- 
kusok által más körülményekre vonat- 
kozólag megfogalmazott ,termelőmun- 
ka" fogalom alkalmazásán. A gazdasági 
fejlődéssel párhuzamosan először csak 
viszonylag, később pedig abszolút mér- 
tékben is csökken az anyagi termelés- 
ben dolgozók száma, és növekszik a 
nem termelő", azaz a szolgáltató szfé- 


rában dolgozóké, Ha tehát már mai kö-. 


rülményeink közt is értelmetlen kire- 
keszteni a mai , összmunkás" fogalmá- 
ból a tudomány művelőit, a kutatókat, 
oktatókat és gyógyítókat, még inkább 
így van ez, ha a perspektívát, a tudo- 
mányos-technikai forradalom korszaká- 
nak társadalmát tartjuk szem előtt. 
Ebben ugyanis az emberi tevékenység 
súlypontja a hagyományos értelemben 


vett termelőfolyamat előtti és utáni  sza- 


kaszra, a tervezésre és ellenőrzésre he- 
lyeződik át. Ezért idővel mondhatni tel- 
jesen el fognak tűnni, más tevékenysé- 
get fognak folytatni a mai nagy terme- 


lő tömegek. Ha ma ez még csak na- 
gyon távoli perspektíva is számunkra, 
mégis figyelembe kell vennünk, aho- 
gyan Marx korában is még csak ki-. 
bontakozóban volt az a munkásosztály, 
száttio ááá történelmi küldetését megraj- 
zolta. 


A munkásosztály mai értelmezése 


Az előbbiek remélhetőleg eléggé bizo- 
nyítják, hogy a munkajelleg legáltalá- 
nosabban használt aspektusa, nevezete- 
sen a ,termelő" jelleg — minthogy mai 
körülményeink közt szinte az egész tár- 
sadalomra egyaránt érvényes — nem 
alkalmas a munkásosztály fogalmának 
korszerű megközelítésére, Ez azonban 
nem azt jelenti, hogy általában sem a 
munkajelleg alapján kell a megoldást 
keresnünk. De a munkajellegnek azt az 
aspektusát kell kiválasztanunk, amely- 
nek alapján a történelmi küldetésű mar- 
xi munkásosztály mai örökösét körvona- 
lazhatjuk. Úgy érzem, ha a körülmé- 
nyek nagyon sok tekintetben alapvetően 
megváltoztak is — más a munkameg- 
osztás, mások az egyes rétegek —, a 
marxi értelemben vett hivatás hordo- 
zóját mégsem kell túlságosan távol ke- 
resnünk az eredetitől. 


Marx annak idején elsősorban a ter- 
melőeszközökhöz való viszony alapján 
ismerte föl a munkásosztályban az új 
világ megteremtésére elsősorban hiva- 
tott erőt. Ez azonban lényegében egybe- 
esett egy nagyon is határozott jellegű 
munkát végző réteggel, az akkori mou- 
demi proletariátussal, lényegében a gyár- 
iparban dolgozó bérmunkásokkal, fizi- 
kai dolgozókkal. Megítélésem szerint en- 
nek a munkásosztálynak közvetlen foly- 
tatója, küldetésének örököse nem más, 


. mint a mai nagyüzemi fizikai dolgozók 


serege. Igaz, hogy a munkásság időköz- 
ben az építkezés megnövekedésével, a 
közlekedés kiterjedésével, a mezőgazda- 
ság nagyüzemivé, , iparszerűvé" alakulá- 
sával, és az ún. tercier ágazatok kifej- 
lődésével új osztagokkal bővült, emel- 
lett ismeretei is magasabb színvonalúak 
lettek, s a termelésben megnőtt a ma- 
gasabban képzett nem fizikai dolgozók 
aránya és szerepe. A történelmi külde- 
tés forrása tekintetében azonban nem 
változott a lényeg: ma is a fizikai dol- 
gozóknak az érdekük leginkább egy 
egészen új világ megteremtése, s ugyan- 
akkor tömegüknél, nagyüzemi koncent- 
ráltságuknál fogva ők képviselik a leg- 
nagyobb erőt is, mely ennek kiharcolá- 
sához szükséges. Természetesen mint 
mindig, most sem egyforma hatóerejű 
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ennek a ma még nagyobb és sokszínűbb 
tömegnek minden része. Az előrehaladás 
központi erőforrása a munkások legmű- 
veltebb, politikailag legtudatosabb, s 
szakmai szempontból is legkorszerűbb, 
: legképzettebb része. 

A munkásosztálynak ma is a nagy- 
üzemi fizikai dolgozókkal való azonosí- 
tása alapvetően eltér attól a fölfogástól, 
mely éppen azzal kívánja korszerűvé 
tenni a munkásosztály fogalmát, hogy a 
szellemi dolgozók bizonyos részére is ki- 
terjeszti. Félreértések elkerülése végett: 
magam sem korlátozom a fizikai dol- 
gozókra a marxi ,összmunkás" fogalmát, 
sőt a lehető legszélesebben tartom meg- 
húzandónak a mai összmunkás körét. 
Különbségtételt érzek azonban szüksé- 
gesnek egyfelől az , összmunkás", más- 
felől a , munkásosztály" fogalma közt. 
Az ,összmunkás" szerintem a társa- 
dalmilag hasznos tevékenységek végzőit 
jelöli, és elsősorban közgazdasági öÖssze- 
függésekben van létjogosultsága. A 
, munkásosztály" ezzel szemben a társa- 
dalmi fejlődés hivatott vezető erejét je- 
löli, ezért használata elsősorban Dpoli- 
tikai vonatkozásokban indokolt. Ez a két 
dolog pedig, ha szorosan összefügg is 
egymással, nem teljesen ugyanaz. A tár- 
sadalmi küzdelem vezető ereje értelem- 
szerűen nem lehet azonos az összesség- 
gel. A vezető erő a marxi tanítás lénye- 
ge szerint az objektív érdek alapján ala- 
kul ki. De a tudatos felismerés alapján 
ennek a köre egyrészt szélesebb, más- 
részt szűkebb is, mint egyedül a köz- 
vetlen objektív érdek alapján. 

Fölmerülhet azonban az a kérdés: 
valóban ma is a fizikai munkásoknak 
áll-e" leginkább érdekükben a szocia- 
lista társadalom teljes kibontakoztatá- 
sa? Az ugyanis nem szorult bizonyítás- 
ra, hogy a kizsákmányolás megdöntése 
mindenkinél inkább e kizsákmányoltak- 
nak áll érdekükben, de a kizsákmányo- 
lás megdöntése után, a lényegében azo- 
nos érdekű osztálytársadalomban már 
egyáltalán nem egyértelmű ez. A ma- 
gyarázat abban rejlik, hogy az első lé- 
péssel, a kizsákmányolás megszünteté- 
sével csak ,lényegében" vált azonos 


érdekűvé a társadalom, ezen belül azon- . 


ban még igen lényeges érdekkülönbsé- 
gek vannak. 

. — Először is: amíg a kapitalista környe- 
zet fennáll, addig fennáll a kizsákmá- 
nyoló társadalmi rend visszaállításának 
lehetősége. 1956 megmutatta, milyen kö- 
zelről fenyegetett bennünket ez a ve- 
szély. A munkások azok, akiknek min- 
dennél inkább érdekük a kizsákmányoló 
társadalom visszaállításának megakadá- 
lyozása, akkor is, ha — elsősorban saját 


politikai munkánk fogyatékosságai kö- 
vetkeztében — távolról sem minden 
munkásban tudatos ez. 

De ez csak a negatív tényező — a 
múlt —, ennél sokkal lénye- 
gesebb a pozitív tényező: a jövő igen- 
lése. Mert a szocializmus teljes kibon- 
takozásához még előttünk álló második 

nélküli társadalom 
úgy a munkások- 
nak van legtöbb várni valójuk, mint az 
első tét a kizsákmányolás meg- 

Né mad először a legközvetlenebb 
célt, az anyagi jólét növekedését. Az 
életszínvonal sze f belül 
legközvetlenebbül jövedelmünk, fogyasz- 
tásunk helyzetét érzékeljük. E téren a 
változás jelentős, mert 1938-hoz képest 
átlagosan több mint a kétszeresére emel- 
kedett a lakosság egy főre eső fogyasz- 
tása. A fejlett nyugati országokat azon- 
ban még távolról sem érjük el, és rész- 
ben ennek következtében az igényeket 


"sem. Ennek hatása fokozottan érzékel- 


hető az alacsonyabb jövedelmű rétegek- 
nél, márpedig az önmagában sem túl 
magas átlagon belül a fizikai munkások 
jövedelme általában alacsony. 1968-ban 


rint alatti egy főre eső jövedelemből, to- 
vábbi 15 százaléknak, másfél millió em- 
bernek pedig 600 és 800 forint közti egy 
főre eső jövedelme volt. A 600 forint 
alatti, azaz a legalacsonyabb csoport- 
ban a fizikai dolgozók aránya több mint 
30 százalék (e kategória fele a nyugdí- 
jasokból kerül ki), a 600 és 800 forint 
közötti csoportban pedig több mint 40 
százalék a munkás. 

A jövedelem, a közvetlen fogyasztás 
azonban nem is minden, mert a jólét 
növekedésével, a puszta létfenntartás 
szükségleteinek kielégítésével egyre új 
igények keletkeznek. Ezek hosszú ideig 
megmaradnak az anyagi szükségletek 
körében, sőt a rendkívül nf0- 
gyasztói társadalmakban", éppen a kapi- 
talista érdekeket kiszolgáló manipuláció 
következtében meg is rekednek itt. Egy 
magasabb rendű társadalom keretei közt 
azonban az igények minden irányban 
differenciálódnak, túllépnek az anyagi 
javak területén, és alapvető változást 
követelnek a kultúra, a tudás, végső 80- 
ron a munka területén. Ez pedig első- 
sorban a munkásokat érinti. Mert igaz 
ugyan, hogy a technikai fejlődés távol- 
ról sem csak a klasszikus munkásosz- 
tályt teszi géprendszerek puszta kiszol- 
gálójává, hanem olyan széles rétegeket 
is mónoton  rutinmunkára kényszerít, 
amelyek tegnap még a , szellemi" mun- 
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ka magasabbrendűségének tudatában él- 
hettek, de még mindig a munkások azok, 
akiknek viszonylag legnagyobb része 
van külső szükség parancsára a gépek 
mo tartására, szolgálatára ren- 
delve, ahelyett, hogy belső szükségletté 
vált volna már számukra a képessége- 
ket kibontakoztató és ennyiben az em- 
ber ,nembeli lényegét" megvalósító 
munka. Velük szemben az értelmiség 
munkája kétségtelenül nagyobb mérték- 
ben tartalmazza az alkotó tevékenység- 
nek azokat az elemeit, amelyek elenged- 
hetetlen feltételei az emberhez méltó 
életnek. 

Fokozottan Így van ez nálunk, mert 
a munka körülményei még mindig vi- 


Gépek, berendezések 
mellett dolgozó 


szonylag kezdetlegesek. A Központi Sta- 
:tisztikai Hivatal egy felmérése azt mu- 
tatja, hogy 1968. május 30-án a minisz- 
tériumi iparban foglalkoztatott munká- 
soknak csak kereken 40 százaléka dol- 
gozott gépek mellett. Ezek nagy részénél 
is a kézi munka dominált, azaz feladatuk 
elsősorban a gépeknek kézzel, vagy ké- 
Zzi szerszámmal való kiszolgálása volt. 
Így valójában az ipari munkásoknak ke- 
vesebb mint 30 százaléka végzett gépe- 
sített munkát, azaz olyant, amelynél a 
munka elsősorban a gép irányítása, ve- 
zérlése, felügyelete. Ezek az arányok 
igen eltérőek az ipar különböző terüle- 
tein, amit a következő adatok szemlél- 
tetnek : 


Gépesített munkát 
végző 


munkások aránya az összes munkáslétszám 


százalékában 
Bányászat 25,5 173 
Villamosenergia-ipar 23,5 20,1 
Kohászat 461 31,1 
Gépipar 328 25,5 
Építőanyagipar 381 183 
Vegyipar 52,1 33.8 
Könnyűipar 53,2 39,1 
Élelmiszeripar 29,5 173 
Minisztériumi ipar összesen 38,7 27,3 


A gépesítés alacsony foka részben ar- 
ra is visszavezethető, hogy a foglalkoz- 
tatottaknak viszonylag nagyon nagy ré- 
sze — kereken 40 százaléka — nem köz- 
vetlenül a termékek előállításán dolgo- 
zott, hanem kisegítő jellegű (anyagmoz- 
gatási, szállítási, raktározási és javító- 
karbantartó) munkát végzett, ennél pe- 


dig a gépesítettség színvonala általá- 
ban alacsony. 

Talán még kedvezőtlenebb a kép, ha 
nem a gépesítettségnek, hanem a mun- 
ka nehézségének, vagy a különösen ked- 
vezőtlen munkakörülményeknek az ol- 
daláról közelítjük azt meg. Ezt a követ- 
kező százalékos adatok mutatják; 


Ebből 
E zu; ] nagy erőkifej- 
RSS normál erőki tés vagy kü- 
Munkások Í Nehéz fizikai j fejtés és ked- I jnösen  ked- 
létszáma tevékenységet vezőtlen hé 
A geg vezőtlen 
összesen Ikifejtők aránya munka- fiút ése 
körülmények körülmények — 
között dolgozok aránya 
Bányászat 100 78,0 31,8 209 
Villamosenergia-ipar 100 61,5 43,7 174 
Kohászat 100 63,1 398 18,9 
Gépipar 100 25,7 19,7 54 
Építőanyagipar 100 628 18,5 43,0 
Vegyipar 100 59,7 434 15,7 
Könnyűipar 100 44,3 354 7.6 
Élelmiszeripar 100 48,0 27,0 199 
Minisztériumi ipar összesen 100 460 288 13.2 
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Hozzátartozik ehhez, hogy a bányá- 
szatban több mint 25 százalék azoknak 
az aránya, akik nagy erőkifejtés és kü- 
lönösen kedvezőtlen munkakörülmények 
között dolgoznak. Ilyen körülmények 
közt — mégcsak nem is a gépi nagy- 
üzemi termelés részfeladatainak egyhan- 
gúságával szemben, hanem magának a 
gépesítettségnek a kiszélesítése érdeké- 
ben is — a munkások számára a leg- 
égetőbb érdek a társadalmi fejlődés, 
ismétlem: akkor is, ha az alapvetően 
másfajta munka igénye még nagyon ke- 
véssé tudatos bennük. Objektíve azon- 
ban mind a megélhetés, mind a mun- 
ka körülményei egyaránt a munkások 
számára teszik a legsürgetőbb érdekké 
az osztály nélküli társadalom megterem- 
tését, s benne elsősorban a munkás- 
osztálynak mint ilyennek megszünteté- 
sét, összes nehéz körülményeivel együtt. 

Egyébként nemcsak azért változatla- 
nul a munkások a leghivatottabb har- 
cosai a munka emberibbé válásának, 
mert objektíve ők nyerhetnek a legtöb- 
bet belőle, hanem azért is, mert a tech- 
nikai-tudományos forradalom a maga 
teljességében csak a szocializmus Viszo- 
nyai között valósulhat meg. Márpedig 


az értelmiségnek talán nem is jelenték- 


telen részét — legalábbis egy darabig — 
a társadalmi rendszertől függetlenül, ön- 
magában is kielégítené a tudományos8- 
technikai forradalom elindulása, ami 
nyilvánvalóan nem lendítője, hanem kor- 
látozója volna a tényleges haladásnak. 
Más kérdés, hogy a kapitalizmus kere- 
tei között a tudományos-technikai for- 
radalom viszonylag gyorsan önnön kor- 
látaiba ütközik. Mert ha a tudományos- 
technikai — forradalom 6 eredményeképp 
kiiktatódnak is a gépi nagyipar sokszor 
rendkívül nehéz testi munkái, nagyon 
rossz munkakörülményei, a régi szen- 
vedések helyébe mások, újak lépnek. És 
itt távolról sem csak a munkástömegek 
, feleslegessé" válásának nagyon is reá- 
lis fenyegetéséről, hanem a munkában 
levőkről is szó van. ,Nem kétséges -— 
írta Raymond Aron, az ipari társadalom 
teoretikusa a La Stampa című lapban 
megjelent cikksorozatában —, hogy a 
modern ipari társadalom magával hoz 
lélektani feszültségeket és emberi remé- 
nyek meghiúsulását... Még ha az utolsó 
25 év gazdasági fejlődése túlszárnyalta 
is a legoptimálisabb reményeket, ez a 
társadalom valójában még nem "jóléti 
társadaloms... úgy hiszem, hogy to- 
vábbra is elégedetlenségi periódusokon 
fogunk átmenni... De az rúj baloldal: 
naks nincs csodareceptje az új ipari táre 
sadalomnak ezekre a bajaira." A mar- 
Xxizmusnak sem csodareceptje, hanem 


koncepciója van a probléma megoldá- 
sára. Igaz, hogy a koncepció helyességét 
csak a gyakorlat próbája igazolhatja, 
ennek pedig még a küszöbe előtt állunk. 
Ez azonban csak aláhúzza feladatunkat 


Munkásosztály és értelmiség 


Mialatt szerintem történelmi küldeté- 
se szempontjából a munkásosztály köre 
lényegében változatlan, a társadalom 
többi rétegéhez való viszonyában alap- 
vető változásra van szükség. Első fel- 
adatát ugyanis, a kizsákmányolás meg- 
szüntetését, az első ízben győzelemre 
jutott szocializmus hazájában mondhatni 
egyedül a dolgozó parasztsággal szövet- 
ségben, a társadalom többi részével 
szemben kellett a munkásságnak kihar- 
colnia, következő feladatát azonban már 
a tőkések felszámolása és a kistulajdo- 
nosok csökkenő jelentősége folytán lé- 
nyegében azonos érdekű társadalomban 
kell teljesítenie. Ennek során, ha sok 
tekintetben más is, de az alapvető kér- 
désben változatlan a viszonya a dolgozó 
parasztsághoz, ugyanakkor az értelmi- 
séghez való viszonyának lényeges meg- 
változtatására: szoros szövetségre, alko- 
tó együttműködésre van szükség és le- 
hetőség. Ennek egyik legfontosabb fel- 
tétele az értelmiség korszerű megítélé- 
se. Társadalmi szempontból azért van 
szükség új értelmezésre, mert az értel- 
miség többé nem tőkésérdekek képvi- 
selője, termelési szempontból pedig azért, 
mert a technikai-tudományos forradalom 
előttünk álló korában, de már az ehhez 
vezető úton is sokszorosan megnő fel- 
adata és jelentősége. Értékelésünk meg- 
változtatását sok minden segíti. Töb- 
bek közt az, hogy az értelmiség köré- 
ben egyre több a munkásszármazású, 
hogy a munkások iskolázottságának, mű- 
veltségének emelkedésével csökken a 
kulturális különbség és — sokszor a kel- 
leténél nagyobb mértékben — csök- 
kennek a jövedelmi különbségek is; ez 
mind hozzájárul az életmódbeli közele- 
déshez. Mindennek objektív alapja pe- 
dig az alapvető érdekazonosság. Köny- 
nyíti a dolgot az is, hogy a múltban 
az értelmiség azon legjobbjainak, akik 
a munkásosztály ügyéhez csatlakoztak, 
szakítaniuk kellett múltjukkal, ezzel 
szemben ma a társadalmi fejlődés szol- 
gálata nem közvetlen érdekeik megtaga- 
dását, hanem ezeknek védelmét is je- 
lenti számukra. 

Az új viszony érüekében elő kell 9e- 
gítenünk, hogy az értelmiségietr megfe- 
lelően közeledjenek a dolgozu-. legszé- 
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lesebb tömegeihez, s ezek tudományos 
világszemléletéhez, ugyanakkor az is ér- 
dekünk, hogy mint rétegnek ne mossuk 
el határait, hanem mint egészet lássuk 
külön is. Ez a feltétele egyébként annak 
is, hogy maguknak a munkásoknak a 
helyzetét is világosan lássuk, és ne mos- 
suk Össze azt náluk jobban élő réte- 
gekével. Ebből a szempontból is hely- 
telen az a nézet, amely szerint a mun- 
kásosztály korszerű értelmezése érdeké- 
ben a termelő üzemekben foglalkoztatott 
műszaki értelmiséget a munkásosztály- 
hoz, az agrárértelmiséget pedig a pa- 
rasztsághoz kell sorolni. 

Mi lenne ennek a következménye? A 
Társadalmi Szemle 1968. 1. száma tájé- 
koztatót adott Blaskovits János tanul- 
mányának vitájáról. A vita részvevői 
szerint: ha a termelőmunkában foglal- 
koztatott értelmiségiek a munkásosz- 
tályba, illetve a parasztságba integrá- 


lódnak (s ide sorolva őket — olvasható 


a vélemény — elősegítjük tudati integ- 
rálódásukat is, ami szerintem kétsé- 
ges), 


tegóriájában csupán azon az alapon, 
hogy túlnyomórészt kvalifikált szellemi 
munkát végeznek, 8 kiemelkedően nagy 
szerepük van a társadalmi tudat alakí- 
tásában, a kultúra terjesztésében. Nél- 
külük azonban a nem termelő (egészség- 
ügyi, kulturális, pedagógiai, igazgatási 
stb.) szektorok heterogén összetételű dol- 
gozóinak akár viszonylag egységes és 
önálló értelmiségi rétegként való keze- 
lése is értelmetlenné válik... Felmerül 
olyan álláspont ís, hogy lassan át kelle- 
ne adni a feledésnek az sértelmíségs tu- 
lajdonképpen semmitmondó kategórtáját, 
amely csupán egyetlen és formális kri- 
térium: a kvalifikált szellemi munka .. . 
alapján kreálódott, s mely a fizikai és 
szellemi munka ellentéte idején még 
használható volt." (Kovács Ferenc: Vi- 
ta a munkásosztály fogalmáról. Társa- 
dalmi Szemle, 1968. 1. sz. 76. old.) 

Ez a nézet természetesen nem általá- 
nos. De tapintatosabb fogalmazás alap- 
ján gyakorlati következtetésében lénye- 
gében Blaskovits János javaslata is ide 
torkollik, többek közt azért, mert az ér- 
telmiségnek , integrálásra" nem javasolt, 
számában és jelentőségében egyre nö- 
vekvő részét nem lehet megfelelően be- 
illeszteni a társadalmi összképbe. Nyil- 
ván ez az oka, hogy amikor a tanulmány 
sorra veszi a dolgozó társadalom mond- 
hatni valamennyi rétegét, szinte egy 
szót sem szól a műszaki és agrárértel- 
miségen kívüli  ,heterogén összetételű 
dolgozókról", 


,akkor feleslegessé válik külön 
szerepeltetnünk őket az értelmiség ka- . 


Az értelmiségnek azonban nem , for- 
mális kritériuma a kvalifikált szellemi 
munka", hanem éppen ebből fakad 8a- 
játos nagy hivatása a társadalmi fej- 
lődáés  előbbrevitelében. Ezért nagyon 
keveset használna, ha egészét vagy egy 
részét , integrálnánk" a munkásosztály- 
ba. Ezzel megtisztelő címkét adnánk ne- 
ki — mellesleg: jelentős részük nem is 
tekintené megtiszteltetésnek ezt —, de 
viszonyaink megértésében, fejlődésünk 
problémáinak elemzésében és ennek kö- 
vetkeztében feladataink megoldásában 
ez vajmi kevés haszonnal járna. Mind- 
ezek miatt — megítélésem szerint —, 
nemhogy a , feledésnek kellene átadni" 
az értelmiség fogalmát, hanem a tény- 
legesen rá váró feladatoknak megfele- 
lően az eddiginél sokkal égyértelműb- 
ben kellene kiemelnünk társadalmi hi- 
vatását, felelősségét és szerepét. 


Megítélésem szerint távolról sem él 
eléggé a köztudatban az a követelmény, 


hogy a munkásság és értelmiség közötti 


viszony alapvető megváltoztatására van 
szükség, amit sajnálatos módon fejez ki 
az is, hogy az értelmiség széles és fon- 
tos rétegei nem jutnak tevékenységük- 
nek megfelelő anyagi megbecsüléshez. 
Közrejátszik ebben, hogy erős a mind- 
két oldalon elválasztó tendencia. És ez 
nemcsak a múltból hozott örökség, ha- 
nem részben mai gyökerei is vannak. 
Az értelmiség oldaláról annyiban, hogy 
széles körben felszíni jelenségek, nem 
pedig lényege, objektív érdekei, hely- 
zetéből adódó szerepe alapján ítéli meg 
és sokszor lekezeli a munkásokat. A 


: munkások oldaláról pedig gyakran azért 


tapasztalható értelmiségellenesség, mert 
nem méltányolják örökölt és mai élet- 
módbeli sajátosságainak jogosultságát, 
kifogásolják jobb körülményeit, és meg- 
alapozatlan egyenlősítő követelményeket 
támasztanak. j 

Van azonban az elválasztó tendenciák- 
nak egy, az értelmiségi hivatással össze- 
függő, mélyebb gyökere is. A szocializ- 
musban a kizsákmányolás felszámolásá- 
val megszűnnek az antagonisztikus cel- 
lentmondások, de ez távolról sem jelen- 
ti, hogy minden ellentmondás megszű- 
nik. A szocializmus teljes kibontakozása 
az alapvető érdekazonosság bázisán is az 
élet minden területén a régi és új har- 
cában, az egyéni és közérdek ellentmon- 
dásainak, a társadalom különböző réte- 
gei közti ellentmondásoknak a feloldásán 
keresztül halad előre. Illúzió volna azt 
képzelni, hogy a szocializmusban a le- 
tűnésre érett és a kibontakoztatandó új 
közti harcban korlátalanul érvényesül 
a régivel szemben az új. A régihez való 
ragaszkodás nemcsak. antagonisztikus 


96 ESZMECSERE 


körülmények közt nagy erejű — Lenin 
is utal a ,hagyományok szörnyű erejé- 
. re" —, hanem a réginek, a megszokott- 
nak mindig óriási ereje van, mert az 
emberek többsége legszívesebben azt te- 
szi, amit már kipróbált, amit már tud, 
aminek használhatóságáról már meggyő- 
ződött. Ezt a hatást természetesen nagy- 
mértékben erősíti, ha még érdek is fű- 
ződik a régi fenntartásához; márpedig 
ezzel is számolni kell. Elég, ha csak a 
nem megfelelő vállalatvezetőkre, vagy a 
bürokraták számtalan változatára gon- 
dolunk. A társadalom egésze kisebb, 
vagy nagyobb erővel, de mindig csak 
ösztönösen, mindig a gyakorlat síkján 
száll szembe ezekkel a tendenciákkal. 
Az értelmiségnek ugyanakkor képzett- 
sége, foglalkozása következtében . elvi, 
elméleti síkra kell emelnie, a művé- 
szet és tudomány eszközeivel is meg 
kell fogalmaznia az élet különböző te- 
rületein a régi és új harcában keletkező 
problémákat; ezekkel pedig nem kelle- 
mes szembenézni. Ezért is jelentkezik az 
érintettek részéről nemegyszer ellenérzés 
az értelmiséggel szemben, ami az előb- 
biek miatt szélesebb körben is köny- 
nyen visszhangra talál. Annál inkább 
Így van ez, mert az értelmiség megfo- 
galmazásai — ha a legjobb szándékúak 
is — sokszor nem a dolgok végső tisz- 
taságában, hanem zavaros gondolatok- 
kal összefonódva jelentkeznek. Ez azon- 
ban nem is lehet másképp. Csakis az 
eszmék cseréjének és a tömegek gya- 
korlati megnyilvánulásainak kölcsönha- 
tásában lehet a régit legyőzni. 

Mindez egyáltalán nem azt jelenti, 
hogy amikor az értelmiség a természet- 
és társadalomtudományok különböző te- 
rületein az új és új, megoldásra váró 
problémákat felveti, feltétlenül a szo- 
cializmus építésének tudatos harcosa- 
ként teszi ezt. De a munkásosztályról 
sem mondhatjuk, hogy amikor objektíve 
a szocializmus építésében vesz részt, 
egészében tudatosan tűzi ki ezt. céljául. 
Marx ,A filozófia nyomorúsága" című 
munkájában arra figyelmeztet, hogy 
amikor a tőke uralma közös helyzetet, 
közös érdeket teremt a kizsákmányoltak 
számára, a tömeg a tőkével szemben 
már osztály, de önmaga számára még 


nem az: csak a tőke elleni tudatos 
harcban válik ,önmaga számára" is, 
, Önmagáért" is  osztállyá. Alapvetően 


más körülmények közt, de lényegében 
most is így van ez. A szocializmus épí- 
tése az egész dolgozó társadalom sSzá- 
mára közös érdeket teremtett, de az ob- 
jektív közös érdek szubjektív tudatosí- 
tása külön feladat. Lehet, hogy e tu- 
dat kialakulásában az értelmiség  — 


múltbeli öröksége s nem utolsó sorban 
mai hibáink következtében — egy lé- 
péssel hátrább tart. De alá kell húzni 
annak a széles körben érzékelhető vul- 
gáris magatartásnak a gyengéjét is, 
mely az ,öÖnmagában való" munkásság 
egészét egyszerűen azonosítja az , Önma- 
gáért való" tudatos munkásosztállyal. 
Az objektív érdek önmagában nem elég 
— történelmi küldetését a munkásosz- 
tály is csak akkor teljesítheti, ha tu- 
datára ébred objektív érdekeinek. 

E téren nagy feladataink vannak. 
Nem felejthetjük, hogy biztos alapokon 
csak akkor állunk, ha a szocializmus 
építésénez objektíve hozzájárulók óriá- 
si seregéből — nemcsak a munkások, 
hanem a jól dolgozó mérnökök, lelkes 
kutatók, orvosok és pedagógusok köré- 
ből is — egyre többen válnak szubjek- 
tíve is, tudatosan is a szocializmus épí- 
tésének olyan harcosaivá, akik nem- 
csak egyszerűen jól dolgoznak, hanem 
egy vérükké vált közös társadalmi esz- 
mény megvalósításáért teszik ezt. Ha 
azonban a feladat rendkívül nagy is, ma 
könnyebb, mint bármikor azelőtt, mert 
az alapot az egész nép végső soron azo- 
nos érdeke alkotja. Ugyanakkor bizo- 
nyos szempontból nehezebb is. Egyrészt 
a feladatot minden korábbinál szélesebb 
körben kell megoldanunk, melyben a 
munkások fele egészen fírissen jött, el- 
maradottabb szemlélettel, alacsonyabb 
kultúrszínvonallal, az értel számá- 
ra pedig létéből, életkörülményeiből kö- 
vetkezően nehezebb a szocializmus épí- 
tésével járó nehézségek leküzdése, a 
mindenen keresztül való kitartás válla- 
lása. Másrészt az előttünk álló felada- 
tok bonyolultabbak, mint az eddigiek 
voltak, ezért tudatosításuk ás nehezebb, 
mint bármikor azelőtt. A marxi taní- 
tások megvalósításának első lépése 
ugyanis, a kizsákmányolás megszünte- 
"tése, széles tömegek mindennapi tapasz- 
talatán keresztül érzékelhető és meg- 
érthető cél: az éhség, a nélkülözés 


" megszüntetését, a békét, a jólét elérését 


ígérte. Az előttünk álló második lépés 
ezzel szemben, éppen ellenkezőleg, sem- 
milyen történelmi tapasztalatra nem 
épülhet. Az emberiség történelmében 
most először kerül napirendre egy olyan 
társadalom megteremtése, amelyben 
magának az embernek a fejlesztése a 
társas küzdelem központi célja, egy 
olyan küzdelemé tehát, amelyben az 
elérendő pozitív célnak még nincs gya- 
korlati követendő példája, a negatívum 
pedig, amit ki kell küszöbölni — az el- 
idegenedés, az ember , nembeli lénye- 
gének" elvesztése — annyira áttételes. 
hogy a gyakorlati valóságban mint ilyen 
közvetlenül nem is érzékelhető. 
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Mindez sokszorosan aláhúzza a párt 
szerepét, melynek feladata a társadal- 
mi haladásért való küzdelem vezetése, 
egyfelől a szükséges tudat kialakítása, 
másfelől ennek realizálása: a legmaga- 
sabbrendű elmélet bevitele a tömegek- 
be, az elmélet és gyakorlat egyesítése. 
Ma mindennél inkább képes lehet erre 
a párt. Mert ha érdemben mindig is az 
egész dolgozó társadalom érdekét kép- 
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viselte, mégiscsak a társadalom vezető 


. osztályának, a munkásosztálynak a párt- 


ja volt. Lényegében ma is az, mégis az 
osztály nélküli társadalom felépítésének 
útján már az egész nép pártjaként ve- 
zetheti a harcot. Ezért ha jól politizál. 
egy egész nép, egy egész nemzet egye- 
sült ereje áll mögötte. 


Dr. Mód Aladárné 
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KONYVEKROL 


A magyar forradalmi munkásmozgalom történetének 


harmadik kötete 


Mintegy három évvel a második kötet 
megjelenése után, a felszabadulás ne- 
gyedszázados évfordulóján, a Kossuth 
Könyvkiadó közreadta a magyar forra- 
dalmi munkásmozgalom történetének 
harmadik, záró kötetét, amely az 1944- 
től 1982-ig terjedő időszakot tárgyalja. 
Ezzel teljessé vált a sorozat, s a Nemes 
Dezső akadémikus vezette szerkesztő bi- 
zottság és szerzőgárda egy minden ko- 
rábbinál átfogóbb, teljesebb és korsze- 
rűbb magyar párttörténetet adott, nem 
csupán az egyetemi és pártfőiskolai hall- 
gatók kezébe — akiknek ez a sorozat tan- 
könyvül is szolgál —, hanem a nagykö- 
zönség számára is. A cím leszűkíti ugyan 
a témát, nem általános és nem is mun- 
kásmozgalom-történetet ígér, csak a for- 
radalmi munkásmozgalomét, a valóság- 
ban azonban ez a könyv jóval többet 
nyújt ennél: 1944—48 között a két mun- 
káspárt akcióegységéért, majd szerveze- 
ti, és politikai-eszmei egységéért folyta- 
tott harc oly mértékben előtérben állott, 
hogy lehetetlen e korszak történetét a 
szociáldemokrata jobboldal elleni harc 
bemutatása nélkül tárgyalni. Így nem- 
csak a kommunista mozgalom, hanem a 
szociáldemokrata párt története is ez a 
fejezet, amely igen árnyaltan, nem stati- 
kusan, hanem mozgásukban mutatja be 
a szociáldemokrata pártban működő 
irányzatokat és erőket, amelyeknek egyik 
alapvető ismertetőjelük ebben az időben 
a kommunistákkal való együttműködés 
igenlése, vagy tagadása. 

A párttörténet — érthetően — orszá- 
gos történetté szélesedik ki. 1944—-1962 
között ennek megfelelően a gazdaságtör- 
téneti adatok és elemzések kapnak nagy 
szerepet a kötetben. Ez jelentős lépés 
előre, szakítás a politikatörténet egyol- 
dalú, szűk felfogásával. Gazdagon mu- 
tatja be a kötet a társadalmi osztályok, 
pártok mozgását, a gyökeres változáso- 
kat, amelyek a társadalom struktúrájá- 
ban végbementek. Mozgaímasan ábrázol- 
ja a kulturális forradalom  nkodrását, 
amely milliók számára adta meg a szel- 


lemi felemelkedés, a művelődés lehetősé- 
geit. Talán csak eggyel marad adós: nem 
adja vissza eléggé azt a nagyszabású és 
izgalmas  ideológiai-kulturális harcot, 
amelyet a kommunisták és a népi bal- 
oldal vívott a reakciós eszmeáramlatok- 
kal, elsősorban a klerikális, fasiszta 
ideológiákkal. 

A nagyobb összefüggések megértése 
szempontjából a kötet túlmutat belső 
problémáinkon. A nagyobb kronológiai 
egységeket rövid, tömör nemzetközi tör- 
téneti és politikai áttekintések előzik 
meg vagy egészítik ki. 

Ezen belül viszonylag részletesen fog- 
lalkoznak a szerzők a forradalmi és ha- 
ladó mozgalmak, köztük a szakszervezeti 
és a békemozgalom fejlődésével, a nem- 
zeti felszabadító küzdelemmel, és a szo- 
cialista országok egymás közti viszonyá- 
val is. Minden eddigi feldolgozásnál rész- 
letesebben és alaposabban tárgyalják a 
kommunista világmozgalomban támadt 
problémákat, zavarokat (különösen a Ju- 
göszlávia és a szocialista tábor között tá- 
madt nézeteltéréseket) és az egység hely- 
reállításáért folyó harcot. Az 1959—1962 
periódus tárgyalása során a szocializmus 
építésének nemzetközi feltételeit bemuta- 
tó rész elemzi a kommunista és munkás- 
pártok 1980 novemberi értekezletének je- 
lentőségét is. Az átfogó egyetemes törté- 
neti fejtegetések azonban sehol sem kel- 
nek önálló életre, csupán a magyar mun- 
kásmozgalom szélesebb nemzetközi kere- 
tekbe való helyezésére, a kor magyar és 
nemzetközi történetének, illetve a nem- 
zetközi és a magyar munkásmozgalom 
KAP OSOIRBEREE megvilágítására szolgál- 
n 


A könyv a forradalmi munkásmozga- 
lom története első két kötetének szerves 
folytatása és egyes fejezetei is szorosan 
egymásra épülnek. Olyan műről lévén 
szó, ami tankönyvül is szolgál, különö- 
sen nagy érdem az egységes szemlélet 
és a szerkesztés egységes koncepciója. 

A kötet munkatársainak nem csekély 
nehézséggel kellett megküzdeniük. Vala- 
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mennyien e korszak történetének kuta- 
tói, az időszak azonban — érthető mó- 
. don — történetileg kevésbé van feltárva, 
mint a korábbiak, s bár az utóbbi évek- 
ben örvendetesen gazdag a termés az 
egyes részkérdéseket feldolgozó könyvek- 
ből és tanulmányokból, az egész korszak 
történetét átfogó, részletes és igényes 
szintézis még nem látott napvilágot — 
így a forradalmi munkásmozgalom tör- 
ténetének számos kérdése ebben a 
könyvben kap először megfogalmazást. 
Ha eltekintünk is azoktól a nehézségek- 
től, amelyek e történelmileg hozzánk 
közeleső időszak perspektívájának rövid- 
ségéből származnak, akkor is méltányol- 
nunk kell a kutatás, az anyagfeltárás, 
az értékelés és általánosítás, valamint a 


megírás szinkron feladatának megoldá- 


sában elért teljesítményt. Hasznára vált 
a munkának a személyes élményeknek 
és a politikai ismereteknek az a tárháza, 
amelyet elsősorban a szerkesztő bizott- 
ság tagjai reprezentálnak. Ezek az él- 
mények, tapasztalatok is hitelesítik a 
dokumentumokban és más forrásokban 
fellelhető tények, események értékelé- 
seit. 


A könyv periodizációja eltér a szoká- 
sostól. Nem a felszabadulás tényével és 
az ebből következő új történelmi szituá- 
cióval kezdődik, hanem 1944 őszével, 
amikor a szovjet csapatok elérték az or- 
szág határát s megkezdték Magyarország 
felszabadítását a náci hódítók és magyar 
csatlósaik elnyomása alól. A szerzők 
szándéka világos: azonkívül, hogy hang- 
súlyozni kívánják a mintegy fél évig tar- 
tó felszabadítás folyamat jellegét, s hogy 
a forradalom már ebben az időszakban 
kibontakozott — azt az összefüggést is 
ki akarták emelni, amely az antifasiszta 
mozgalomban vezető szerepet vivő kom- 
munista párt következetes harca és a 
felszabadulás után játszott szerepe kö- 
zött van. Így válnak igazán érthetővé 
a felszabadulás után kialakult erőviszo- 
nyok, így válik magától értetődővé, hogy 
a felszabadulás után a kommunista párt 
szervezeti ereje viharos gyorsasággal 
megnőtt, s hogy politikai befolyása meg- 
haladta szervezeti erejét is. Így ért- 
hetjük meg viszonyát a Szociáldemok- 
rata Párthoz, a Nemzeti Paraszt Párthoz 
és a Kisgazda Párthoz, így válik világossá 
az a paradox jelenség, hogy e pártok új- 
jáalakulásánál a kommunisták bábáskod- 
tak. Az előzmények után az is természe- 
tesnek tűnik, hogy egyedül a kommunis- 
ta párt rendelkezett világos programmal, 
elegendő erővel és presztízzsel ahhoz, 
hogy megnyerje a tömegtámogatást a 
magyar nemzeti újjászületés és felemel- 
kedés programjához, amelyet a Függet- 


lenségi Front az országos politikai prog- 
ram rangjára emelt. A periodizáció azt 
is megoldja, hogy az ellenállási mozga- 
lom és a felszabadulás együtt, sajátos 
összefüggéseiben szerepel, s hogy a ma- 
gyar ellenállás — bár méretében nem ha- 
sonlítható számos más országéhoz —, 
nem vált nemzeti méretűvé, mégis je- 


. lentőségéhez méltó helyet kap. A könyv 


lapjain megjelenik a nemzeti ellenállási 
szervezkedés számos kísérlete és formá- 
ja, a passzív ellenállástól, a szervezett 
fegyveres akciókig. Felvillan előttünk 
számos igazi hazafi arca, Kiss János al- 
tábornagyétól, a kommunista Nógrádi 
Sándoréig, s az evakuálást megtagadó 
csepeli munkásokéig. Egy az utolsó csat- 
lós szerepére kárhoztatott ország népé- 
nek öntudatáról van itt kimondatlanul 
is szó. A kötet meggyőzően tanúsítja, 
hogy a retrográd hagyományokon túl 
milyen mértékben vannak forradalmi 
hagyományaink is. 


Bizonyos értelemben a periodizációhoz 
kapcsolódik a kötet szerzőinek az az új 
értékelése, amely szerint a népi demok- 
ratikus hatalom már a bankok és vállala- 
taik forradalmi kisajátításával proletár- 
diktatúrává fejlődött. A könyv kimutat- 
ja, hogy a bankállamosítással a n SÖvült 
daság állami szektora jelentősen bővül 
súllyal a szocialista szektor vált a ez 
fontosabbá, s ezzel az ország nagy lépést 
tett a szocialista átalakulás útján. 


Az olvasó nyomon követheti a párt po- 
likai irányvonalának alakulását és meg- 
valósulását a gyakorlatban. A szerzők 
meggyőzően dokumentálják, hogy 1948 
közepéig — kisebb tévedések ellenére is 
—e A párt alapvetően helyes politikát 
folytatott, helyesen ismerte fel a népi 
demokratikus fejlődés követelményeit. A 
szocialista építés során elkövetett hibá- 
kat elemezve, a már ismert okokon kívül 
a proletárdiktatúra helytelen, dogmatikus 
értelmezésében jelöli meg e hibák elmé- 
leti előzményét. Rámutat arra is, hogy az 
ellenforradalom leverésének és a szocia- 
lista konszolidációnak egyik alapvető fel- 
tétele a proletárdiktatúra marxista—leni- 
nista felfogásához való visszatérés volt. 
Csak a proletárdiktatúra marxista—leni- 
nista értelmezése talaján lehetett ered- 
ményesen alkalmazni a proletárhatalom 
elnyomó funkcióit, kijavítani a szövetsé- 
gi politika tévedéseit, érvényesíteni a 
párt vezető szerepét, kidolgozni a szocia- 
lista építés soron következő feladatait. 


A kötet nagy nyomatékkal szól a buk- 
tatókról, a megtorpanásokról, a mulasz- 
tásokról és vétségekről. A szerzőknek 
mégis sikerült érzékeltetniük a történel- 
mi mozgás alapjában felfelé ívelő ten- 
denciáját, nem nagy szavakkal, szóla- 
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mokkal, hanem az olykor száraznak ható 
sok-sok adat, tény, esemény valósághű 
leírásával, tudományos és elkötelezett ér- 
telmezésével. 

A történeti-társadalmi folyamatok áb- 
rázolása mellett történeti szerepüknek 
megfelelően kapnak helyet a munkás- 
mozgalom vezető személyiségei. Ez ter- 
mészetesnek is tűnhetne, nem is kel- 
léne külön a könyv érdemeként meg- 
említeni, ha nem kellett volna leküz- 
deni azt a rossz hagyományt, amely 
elszemélytelenítette a történelmet. Emel- 
lett tiszteletreméltó  elfogulatlansággal, 
tudományosan értékeli a történelmi sze- 
mélyiségeket, köztük azokat a politiku- 
sokat is, akiken túlhaladt a történe- 
lem. S ha helyenként még túl általános- 
nak tűnik is egyes politikusok személyé- 
nek az ábrázolása, az a terjedelemszabta 
korlátokból, nem pedig történelmietlen 
szemléletből fakad. Átfogó jellege ellené- 
re ez az első olyan párttörténet, amely- 
ben konzekvensen szerepelnek a kiemel- 
kedő, neves személyiségek mellett, a köz- 
vélemény előtt kevéssé ismert politiku- 


sok, köztük reakciósok is. Itt jegyezném 
meg, hogy ha a szerzők nem is tudják 
megragadni egyes politikusok személyi- 
ségjegyeit — erre ilyen terjedelemben 
nem is törekedhettek —, árnyaltan raj- 
zolják meg azokat az irányzatokat, ame- 
lyeket e. személyiségek képviseltek, s ke- 
rülik ezek leegyszerűsítését. Egyébként 
éppen a kötetnek az a helyes törekvése, 
hogy a történelmi személyeket is megele- 
venítse, veti fel egy részletesebb mun- 
egszágzzgkelabegtsza a kiadásának igé- 
ny 

Ez a kötet tankönyvül is szolgál. A 
szó szűkebb értelmében azonban nem az, 
hisz hatalmas anyagát szinte lehetetlen 
tételesen megtanulni. Inkább összefoglaló 
kézikönyv, szintézis, ha úgy tetszik , kö- 
telező irodalom" tanároknak és tanulók- 
nak. És javasolt irodalom is mindenki- 
nek, akit bármilyen okból a legkülön- 
bözőbb oktatási formákban érdekel a 
közelmúlt izgalmas, élő történelme. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) " 
Dr. Szabolcs Ottó 


jessze] HEH A. Munhalov: 


A forradalom katonója 
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Sikeres agrárpolitika útján 


A május végi ünnepi könyvhét poli- 
tikai kiadványainak egyik jelentős kö- 
tete volt Fehér Lajos , Agrár- és szövet- 
kezeti politikánk 1965—1969" című új 
könyve. 

A mezőgazdaság kérdései iránt érdek- 
lődők még jól emlékeznek Fehér La- 
josnak 1963-ban megjelent , A szocialista 
mezőgazdaságért" című könyvére. Az a 
kötet a pártunk Politikai Akadémiáján 
1957. május 20-án elmondott beszéddel 
kezdődött, és a VIII. pártkongresszuson 
(19862. november 22-én) elhangzott fel- 
szólalással zárult; olyan előadásokat, 
cikkeket tartalmazott, amelyeknek leg- 
főbb gondolata a szocialista mezőgazda- 
ság megteremtése volt. A most megje- 
lent kötet szintén egy politikai-akadé- 
miai előadással kezdődik (az 1965. feb- 
ruár 22-ivel) és 27 előadást, felszólalást, 
beszédet, cikket felsorakoztatva, a kö- 
tet címét adó, 1989. november 25-i poli- 
tikai-kadémiai előadással fejeződik be. 
Együtt látva fél évtized fontosabb ag- 
rár- és szövetkezetpolitikai döntéseinek 
indokolását, mód nyílik e politika álta- 
lános jellemzőinek megértésére ís. Az az 
öt év, amelyet e kötet átfog, a mező- 
gazdasági termelőszövetkezetek megszi- 
lárdulásának és az első gyümölcseit ér- 
lelő helyes agrárpolitikának a fél évti- 
zede. , Meggyőződéssel elmondhatjuk — 
mert ez felel meg az igazságnak —, hogy 
fiatal szocialista mezőgazdaságunk, ha 
kezdeti eredményekkel is, de már bizo- 
nyít. A gyakorlatban bizonyítja a tudo- 
mányos szocializmus azon elméleti meg- 
állapításának és célkitűzésének igazát, 
amely szerint a gazdálkodás szocialista 
nagyüzemi formája többet képes produ- 
kálni, s a parasztság anyagi-kulturális 
felemelkedésének valóban legcélraveze- 
tőbb útja." (5. old.) 

Az utolsó fél évtized agrár- és szö- 
vetkezetpoliítikája szerves folytatása az 
1957-ben megkezdett, és az élet által 
már többször igazolt politikai vonalve- 
zetésnek. E politika születéséről ezt írja 
Fehér Lajos: , A néphatalom megvédé- 
sével és megszilárdításával egyidőben a 
Magyar Szocialista Munkáspárt új ag- 
rárpolitikájában, a falu szocialista át- 
alakítására irányuló politikájában meg- 
tartotta és folytatta mindazt, ami az 
előzőkben helyes volt, viszont volt bá- 
torsága gyökeresen szakítani mindazzal, 
ami hibásnak, károsnak bizonyult." (301. 
old.) Mik a jellemzői ennek az új poli- 
tikának ? 


[o Agrárpolitikájában a Magyar Szo- 
cialista Munkáspárt — általános 
politikájának részeként — következete- 
sen alkalmazza a lenini elveket. A mar- 
xizmus-—leninizmus talajáról küzd a kis- 
polgári ösztönösségnek behódoló, a táv- 
latokat szem elől tévesztő revizionizmus 
és a valóság realitásait figyelmen kívül 
hagyó, az élet bonyolult folyamatait sé- 
mák korlátai közé szorító dogmatizmus 
ellen. Ennek a politikának szerves része 
a szavak és tettek egysége. Ez a párt 
és a tömegek kapcsolatának, a párt irán- 
ti bizalomnak soha nem kockáztatható 
aranyfedezete. Í 

Döntéseinél a párt abból a lenini elv- 
ből indul ki, amely szerint a marxista 
politika legfőbb feladata a műunkásosz- 
tály hatalmának kivívása és megerősí- 
tése, s az agrár- és parasztkérdés, a 
munkás-paraszt szövetség — e feladat 
megoldásának alapvető feltétele. Mind az 
elmélet, mind a gyakorlat területén ér- 
vényre juttatja azt. az elvet, hogy a 
helyes agrárpolitika nem pusztán a pa- 
rasztság, a mezőgazdaság érdekeit szol- 
gálja, hanem a szocializmus teljes fel- 
építésének ügyét, a munkásosztály es az 
egész társadalom érdekeit testesíti meg. 
A gyakorlat azt mutatja, hogy a DPoliti- 
kai munkában ismételten vissza kell tér- 
ni ezeknek az összefüggéseknek a bebi- 
zonyítására, s állandóan magyarázva, 
százezreket újra és újra megnyerve le- 
het meggyőzni milliókat az érdekek egy- 
beeséséről. 


A Magyar Szocialista Munkáspárt 
Hl egész politikájának jellemzője a 
dolgozó emberek, s így a parasztság 
iránti bizalom; a bizalom abban, hogy 
a magyar parasztság az egységes, Szo- 
cialista szövetkezeti paraszti osztállyá 
válás útján megindulva, nemcsak igenli 
a szocializmust, hanem tettekkel ís bi- 
zonyítja a szocializmus iránti elkötele- 
zettségét. , A magyar parasztság — ta- 
pasztaltabb testvére, a munkásosztály 
segítségével, a szocialista állam hathatós 
támogatásával — bátran hozzáfogott az 
új életforma kialakításához, a szövet- 
kezeti gazdálkodás megalapozásához, en- 
nek alapján a mezőgazdasági termelés 
fellendítéséhez." (67. old.) 


Mad Pártunk agrár- és szövetkezetpoli- 
tikájának fontos jellemzője a tár- 
sadalmi és egyéni érdekek kellő egyez- 
tetése. ,Az anyagi érdekeltség helyes 
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értelmezésének és alkalmazásának az a 
célja, hogy a szövetkezeti tagok közös 
és személyes érdekeit egy nevezőre, Össz- 
hangba hozza." ,,... Nem a forma, a 
módszer a döntő, hanem a tartalom: az, 
hogy az alkalmazott módszer vagy mód- 
szerek elősegítsék a szocializmus pozí- 
cióit falun, tehát erősítsék a közös gaz- 
daságot, biztosítsák annak továbbfejlesz- 
tését, a tagok az elvégzett becsületes 
munkájuk alapján találják meg számí- 
tásukat." (40—41. old.) Közismertek azok 
a törekvések, amelyek megtalálva a szö- 
vetkezeti jövedelemelosztás viszonyaink- 
nak legjobban megfelelő formáit, úgy 
szolgálták a kollektív gazdaságok meg- 
erősödését, hogy egyben az ország élel- 
miszerellátását is megoldották. Az érde- 
kek egyeztetése igen széles skálán való- 
sul meg: az egy-egy termelési feladat 
megoldására ösztönző árrendszer és tá- 
mogatási rendszer kialakításából ki- 
indulva a szociális juttatások szabályo- 
zásáig terjed. 


Bő Az MSZMP politikájának jellemző 
vonása a realitásokból való ki- 
indulás, az a törekvés, hogy megfelelő 
módon egyeztesse az elméletileg szük- 
ségest a gyakorlatilag lehetségessel. ,A 
fejlődés feltétele, hogy célkitűzéseink 
megszabásánál az óhajokat, a reménye- 
ket párosítsuk, pontosabban: az eddigi- 
nél jobban párosítsuk a realitásokkal, a 
realiításra való kötelező törekvéssel. 
(86. old.) Az agrár- és szövetkezetpoliti- 
kában ennek a törekvésnek egyik konk- 
rét megjelenési formája a legkorsze- 
rűbb és a hagyományos termelési és 
szervezési eljárások együttes alkalma- 
zása. , A munkamegosztás, illetve együtt- 
működés konkrét formájának megíté- 
lésénél mindig a gazdasági realitások- 
ból kell kiindulni. Az együttműködés- 
nek mindig az a konkrét formája, a 
legkedvezőbb, tehát az a szervezeti 
forma a legjobb — és ilyen értelem- 
ben egyúttal a korszerű" —, amelynek 
segítségével az adott viszonyok között 
a leggazdaságosabban növelhető a ter- 
melés... Hazánkban jelenleg és előre- 
láthatólag még hosszú ideig az egyszerű 
megoldások alkalmazása ís igen nagy 
tartalékokat tár fel, gazdaságilag pedig 
a legtöbb esetben ésszerűbb is ezek 
felhasználása. (95. old.) Nemcsak lehe- 
tőségek maradnak kihasználatlanul, ha- 
nem komoly anyagi veszteségek is érik 
az országot akkor, ha a még használ- 
ható termelőalapok kiaknázatlanok ma- 
radnak azért, mert vannal. már náluk 
korszerűbbek is. Senki sem vitatja a zárt 
rendszerű, Szinte teljesen automatizált 
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báromfi- és sertéshúsgyárak nagy elő- 
nyeit, de ha csupán ezektől várnánk 
a lakosság egyre növekvő szükségletei- 
nek kielégítését, s közben megszűnne a 
ház körüli baromfitartás és a hagyo- 
mányos sertéshizlalás, akkor még na- 
gyon sokáig kellene várnunk. Látni a 
távlatokat, — céltudatosan törekedni a 
legkorszerűbb lehetőség megvalósításá- 
ra, de közben élni mindazzal, ami még 
ma is hasznosítható — ez az a reál- 
politika, amely már eddig is jelentős 
sikereket hozott. 


(HE Nemzetközileg is figyelmet keltő 
vonása agrárpolitikánknak a ház- 
táji gazdaságok megítélése. ,A párt ag- 
rárpolitikájának egyik nagyon lényeges 
vonása volt az átszervezés alatt és után 
is a háztáji gazdaságok szerepének meg- 
felelő hangsúlyozása. Azt vallottuk és 
valljuk ma is, hogy a háztáji gazdaság 
a közös kiegészítő, szerves ré- 
sze." (85. old. A háztáji 
szerepének és jövőjének megítélésében 
nemcsak a korszerű és hagyományos 
djezáatás alkalmazásának elve ölt testet, 
hanem annak a felismerése is, hogy -a 
háztáji gazdálkodás nemcsak a volt kis- 
üzemi gazdaságok által létrehozott ter- 
melési alapok felhasználására alkalmas, 
hanem megfelelő keretet nyújthat 6 
közös gazdaság által szervezett és in- 
tegrált . ] korszerű termelési eljárások 
(broiler-előállítás,  sertéshizlalás, tojás- 
termelés stb.) kiterjesztésére is. Két 
fronton harcolva vezetett ez út a hász- 
táji gazdálkodás mai megítéléséig. En- 
nek az útnak fontos állomásai voltak: 
az átszervezést követő első években .a 
közös gazdaságok fejlődését akadályozó, 
a háztáji gazdaságot a közös rovásáre 


növelő és vele szembeállító nézetek és 


gyakorlat elleni politikai és gazdaság 
harc, majd a harc a háztáji gazdasá- 
gok elsorvasztásának megakadályozásá- 
ért, annak az elvnek az elfogadtatása 
a szövetkezeti vezetőkkel és tagokkal, 
hogy a háztáji gazdaság a mezőgazda- 
sági termelőszövetkezetek közös gazda- 
ságának szerves része, illetve a ter- 
melőszövetkezet egyik Üzemága. 


egi Annak az öt évnek, amelyet Fehér 
Lajos most megjelent könyve át- 
fog, egyik jellegzetessége a szövetke- 
zeti elméleti munka- eddig még soha 
nem látott megélénkülése. A különböző 
szövetkezeti formák vitathatatlan sike- 
rei . megkérdőjelezték a szövetkezetek 
jellegéről és jövőjéről kialakult korábbi 
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nézeteket. Mind több jel figyelmeztetett 


arra, hogy a szövetkezeti forma nem- 
csak a kisárutermelők szocialista útra 
vezetésére alkalmas, hanem a termelés, 
a forgalmazás, a szolgáltatás egyes te- 
rületein kedvezőbb Üzemi kereteket 
nyújt a termelőerők fejlesztéséhez, mint 
az állami tulajdon talaján szervezett 
vállalat. , Indokolt a szövetkezeti forma 
támogatása minden olyan gazdasági és 
társadalmi cél megvalósítására, amely- 
hez a lakosság egyes csoportjai hajlan- 
dók érdemben anyagilag hozzájárulni, 
a tervékenységet munkával és más köz- 
reműködéssel elősegíteni, amivel az 
adott tevékenység a lakosság igényei- 
nek gyorsabb kielégítését is eredmé- 
nyezi (346. old.) — olvassuk a kötetet 
záró politikai-akadémiai előadásban. 


Van valami jelképes, rendszerünk 
lényegére utaló abban, hogy néhány- 
ezres lakosú községekben hangzottak el 
megörökítésre is méltó beszédek. Új- 
kígyós,  Mélykút, Fajsz, Nemesgulács 
olyan helységnevek, amelyek nemcsak a 
külföld számára, de országunk lakos- 
ságának nagy része előtt is ismeretle- 
nek. E községek  termelőszövetkezetej- 
nek tagjai munkájukkal érdemelték ki, 
hogy lakóhelyük nevei fontos beszédek 
jelzőivé váljanak. S mindebben az is 
szép, hogy az országban egyre inkább 
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Tóth Imre: Borsodi tój 


az ilyen községek és szövetkezeti kol- 
lektívák válnak tipikussá. 

Fehér Lajost — bár miniszterelnök- 
helyettesi munkaköre másra is kiterjed 
— az ország közvéleménye joggal tartja 
elsősorban  agrárpolitikusnak. §$S aki 
, Agrár- és szövetkezeti politikánk 1985— 
1969" című könyvét kezébe veszi, azért 
teszi ezt, mert az agrár- és szövetke- 
zetpolitika kérdései iránt érdeklődik. 
A könyv szerkesztésénél gondolni kellett 
volna arra, hogy az olyan jelentős be- 
szédek, mint amilyent Fehér Lajos 
elvtárs a Közalkalmazottak Szakszer- 
vezetének kongresszusán, Münnich Fe- 
renc elvtárs temetésén mondott, a cseh- 
szlovákiai kérdésről tartott rádió- és 
televízió — nyilatkozata,  honvédelmünk 
helyzetéről írt cikke ebben a kötetben 
elvész azok számára, akiket nem agrár- 
és szövetkezeti kérdések érdekelnek. 
Úgy vélem, ezeket más kötetben kel- 
lett volna a nyilvánosság elé bocsátani, 
vagy ennek a könyvnek a címét kellett 
volna jobban megválasztani. A kötetnek 
ez a hibája — megfelelő tartalmi is- 
mertetésekkel — a könyv erényévé is 
válhat, mert olvasóinak, felhasználói- 
nak körét az agrár- és szövetkezetpoli- 
tikában érdekeltek tízezrein túl is ki- 
bővítheti. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1970.) 
Zsarnóczai Sándor 
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V. G. Afanaszjev: A társadalom tudományos irányítása 


Mindössze néhány éve ismertük fel, 
hogy a vezetéshez nem elég a rátermett- 
ség, nem elég az adott szakma vagy te- 
rület kiváló ismerete: a vezetés speciális 
ismereteket is feltételez. A vezetés — 
tudomány, melyet meg kell tanulni, el 
kell sajátítani. A gyakorlati következte- 
téseket is levontuk e felismerésből. Ha- 
zánkban is megtörténtek az első, bár 
még kissé bizonytalan lépések a vezetés- 
tudomány intézményeinek, szervezett 
művelése és oktatása kereteinek kialakí- 
tására. ; 

Az a társadalmi igény, mely a vezetés 
tudományának művelését és oktatását ki- 
kényszerítette, a szakirodalom iránti 
szükségletet is megteremtette. De az új 
tudománynak sem hazai, sem külföldi 
szocialista hagyományai nincsenek, s így 
a szakemberek vagy maguk kezdtek 
jegyzeteket, brosúrákat, könyveket Írni, 
vagy — s ez volt a gyakoribb — a 
Nyugatról megszerezhető irodalomhoz 
nyúltak. A vezetéselmélet nyugati iro- 
dalmának azonban több problémája is 
van. A polgári szerzők általában meg- 
elégszenek azzal, hogy a vezetés részte- 
rületeit, a közgazdasági jellegű vezetési 
ismereteket, a vezetéssel összefüggő szer- 
vezéstudományt, információ-elméletet, 
szociológiát, pszichológiát, pedagógiát 
stb. emelik elméleti rangra, de mint át- 
fogó tudománnyal nem foglalkoznak a 
vezetéstudománnyal. Ennél is nagyobb 
hiányosságuk az, hogy rendszerint fi- 
gyelmen kívül hagyják a társadalmi hát- 
teret, az adott gazdasági és politikai vi- 
szonyokat. 


A társadalom tudományos irányítása 
szétágazó, komplex probléma. Azok a 
konkrét eszközök és módszerek, amelyek 
a társadalmi élet különböző területeinek 
optimális irányítását biztosítják a szo- 
cializmusban, csak a társadalmi irányí- 
tás lényegét, törvényszerűségeit és alap- 
elveit kutató elméleti munka eredményein 
alapulhatnak. Csak dicsérni lehet tehát a 
Kossuth Könyvkiadót, amely V. G. Afa- 
naszjev ,A társadalom tudományos irá- 
nyítása?" című könyve "kiadásával szín- 
vonalas, marxista—leninista igényű ve- 
zetéselméleti munkát bocsátott a szak- 
emberek, a vezetők és az érdeklődő filo- 
zófusok, szociológusok stb. rendelkezésé- 
"re, hozzásegítve őket a vezetéselmélet 
alapvető elvi és módszertani problémái- 
nak tisztázásához, olyan általános prob- 
lémák megismeréséhez, melyek a vezetés 
elvi koncepcióját alkotják. 

A szerző a dinamikus totális rendsze- 
rek és a vezérlés fogalmának meghatá- 


a 


rozásával kezdi müvét. Totális rendsze- 
ren azoknak az alkotóelemeknek az Ösz- 
szességét érti, ,amelyek kölcsönhatása 
az alkotólemekre nem jellemző új (in- 
tegratív, a rendszerhez tartozó) minő- 
ségeket hoz létre". (5. oldal) Ilyen rend- 
szernek tekinti az atommagot, az atomot, 
a molekulát, az élő sejtet, a szervezetet 
stb. A társadalom — a szerző meghatá- 
rozása szerint — dinamikus, totális, ön- 
vezérlő rendszer, amelynek élete egy 
városé tó mechanizmus működését felté- 
ezi. 

A vezérlés — amelynek fogalmát leg- 
általánosabb formában a kibernetika 
dolgozta ki — folyamat. Tulajdonképpen 
nem egyéb, mint a rendszer rendezett- 
ségének fenntartására irányuló hatás. 
, Emellett... a rendező, szabályozó ha- 
tás összhangba hozza a rendszert saját 
objektív törvényszerűségeivel és tenden- 
ciáival, amelyek ezt a minőségi megha- 
tározottságot jellemzik." (23. o.) 

Afanaszjev elkerüli azt a hibát, hogy 
a szociális irányítás elméletét közvetlenül 
a kibernetikából vezesse le, amely eltú- 
lozza az irányítás technikai lehetőségeit. 
Rámutat arra, hogy a kibernetika csak 
formális oldalukról tanulmányozza az 
irányítás folyamatait, , függetlenül a mi- 
nőségi lényegtől, annak a rendszernek a 
tartalmától, amelyben ezek a folyamatok 
lezajlanak". (30. o.) Elismeri a kiberne- 
tika, a technika és technológia egyre nö- 
vekvő szerepét az irányításban, de hang- 
súlyozza, hogy mindezt a dialektikus 
materializmus módszertanával kell meg- 
alapozni és természettudományos vagy 
szociológiai tartalmi elemzésekkel kell 
kiegészíteni. — 

Valóban, a társadalomról, mint önve- 
zérlő rendszerről és a szociális irányítás 
lényegéről tudományos felfogást is csak 
annak a tételnek az alapján lehet kiala- 
kítani, mely szerint a társadalom ob- 
jektív törvények alapján funkcionál és. 
fejlődik. Ezt a tételt pedig, mint isme-. 
retes, a marxista elmélet jóval a kiber- 
netika kialakulása előtt bebizonyította. 

A technika, a modern számítógépek 
stb. mindig csupán olyan eszközök le- 
hetnek, amelyek megkönnyítik az em- 
berek munkáját, a legkülönbözőbb fel-. 
adatok megoldását. Az irányítás azon- 
ban alapvetően emberek, különböző tár- 
sadalmi kollektívák irányítása. Az embe- 
rek felkészítésétől, helyes elosztásától és 
együttműködésétől, fegyelmezettségük és 
felelősségérzetük fokától függ tehát bár- 
milyen, akár kicsi, akár nagy ügy si- 
kere. 
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A szerző rámutat arra, hogy az irányí- 
tás elengedhetetlen tulajdonsága bár- 
mely társadalom, mint önvezérlő rend- 
szer élettevékenységének. Ezután megha- 
tározza a társadalom tudományos irá- 
nyításának fogalmát. Ez nem más, , mint 
a társadalmi rendszerre gyakorolt cél- 
szerű hatás, a rendszer összehangolása 
saját törvényszerűségeivel". (32. o.) 

Itt azonnal felmerül az a kérdés, hogy 
csak tudományos, tudatos ráhatással le- 
het-e öszhangba hozni egy szociális rend- 
szert az objektív törvényszerűségekkel, 
illetve minden célszerű ráhatás tudomá- 
mányos irányítás-e. Afanaszjev kifejti, 


hogy már Marx feltárta a társadalmi. 


rendszerre való irányító ráhatás két tí- 
pusát: az ösztönös és a tudatos irányító 
mechanizmust. , Az ösztönös mechaniz- 
mus esetében a rendszerre kifejtett ren- 
dező, irányító hatást különböző, gyakran 
egymásnak ellentmondó erők, tömegesen 


előforduló véletlenszerű egyedi aktusok 


ütközése, összefonódása és kereszteződése 
eredményezi. Ez a hatás... természete 
szerint automatikus és nem igényel tu- 
datos emberi beavatkozást... Az Ösztö- 
nös irányítás nem függ össze specifikus 
társadalmi intézmények működésével." 
(42. o.) Ilyen például az értéktörvény 
piaci szabályozó hatása. A szocializmus 
előtti formációkban az irányítás mecha- 
nizmusának ilyen típusai dominálnak. 

A társadalomnak azonban fejlődése 
minden stádiumában megvannak a ma- 
ga másfajta, tudatos mechanizmusai is: 
"állandóan saját társadalmi intézmények 
alakulnak — az irányítás szubjektumai, 
vagyis azoknak a szerveknek és szerve- 


zeteknek a rendszere, amelyek tudatos" 


hatást gyakorolnak a rendszerre, megha- 
tározott eredmények elérése céljából". 
(44. o.) Ennek a ráhatásnak a tartalma, 
céljai és elvei az uralkodó társadalmi- 
gazdasági viszonyoktól függenek, az osz- 

dalmakban az uralkodó osztály 
érdekei határozzák meg őket. 

A kapitalista társadalom irányításának 
jellegéről szólva a szerző megállapítja, 
hogy a szabályozásnak a piac hatalma 
ugyan az alapvető tényezője, de ott is nő 
a szubjektív tényező szerepe az irányí- 
tásban. Ez a jelenlegi körülmények kö- 
zött az állammonopolista programozás- 
ban, a gazdasági szabályozásban fejező- 
dik ki. Ugyanakkor a szerző helyesen 
jegyzi meg, hogy egészében a gazdaság, 
a társadalom tudományos irányítása a 
kapitalizmusban lehetetlen. (53., 73. o.) 

A társadalomnak olyan tudományos 
irányítása, amely célirányos ráhatás a 
rendszerre, olyan irányítás, amely a 
rendszer törvényszerűségeinek megisme- 
résén és felhasználásán alapszik, csak a 
szocializmusban lehetséges (bár a szerző 


helyesen jegyzi meg, hogy itt is van bi- 
zonyos szerepük a szabályozás ösztönös 
mechanizmusainak). A szerzőnek azon- 
ban szerintünk . jobban kellett volna 
hangsúlyoznia, hogy a szocializmusban 
a tudományos irányításnak a lehetősége 
jön létre, s az, hogy milyen mértékben 
válik az irányítás valóban tudományos- 
sá, az e lehetőség felhasználásától, szín- 
vonalától, politikai, szervezeti és egyéb 
tényezőktől függ. 

A könyv részletesen kifejti a "társada- 
lom tudományos irányításának lenini el- 
veit. Elemzi az irányítás szovjetunióbeli 
tapasztalatait a szocialista építés külön- 
böző szakaszaiban, 8 bemutatja azokat a 
eredményeket, melyeket ezen az úton si- 
került elérni, valamint a még meglevő 
nehézségeket és hiányosságokat is. 

A könyv nagy teret szentel annak a 
kérdésnek, hogy mit jelent konkrétan a 
társadalom irányítása a szocializmusban. 
Részletesen jellemzi az irányítás szub- 
jektumainak rendszerét, a párt szerepét 
ebben a rendszerben, az irányítási vi- 
szonyokat és ezek fajtáit (a szubordiná- 
ció és a kordináció viszonyait, a fegyel- 
met és a kezdeményezést, a lineáris és 
funkcionális jellegű viszonyokat). Rész- 
letezi az irányító apparátussal szemben 
támasztott alapvető követelményeket. 

Nem kevésbé alapos az irányítás tar- 
talmának, alapvető funkcióinak, az irá- 
nyítás ciklusainak elemzése. Lehetetlen 
egyet nem értenünk a szerzővel abban, 
hogy a tervezés (amelynek egyébként egy 
külön fejezetet szentel) nem az irányí- 
tás külön funkciója, ,hanem az irányító 
döntés egyik legfontosabb formája". 
(203. o.) Külön vizsgálja az irányító fo- 
lyamat más elemeit is: a szervezés. 
(szervező munka), a szabályozás, a nyil- 
vántartás és ellenőrzés, valamint az in- 
formáció szerepét az irányítás folyama- 
tában. I 

Afanaszjev nagy figyelmet szentel, a 
tudományos Irányítás általános elveinek. 
Hangsúlyozza, hogy a demokratikus cent- 
ralizmus a szocialista társadalom irányí- 
tásának alapelve, majd elemzi az ob- 
jektivitást, a konkrétságot, az optimali- 
tást, a hatékonyságot és az ösztönzést az 
irányításban. Ezek az elvek feltételezik, 
hogy a tudományos irányítás megbízha- 
tó és tudományosan feldolgozott infor- 
mációkra támaszkodik, amelyek maguk- 
ban foglalják mind a statisztikai adatok 
feldolgozását, mind a konkrét szocioló- 
giai kutatásokat és kísérleteket. 

A könyv érdekes gondolatokat vet fel 
sok olyan problémával kapcsolatban, 
amelyeknek nagy elméleti és gyakran 
gyakorlati jelentőségük is van. Így pl. 
figyelmet érdemel szerintünk a szerző- 
nek az a gondolata, hogy a történelmi 
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materializmusban más az , objektív fel- 
tételek" és a , szubjektív faktor" tartal- 
ma, mint a tudományos irányítás elmé- 
letében. A szociális rendszerek konkré- 
tan vizsgált hierarchiájában minden 
szint rendszere számára az objektív fel- 
tételeknek sajátos együttese alakul ki, 
amelyeket nem lehet csak az anyagi, 
társadalmi létre visszavezetni, 5 ugyan- 
így létrejön egy speciális szubjektív té- 
nyező is, amely nem írható le általá- 
nosságban: egyszerűen az emberek tu- 
.datos tevékenységeként. (118—119. old.) 

Figyelmet érdemelnek az olyan prob- 
lémák is, mint az adminisztratív-jogi és 
gazdasági, a stratégiai és operatív-tech- 
nikai szabályozás módszereinek optimá- 
lis összhangja, az adminisztratív-területi 
és ágazati irányítás összhangja, a párt, 
illetve az irányítás más szubjektumai 
funkcióinak megkülönböztetése, továbbá 
az államapparátus egyes láncszemei közti 
funkciók szétválasztása. 

A szerző természetesen nem minden 
problémát old meg egyformán mélyen 
és sokoldalúan. Egyes problémák további 
megvitatást igényelnek, mások csak fel- 
bukkannak a könyvben, de még alapo- 
sabb kidolgozásra várnak. 

A könyvben van egy sor vitatható 
megállapítás is. A szerző szerint az irá- 
nyítás szervezeti-technikai oldalát a tár- 
sadalmi-gazdasági oldal határozza meg 
(124. o.), és az elsőt nem lehet önállónak 
tekinteni. Úgy gondoljuk, hogy ez nem 
egészen így van. Nem véletlen, hogy 
éppen itt vannak bizonyos lehetőségeink 
a kapitalista országok tapasztalatainak 
felhasználására; az irányítás szociális, 
gazdasági oldaláról nem lehet ezt mon- 
dani 


Vitatható a tudományos irányítás és a 
tudományos vezetés (111. o.) fogalmai 
közti azonosság tétele is. Szerintünk ezek 
a fogalmak mind tartalmilag, mind ter- 
jedelmükben különböznek. A társada- 
lom vezetése magában foglalja az iIrá- 
nyítást, de nem merül ki ebben. Az irá- 
nyitás folyamatai az irányítási viszo- 
nyokban fejeződnek ki, a vezetés folya- 


matai pedig az osztályok, a szociális 
csoportok és az emberek kölcsönös vi- 
szonyában. 

A szerzőnek sikerült bizonyos mértékig 
általánosítania a szovjet társadalom tu- 
dományos irányításának tapasztalatait, 
de véleményünk szerint nem használta 
fel eléggé a tudományos társadalomirá- 
nyításnak a szocialista országok egész 
sorában összegyűjtött elméleti és gya- 
korlati tapasztalatait. 

A könyv kitűnik újszerű kérdésfeltevé- 
selvel, a kérdések Ügyes csoportosítá- 
sával, közérthető stílusával; ez az utób- 
bi természetesen a fordító érdeme is. 
Tudományos színvonalát azonban növel- 
te volna egy részletes bibliográfia, illetve 
névmutató. I 

Afanaszjevet jelenleg is foglalkoztatja 
a könyvben felvetett problematika; ezt 
bizonyítják sorozatos publikációi is. Sa- 
ját kutatásainak és azóta már kandidá- 
tusi fokozatot szerzett munkatársai el- 
méleti tevékenységének eredményeként 
három, tanulmányokból összeállított kö- 
tet jelent meg Moszkvában (összesen 
32 szerzővel és kb. 1000 oldalon), ,A 
társadalom tudományos irányítása"? cí- 
mű könyvsorozatban. A harmadik kö- 
tet (Moszkva, , Miszl", 1989. 3—934. o.) 
egyik tanulmányában válaszol bírálóinak 
és pontosítja megfogalmazásait. Pl. elfo- 
gadja, hogy nem minden tudatos ráhatás 
(szervezés, szabályozás) tudományos irá- 
nyítás. Fellép a kibernetika abszolutizá- 
lása ellen, de lebecsülése ellen is. Ponto- 
sabban: megkülönbözteti egymástól a tu- 
dományos irányítás és a vezetés fogal- 
mát, részletesebben kifejti a szociális irá- 
nyítás és a tervezés viszonyát stb. A 
fiatal professzornak azóta újabb önálló 
könyve is megjelent Moszkvában, , A szo- 
cialista társadalom fejlődésének intenzi- 
tásáról" címmel. 

Meg lehetünk róla győződve, hogy nem 
utoljára találkozunk V. G. Afanaszjev 
által írt művel magyar nyelven. 


(Kossuth Könyvkiadó, 1969.) 
Herczeg Ferenc 
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Guido Aristarco: Filmművészet vagy álomgyár 


Ez a kissé könnyed, s a könyv tartal- 
mát inkább el, mint felfedő cirh, Guido 
Aristarcónak, a Cinema Nouvo című bal- 
oldali olasz filmfolyóirat szerkesztőjének, 
a nemzetközileg is ismert filmkritikus- 
nak és filmteoretikusnak IZ dissolvimen- 


delmes, huszonhat ívnyi válogatást. 

Aristarco munkásságából a magyar 
filmszakma és a film iránt komolyabban 
érdeklődő közönség eddig csak valóban 
úttörő és mind ez ideig egyedülálló mun- 
káját ismerhette meg: A filmelméletek 
történetét, azt a művét, amelyben a film- 
ről való gondolkodás fejlődését, a film- 
esztétikának és 


irányzatainak, iskoláinak 
kialakulását vázolta fel, eredeti — és is- 
mét hangsúlyozom — alapozó jelentőségű 
kutatómunkával gyűjtve Össze, mélyre- 
ható marxista igényességgel rendszerez- 
anyagát. Ezt a kétköte- 
tes monográfiát a Filmtudományi Intézet 
adta ki rotaprintes kiskönyvtár-sorozatá- 
ban és tizedannyi példányban, mint Aris- 
tarco most szóban forgó gyűjteményét. 
Nem tudom, nem lett volna-e szeren- 
csésebb fordítva. Több okból is. A mo- 
nográfia ugyanis egy fontos és izgalmas 
kultúrhistóriai folyamat mindig aktuális 
tudományos feldolgozása (amely legfel- 
jebb folytatásra és kiegészítésre szorul), 
ezeken a tanulmányokon azonban nagyon 
is megérződik megírásuk és megjelené- 
sük időpontjának esetlegessége, és egy 
olyan kultúrpolitikai közegbe ágyazód- 
nak bele, amely ismeretlen, vagy leg- 
alábbis kevéssé ismert számunkra. Így 
aztán gyakran nem értjük, ki és mi ellen 
hadakozik a szerző (s lábjegyzetei sem 
igazíthatnak el ebben, mert ehhez egy az 
olasz viszonyokban ismerős magyar szak- 
ember kalauzolása kellene), gyakran vi- 
szont ellenkezőleg, közismert alapigazsá- 
goknák, közhelyeknek tűnnek 
számunkra a felfedezés pátoszával kö- 
zölt megállapításai, Ehhez járul, hogy 
könyve, amelynek rövidített változatát 
kaptuk, 1965-ben jelent meg, 8 a magyar 
kiadáshoz írt előszava kivételével, régeb- 
bi tanulmányokat tartalmaz. Olyan kér- 
désekhez szól tehát hozzá — Clair, Re- 
noir háború utáni filmjeihez, Autant-La- 
ra, Clouzot problematikájához, a , Nou- 
velle Vague"-hoz, Resnais Hirosimájához, 
Marienbadjához, Dreyer és Bergman ré- 
gebbi filmjeihez stb. —, amelyeknek vitái 
már elviharzottak a mi filmközéletünk- 
ben is. A filmtörténeti feldolgozás mód- 
szerességének igényével pedig ezek a ta- 


nulmányai nem lépnek fel (néhány érté- 
kes kivétel az amerikai négerkérdés áb- 
rázolásáról, az amerikai nőábrázolásról 
és a sztárkultuszról szóló izgalmas és 
széles körű áttekintést nyújtó Írásai, ki- 
magasló Chaplin tanulmánya stb.). 

Nagyobb problémánk azonban, hogy a 
könyv nemcsak anyagában, de gyakran 
szemléletében is tegnapi, amit az írások 
tegnapi keltezése a szerző szempontjából 
ment és magyaráz ugyan, de a könyvet 
most kezébe vevő olvasóéból nem. 

Ez a probléma azonban a maga bonyo- 
lultabb " ellentmondásosságában érdemel 
figyelmet. Hiszen Aristarco — mint bő- 
séges hivatkozásai és mindenekelőtt ok- 
fejtéseinek gondolati struktúrája világo- 
san bizonyítja — Lukács György tanítvá- 
nyának vallja magát, akinek főleg Az ész 
trónfosztása és a Wieder den missver- 
standenen ökle a szellemi iránytű- 
je. Két olyan alapmunka ez, amelynek 
igazságai termékeny inspirációt nyújt- 
hatnak a film jelenségeinek elemzője 
számára is, sőt megkerülhetetlenek, ha 
marxista szempontból kívánja elemezni 
ezeket, hiszen a filmben is ugyanazok a 
történelmi folyamatok tükröződnek, mint 
a bölcseletben vagy az irodalomban. 
Ugyanazok —de nem ugyanúgy. S Aris- 
tarco mintha elfeledkezne erről. Ahogy 
Lukácsnak vagy a marxizmus klassziku- 
sainak nézeteit a filmre alkalmazza, az 
imponáló felkészültségről és találékony- 
ságról tanúskodik ugyan, de lényegében 
mechanikus alkalmazása a marxi esztéti- 
ka igazságainak. A legvilágosabban (bár 
nem kizárólag) első , Marx, a filmművé- 
szet és a film kritikája" című tanulmá- 
nya tanúskodik erről. Ennek helytálló 
megállapításait meggyőzőbben kifejtve 
olvashattuk eredetiben, magánál Marxnál 
és Engelsnél vagy Lukácsnál, Gramsci- 
nál, de éppen a specifikus oldal kidolgo- 
zásából, a szerzőnek a témához való hoz- 
zájárulásából hiányzik az az eredetiség, 
amelyet a filmnek mint művészetnek az 
eredetisége, sok évtizedes Marx-utánisá- 
ga indokolna. 

Állításom bizonyítására hadd ragadjak 
ki egy középponti problémát Aristarco 
film-világképéből. Ahogy Lukács szem- 
beállítja a kritikai realizmust és az 
avantgard dekadenciáját, úgy Aristarco is 
megkísérli ezt a distinkciót. Megfelelő fi- 
noman kidolgozott áttételek nélkül azon- 
ban ez csak elvontan lehetséges. Hiszen 
az a történelmi korszak, amely az iroda- 
lomban a kritikai realizmust kialakítot- 
ta, a film mint film számára nem létezik. 
Aristarco légüres térbe kerül: csak Chap- 
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lin ragyogó, de egyedülálló, tendenciává 
és különösen folytatható tendenciává nem 
duzzasztható alakjába tud megkapasz- 
kodni. Amikor már Eizenstein felé tapo- 
gatóczik, az expresszjonizmussal is szem- 
bekerül, s legfeljebb a két világháború 
közötti francia és amerikai film, a há- 
ború utáni neoreatizmus két kézen meg- 
számolható alkotásaiból teremthet na- 
gyon is labilis alapot a maga számára. 
Ebből a kiindulásból azonban szükség- 
képpen csak egyoldalúan negatíivisztikus 
álláspont fakadhat a modern filmmű- 
vészet egész korszakaival és irányzatai- 
val szemben. 

S a fő probléma mégcsak nem is ez. A 
fő probléma az, hogy — amint Arnold 
Hauser (akire egyébként éppen ebben a 
vonatkozásban Aristarco is gyakran hi- 
vatkozik) és mások cáfolhatatlanul kimu- 
tatták — az avantgard irodalomnak vagy 
a dekadens irodalomnak talán legfon- 
öss művészettechnikai újítása (amely 

rsze nem független bizonyos eszmei ki- 
índulópontoktól. bár ezek esetenként he- 
terogének és különböző értékűek) éppen 
a film eszközeinek ilyen vagy olyan át- 
vitele, átültetése volt. Nyitva hagyva 
most az irodalmi megítélés problematiká- 
ját — vajon lehetnek-e ezek az eszközök 
ugyanúgy , dekadensek", ugyanúgy meg- 
ítélhetők, ugyanabba a folyamatba állít- 
hatók a filmen, tehát születési helyükön, 
mint az irodalomban ímásodik hazá- 
jukban)? Olyan kérdés ez, mint — te- 
szem azt — a zeneiség eluralkodása, túl- 
súlya a zenében és — mondjuk — a 
lírában, vagy a festőiségé a zenében és 
a festészetben. Ebből a circulus vitio- 
susból csak a film gsajátosságának ál- 
petit szem előtt tartásával lehet ki- 


Persze esztétikai gondolkodásunk túl- 
jutott azon, hogy formai vagy technikai 
jegyekben lássa a különbséget a realiz- 
mus és a dekadencia között. Ad absur- 
dum vive a példázatot, ily módon Aris- 
tarcóval kapcsolatban is igazságtalan vol- 
na ez. Annyi igazság-magva azonban van, 
hogy itt egy fontos disztinkcióra nyílik 
tér és van szükség, s Aristarco nem teszi 
vagy nem mindig teszi meg ezt, nem tu- 
lajdonít jelentőséget ennek. S így adódik, 
hogy következetesen csak a negatív ol- 
dalát látja, sőt ezt is keresi annak a film- 
művészeti fejlődésnek (, nouvelle vague", 
,Cínema verité", 
amelynek valóban vannak negatív olda- 
lai is, de amely számos értékkel gazdagí- 
totta ís a filmművészet fejlődését, olyan 
értékekkel, amelyek nélkül a modern 
filmrealizmusnak semmiféle koncepciója 
nem képzelhető el. Még a tartalmi értel- 
mében Thomas Mann-i vagy solohovi út 
sem járható a filmben Thomas Manntól 


modern olasz film), - 


vagy Solohovtól inspirált nyelven, tech- 
nikával. (Az irodalomban ilyen rene- 
szánsz elképzelhető, van is rá példa.) 
Nem mintha Aristarco nem volna ki- 
váló ismerője a film s 
hiszen említett könyvében történelmileg 
is feldolgozta megismerésük kialakulását. 
Elemzéseiben azonban a formanyetvi 
problémák elkülönülnek a tartalmi kér- 
désektől, mintegy a mű koncepciójától 
független rendezői adottságokként jelent- 
keznek. Feladatát csak abban látja, hogy 
feltárja, vagy még inkább leleplezze és 
di ditálja azt, amiben a vizsgált mű 
vagy alkotó eltér az ő eszményi realiz- 
mus-koncepciójától. Aristarco konzerva- 
tív, de a filmművészetben ennek a kon- 


egy Chaplin kivételével — mesterségesen 
teremti meg az eszményített ősidők 
aranykorát. Nyilván maga is érzi — a 
legújabb filmfejlődés elkerülhetetlenül 
érezteti vele — ennek a koncepciónak in- 
gatag voltát, s ezért a könyvhöz írt elő- 
szavában Brechttel támasztja meg, egé- 
szíti ki esztétikai ideálképét és jelöli meg 
a film fejlődésének útját. Ám a modern 
film fejlődése nem igazolja ezt a koncep- 
cióját, és nem is igazolhatja, mert Brecht 
éppen azt ragadta meg a színpad lehető- 
ségei közül, ami a legspecifikusabban a 
színházhoz kötött és szemben áll a film 
formanyelvével. Legfeljebb határeset le- 
het, de semmiképpen sem főútvonal. Ter- 
mékenyebb volna, ha Aristarco Csehov 
vagy ONeil irányában keresné a modern 
film irodalmi előképét és ihletőjét — ez 
azonban kívülesik gondolatkörén. 

Az egyoldalúság persze sohasem az 
igazság. teljes hiánya. Az egyoldalúság 
Aristarcónál is az igazság egyik felének 
erőteljes — hangsúlyozása. emzéseinek 
többnyire igaz magvuk is van: a külön- 
böző művek és irányzatok eszmei Achil- 
les-sarkát, veszélyzónáit nagy biztonság- 
gal fedezi fel, de csak ezt látja meg ben- 
nük. Az a fajta vadász-kritikus, aki a vad 
elejtésében, a tárgyalt mű megsemmisí- 
tésében látja feladatát, és minél nagyobb 
pusztítást végez, annál alaposabban telje- 
sítettnek véli funkcióját. Az értékek fel- 
mutatását, megőrzését mintha kevésbé 
érezné hivatásának. Ez a tehetség formá- 
lis elismerésében ki is merül nála. 


Még azok iránt a mesterek iránt a leg- 
jolálisabb, akik — min 
— nyilvánvalóan és bevallottan a mar- 
xizmussal szemben álló ideológiai talajon 
helyezkednek el, s akiknek megítéléséhez 
kész, kidolgozott elméletet és értékelést 
vehet át Lukácstól — a szóban forgó 
esetben Lukács kitűnő elemzését Kierke- 
gaardról —, s ezt aztán intelligensen, kö- 
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rültekintően és nagy erudícióval használ- 
ja fel. Jóval szigorúbb azokkal a polgári 
művészekkel szemben — mint a háború 
utáni Clair és Renoir, s különösen Autant- 
Lara és Clouzot —, akiknek világnézete 
bonyolultabb, nem mutat fel ilyen vilá- 
gos és egyértelmű kötődést, és finomabb 
elemzést igényelne. A 
azonban a fiatal baloldali, a marxizmus- 
hoz közeledő vagy éppen marxizáló ren- 
dezőknek gyakran ideológiailag valóban 
nem tiszta, eklektikus munkáival szem- 
ben, pedig ezek igényelnék a ledorongo- 
lás helyett a tapintatos, tanító marxista 
útmutatást. Jóformán mindegyikük eljut 
oda, hogy Aristarco a fasizmusnak, a 
gualungue-izmusnak ajándékozza (mint 
Autant-Lárát és Clouzot-t), az ellenállás 
szellemének, ifjúkori ideáljaiknak eláru- 
lásával vádolja meg (mint Clairt és Re- 
nolr-t), vagy szőröstül-bőröstül a gaul- 
leiízmus szócsöveinek tegye meg őket 
(mint a , nouvelle vague"-ot, amelynek 

elésében — vitatkozva más marxis- 


érték 
ta kritikusokkal, például Sádoul-lal és 
Casiraghiíval — a legradikálisabban el- 


utasító álláspontot foglal el. A tanulmány 
szellemes címe is mutatja ezt: , A nou- 
velle vague négyszáz csapása."). 

Az eszmei fogyatékosságoknak, korlá- 
toknak, az adott esetben valóban kétes, 
vagy éppenséggel reakciós eszmei forrá- 


Hézső Ferenc: Legelőn 


legkegyetlenebb — 


soknak a jelenlétét ilyen direkt módon 
politikai vádakká átfordítani azonban 
nemcsak hogy nem politikus dolog, na- 
nem igazságtalan és alaptalan is. Ha más 
nem, a májusi események világosan be- 
bizonyították, hogy — teszem — a ,nou- 
velle vague" egészének gaulleizmusa — 
legalábbis eltúlzott állítás. De a műveik 
is elégségesen dokumentálják ezt. 

Ha vitatkozunk is Aristarcóval, azt ter- 
mészetesen nem tagadjuk, hogy mind a 
filmművészet történetében, mind az esz- 
tétikában kivételes felkészültségű film-" 
teoretikus, akit gondolati gazdagsága, 
széles kitekintése a szociológia, a filozó- 
fia, az irodalom problémáira, s az a tö- 
rekvése, hogy ezekkel összefüggésben lás- 
sa és tárja fel a filmművészet jelenségeit 
— korunk filmelméletének és filmkriti- 
kájának érdekes egyéniségévé teszi. Leg- 
erősebb oldala a társadalmi jelenségek 
filmtükröződésének közvetlen vizsgálata; 
nem véletlen, hogy könyvének legjobb 
fejezete az amerikai filmművészetről szó- 
ló tanulmányait gyűjti össze, amelyekben 
ilyen jellegű problémákkal, Chaplinnel, a 
ENEETSEKSESBEN a nőkérdéssel foglalko- 
zik. 


(Gondolat Könyvkiadó, 1970.) 
. "Gyertyán Ervin 
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NOWE DROGÍ 


Április 


W. Gomulka: A nemzeti kérdés lenini 
felfogása 

H. Jablonski: Lenin és a lengyel mun- 
kásmozgalom fő problémái 


W. Zastawny: Lenin eszméi a szocialista 


gazdaságról 
M. Naszkowski: A békés együttélésért 
édvégtls harc Lenin tanításának fényé- 
en 
A. Kurz: A demokratikus centralizmus a 
lenini típusú pártban 
J. Szczepanski: Tudomány és politika 
Lenin korai műveiben 
T. M. Jaroszewski: A méstlágezsátk gya: 
korlat és a 
(Megjegyzések Lenin "filozófiájáról) 
S. a ORAN Lenin művei Lengyelország: 
an 
Leninről és a leninizmusról (Publikációk 
a Lenin-évforduló alkalmából) 
Lenin a lengyel művészetben (Színház, 
film, képzőművészet) 
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V. I. Lenin születése 100. évfordulójá- 
nak megünneplése világszerte 

Lenin és a szocialista demokrácia prob- 
lémái (A prágai elméleti konferencia) 

A LEMP KB Ideológiai Bizottságának 
tanácskozása (A felszólalások szövege) 


Május 
Z. Kliszko: A leniniízmus a lengyel mun- 
kásmoz 


galomban 

S. Jedrychowski: A világ és Lengyelor- 
egyy d a hitlerizmus feletti győzelem 
után 

B. Chocha: Lengyelország hozzájárulása 
a hitlerizmus feletti győzelemhez 

Z. Szeliga: A nyugati és északi vidékek 

gazdasági és társadalmi fejlődése 

T. Kierczynski: A nyereség helye a vál- 
lalatok új ösztönzési és finanszírozási 
rendszerében 

J. Danecki: Megjegyzések az elosztási po- 
litikáról 

R. Jezierski: A revizionizmus eszmei- 
ismeretelméleti alapelvei, eredete és 
funkciója — 

M. Naszkowski: A nemzetközi színtéren 

J. Kleer: A harmadik világ a hetvenes 
évek küszöbén (A fejlődés néhány as- 


pektusa) 

J. J. Wiatr: A gazdasági fejlődés társa- 
dalmi tényezői 

J. Szacki: A nemzeti kérdés szociológiai 


problémái 

T.,  Kozanecki: Központi tudományos 
ülésszak a Lenin-évforduló alkalmából 

A Lenin-év a Kommunyisztnak, az SZKP 


KB folyóiratának hasábjain 


WEG UND ZIEL 
Aprilis 


F. Muhri: Lenin 100 éve — a felszaba- 
dulás 25 éve 


F. Fürnberg: Lenin a párt szerepéről és 
a jelen 


E. Scharf: Az internacionalizmus és az 
új szocialista realitás 

H. Kalt: Osztályharc és osztályszempont 

B. Frei: Az opportunizmus ellen 

W. Turok (Moszkva): Lenin és az oszt- 
rák  szociáldemokrácia nemzetiségi 
programja 

L. Hornik: Lenin és a Friedrich Adler- 
merénylet 

E. Hofer: A marxista—leninista elmélet 
a töőkekoncentrációról 

W. Hollitscher:; Lenin, Ernst Mach és a 
Bécsi Kör 

E. Rabofsxy: Lenin és a munkajog 

A szakszervezeti kérdés (Lenin vitája 
Trockijjal és Buharinnal) 

Lenin az ifjúságról 

H. Hautmann: Lenin Ausztriában 


N. Sahnovszkaja: Lenin 160 álneve és 
fedőneve 


F. Glaubauf: Maszkva, 1914 január 

Május " 

H. Kalt: A XZXI. pártkongresszus előtt 

E. Scharf: Az Osztrák Szocialista Párt és 
az államosított üzemek sorsa 

B. Furch: Ausztria és Európa biztonsága 

E. Wimmer: Az ,új baloldal" és a régi 
jobboldal 

A. Pete: Tovább küszködni, vagy Úújjá- 
alakítani? (Az Ostzrák KP szervezeti 
munkáját taglaló cikk) 

J. Kuczynski: Az infláció 

E. Hofer: Az értéktöbbletadó, vagy: elő- 
készületek a nép becsapására 

P. Juguin: Elmélet és a párt (A Francia 
KP XIX. kongresszusáról) 

F. Hager: Kommunista községi tanácsos 
egy  ipari-mezőgazdasági községben 

W. Hollitscher: Természetes folyamat-e 
a háborúskodás? 

J. Harden: Mi a manipuláció? 


88 rad ee ET EtazEErtetkkképF§0$0éow co. 


Kiadja a Kossuth Könyvkiadó Vállalat (Budopest V., Stelndi Imre u. 6.) 

Felelős kiadó: a Kossuth Könyvkiadó Vállalat Igazgatója. 

Kiadóhívatal: Budapest VI., Révay u. 16. Tel.: 116-660. 

Előfizethető minden pórtszervezetben, valamint a Kossuth Könyvkiadó megyei és kerületi kirendeltségeinél, 
(csekkszámlaszám: 01 915003), a Posta Központi Hirlapirodájánól (Budapest V., József nádor tér 1.) és 
bérmely postahivatalnál. Csekkszámlaszám : egyéni 61 218, közületi 61 066. vagy átutalás a MNB. 68. sz. fo- 
lyószámlájára. Előfizetési díj negyedévre 13.50 Ft, félévre 27,— Ft, egész évre 54,— Ft. 

Lapunk régebbi példónyal kaphatók a Posta Központi Hírlapiroda újságosbaltjában: Budapest V., József 
Attla u. 3. és a Kossuth Könyvkiadó megyei és kerületi kirendeltségeinél. 


Megjelent 35700 példányban. 


70.2869/2  Nyomatott a Zrinyi Nyomdában, ofszet eljárással, Ultraset 72-es rotációs gépen. Felelős vezető: 


Bolgár Imre igazgató. INDEX: 25.505 


COZEPKAHHE 


HurepBio c rosapnijem Pemxmé HEPIII o mnaxmnoú npoóaeme — Hirrsanx DPHILII: Maan 
H BKOHOMHUEeCKAR pebopma B Benrpunx — Apnazx KHIIIIII—ífnom THMAP: Cnaőxenne 
CIE[JHAAHCTAMH H cTpyxkTYPA paőouej cHabi — Depeny BAPHAH: EanHcrso cnapaee — 
Baaxnnr CABO: Hexoropbie ONDITBI HapOZHO-AEMOKpaTHuECKOrO npeoópazosanuaz s Benrpn 
— Hupe IIATKO: NeHHHH3M — Hay HA — HHTEpHag HOHaA 434 — JOKYMEHTUE: Tesxcti o 
PAZBHTUH KOONEPATHBHOTO ABHIKEHHA H 0 AERTEADHOCTH KOMMYHNCTOB B KOON€pATHBAX — 
OB3OP: Hupe ADBEPH: ToBbnimenne aBrTogoMHH napropraunzagHű H JeHTpPAADHOE pyKOBOX- 
crso — OBMEH MHEHHAMKH: A-p Axazxapne MOJ: Pa6ounű kaacc HR Hama onoxa 


CONTENTS J 


Interview with Comrade Rezső NYERS on the problems of housing — István 
FRISS: Planning and economic reform in Hungary — Árpád KISS-János TI- 
MÁR: Supply of techmicians, structure of labour — Ferenc VÁRNAI: It is unity 
which is stronger — Bálint SZABÓ: Some experiences in peoples democratic 
transformation in Hungary — Imre PATKÓ: Leninism — nation — internatio- 
nalism — DOCUMENTS: Guidelines for the development of the co-op movement 
and the activity of communists in co-ops — REWIEW: Imre GYŐRI: The 
greater independence ofparty organizations and centrai guidance — DISCUSSION: 
Mrs. Dr. Aladár MÓD: Our era and the working class 


SOMMAIRE 


Interview avec M. Rezső NYERS sur le probléme du logement — István FRISS: 
"Plan et réforme économigue en Hongrie — Árpád KISS-János TIMÁR: 
Approvisionnement en spécialistes et structure de la main-doeuvre — Ferenc VÁR- 
NAI: Cest Vunité gui est plus forte — Bálint SZABÓ: Guelgues-uns des expériences 
de la transformation démocratigue-populaire en Hongrie — Imre PATKÓ: Lé- 
ninisme — nation — internationalisme — DOCUMENTS: Directives daction pour les 
communistes dans les coopératives et le développement du mouvement coopératif 
— REVUE: Imre GYŐRI:; Plus grande autonomie des cellules et la direction centrale 
— ECHANGE DE VUES: Mme dr. Aladár MÓD: Notre épogue et la classe ouvriére 


INHALT 


Gesprüch mit Gen. Rezső NYERS über die Wohnungslage — István FRISS: Plan 
und Wirtschaftsreform in Ungarn — Árpád KISS-János TIMÁR: Fachleuteversor- 
gung und Arbeitskraftstruktur — Ferenc VÁRNAI: Die Eimheit ist stárker — Bá- 
lint SZABÓ: Erfahrungen mit der volksdemokratischen Umwandlung in Ungarn — 
Imre PATKÓ: Leninismus — Nation — Internationalismus — DOKUMENTE: Richt- 
linien für die Entwicklung der Genossenschaftsbewegung und für die Tütigkeit der 
Kommunisten in den Genossenschaften — RUNDSCHAU: Imre GYŐRI: Die 
grössere Selbstándigkeit der Grundorganisationen der Partei und die zentrale 
Lenkung — GEDANKENAUSTAUSCH: Frau Dr. A. MÓD: Unsere Epoche und 
die Arbeiterschaft 


Eszmélet 


Gyurcsek Ferenc: 


6,— forint 


já 999 


Digitized by Google 


PERIODICAL 


THIS BOOK IS DUE ON THE LAST DATE 
STAMPED BELOW 


RENEWED BOOKS ARE SUBJECT TO 
IMMEDIATE RECALL 


Library, University of California, Davis 


Series 45XA 


PER ODICÁAL 


. 
v 
§ 
Ő 
eri 
ha 
cú 
"ra 
c) 
9] 
ag 
E 


UNIVERSITY OF CALIFORNIA 


. ? 4 
[ [ ü ad . 
Merúa tá JELÁ aa A 
" d e 
A 


d á a s 
Door a ez snt 
é ha 1 d 


